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Mustafa Necati Sepetcgioglu, Anadolu’'nun Tirklesmesini, Sel¢cuklu'dan
Osmanli'ya ve oradan Cumhuriyet'e degin Tirk tarihini ele alan ro-
manlariyla taninmig bir yazar. Bunlarda Tiirk ulusunun manevi deger-
leri harmanlaniyor. Sepetcioglu, séz konusu tarihsel romanlarinin yani
sira, Turkiye'nin yakin tarihini konu edinen yapitlar da kaleme almistir;
Cevahir ile Sadik Cavus un Bugday Kamyonu (1980), bu romanlarindan biri.
Yazar, bu yapitinda ismet inénii dénemini, bu dénemin cesitli toplum-
sal sorunlarini, Anadolu’daki bir kasaba cevresi ekseninde ele aliyor.
Bu nedenle, ismet indnii dénemine iliskin toplumsal bir veri olarak
kabul edilebilir. Biz de bundan hareketle, stz konusu romanda Ismet
inénii ve déneminin Sepetcioglu tarafindan nasil degerlendirildigini
saptamay1 amacladik.

Anahtar Kelimeler: Cevahir ile Sadik Cavusun Bugday Kamyonu, Mustafa
Necati Sepetcioglu, Ismet Inénii, ikinci Diinya Savasi, tarihsel roman.

ABSTRACT

Ismet In6nii and Social Problems in his Period as reflected in
Sepetcioglu’s Novel, Cevahir ile Sadik Cavusun Bugday Kamyonu
Mustafa Necati Sepetcioglu is a famous writer for his novels dealing
with the Turkification of Anatolia and Turkish history from the Seljuk to
Ottoman ages. The moral values of Turkish nation are blended in these
work. Besides the above mentioned historical novels Sepetcioglu has
also written novels about the recent history of Turkey; Cevahir ile Sadik
Cavus un Kamyonu is one of these novels. In this novel the writer discus-
ses the period of ismet indnii, the social problems of the period evol-
ving in an Anatolian town. For this reason the novel could be accepted
as sociological data dealing with the period of ismet Inénii. Taking it
is a starting point we aimed to understand Ismet inénii and the period
from Sepetcioglu’s perspective.

Key Words: Cevahir ile Sadik Cavus un Bugday Kamyonu, Mustafa Necati
Sepetcioglu, ismet Inénii, The Second World War, historical novel.

* Doc. Dr.,, Yiiziincii Yil Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretim
Uyesi / Van, e-posta: akaraca@yyu.edu.tr



Erdem

&
A%

212

49
2007

A

2

Alaattin KARACA

Girig
ustafa Necati Sepetcioglu, edebiyatimizda tarihsel romanlariy-
la taninmig bir roman yazari. Romanlarinda agirlikla, Ttrklerin
Anadolu'ya girisini ve bu topraklarin bir Tirk yurdu olusunu an-
latt. O nedenle, tarihsel roman denince edebiyatimizda ilk akla gelen ya-
zarlardan biri de Mustafa Necati Sepetcioglu’dur. Bilindigi lizere tarihsel
romanlarin bir islevi de okurda ulusal biling uyandirmak ve olusturmaktir.
Sepetcioglu, romanlarinin ¢ogunda bu islevi &n plana almis; okurlarin kar-
sisina, ulusal, dinsel ve toresel degerlerin biresiminden olusmus bir tarih
teziyle ¢ikmistir. Dolayisiyla onun romanlari, ayni zamanda s&z konusu de-
gerlerin dile getirilmesi ve savunulmasi amacina ydneliktir. Hatta yazar, bu
romanlarinda bir anlamda ulusal, dinsel, toresel degerleri yadsiyan goriisle-
re kars! bir antitez ortaya koyar. Ctinkii ona gore, Turk ulusunun kiltiirt, bu
degerlerle beslenmis, bu degerlerle yogrulmus, bu degerlerden olusmustur;
bunlar olmadan, Turk ulusundan ya da Tirk tarihinden séz edilemez. Aslina
bakilirsa, Sepetcioglu'nun tarihsel romana yonelme gerekgesi, kimi roman-
larda tarihsel gerceklerin carpitilmasi ve Tirk tarihinin olumsuz ve yanlis
olarak yorumlanmasidir. Nitekim kendisi neden tarihsel roman yazdigini
soyle aciklar:
“Tarihi roman yazmayl nicin sectigimi aciklayabilirim: Nihal Bey
(Atsiz)'in romanlarindan sonra alanda buyiik bosluk dogmus, edebi-
yatimizin biiyiik bir kismi, en ilm1 kismi kesintiye ugratmisti. Eger biri
ilgilenmezse bitlin yabanci ideolojilerin eline gegecek ve tarihimiz
yalanlanacakti. Kozanogullari (Abdullah Ziya), Turhan Tanlar tarihf
roman yaziyorlardi ama bunlar, hem edebi degillerdi, hem de Atsiz'in
kalitesinden ¢ok uzaklardi... Bir ara Kemal Tahir gerek ‘Devlet Ana’ ve
gerekse diger eserlerinde tarihi konu alan romanlar yayinladi. Ancak bu
eserler tarihi Marksist diyalektigin agzindan anlatiyorlardi.’Devlet Ana’
edebi yonden ne kadar basariliysa, diger yonlerden oldukca carpitil-
mistl. Kemal Tahir olaylart Marksist agidan, Marksist diyalektikten ele
almis, kendi diistincesi dogrultusunda tezler ileri stirmiistiir. Dayandigi
belgeler ise, bastan asagi carpitilmis belgelerdir ki, hepsi de Fuat K&p-
riilti tarafindan ¢tratilmastir. (...)
Kendimde bu antiteze karsi bir seyler {iretme istegi duydum. ilk calis-
mam ‘Kilit'i yazdim. Amacim carpitilmis romana cevap vererek, tarihi
roman Oyle degil, boyle yazilir diyebilmektir.” (Calik, 1993; 83).
Sepet¢ioglu'nun, Kemal Tahir'in tarihi carpittigina iliskin diistinceleri tar-
tisilir; zaten bizim icin 6nemli olan da bu gorugler degil. Ancak yazarin ta-
rihsel roman yazmaya yonelisindeki amaci anlamak acisindan bu satirlar
onemli. Sepetcioglu, Tirk tarihine sahip ¢ikmak, yanlisliklar ve carpitilmis
gercekleri diizeltmek amaciyla tarihsel roman yazdigini sdyleyerek, aslinda
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bu tlir romanlarinin 6ziind, ana niteligini de aciklamis oluyor. Bundan do-
lay1 Sepetcioglu’'nun romanlari, daha bastan bir tezin tiriniidiir ve bu tezde,
ulusal, dinsel degerler savunulur. Aslinda Tiirk’e ve Tiirk tarihine yonelik sal-
dirilara, edebf yapitlar araciligiyla karsi cikma refleksi, Sepetcioglu'nun bu
alandaki intinti artirmis, boylece ulusal degerlere bagli genis kitleler, kendi-
lerine uygun tarih goériistini yansitan séz konusu bu romanlardan diistinsel
hazlar almiglardir. Daha acik bir ifadeyle Sepetcioglu'nun okunmasindaki
en 6nemli faktdr, Tirk'e ve Tiirk tarihine olumsuz yaklasan yazarlara, ulusal
bir tezle karsi ¢ikmasidir. Ancak yazarin ‘tez'e ¢ok agirlik vermesi, tarihsel
romani ulusal kimlik insdsinda bir ara¢ olarak gdrmesi, yer yer edebiligi arka
plana atmasina yol actigindan onun en biiylk riski sayilabilir.

Simdi buradan bagka bir konuya ge¢mek istiyorum; tarih-iktidar iliskisine.
Tarihle iktidar arasinda dogrudan bir iliski vardir. Clinkii tarih, ge¢mis zama-
nin bilgisini ve belgelerini icerdigi icin biiyiik bir glice sahiptir. Neden? Ciin-
ki tarihsel bilgi ve belgeler, bir iktidar1 dogrulama veya yalanlama araci ola-
bildiklerinden, icerdigi bilgi ve belgelerle, bir iktidar gliclendirmek, ylicelt-
mek ya da yikmak, yipratmak olanagi verir. Bu nedenle iktidarlar, genellikle
bu buytik glicli, kendilerini besleyecek bir bicimde kullanmak ister; yani ken-
dini dogrulayacak, yticeltecek, kahramanlastiracak bir tarih ister; hatta yeri
geldiginde tarihi, muhaliflerine karsi kullanmaya calisir. Bunun icin de yer
yer tarihe miidahale etmekten kagcinmaz. Ancak tarih cift tarafl bir bicak gi-
bidir; iktidar karsitlar icin de kullanilabilir bir aractir ¢tinkii. Tarihin 6ziinde,
glictinden kaynaklanan bir iktidar iliskisi var kisaca. iste bu noktada, tarihi
konu edinen bir sanatgi i¢in, cok biiylk bir risk de kendiliginden, ister iste-
mez ortaya ¢itkmakta. Sanatci, tarih dolayisiyla, kaginilmaz bicimde iktidarla
karsi karsiya gelmekte, ya onun yaninda ya da karsisinda yer almaya kendini
adeta mecbur hissetmektedir. Oysa gercek sanatci, Ece Ayhan’'in da savun-
dugu lzere etik¢i olmalidir; dogruyu ve yalnizca gercegi dile getirmelidir;
hatta eger tarihi konu ediniyorsa, bu bilgiyi sorgulayabilmeli, gerektiginde
tarihe ‘ayaga kalkarak da bakabilmeli’, bunu géze alabilmelidir. Bu, tarihsel
roman yazarlari icin de gecerlidir. Tarihi konu edinen bir romanda, yazar, ko-
nuya, olaylara iktidarin disinda —ne yaninda ne karsisinda olmadan- kalarak
bakabilmeli ve 6ncelikle bunu etik bir tavir olarak benimsemelidir. Neden?
Clnki iktidar, sanatciyr notralize eder. Notralize bir sanatcl olmaz. Clinki
sanatcl dogrunun, gercegin yaninda olmalidir, iktidarin degil.

Cevahir ile Sadik Cavus'un Bugday Kamyonu adli romana gelince; bu, esas
itibariyle ismet Inénii dénemini ele alan bir yapit. Tirkiye'nin Cumhuriyet
sonrasi tarihini konu edinmesi bakimindan yazarin diger tarihsel romanla-
rindan farkli. Yapitta 1940’1 yillardaki Ismet Indnii iktidar elestirilmekte.
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Yukaridaki ayirima gore, iktidarin yaninda degil de karsisinda yer almakta;
hatta bir bakima soylemi ve savundugu degerler bakimindan roman, Tiirk
edebiyatinda ‘egemen cizginin disindadir da denebilir. Kisaca belirtmek ge-
rekirse, Cevahir ile Sadik Cavus un Bugday Kamyonu, ‘iktidar karsit1’” bir yapittir;
ama genel anlamda iktidar karsiti degil, ismet Inénii iktidarinin karsitidir. O
hélde Sepetcoglu'nun, bu romaninda, konu edindigi iktidarla iliskisi, ‘karsi
olma’ baglamindadir. Yani Cevahir ile Sadik Cavus un Bugday Kamyonu, Ismet
inéni iktidarini elestiren tezli bir romandir. Dolayisiyla ‘tezli roman’in risk-
lerini de kendiliginden tasir.

Cevahir ile Sadik Cavus un Bugday Kamyonu, 1944 yili yaz mevsimi baslarinda
Corum’a yakin bir kasabada yasanan olaylari konu edinir. Romanin ana te-
masi, ismet indnii ddneminde, ikinci Diinya Savasi yillarinda, Anadolu'da,
bir kasaba cevresinde yasanan toplumsal sorunlardir. Yazar, yapitinda agir-
likli olarak koylilerin, dénemin yoneticisi Ismet Inéni'ye ve hiiklimetin
uygulamalarina bakisini, halka uygulanan cesitli baskilari, esraf-biirokrat
isbirligini, adeta Koy Enstittili yazarlarin sosyalist goriis dogrultusunda
kaleme aldig1 koy romanlari’'na alternatif olacak bicimde dile getirmistir.
Yazar, yapitinda, kdy ve kasaba dlceginde, indnii ddneminin cesitli sorunla-
rini islemeyi amaclamasina karsin; bir biitiinliikten uzak olusu ve dénemin
toplumsal kosullarinin derinlemesine tahlil edilememesi gibi nedenlerden
otlrt Cevahir ile Sadik Cavus un Bugday Kamyonu, bir ‘ddnem romani’ 6zelligini
tastyamaz.

ismet indnii’ye Yénelik Elestiriler

Bu genel saptamalardan sonra, ismet inénii ve déneminin romana nasil
yansidigl sorusunu yanitlamaya gecebiliriz. Basta da belirttigim gibi Cevahir
ile Sadik Cavus‘un Bugday Kamyonu, ismet indnii'yii ve uygulamalarini elesti-
ren bir roman. Hatta yapitta, o donemin siyasal iktidarina buttintiyle olum-
suz yaklasildigi rahatlikla sdylenebilir. Romanin merkezi figtiri olan Sadik
Cavus, iktidara yonelik siyasal elestirileri dile getirmek amaciyla secilmis
bir kdylii; hatta yer yer yazarin distincelerini de ifade etme islevi géren bir
yansitici bilinctir. “Ula Cevahir bu senin ismet Pasanin &te diinyada cekece-
gi var haberin ola” (Sepetcioglu 1980;12), “Ben bilirim ismet Pasani senin,
milletin rahatlamasindan 6dii kopar...” (Sepetcioglu 1980; 13), “Yatacaktim,
yatacaktim da aha bu Cevahir'in ismet Pasasi yiiziinden yatamadim.” (Se-
petcioglu 1980; 15), “Ulan bu ne istir bdyle? Millet ismet Pasasi icin dé-
kiilmiis yollara, el ¢irpip Ismet Pasamiz da Ismet Pasamiz diye cirpiniyor
ki ¢iksin disari, aralarina girsin, sarip sarmassinlar; derd dokstinler, derd
dinletsinler. Nerdeeee?” (Sepetcioglu 1980; 17), “Gelgelelim millete eziyet
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dedin mi timen tiimen, pasanin akli makine gibi ¢alisir hemen” (Sepetciog-
lu 1980; 19) gibi tiimcelerle, ismet Indnii'yii roman boyunca siirekli igneler
durur Sadik Cavus. Zaten; “Ellerimi bagli asmaya gotiirseler de salivermek
icin tek sart, cok yasa Ismet Pasa diye cagirmak olsa ipi boynuma kendim
takarim...” (Sepetcioglu 1980; 3) sozleriyle, acikca ismet Inénii'ye karsi ol-
dugunu ilan eder ve roman boyunca da bu karsit sdylemin sozctisti olur.
Hatta bir anlamda o, romanda, Ismet Inénii iktidarina karsi, Anadolu hal-
kinin, ezilen kdyliiniin, yoksulun sesidir. Ona gére ismet indni, halkindan,
koyliisiinden kopuk bir idarecidir. Bunu kanitlamak icin de ismet indnii'niin
kasabaya gelisini 6rnek gosterir. Sadik Cavusa gére, [smet Pasa kasabaya
beyaz bir trenle gelmistir. Halkla biitiinlesmek isteyen bir lider, kasabaya
beyaz bir trenle gelmez, halkin yoksulluguna saygi gésterir. Bu, ona gore,
halkla yoneticiler arasindaki farkin, ayrimin Cumhuriyet déneminde de hala
kalkmadigini gostermektedir. Soyle der Sadik Cavus:

“Yav bu milletin yarisindan ¢ogu daha kara trene adimini atmamis,

kara tren nedir bilmemis bre. Padisahligi niye yiktik? Ayricalik olmasin,

ayricalar kalksin ortadan diye degil mi? Baslari da bu yoksul milletten

ayri yasamasinlar diye degil mi, he mi? Oyleyse bu beyaz tren padisah-

1§81 nedir pekey? Sdylesene hadi sdylesene!” (Sepetcioglu 1980; 16).

Ancak bununla da kalmaz elestiriler. ismet indnii, kasabaya gelmistir gel-
mesine de, trenden inip halkini selamlamamistir dahi. Sepetc¢ioglu, bu fir-
sati da kagirmaz ve koyliintin dilinden, onun bakisiyla —tabii ki Sadik Cavus
araciligiyla— Ismet Inénii'ye verip veristirir:

“Millet ismet Pasamiz geliyormus aman mibarek yiiziinii gérelim diye
sabahin erkeninden diistii mii yola?. (...) Bekle babam bekle ne gelen
var ne giden. (...) Allah bilir ka¢ saat sonra, millet eyice bikmig iken
bir tren diidiigli ardindan da seninki geldi, beyaz treninde. (...) Gelen
sanki bir 6li treniydi ulan ¢ingene yalan mi? Bir didtgiini duyduk bir
de tislaya tislaya istasyona girip durusunu. (...) Milletin eli bogriinde
Oylece kalakaldr; gigek doktii gigek, kuru dallara déndii.O gelmezse biz
girelim, varip eline yiiz siirelim dediler. Candarmalar komadi 6teye. Bir
saat biz beyaz trene beyaz tren bize bakti okiiziin kaptikacgtiya bakisi
gibi, he mi? (Sepetcioglu 1980; 17).

Yazar, koyliintin iktidara bakisini, koyliiye 6zgii ince ironik dille ustaca ifa-
de etmekte ve bu dil ustaligiyla, elestiri darbelerini ardi ardina vurmaktadir.
Su satirlar, ayni zamanda romanda Ismet indnii'ye karsi nasil bir tavir taki-
nildigini da ddeta Ozetler:

“Iste bu sirada tren hareket etti. (...) Bir de baktik beyaz trenin son
penceresinde kagit gibi degirmice bir yiiz, beyazimsi. Hani Atatiirk’iin
yerine paralara konan resimin yiiz{ tipki, dyle makine baskisi gibi bir
tek kil bile oynamiyor bu ytizde. Milletin gdzleri iste o yiiziin fotografini
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cekti dylece. Simdi buralarda kime Ismet Pasay1 sorsan gézleri {ic asagl
bes yukari o fotograf yiizii hatirlar... (...) iste ismet Pasan bu senin?
Bildigi millet o yiirliyen tren penceresinden gérdiigti millettir, ne bilsin
onun yolunu, nerede nasil yattigini ne yeyip ne ictigini ne bilsin hay
cingene?” (Sepetgioglu 1980; 18).

Bu tir tiimceler romanda sik sik yineleniyor; aslinda yukaridaki alintilar,
yapitta ismet Indnii ve ydnetimine nasil bakildigini hemen hissettiriyor.
Romanin daha basinda Sadik Cavus'un Cevahir'e sdyledigi bu sozler, Ce-
vahir ile Sadik Cavus ‘un Bugday Kamyonu'nda Ismet Indnii'ye ve siyasal uygu-
lamalarina elestiri oklarinin yagacaginin da bir habercisi gibidir. Nitekim
roman boyunca bu oklar, [smet inénii ydnetimi tizerine yagar durur. Cogu
zaman Sadik Cavus, kimi zaman farkli koyliler, kimi kez de iktidarin yanin-
da yer alan biirokrat ve esraftan kisiler —kendi aralarinda itiraf niteligindeki
konusmalarda— Ismet indnii'niin olumsuzluklarini ortaya koyarlar. Ornegin
Belediye Baskani'nin su sézleri, o dénemde Ismet indnii'ye yonelik elesti-
riler yapmaktan korkuldugunu, iktidarin otoritesini gdstermek bakimindan
anlamlidir: “Yok canim, hasé, tovbe hésa... pasamiza sz sdylemek? Nasil
olur? Haddimize mi diismus bizim canim...” (Sepetcioglu 1980; 78).

Kaymakamin séyledigi “Devlet ismet Pasa kardesim dtesi var mi?” (Sepet-
cioglu 1980; 83) tlimcesi de bir bakima tek adama bagl otoriter bir yoneti-
min varligina isaret eder ve bu sozler de ismet indnii'ye yonelik elestiri ola-
rak okunmalidir. Ancak anlasilan o ki, Sepetcioglu da bu sdylemden yanadir.
Ciinkii romanda hemen hi¢ kimse Ismet Inénii'yii ve uygulamalarini savu-
namaz. Yalnizca Sadik'in arkadasi Cevahir, ismet inénii'niin elestirilmesine
karsi cikar ya da karsi citkmak isterse de, bu karsi cikis Ismet Indnii'ye duy-
dugu saygl nedeniyledir ve Sadik Cavus yiiklendikce; “Sadik Aga birak sim-
di ismet Pasayi da sen...” (Sepetcioglu 1980; 14), “Bosa konusuyorsun...”
(Sepetcioglu 1980; 15) gibi sdzlerle elestirileri yalnizca bastan savmak ister;
Sadik Cavus tistiine geldiginde hemen susar; hatta bu zayif karsi ¢ikis muha-
tabini daha da saldirganlastirir, elestirileri daha yogunlastirir. Esraf ve bii-
rokrat ise, dogallikla iktidarin yaninda yer alirlar. Belediye reisi, kaymakam
ve esraf, donemin iktidariyla isbirligi yaparak, tiirlt yolsuzluk ve hirsizliklarla
yoksul koyliye zulmederler. Ancak Sepetcioglu, orduyu ozellikle bu baskici
yonetimin disinda tutmaya 6zen gosterir, baskilara alet etmez. Kasabaya
gelen alay komutaninin yolsuzluklara ve bunu yapanlara asla miisamaha
gdstermemesi, yolsuzluklarini 6grendigi icin Belediye Reisinin verecegi ye-
mege katilmamasi, askerin camiye yerlestirilecegi sdylentisine karsi koyli-
lerin arasinda adeta bir efsane gibi dolasan su sdzler, Sepetcioglu’'nun Tiirk
ordusuna yaklasimini ve milletin askerden beklentisini de yansitir nitelikte
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oldugu icin dnemlidir. Ve bence burada yazar aslinda, Ttirk askerinden bek-
lenen tavri agiklar:
“Oyle yiizbasiyla yle binbasinin bdyle alay kumandani olur yoluna
gurban oldugum emmi; ne demis duydunuz mu? Bizim bu belediye
reisi olacak kiliksiz ile mizmiz kaymakami cagirtmig ¢adirina, bir hazir
ol ¢cekmis ki, aha o Kara Binbasi hic kalir yaninda. Bana bakin, demis;
bu ordu gavur ordusu mu lan, demis. Bu ordu Tirk ordusu bu milletin
ordusu siz nasil olur da milletin camisini milletin ordusuna ev yapar-
siniz, ipe ¢ekerim sizi ipe, tez yikilin annacimdan!” (Sepetcgioglu 1980;
148-149).

Sepetcioglu, bu sozleri bir kdyliiye soyletiyor. Bdylece orduyu elestirmi-
yor; aksine yiiceltiyor. ismet Inénii déneminin olumsuz uygulamalarindan
onlari ayri tutuyor, tutmak istiyor. Hatta bir anlamda Tiirk ordusunun dine
karsi degil; aksine dinsel degerlere saygili oldugunu vurguluyor. Béylece d6-
nemin iktidariyla halk arasindaki kopukluga isaret ederken, milletle ordu
arasinda her zaman bir bitiinlesme oldugu/olmasi gerektigi disiincesini
dile getiriyor, millet-ordu ayrimini kasitli olarak kortikleyenlere de bir an-
lamda yanit veriyor. Kisacasi Sepetcioglu, ismet Inénii déneminin baskici
yonetim anlayisini ve kdyltiye yansiyan uygulamalarini ortaya koyarken, es-
raf ve biirokrati iktidarla igbirligi yapan kesim olarak elestiriyor ama askeri
bu uygulamalarin disinda tutmaya 6zen gdsteriyor.

Bu genel saptamalardan sonra, donemin romana yansiyan toplumsal so-
runlarini ve iktidara yonelik elestirileri bagliklar halinde incelemeye gece-
biliriz.

Ekonomik Sorunlar: Yol Parasi, Yoksulluk, Agir Vergiler
Romanda sik sik dile getirilen sorunlardan biri, ikinci Diinya Savasi yillarin-
da zaten kitlik ve yoksulluk icinde bunalmis koyliilerden, yol parasi adi altin-
da bir vergi alinmasi, koyliilerin bunu 6deyecek giiclerinin olmamasi; vergiyi
odemeyenlerinse zorla yollarda calistirilmasi, cesitli cezalara carpitilmasi.
Bu da yetmezmis gibi, yollarin kullanilamaz derecede kotii olusu, yonetici-
lerin Anadolu'ya ilgisiz kalmasi. Yapitta bunlar, ddnemin iktidarinin koyliiye
yonelik bir zulm ve Anadolu’ya ilgisizliginin gostergesi olarak sunuluyor ve
elestiriliyor. Yapitta yol parasi sorununu dile getiren ilk kisi, Cevahir ile Sadik
Cavus un Bugday Kamyonu'nun tematik giicli, Ismet Pasa karsiti Sadik Cavus.
Soyle dillendiriyor Cavus yol parasiyla ilgili sorunu:

“O yol bozuntusu cilgalardan nasil yirintip gelir lan? Kéyli denildiyse

keci mi sanilir bunlar? Yol parasi almasini biliyor ama? Veremiyene, niye

veremiyorsun arkadas? diye sordugu, sordurdugu da yok; cekiyor dogru

mapushaneye, cekmiyor mu? Yetmemis gibi ¢ikariyor yatagini yorganini

yoksulun hacize, hara¢ mezat sattirip alacagini aliyor, almiyor mu? Eyi,
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bu eziyeti, bu moskofun bile yapmayacagi zalimligi yaptin hadi. Bas ol-
dugun icin hak buldun kendinde; pekey neden aldigin parayi yola yati-
rip da fukaralari gidis gelislerini rahata erdirmezsin? Erdirmeeeez! Ben
bilirim Ismet Pasant senin, milletin rahatlamasindan &dii kopar, yollari
yapilirsa Ankara'ya ytriir gelir bu koyliiler, gece yarisi tahtimi elimden
alir der. O ne sagirin duyanidir o, sen bilmezsin; ¢ingeneler bilmez o8-
lum.” (Sepetcioglu 1980; 12-13).

Ayni sorun, yine Sadik Cavus tarafindan, kamyonla giderken; “k&yliiniin
kentlinin yol parasi ddemekten cani ¢ikiyor; nereye gidiyor bu yoksullarin
parasi?” (Sepetcgioglu 1980; 201) tiimceleriyle de dile getirilir. Sz konu-
su elestirileri kanitlamak ic¢in bu konuyla ilgili bir uygulamayi, olay 6rgiisii
arasinda yansitmaktan da geri kalmaz yazar. Boylece tezini bir olayla pekis-
tirme firsat1 yaratir. Cevahir'le Sadik Cavus ve anlatici kahraman, kamyon-
la giderken, yol kenarinda, jandarmalarin gézetiminde, tisti basi perisan
koyliler gorirler. Jandarmalara bunlarin nigin burada toplandiklarini sor-
duklarinda, bir jandarma ¢avusu; “Bunlar yol parasini veremedikleri icin ya
hapis yatmak ya da yol yapip tas kirmak zorunda olanlar. Bu gordiiklerin
yol yapmayi sectiklerinden getirildi” (Sepetcioglu 1980; 215) diye yanit ve-
rir. Bu yanit ve soz konusu olay halkasi, ismet Inénii déneminde yol parasi
ad1 altinda koyliiye acimasizca zulmedildigini, yazarin romaninda bu soruna
ozellikle vurgu yaptigini gostermektedir. Sepetcioglu, ayni sorunu, yalnizca
Sadik Cavus'un araciligiyla dile getirmez, 11 yasindaki anlatici cocuk da ro-
manin bir yerinde, yol parasi veremedikleri i¢in calisma cezasina carptirilan
koylilere iliskin duygularini; “Uc kurusluk bir yol parasi yiiziinden oraya, o
dag Karakolunun 6niine toplanmis olmak kendi islerinin yerine angaryada
calismak... (...) Baslarinda candarma, baglarinda Tanrinin giinesi oldugu
halde candarma... Bu kdyliiler birer kahramandi...” (Sepetcioglu 1980; 236~
237) timceleriyle dile getirerek Ismet indnii iktidarina yonelik elestirileri
stirdiirtir. Sadik Cavus ve arkadaslarinin yolda karsilastiklari yagli bir kadin
olan Elif Kadin’in oglunun yol parasi 6deyemedigi icin tutuklanmasi da kdy-
lilere yapilan bir zulim olarak okuyucuya sunulur (Sepetcioglu 1980; 255).
Daha sonra Sadik Cavus, hem riigvet hem de yol parasini vererek delikanliyi
hapisten kurtarir (Sepetcioglu 1980; 262).

Bunun yani sira, koylun{in agir vergiler altinda ezildigi, bu vergileri deye-
medigi icin cesitli cezalara carptirildig1 da inénii iktidarina yonelik bir top-
lumsal elestiri olarak yapitta dile getirilmistir. Ornek olarak ise, sdyle bir
olay aktartlir:

Koytin birinde, Kanli Osman adinda bir kéyliiyt yolda bir misir torbasiyla
gelirken vergi tahsildarinin emriyle jandarmalar yakalar ve elindeki torbayi,
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agnam (koyun) vergisini 6demedigi icin alirlar. Oysa Osman, ¢oluk ¢ocuk
ac kaldig1 icin inegini satmis ve ancak bir torba misir alabilmistir ve simdi
bu misir da vergi borcu olarak elinden alinmaktadir (Sepetcioglu 1980; 283-
286). Kanli Osman’in su timceleri, ddnemin iktidarinin koyliler tizerindeki

ekonomik baskilarinin ifade edilmesinden baska bir sey degildir:
“Evde c¢oluk ¢ocuk a¢. Biitiin gelirim aha su yukari tarla, bir de kecilerle
koyunlar ki sekizi bulmaz anladin mi1? Onlar da kisi zor cikardi. inegi
onun icin satmaga gotiirdiim vere vere bir cuval misiri zor verdiler. Onu
da alip gelmesem acliktan geberecek evdekiler sen ne diyorsun, ne ver-
gisinden s6z ediyorsun?” (Sepetcioglu 1980; 286).

Bunlarin yani sira, ikinci Diinya Savasr'nin kosullar geregi, bir tedbir
olarak, bugdaylarin hiikiimetce depolanmasi, millet bir lokma ekmek bu-
lamazken, bu bugdaylarin depolarda ctiriitilmesi ya da acikgdz biirokrat-
larca ciirlime bahanesiyle el altindan satilarak haksiz kazancg elde edilmesi,
romanda dillendirilen bir bagka ekonomik sorundur ve Sepetcioglu, cesitli
kahramanlar araciligiyla ismet inénii'yii bu yanlis politikasi nedeniyle de
topa tutar. Bu uygulama dolayisiyla Indnii'ye yiiklenen, yine romanin tema-
tik glicli Sadik Cavus'tur:

“Anladik, pekey, harp, haklisin. Senin ismet Pasan da hakli ama bun-
ca bugday ciirlitmek icin mi toplanir ulan? Millet bir yandan arpa kir-
masina muhtag durur, bir yandan yari a¢ gezerken o tonlarca bugday,
topraklarin altinda ¢uritiilir mG?. Hig degilse bir yil 6ncekini dagittir,
parasiyla sattir hay Allah’in kulu, yeni yilinkini koy anbarina. Hadi o ka-
darina aklin ermiyor ne deyim, dogru diirtist depolar yaptirt bari, o da
yok. Gelgelelim millete eziyet dedin mi timen tiimen...” (Sepetcioglu

1980; 19).

Benzer elestirileri, Belediye Meclisi'nde yasli bir kdyli de; “Bir kere ofisin
beklemeli biitiin bugdaylari ciirliyor, dogru. Buyruk ismet Pasamizin buyru-
gudur deyip agiz acamiyoruz ama goz gore gore de bunca bugdayin ¢tirime-
si, te Ankaralardan istanbullaraca, Edirnelerece millet karne ekmegi bulaca-
gim diye ipte oynarken bunca bugdayin clirimesi hos olmamalidir” (Sepet-
cioglu 1980; 224) sozleriyle dile getirir. Aslinda roman boyunca, Anadolu’'da
kirsal kesimde halkin yoksulluk icinde, bir lokma ekmege muhta¢ oldugu,
[smet indnii ddnemine yonelik bir toplumsal elestiri olarak sikca vurgulanir.
Ornegin Muhtar Hasim'in sdyledigi su sézler, indnii ddneminde kdyliilerin
yoksullugunu apacik yansitir: “Bir adam tek inegini gétiirtir de bir ¢uval mi-
sira degisirse keyfinden degildir herhal, he mi? Sen bir de kalkip o bir ¢uval
misiri haciz etmek istersen ne denir buna? Bugiin koyliiniin hepsi boyledir.
Konuk olmasaniz bizim gibi yerdiniz ya bir ¢corba ya bir pilav.” (Sepetcioglu
1980; 297).
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Biitiin bu drnekler, Cevahir ile Sadik Cavusun Bugday Kamyonu'nun, Ismet
inénii ddneminde, halkin yol parasi, koyun vergisi vb. cesitli vergiler altin-
da ezildigini, zaten yoksul olan koylilerin bu vergileri 6deyemediklerinde
ise, hapisle cezalandirildiklarini gdstermektedir. Sepetcioglu boylece, bir
anlamda cesitli kisiler ya da olaylar araciligiyla, Inénii'niin kodyliiye karsi uy-
guladig1r ekonomi politikasini elestirmis ve bu donemi kdyliilere baski uygu-
lanan bir dénem olarak ele almistir.

ismet indnii iktidan ve Din

Cevahir ile Sadik Cavusun Bugday Kamyonu'nda Ismet Inoni iktidari, yer yer
halka dinsel inanclarindan dolay1 baski yapildigi saviyla da elestirilir. Se-
petcioglu bu savini kanitlamak icin, bir geriye doniisle, o yorede dindarli-
giyla taninmis, saygin bir yasli adamin hapse atilma dykiistinti, ana 6ykiye,
adeta zorlayarak, yapay bicimde ilistirir. Belli ki, bu &yki, [smet inénii ydne-
timinin, halka inanclarindan dolay1 baski yaptigini yansitmak amaciyla olay
orglisiine eklenmistir. S6z konusu oykiiye gore, dinsel konumu nedeniyle
yorede sayilan bu yagli adam, sirf dinsel kimliginden dolayi, cebinde bir
siir bulundugu icin, devlete isyan sucuyla hapse atilmistir. Ustelik bu siir,
Kayserili Asik Seyrani’'nindir ve ittihat Terakki'yi elestirmektedir. Ancak do-
nemin idarecileri bu itiraza aldirmaz ve halk arasinda saygin bir yeri olan
bu yaslh dindar kisiyi tutuklarlar (Sepetcioglu 1980; 99). S6z konusu yasli
adam, tutuklanmakla kalmaz, planli bicimde hapiste oldiiriliir (Sepetgioglu
1980; 126). Sadik Cavusa gore bu yasli adami hapse attiran ismet Pasanin
adamlarndir (Sepetcioglu 1980; 115). Romanin daha sonraki sayfalarinda
aciklandigi tizere Corum Cezaevi'nde bir siire tutuklanan ve 6ldiiriilen bu
yasli dindar adam, anlatici kahramanin dedesidir (Sepetgioglu 1980; 128).

Yazar, kimi kahramanlari araciliiyla ismet inénii déneminde, dine olum-
suz bir tavir takinildigini dile getirmekten geri durmaz. Ornegin indnii yanin-
dayer alan kasabanin belediye bagkaninin su sozleri, o yillarda iktidarin dine
nasil baktigini yansitmak amaciyla romana konmus gibidir: “Bu devirde?Bu
cagda?Pasamiz basimizdayken hem de? Tanri ha? Giinah ha? Hadi canim
sen de!” (Sepetcioglu 1980; 69).

Sepetcioglu, bununla da yetinmez, kasaba kaymakamina da; “Ben askerin
gelisi medeniyetin gelisidir diyorum medeniyetin; sen tutmus camilerden
sdz ediyorsun. Medeniyetin yaninda caminin sozii mi olur Reis?” (Sepet-
cioglu 1980; 79) sozlerini soyleterek, donemin biirokratlarinin dine bakisini
dile getirir. Ornegin kasabada saygin bir yeri olan miiftiiniin vefati tizerine,
alay komutaninin cenaze namazina katilmasi, laiklik anlayisina uymadigi
gerekgesiyle belediye baskani tarafindan “Deli miydi bunlar? Laik bir {ilkede
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ordunun bir kumandani hem de zabitleriyle.. Ustelik bir miiftiiniin cena-
zesinde nasil bulunurlardi?” (Sepetcioglu 1980; 218) sozleriyle yadirganir.
Sepetcioglu burada dolayli olarak laiklik anlayisini sorgulamak istemekte-
dir. Anlasilan o ki, yazar, indnii déneminde halka dinf inanglarindan dolayi
baski yapildig1 diisiincesindedir ve bunu kimi roman kahramanlari ve ha-
pishanede oldiirtilen yasli dindar adamin 6ykiisti araciligiyla okura iletmeyi
amaclamigtir.

Esrafla Biirokratin isbirligi Yaparak Halka Zulmetmesi
Cevahir ile Sadik Cavus un Bugday Kamyonu'nda sahis kadrosunu kabaca iki gru-
ba ayirabiliriz. ilk grupta ezilen, yoksul kdyliiler vardir. Bunlar, ismet Pasa
iktidar! tarafindan tirlt haksizliklara maruz kalirlar ve dénemin idarecile-
rinden sikayet ederler. Sadik Cavus, ismet Indnii ydnetimine karsi ¢cikan tek
gdziipek kisi olarak onlarin ve hatta yazarin sozciistt durumundadir. Hirsizlik
ve yolsuzluklara bulasmis belediye reisi, kaymakam ve kasaba esrafi ise, is-
met Indni iktidarinin yaninda yer alan kisilerdir. Bunlardan belediye reisi
ve kaymakam, ctirid{i raporu vererek, el altindan depodaki bugdaylara el
koyar, haksiz kazanc elde ederler. Halkin inanclarina saygi gdstermezler,
halki ezmek icin esrafla isbirligi yaparlar. Romanda bu isbirligi su tiimce-
lerle &zetlenir:

“Bir tek parti vardi ortalikta, o da Ismet Pasanin partisiydi. Kaymakami

da, candarmasi da, valisi de o parti olarak bilinirdi. Sadik Cavusun de-

digi gibi Ulu Osmanlinin en kotiisiinden kalma, artik Osmanli demege

bin tanik ister zengin esraf takimi el ele verir, partiyi yonetirdi. Onla-

rin disinda s6z sdylemek de kimsenin haddine diismezdi” (Sepetcioglu

1980; 39).

Yazar, bu sdzleri romanda cesitli olaylarla kanitlar da. Ornegin kuraklik ne-
deniyle arazisi sulanamayan esraf, belediye reisiyle kol kola vererek, anlatici
cocugun babasinin kuyularina keyfi bicimde el koydurur (Sepetcioglu 1980;
51). Kasabanin kolcularindan Burak adli bir kdylintin su sozleri, esrafin o
yillardaki zulmiin{ ortaya koymaktadir: “Bu yoklukta onlar tirtinlerini piya-
saya stirmezler, yoga yoksula ucuza satmazlar, fakirin fukaranin kursagini
kuruturlar aga, cigerini sokerler” (Sepetcioglu 1980; 52).

Kasabadaki egraftan yasli bir adamin su so6zleri ise, esrafin millet {izerin-

deki baskisini anlatan bir itiraf olarak okunmalidir:
“Millet bizden sitkini siyirmistir diyorsun sen.. dogru. Millet dlum-
miize dua ediyor diyorsun sen.. o da dogru. Bunlar bizim giicimiizdiir
sersem budalalar giicimiizdiir, korkumuz mu olmalidir? Millet bizden
sitkini siyirdiysa al malimi ne yaparsan yap demektir bu bir.(...) Bdyle
milletin sirtina binmek kolaydir, bunun igin binebildik zaten. Demek ki

binisimiz devam edecek, ne 414, ne hos.” (Sepetcioglu 1980; 223-224).
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Anlasilan o ki Sepetcioglu, esrafi ismet Inénii iktidarinin bir baska zuliim
araci olarak gbrmekte ve bu nedenle esrafa karsi genelde olumsuz duygular
beslemektedir. Nitekim romanda esraftan s6z ederken sik sik “Ulu Osman-
linin kotl art181” (Sepetcgioglu 1980; 39-40, 43) nitelemesini kullanmasi bu-
nun gostergesidir.

Biirokratlar ise, adeta egrafin buyrugu altina girmistir. Onlar ne buyurursa
yaparlar (Sepetcioglu 1980; 44). Yazara gore esraf, ismet Pasanin partisi ne-
deniyle gticlenmis, buyrugunu gegirir olmustur (Sepetcioglu 1980; 64). An-
latici cocugun yasli dedesini Corum Hapishanesi'ne attiran ve éldiirten de
esraftir, Cevahir'in babasi da onlarin marifetiyle hapse diismis ve asilmis-
tir. Dolayisiyla romanda esraf, [smet Inonii iktidarinin yaninda yer alan, ik-
tidarin gtictinti kendi ¢ikarlari i¢in kullanan, biirokratlar araciligiyla koyliiye
zulmeden, onlarin mallarina el koyan bir gti¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirkcii Aydinlara Yapilan Baskilar
Romanin ana dykiistiyle ilgili degilse de, bir yerde Sepetcioglu, nahiye mi-
diiri ve onun miilkiyede okuyan yegeni araciligiyla, Ankara’da Ttirk¢ti aydin-
larin hitkiimete karsi gosteriler yaptiklarini ve bundan dolayi tutuklanarak,
agir igskencelere ugradiklarini dile getirir. Nahiye mudirtiniin yegeninin su
sozleri, Ismet Inodntii idaresinin Tiirkclilere yaptigi baskilari yansitan tiimce-
ler olarak romanci tarafindan kayda gecirilir:

“Biz neyiz, nerden geldik nereye gitmeliyiz onu anladik. Ne vur kir, ne

suna buna kotiiliik yapildi. Kimsenin burnu kanamadi, ama &yle bir

heybet doldu ki Ankara’ya. Ankara Ankara oldugunu anladi yeni bastan.

Gel gor ki sonu can sikici oldu. Arkadaslari birer birer gece yarisi topla-

dilar. Tabutluk bilir misin dayi1? Tirnak sékme, basinin tistiinde bes yiiz

mumluk 1siklar yakma bilir misin? Falaka en ucuzu, aglik en ucuzu, bit

dolu hiicrelere yatirma en ucuzu.” (Sepetc¢ioglu 1980; 267).

Bu sozler, her ne kadar, romanin 6ykiisiine adeta zorla ilistirilmis gibi go-
riinse de, ismet indnli ddneminin Tiirkcli aydinlara yaptigi baskilarin yansi-
masi olarak, Cevahir ile Sadik Cavus un Bugday Kamyonu'nda Indnii dénemine
yonelik elegtiriler dizisinde yerini alir.

Sonug

Mustafa Necati Sepetcioglu'nun Cevahir ile Sadik Cavus un Budday Kamyonu
adli romani, yakin dénem tarihini; ismet inoniili yillar (1940'h yillar) ele
almasi bakimindan diger yapitlarindan farkli bir yerde duruyor. Romanin
baslangicinda, Sadik Cavus ile Cevahir'in konusmalarinda ismet indnii’'niin
odaga alinmasi, okuyucuda ilkin bu dénemin panoramik agidan ele alindigi
bir roman okuyacagi sanisini uyandiriyor. Hatta Sepetcioglu'nun niyeti de
biiyiik olasilikla, Inénii ddneminin Anadolu’daki; ézellikle kirsal kesimdeki
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yansimalarini anlatan bir ‘donem romani1’ yazmak. Romanin tezi de daha
baslarda, Sadik Cavus’'un sozleriyle hemen kendini hissettiriyor: Yazar, is-
met Inénii ddneminde k&yliintin cektigi sikintilari, yoksullugu, agir vergiler
altinda ezilisini, bu vergileri 6deyemedigi zaman hapse atilisini, esraf ve
biirokratin Indnii iktidarinin sdzciisii olarak ve giiciinii de kullanarak halka
zulmedisini, cikar birligi yapmalarini, Inénii déneminde inanclarindan do-
lay1 halka zulmedildigini yansitmayl amaclamis. Kisacasi, ismet Inénii'yi
ve idaresini elestiren bir roman Cevahir ile Sadik Cavusun Bugday Kamyonu.
Ancak, belirtmeliyim ki, bir ‘dénem roman1’ olamiyor bir tiirlt yapit. Clinki
yazar, donemin ruhunu yansitacak karakterler yaratamiyor, iktidari simgele-
yen belediye reisi, kaymakam ve esraf tiplemelerini derinlemesine canlan-
diramiyor. Onlar bile adeta baskilari yansitma islevi géren bir itirafci gibi
yalnizca Sepetcioglu'nun goriislerini dogruluyorlar. Ayrica yazar, her firsatta
bu dénemin baskisini elestirmek istiyor, asil ¢ykiiden ayrilmak, oykiiniin
biitinliglini zedelemek pahasina, sirf Inénii ve dénemini elestirmek icin,
araya ana Oykiiye baglanmakta zorluk ¢ekilen boliik porgiik yapay oykiiler,
kisiler katiyor. Hatta &yle ki, bir ara sonda, Cevahir ile Gozde adli bir koyli
kiz arasinda hi¢ de inandirici olmayan bir aska kapilarak (Sepetcioglu 1980;
292-349) ana oOykiiden biitiintiyle kopuyor, ddnemin sorunlari odaktan ¢iki-
yor ve Oykii bagka bir mecrada akmaya basliyor. Bunlari sdylerken, amacim
yazarin tezini yargilamak degil, romanin teknik ve kurgusal eksikliklerle dolu
olduguna isaret etmek. Ancak sunu da ifade etmeliyim: Sepetcioglu, koylii-
niin dilini cok iyi kullanan, ¢ok iyi tantyan bir yazar. Ozellikle Sadik Cavus'un
konugmalarinda, Tiirk kdyliisiine 6zgii ignelemeler ve keskin bir zeka tirlinii
olan ironik dil hemen dikkat cekiyor. Bana gdre romanin en basarili yonle-
rinden biri bu. Ancak ¢ok iyi bir konu, yalnizca mesaj vermek kaygisina di-
stildtigli, kurgusal, estetik ve edebi boyut ihmal edildigi icin iyi islenememis
bence. Yine ayni nedenle, dénemin toplumsal sorunlari ve kosullari derin-
lemesine ¢oziimlenemiyor, konusmalar ve olaylar cogu kez yalnizca ismet
inénl'yl elestirmeye odakli, yapay bir mesaj metni olarak kaliyor, bdylece
yasamin tabifliginden uzaklasiliyor; roman kigilerinin ve icat edilen olayla-
rin inandiricilig1 zedeleniyor.

Kaynaklar

Calik, Etem (1993); Mustafa Necati Sepetgioglu, Hayati, Sanatt ve FEserleri, Erzurum Atattirk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi.

Sepetcioglu, Mustafa Necati (1980); Cevahir ile Sadik Cavus un Bugday Kamyonu, Istanbul:

irfan Yayinlari.

2

7

Erdem

&

223

2007







