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IKINCi DUNYA SAVASI ONCESI
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Lozan Antlasmasi’ndan sonra Tiirk-Fransiz iliskilerinde mevcut ekonomik ve siyasi
sorunlar yapulan anlasmalar sonucunda ¢éziime kavusturuldu. Tiirkive Cumhuriyeti
iki savas arasi donemde mevcut sorunlarini iilkelerle anlasmalar yoluyla ¢oziime
kavusturduktan sonra otuzlu yillardan itibaren simir giivenligini bélgesindeki
dengeleri gozeterek, Balkan Antanti ve Sadabat Pakti gibi ittifaklarla saglama
yoluna gitti. Fransa’'min yonetimi altinda tuttugu Suriye’de yaptigi diizenlemelerde
Iskenderun Sancagini Suriye’ye baglamak istemesiyle 1936 yilinda iki iilke arasinda
“Hatay Sorunu” ortaya ¢ikti. Iskenderun Sancagini topraklarinin bir parcast olarak
goren Tiirkiye, bir takim zorluklara ragmen 1939 yilinda amacina ulasti.  Ikinci
Diinya Savasi ' nmin yaklastigi 1936-1939 yillart arasinda Avrupa’da meydana gelen
gelismeler Tiirk-Fransiz  yakinlagmasmi  zorunlu kilryyordu. Fransa, yeniden
karsisina dikilen Almanya ile basa ¢tkmasinin yolu Bogazlart kontrol eden Tiirkiye
ile yakinlagsmaktan gegiyordu. Dogu Akdeniz’de ve Suriye topraklarinda varligini
siirdiirebilmek, Ingiltere ile ortak hareket edebilmenin yolu Tiirkiye ile yapacag
dostluk ve ittifak anlagmasindan gectigini biliyordu. Tiirk Fransiz iliskilerinin son ii¢
yillik inisli ¢ikish siirecinde sag ve sol ayrumi olmaksizin biitiin Fransiz basininin
dikkati onceden yapilan anlagsmalart yok sayan Almanya’min izledigi yayilmaci
politikadaydi. Basin Hatay sorununun ortaya ¢iktigt ilk donemde yaptigi
degerlendirmelerde Tiirkive nin Iskenderun Sancag ile ilgili isteklerine elestirel
yaklasiyor. Suriyelileri giicendirmemenin yollarimin aranmasmn tavsiye ediyordu.
Fakat Almanya ve Italya'min bagslattigi isgaller Fransa’y1 Tiirkive ve Ingiltere ile
yakinlasmasinin gereklilikleri basinda daha sik islenmeye baslandr. Uglii Ittifakin
imzalandigi 1939 ve sonrasinda Fransiz dergi ve gazetelerinde Tiirkiye ve Tiirklerle
ilgili igerigi dostluk olan yazi ve yorumlar sik¢a yer aliyordu.

Anahtar Kelimeler: Iskenderun Sancagi, Hatay Sorunu, Fransiz Basim, Almanya,
Suriye, U¢lii Ittifak
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ENGLISH-FRENCH-TURKISH ALLIANCE REFLECTION
FROM FRENCH PRESS BEFORE THE SECOND WORLD
WAR (1939)

ABSTRACT

After Lozano treaty, existing economic and political disputes in Turkish-French
relations were solved through treaties. Between two wars, Republic of Turkey
resolved her problems with countries by signing treaties then with an intense care
given to regional stability, Turkey attempted to ensure her border security with
Balkan Entente and Sa'dabad Pact from thirties. “Hatay Dispute” between Turkey
and French aroused right after French’s attempts to make Iskenderun Sanjack part
of French ruled Syria in 1936. In 1939, Turkey already considering Iskenderun
Sanjack part of her land succeeded to embrace Iskenderun part of the country.
Right before the Second World War between 1936 and 1939, the political
environment in Europe make it necessary for Turkey and French to create close
relations. For French the only way to overcome German threat is to create good
relations with Turkey controlling the straits. To keep its existence in East
Mediterranean and Syria, French was cognizant about the importance of having
alliance and good relations with Turkey to ensure acting jointly with English.
During the last three years of Turkish-French unstable relationship, the most
important thing for all French press regardless of their political stands was
Germany’s dissemination policy which ignores all the treaties signed before. When
Hatay dispute was first recognized, the evaluation of French press was basically
critical about Turkey’s plans for Iskenderun. Additionally, the press was also
proposing venues to support Syrians. However, the invasions of Germany and ltaly
forced French to get closed with Turkey and England and this trend was
occasionally pronounced in the press. When the triple alliance was signed in 1939
and afterwards, in French journals and magazines there are many friendly news,
comments and interpretations regarding Turks and Turkey.

Keywords: Iskenderun Sanjack, Hatay Dispute, French Press, Germany, Syria,
Triple Alliance

Giris

Miittefiki Almanya’nin ateskes anlagsmasina razi olmasiyla masaya
oturmak zorunda kalan Osmanli Devleti de bilindigi gibi Ingiltere, Fransa ve
Italya’nin bagini cektigi itilaf Devletleriyle Mondros Ateskes Antlasmasi’ni
imzalayarak Birinci Diinya Savasi’ndan ¢ekildi. Ortadogu’da savastan 6nce
elinde bulundurdugu topraklar1 Ingiltere ve Fransa’ya terk etmek zorunda
kaldig1 gibi, kurulacak olan Tiirkiye Cumbhuriyeti sinirlar1 iginde yer alan
bolgeleri ateskesin hemen ardindan ¢esitli bahanelerle isgale giristi. Uzun bir
miicadelenin ardindan isgalleri sonlandirdiktan sonra yine aym iilkelerin
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onciiliigiindeki devletlerle yaklasik dokuz aylik bir miizakerenin sonucunda
Lozan Baris Antlasmasi (1923) imzalandi. Sinirlar, kapitiilasyonlar, borglar,
Istanbul’un isgalinin sonlandirilmas1 gibi temel sorunlar Tiirkiye’nin lehine
anlasma cercevesinde c¢oziimlenirken, Ingiltere ile Musul, Fransa ile ise
Hatay sorunlar istedigi bicimde ¢oziimlenemedi. Daha 6ce 20 Ekim 1921
Anlasmas1 ¢ergevesinde' Hatay Bolgesi Iskenderun Sancagi adi altinda
Fransiz mandasina birakildi. 1926 Mayisinda yapilan ek sozlesmeyle
Tiirkiye-Suriye smurtyla ilgili sorun ¢o6ziildi. Biitiin ¢abalara ragmen
Tiirkiye- Fransa iliskileri ikinci Diinya Savas1 ncesine kadar sorunlu bir
donem gegirdi. Musul, itilaf Devletlerinin diger iiyesi Ingiltere’ye birakildi.
Ilerleyen siiregte Tiirk- Ingiliz iliskileri Akdeniz’de Italyan tehlikesinin
ortaya ¢ikmasiyla yeni bir doneme evirilerek iki iilke arasinda isbirliginin
zorunlulugu ortaya ¢iktr.  1923-1930 yillar1 arasinda Tiirkiye Ingiltere ve
Fransa’nin dahil oldugu batili {ilkelerle, Patrikligin durumu, yabanci
sirketlerin millilestirilmesi, yabanci okullardaki Tiirk¢e 6gretim gibi sorunlar
yiizinden gergin iligkiler yasandi.

Itilaf Devletleri ile Wersailles barigin1 imzalayan Almanya, Birinci
Diinya Savasi’m1 bitirmesine ragmen kabul ettigi agir kosullar altinda
yeniden giic kazanmanin yollarmi1 aradi. Almanya’nin yenilgisiyle
Avrupa’da Onceden var olan kuvvetler dengesinde olusan bosluga karsi,
Ingiltere ve Fransa’nin basii cektigi bir diizen olusturulmaya ¢alisildi. Fakat
uluslararasi iligkilerde istikrarsizliklarin 6niine bir tiirlii gegilemedi. 1930
yilindan sonra Almanya igyapisinda ve dis iliskilerinde muazzam
degisikliklerin belirtileri ortaya ¢ikt. 1930 yilinda yapilan se¢imlerde biiyiik
bir basar1 kazanarak iilkede en ¢ok oyu alan Nazi Partisi, Avrupa iilkelerinde
tedirginlik yarattigi gibi, iilkede diger partilerin de dis politika séyleminin
sertlesmesine neden oldu. 1933 yilinda Hitlerin baskanligi devralmasiyla
birlikte ilkedeki iktidar degisikligi ayn1 zamanda diger iilkelere karsi
izlenecek farkli politikanin habercisiydi. Hitler yo6netimi Almanlara
Wersailles’in zincirlerinden kurtarmaya, biitiin Almanlar birlestirmeye ve
tek devlet catisi altinda toplamaya, Almanlarin rahat yasayacagi bir hayat
sahasi olusturmaya s6z veriyordu.

Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’ndaki miittefiki Almanya ile
Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra yine devam etti. Almanya’nin

! Bkz. Dr. Bige Yavuz; “1921 Tarihli Tiirk Fransiz Anlagmasi’min Hazirhk Agamalar”,
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt VIII, Say1 23, Ankara 1992, 5.273-308. Bkz.
‘Milletlerarast1 Antlagmalar ve Tiirk-Fransiz Antlagmalar1 (TBMM Hikiimeti’nin
Tamnmast ve ilk Siyasi Zaferi)’, E.U. Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 5, Kayseri 1993,
§.113-134. Bkz. Omer Osman Umar; Milli Miicadele Dénemi Atatiirk’iin Ortadogu
Politikasi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 20, Say:: 1, Elazig 2010, s.
443-470



278 SINASI SONMEZ

izledigi i¢ ve dis siyaset Tiirk yoneticilerini kaygilandirmadig: gibi Tiirkiye
kamuoyunda anlayisla karsilandi. Ekonomik ve siyasi alanda iliskiler
sorunsuz devam etmesine ragmen Almanlarin 6zellikle Hitler iktidara
geldikten sonra Tiirkiye’de yaptiklari faaliyetler izleniyordu. Bu konuda
1933 yilindan itibaren s6z konusu faaliyetler “Tiirkiye’de ki Alman
propagandasi ve orgiitlenmesi, Yahudi Alman cekismesi, istanbul, Ankara
ve Izmir gibi bilyiik sehirlerde yapilan kutlama faaliyetleri, Tiirk- Ingiliz
anlasmas1 ve Nazi Propagandasi igeren amblem ve isaretler”? bashig: altinda
ilgililer tarafindan rapor haline getirilerek kayit altina alimiyordu.

Fakat Tiirk-Sovyet iligkilerinde meydana gelen gelismeler, Almanya ve
Italya’min yayilmaci politikalar1 Ikinci Diinya Savasi arifesinde Tiirkiye’yi
Ingiltere ve Fransa ile ittifak anlagmasma yoneltti. Milli Miicadele
déneminden beri son derece yakin iligkiler i¢inde olan Sovyetler Birligi ve
Tiirkiye 17 Aralik 1925 tarihinde Dostluk ve Saldirmazlik Anlasmasi
imzalayarak bu igbirligini siirdiirmeyi istiyordu. 1930’lardan itibaren Batili
iilkelerle yakinlagsmak isteyen Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile iliskilerinin zarar
gormemesine Ozen gosteriyordu. Tiirkiye’nin Milletler Cemiyeti’ne
katilmasina sessiz kalan Sovyetler Birligi, Tiirkiye nin dnciiliigiinii yaptigt
Balkan Pakti’'nda yer almas1 ve Sovyetlerin bu pakta pek sicak bakmamasi
gibi nedenler iki iilke arasinda siiregelen yakin isbirligini bozmaya basladi.®
Ikinci Diinya Savasi’ndan hemen &nce Almanya’nin  Avusturya’yi
ilhakindan sonra Sovyetler Birligi Avrupa {ilkeleriyle iligkilerini yeniden
gozden gecirmeye karar verdi. 23 Agustos 1939 tarihinde Almanya ile bir
saldirmazlik pakti imzalayarak, Ingiltere ve Fransa’ya karsi temkinli
politikasin1  goriiniir hale getirdi. Cekoslovakya’nin boliinmesi ve
Polonya’nin durumu Batili iilkeler arasinda ki iligkilerde yeni gelismeleri
dogurdu. Bu gelismeler Sovyetler Birligi ile iliskilerini yakin tutmaya
calisan Tiirkiye’nin yeni arayislar icine girmesine neden oldu®. Dogu
Avrupa’daki gelismeler Tiirkiye’nin salt Sovyet dostluguna oncelik
vermemesi gerektigi goriisiinii pekistirdi. Ingiltere ve Fransa ile daha yakin
bir igbirliginin zorunlulugu ortaya ¢ikti.

Diger yandan Tirk-Fransiz yakinlagmasini engelleyen en oOnemli
sorunlardan biri Iskenderun Sancag: idi. Tiirkiye 1921°de imzaladig1 Anlara
Anlagmasi ile Fransiz yonetimine biraktigi sancagi sinirlarina dahil etmenin

2 Mustafa Yilmaz, “Atatiitk Dénemi Emniyet Genel Miidiirliigii Raporlarinda Nazi
Propagandasi”, Ankara Universitesi Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu
Dergisi Say1 40, Ankara Kasim 2007, s.695.

3 Figen Atabey, “Montreux Konferansi’ndan Ikinci Diinya Harbi’ne Tiirk Sovyet Iliskileri”,
Avrasya Uluslararasi Arastirmalar1 Dergisi, Cilt:2 Say1 4, Tirkiye Ocak 2014, s. 2.

4 Baris Ertem; “Tiirkiye Uzerinde Sovyet Talepleri ve Tiirk Sovyet Iliskileri 1939-1947),
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Volume 3/11, istanbul 2010, 5.253.
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yollarini uzun siiredir artyordu. Gegici baris dénemi olarak adlandirilan iki
savag arasindaki zamanda oOzellikle otuzlardan itibaren Avrupa’daki
gelismeler Tiirkiye’nin amacia ulagsmasini kolaylagtirdi. Fransa kurdugu
manda yoOnetiminde halki bagimsizliga hazirlayacagi yerde uyguladig
politikalarla bolge halkin1 Fransa’ya kars1 kendi eliyle kigkirtti.  Liibnan’1
Suriye’den ayirarak bir yonetim olusturdu. Ustelik Liibnan’da Maruni
Hiristiyanlar1 desteklemesine ragmen Miisliimanlarin yasadig1 yerlesim
yerlerini Liibnan yonetiminin i¢ine aldi. Uygulamalar mezhep ve din
catigmalarinin zeminini hazirlamis oldu. Suriye’nin kalan kisimlarinda Sam
ve Halep basta olmak iizere ayr1 yonetim birimleri olusturdu. Alevileri ve
Diirzileri birbirine diisiirecek bu yonetim anlayis1 Suriye’de hem Fransiz
yonetimini hem de farkli mezhepler etrafinda toplanmis halkin ayrismasi ve
¢atismasina neden oldu.

Fransizlarin Suriye’de ki yonetim anlayisi yerel halkin kendilerini
yonetecek deneyim kazanmasmi engelledigi gibi her alanda baslarinda
Fransiz danigmanlar1 vardi. Suriye halkinin 1925 yilinda baslattigi isyan
Manda yonetimine duydugu itirazin en yaygin bigimi oldu. Yaklasik iki yil
stiren isyan Suriye’de Fransa’y1 yonetim anlayisinda degisiklige gitmeye
mecbur birakt1.> Fakat Suriyelilerin ileri gelenleri bir “milli blok”
olusturarak bagimsizliklarim1 kazanincaya kadar ortak hareket etmeyi
basardi.

Fransa her ne kadar savasin sonuna kadar kendi Meclisinde onaylayarak
yuriirliige koymasa bile, 1936 yilinda Suriye’nin bagimsizligini kabul
etmisti. Fransa ile Suriye arasinda yapilan goriismeler sirasinda Tirkiye
Iskenderun Sancag: ile ilgili girisimlerini siklastirdi. Ciinkii Fransa- Suriye
anlasmas1 Tiirkiye’nin sancak konusundaki beklentilerini karsilamiyordu.®
Disigleri Bakani Tevfik Riistii Aras araciligi ile girisimlere baglayan Tiirkiye
1938°de Hatay Devleti statiisii kazanan iskenderun Sancagini kisa siire sonra
Tiirkiye’ye katmay1 bagardi.

1. Fransa-Suriye Anlasmasi ve Sancak Sorunu

Suriye ve Liibnan’da Manda yonetimlerini yeniden diizenlemek isteyen
Fransa, Tiirkiye’nin Iskenderun Sancagimi tekrar sorun haline getirmesini
istemiyordu. Fransa’ya gore 20 Ekim 1921°de yapilan anlagmanin kosullari

5 William L. Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, Ceviren: Mehmet Harmanci, Agora
Kitaplig1, Istanbul 2008,s. 242-249.

6 Omer Erdem, Fransa Suriye Kiskacinda Hatay, Gece Kitapli1 Yaymevi, istanbul 2015, s.
21.
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sancagin yonetimi igin yeterliydi. Ozellikle Sancak’ta yasayanlarmn sayisal
etnik ve kiiltlirel oranlar1 Fransiz basin yayim organlarinda yapilan haber ve
degerlendirmelerde siirekli dile getiriliyordu. Sancak’ta yasayan Tiirklerin
genel niifusa oranmin azhigina dikkati ¢ekerek, Tiirklerin gereken haklara
fazlasiyla sahip olduklarina inaniyorlardi. Diger etnik unsurlarin Tiirkler
kadar haklart olmadigint ileri siiriyorlardi. Bir anlamda Ankara
Anlagmasiyla Tirklere haklarinin fazlasiyla verildigine isaret ediliyordu.
Anlagmanm yedinci maddesinde diizenlenen Tiirklerin kiiltiir ve dillerini
korumasi i¢in yonetimin diizenlemeler yapacagi vurgusu her firsatta ifade

ediliyordu.

Fransa’nin Suriye’nin bagimsizligi konusunu goriismeye baslamasindan
itibaren Tirkiye’nin Sancagin bagimsizligini gériismek istemesini Fransa
kabul etmek istemiyordu. Bagimsizlik konusunun muhatabinin kendileri
olmadigy, Tiirkiye’nin Sancak ile ilgili diizenlemeleri dile getirecegi adresin
Milletler Cemiyeti Giivenlik Konseyi oldugu ifade edilerek, sorunu
uluslararasi1 diizeye tasimak istedi. Mauris Pernot’nun degerlendirmesine
gore Suriye ve Iskenderun Sancagi “rengarenk bir milletler mozaigi” degildi.
Orada haklar bakimindan esit olmayan etnik ve kiiltiirler mevcuttu. 1933
yilinda Sancak’ta yapilan bir etnik niifus istatistiindeki sayilar
dogrultusunda degerlendirmede bulunan Pernot, Ankara Hiikiimeti’nin
Ermenileri Hiristiyan azinliklarin i¢inde saymasimi yanlis buluyordu. Hatta
onceden Sancak’ta yasadigi halde baska yerde siirgtin edilen ~ Ermenilerin
de bulundugunu, onlarin da sayisal oranlara katilmast gerektigini
belirtiyordu. Fransiz Hiikiimetine de tavsiyelerde bulunarak, bolgede huzuru
saglayabilmek i¢in hem Suriyelilerin hem de Tiirkiye'nin dostlugunu
kaybetmemesini 6neriyordu.’

Fransa-Suriye arasinda 9 Eyliil 1936 yilinda bir anlagsma imzalandi.
Antlasmanin  uyandirdigi  yankilar  Affaires Etranger gazetesinde
degerlendiriliyordu. Anlagsmanin Araplar arasinda sevingle karsilanarak
coskun gosteriler yapildigi ve Fransiz kamuoyuna gore bolgedeki
gelismelerin, bir o kadar da endiselere sebep oldugu aktariliyordu. Ayrica
Hristiyanlar tehdit edilerek din adamlari, 6grenciler hakaretlere ugradigi,
Suriye’de Fransiz varliginin devam etmesinin Arap liderlerin hosuna gitmese
bile zorunlu goriindiigii goriisiine yer veriliyordu. Ote yandan 4Kasim
1936’da yapilan anlagma Fransiz Meclisi’nde onaylanip yiirlirlige girmedigi
stirece hukuksal bir deger tasimayacak deniliyordu. Gazeteye gore, olumsuz

" Mauris Pernot, “Le Snandjak d’Alexandrette”, Journal de Débats, No: 347, 15.12. 1936,
s.1.
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gelismelerin Oniine gegilmesinin yolu Suriyeli liderlerle Fransa’nin saglam
bir dostluk iliskisini kurarak isbirligi yapmalarindan geciyordu.®

Populaire gazetesinde yapilan bir degerlendirmede de benzer izlenimler
yer aliyordu. Suriye ile Fransa arasinda yapilan anlasmanimn Suriyeliler
tarafindan memnuniyetle karsilandigi belirtilirken, Tiirkiye’nin Sancagin
bagimsizligi konusundaki istegine karsilik1921°de yapilan anlagsmanin
maddeleri sayiliyordu. Tiirklerin kiiltiirel haklar1 hatirlatilarak, Tiirklerin
Sancak’a istedigi bagimsizligin Suriyelileri rahatsiz edecegi, Fransa- Suriye
Anlagmasi’nin bozulacagi tehlikesine isaret edilerek, Suriye’de saglanan
uzlasmanin bozulmamas: isteniyordu. Iskenderun Limani’nin Suriye igin
onemi degerlendirilerek, Iskenderun Limani’nin Suriyeliler igin yasamsal
degenden otiirii Suriyelilerin sancagin bagimsizligini istemeyecekleri 6ne
siiriiliiyordu. Bu degerlendirmede de sorunun ¢oziimii icin Milletler
Cemiyeti adres gosterilerek, Fransa’nin uluslararasi destege ihtiyaci oldugu
ifade ediliyordu. Konu hakkinda Tiirk Disisleri Bakani1 Tevfik Riistii Aras’in
Paris’e yapacagi ziyaret hatirlatilarak, Tiirkiye ile Fransa arasinda ¢6ziim
i¢in goriismelerin siirecegi haber veriliyordu.®

Sancak Sorunu ile ilgili bagka bir degerlendirmeye gore Fransa-Suriye
arasinda yapilan anlagsmanin uygulanmasindaydi. Tiirkiye’nin ayni adi
tastyan korfezden adini alan sancak Fransiz mandasi altinda Suriye ve
Tiirkiye arasinda hapsolmustu. 20 Ekim 1921°de yapilan anlagsmaya gore
Sancak’ta yasayan Tiirklere resmi dil hakki taninmug, Tiirk dili ve kiiltiiriiniin
korunmasi Fransiz yonetimi tarafindan garanti altina alinmisti. Bolgede
yasayan Tirkler temel unsur olarak kabul edilmisti. Tiirk basin yayn
organlarina gore bolgede yasayan halkin %901 Tiirk’tii. Fransiz yonetimine
gore halkin %39’ Tiirklerden olugmaktaydi. Yonetimin verdigi bilgilere
gore 85 bin Tiirk, 62 bin Nusayri, 22 bin 500 Siinni Arap, 25 bini Ermeni
olmak {izere 49 bin Hiristiyan, 5 bin Kiirt, bin Cerkez, bes yliz Yahudi
yasamaktadir. Tiirklerin oran1 Hatay’da biraz daha yiiksek veriliyordu.
Burada 37 bin kisiden 20 bini Tiirk’tiir deniyordu. Hatay’daki Tiirkler
Osmanli zamaninda disaridan getirilerek yerlestirilenler arasinda sayiliyordu.
Yazarin degerlendirmesine gore Fransiz manda rejimi Sancak’ta liberal bir
yoOnetim anlayisi benimsedi. Acilan 65 okuldan 33 tanesinde Tiirk¢e egitim
yapiliyor, bu okullara devam eden 5000 o6grencinin 2600°i Tiirklerden
olusuyordu. Herhangi bir yonetsel sikinti yasanmamasina ragmen 1936’da
yapilan Fransa-Suriye anlasmasindan sonra ¢ok tehlikeli olmamasina ragmen

8 “Le Proche Orient Aprés La Signatiire des Traités Franco-Syrien et Franco-Libanais”,
Affaires Etrangéres, No: 3, Paris Mart 1938, ss. 207-226.

9 André Leroux, “La Question ‘Alexandrette et Amitié¢ Franco-Turque, La Populaire, 16. 12.
1936, s.3.
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bir takim sikintilar yasanmaya baslandi. Tiirk iscileri ve bir takim meslek
gruplar1 arasinda bir milliyetcilik akimi olustu. Halk Suriye rejimi altinda
yasamak istemiyor denilerek, yine Fransiz manda yonetimi altinda bir
Iskenderun Sancagi Anayasasi hazirlanmasini istediler. Yazara gore
sorunlarin kaynagi bu gelismelerdi. Konu ile ilgili olarak Birlesmis Milletler
Konseyi 21 Ocak 1937°de yapilan toplantidan sonra 27 Ocak’ta Sandler
tarafindan bir rapor hazirlandi. Raporun belli baslt maddeleri sunlardi:

1. “Iskenderun Sancagi ayri bir varlik teskil eder. Icislerinde tam
bagimsiz, disislerinde Suriye’ye baglhdir. Giimriik ve finansal konularda
Suriye ve Sancak ayr: hareket eder.

2. Resmi dil Tiirkcedir. Konsey diger dillerin kosullarini ayrica
belirleyecektir.

3. Sancagin bagimsizligr ve egemenlik haklari devredilemez.

4. Sancagin ordusu olmayacak, askerden arindirilarak bir polis giicii
olusturulacaktir.

5. Tiirkiye ve Fransa Sancagin toprak biitiinliigiinii saglayacak bir
anlasma yapacaktir.

6. Tiirkive Iskenderun Limani’'nda transit gecisler icin bazi haklara
sahip olacaktir.”

Degerlendirmede raporda belirtilen sartlar saglanabilirse iki {ilke
arasindaki anlagsmazlik konulari ortadan kalkacaktir deniliyordu. Suriye’de
anlasma maddelerinin aleyhinde bir takim gosteriler diizenlenmesinin
yaninda gazetelerde rapor ile ilgili yazi ve yorumlar yer aldig1 belirtiliyordu.
Aymi sekilde Sancak’ta da benzer olaylar meydana geldigi, Tirkiye nin
yapilacak segimlerle ilgili olarak Birlesmis Milletler Konseyi’nde
girisimlerde bulunduktan sonra 15 Temmuz 1938’de Sancak’ta segilerin
yapilmasina karar verildi bilgisi veriliyordu.*

2. Tiirkiye-Fransa Goriismeleri ve Coziim Arayislari

iki iilke arasindal938’de Sancak sorununda ¢oziim arayislari hiz
kazandi. Le Journal gazetesinde Paris’te yapilan goériismelerde bir sonuca
ulasildigr “Fransa -Tiirkiye Anlasmast Gergeklesti” bagligi altinda verildi.
Haberin devaminda “Digsisleri Bakamimiz Eyliil ayinda Ankara’ya
gerceklestirecegi ziyarette kesin metni imzalayacak. *'denilerek anlasma

10 A.g.m. s.157.
11| e Journal, “L’Accord Franco-Turc est Réalis¢”, No: 1669, Paris 2.7.1938, s.1-5
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saglandig1 bildiriyordu. iki iilke arasinda varilan uzlagma genis bir yorumla
sunuldu. Fransa ve Tiirkiye’nin Akdeniz’de birlik olusturarak bir anlasma
yapma isteginde olduklar bildiriliyordu. Georget Bonet térende:

“Ocak ayindan beri yaptigimiz gériismelerin bir sonuca ulagmasindan
mutluluk duymaktayim. Iki iilkenin de ortak amaci eski dostlugu yeniden
kurmaktir. Sancagin askeri giivenligini Fransa ve Tiirkiye iizerine almistir.
Tiirk ve Fransiz giicleri  yapacaklar:  bir  protokolle uygulamay:
sabitlestireceklerdir. Tiirkiye ile Fransa arasinda iyi komsuluga dayanan bir
smir giivenligi ve uzlagma saglandi. Fransa Tiirkive arasinda ki dostluk
anlasmasit Dogu Akdeniz de bir denge olusturacaktir...”

seklinde bir konugma yapti. Tiirkiye’nin Paris Biiyiikel¢isi Suat Davaz da:

“Gértismeler boyunca kararli bir irade gosteren Disisleri Bakani Sayin
Georges Bonnet’nin  gayretleri sonucu Fransa Tiirkive arasindaki
goriismelerin tam bir uzlagma ile sonu¢lanmasindan memnunluk duyuyorum.
Cumhurbaskan: Atatiirk’iin son konusmasinda belirttigi gibi miizakereler
swrasida verdigi destekten otiirii Konsey Bagskani Saymn Daladier’ye igten
tesekkiirlerimi sunuyorum.”

diyerek memnuniyetini belirtti.

Tiirkiye ve Fransa arasinda bir anlagmaya varilmasinin her seyden dnce
Dogu Akdeniz gibi genis bir alanda iki 6nemli {ilkenin ortak hareket
etmesinin Oonemimi vurgulandi. Anlasma imzalandiktan sonra bdlgede
olusacak bir tehdidin Oniine gecilecegi yaziliyordu. 29 Mayis 1937°de
Cenevre’de yapilan Fransa-Tiirkiye anlasmasi kararinin énemli bir baslangig
oldugu belirtildi. Anlagma imzalandiktan sonra sancakta giivenligi
saglayacak askeri Onlemlerin ayrica ele alinacagi belirtildi.'* Diger
gazetelerde de iki iilke arasinda anlagsma yapilmasi karar1 haber ve yorum
olarak yer ald.*®

3. Iskenderun Sancaginin Bagimsizlik Kazanmasi

Almanya ve Italya’min yayilmaci politikalari 1938 yilindan itibaren
gerek Ingiltere gerekse Fransa’yr Tiirkiye ile daha yakin isbirliginde
bulunmaya mecbur kiliyordu. Gelismeler elbette Tiirkiye i¢in de endise
vericiydi. 1937 yilinda yapilan anlagsma ile Sancak’in Fransa ve Tiirkiye’nin
garantisi altinda ama Suriye’ye bagli bir yonetim olarak varligini
siirdiirmesi, Tiirkiye’nin Hatay’da almak istedigi bir sonu¢ degildi. 20

21 e Journal, a.g.m. s.5.

13 L’Action Francaise, “L’Accord Franco Turc est Conclu”, No: 183 2.07.1938,s.1
La Croix, “Un Accord est Intervevu entre la France et la Turquie au Sujet du Sandjak
d’Alexandrette, No: 16994, 02.07.1938, s.1.
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Haziran 1938’de Fransa ve Tiirkiye arasinda goriismeler yeniden bagladi. 3
Temmuz 1938°de iki iilke askeri heyetleri arasinda bir askeri anlasma
yapildi. 4 Temmuz 1938’de Tirkiye- Fransa arasinda bir dostluk anlagmasi
imzalanarak iki iilke arasinda daha yakin bir isbirligi saglandi. 2 Eyliil
1938’de Hatay Meclisi a¢ildi, 6 Eyliil 1938’de Anayasa onaylanarak devletin
resmi ad1 “Hatay Devleti” oldu.™

Sancak’ta yapilan goriismeler ve varilan uzlasmaya iligkin olumsuz
degerlendirmeler de yapiliyordu. Sancak’ta Tiirklerin temsil oran elestiriyor
sayisal olarak azinlikta olduklari ileri siiriilityordu. Tiirkiye’nin Liva’da Tiirk
nifusunun yiizde doksan oraninda oldugu iddiasinin yanlishgma dikkat
cekiliyordu. Ebu Hasan bu oranin yiizde 392dur diyordu. Abu Hasan’in
iddialar1 6zetle soyleydi.

Mustafa Kemal, Tiirklerin ezici bir ¢gogunluk kazanmasi i¢in ilticalart
kabul etmiyor. Oysa sinir boyunda sayim i¢in kaydolmay1 bekleyen 15-20
bin kisi var. Tirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulmasindan sonra laiklik
uygulamasini kabul etmediginden kendilerini Tiirk saymayan binlerce kisi
var. Ustelik 11 Haziran 1938°den sonra {ist kademe memurluklara
Suriyelilerin yerine Tiirkler yerlestirilmeye baslandi. Collet bu durumdan
memnun degil, ancak Arap seflerini toplayarak bundan boyle Tiirkler
cogunluk bu anlagmaya uyacaksiniz ve kiyima ugramayi bekleyeceksiniz
dedi. Hristiyanlar toplanarak kumandan Collet’nin emirlerine uymay1
reddederek, bu anlagsma ile “kendi mezarlarimiz kazmak i¢in bizlerin eline
kiirek veriyorsunuz” dediler seklinde gelismeleri yorumluyordu.

Tiirkiye ile yapilan anlagmanin Fransa’nin diger somiirgelerine kotii
ornek olacagi kaygisini dile getiriyordu.

“Kiwrk diyeli bir mecliste se¢imlerin sonuglart ne olursa olsun Tiirklere 22
sandalyenin verilmesi garanti edildi. Ustelik sancakta hiikiimet daima
Tiirklerin elinde olacaktir. Dilin Tiirk¢e olmasim, Fransiz giivenlik giiclerinin
sayist kadar Tiirklerin de olacagimin hepsini Collet kabul etti. Fransiz
Hiikiimeti gerek Milletler Cemiyeti’'nde gerekse Paris’te yapilan pazarliklarda
tavizler vererek itibar kaybina ugradi. Bu durum imparatorlugun simdiye
kadar uyguladigi savunma sisteminde bir ¢okiistiir.”

Yapilan degerlendirmenin devaminda, “Anlasmanin  Fransa’ya
yararlarini hesaplayacak olursak; baska giiclerin eline diisecek olan Tiirk
dostlugu kazanilarak dikkatleri bizim tarafimiza gevrildi. Bu kesin mi? Ertesi
giinii Tirk Disisleri Bakami Tevfik Riistii Aras Berlin’i ziyaret ettigini
hatirlatmak gerekir. Ziyaretin olumlu sonuglari bizim ig¢in bir felaket

14 Dr. Figen Atabey, 1939 Tiirk-ingiliz-Fransiz ittifaki, 1Q Kiiltir Sanat Yaymcilik,
[stanbul 2014, s.29.
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olacaktir” deniyordu. Yazar Hatay konusunda iilkesinin Tirkiye ile
uzlagsmasinin Tiirk-Alman iliskilerine etkisinin az olacagi kaygisindaydi.
Fransa’nin aleyhine olacak sonuglar da hesap ediliyordu.

“Zararlarima gelince, Fransiz Mandasi altindaki yerlerde Fransa’ya karst bir
giivensizlik olusacaktir. Suriyeliler bizi zor affedeceklerdir. Italya, Sancak
sorununu bizim aleyhimize bir Arap- Miisliiman propagandasi haline getirir
mi? -Iste sayginligimizin harabe hali. Iskenderun topraklarinda petrol yok ama
Dogu Akdeniz’in 6nemli bir limani terkedildi, bizim gemilerimiz yerine
digerlerininki olacaktir. Suriye’de bir ¢atisma halinde orasi sadece bizim
hastanemiz olacak, ¢iinkii kiylarimizin yarisim kaybettik®

deniliyordu.

Komiinist Partisi’nin yaym organi L’ ’Humanité gazetesi de Fransa’nin
Sancak politikasini elestiriyordu. Tiirkiye’nin Sancak politikasini 6zetle
sOyle aktariyordu:

“-Hiikiimetin Sancak Politikast kaygi uyandwrryor. Montreux Bogazlar
Sozlesmesi’nden sonra Sancak sorunu daha mi az onemli oldu? Sorusuyla
Gabriel Peri goriislerini paylastyordu. Fransa, Mussolini’nin politikalarindan
rahatsiz oldugu igin Tiirkiye ile bir pakta dahil oldu. Sancak’ta Suriye’ye bagl
bir yonetim kurulmasina ragmen Tiirkiye ¢cogunlugu elde ederek yonetimi ele
gecirmek istiyordu. Fransa durumu degistirmek icin segimlerin uluslararast bir
komisyonun denetiminde yapilmasmi sagladi. Karar Tiirklerin hosuna
gitmediginden Cenevre'de bozmaya kalkistilar. Sonra daha kétisii oldu.
1937°de Fransa Tiirklere 22 sandalye garantisi icin protokol yapma sozii
verdi. Sancak 'ta Tiirklerin degil Arap ve Ermenilerin ¢ogunlukta oldugu ortaya
¢tkti. Sancak simdi kumandan Collet’nin askeri otoritesi altinda, Araplarin
tilkede yer degistirmesinin yasaklandigi bir rejimle yonetiliyor. Cogunluk
saglansin diye Tiirkler bes kimlik tastyor. Biitiin baskilara ragmen Tiirkler
tstiinliigii saglayamiyor. Skandal epeydir siiriiyor. Tiirklerin dostlugu kiymetli
ama Ankara Hiikiimeti’'nin esin kaynagi ¢ok iyi biliniyor. Berlin’'de Pers
Korfezi’'ne dogru yayilmak isteyen Alman Kayzeri’nin hesaplarini devralan
Il Reich’den baskas: degildir. Fakat Fransa’nin bu politikast Suriye’de altiist
olabilir. ¢

Correspondance D Orient dergisinde yapilan degerlendirmede iki iilke
arasinda yapilan anlagsma ve Hatay’in statiisii ile ilgili bilgiler veriliyordu.
Sancak Meclisi kendisine bagli olacagi bes kisiden olusan bir komisyon
kuracagini, bu meclisin sekizi Tiirk, altis1 Alevi, ikisi Arap, ikisi Ermeni, biri
Ortodoks iiyeden olusacagini belirtiyordu. Ayrica Sancak’ta giivenligi

15 Abou Hassan, “ La Traité Franco-Turc” La Revue des Ambassades et Des Question
Diplomatiques et Coloniales, Ekim 1938 s. 14,

16 Gabriel Peri, “Menaces Dans la Proche Orient: Le Scandale de Sandjak”, L’Humanité,
24.06.1938, s.3.
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saglayacak bir yapi olusturulacagi, Iskenderun Limani’nda elli yilligma
Tirkiye’ye bagli bir serbest bolge kurulacagi bilgisi veriliyordu. Ayrica
Milletler Cemiyeti’nin Fransiz vatandasi bir komiser atayacagini ve Tiirkiye
ve Fransa garantdr iilke olacak deniyordu.'’

23 Haziran 1939 yilinda Hatay devleti aldig1 karar ile Tiirkiye nin bir
vilayeti olmustur. Bu tarihten sonra Tiirkiye Fransa iligkileri dostluk ve
ittifak anlagsmasi gercevesinde yiiriiyecektir.

4. 1939 Yilinda Tiirk-Fransiz iliskilerinin Fransiz Basinna
Yansimalan

Ikinci Diinya Savasi arifesinde Fransiz basminda Tiirkiye ile ilgili
elestirel haber ve yorumlar terkedildigi gibi, Tirkiye’nin izledigi dis
politikadan, yapilan kokli degisiklige kadar kuruldugu tarihten itibaren son
yirmi yilinda yapilanlar Ovgiiyle anlatiliyordu. Tirkiye’de Alman
propagandasmin yogunluguna ragmen Tiirk Hiikiimeti’nin tavrinda higbir
degisiklik olmadigi, yiikiimliiliiklerine sonuna kadar bagh kaldiklar
belirtiliyordu.'®

Ingiltere-Fransa-Tiirkiye ~ arasinda  yapilan ittifak  anlasmasi
degerlendirilerek, Almanya’nin Balkanlarda izledigi yayilmaci politikasinin
oniine gecilmesinde anlasmanin O6nemi degerlendiriliyordu. Montreux
Antlagmasi ile Bogazlari kontrol etme ve silahlandirma hakkini elde eden
Tiirkiye, yapti1 anlasma ile Ingiltere ve Fransa’nin da bogazlarda barigin
korunmasinin 6niinii agmistir deniyordu. Daha dnce kurulan Balkan Pakt ile
bolgede bulunan Yugoslavya, Yunanistan, Romanya ve Tiirkiye nin
ekonomik ve askeri igbirliginin oldugu, bu tilkelerin giivenliklerini korumak
icin birbirleri arasinda baglarin1 giicli tutmak zorunda olduklan
belirtiliyordu.

Almanya ile ilgili olarak ise, Tiirkiye ile iyi iliskilerini kullanarak
Karadeniz’den yararlanacagini umuyor deniyordu. Robert Poulaine’e gore
Almanya, Tiirkiye’nin Ingiltere ve Fransa ile ittifak yapacagmi hesaba
katmamistt. Boylece Fiihrer’in umutlarint Ankara Antlagmasi bosa ¢ikarmis
oldu. Tirkiye’nin iicli ittifak yapmasiyla Balkanlarda Alman tehlikesine
karst Romanya, Yunanistan ve Tirkiye giiciinii iki katina ¢ikarmis oldu.
Bulgaristan’in Alman-Rus ortakligina katilarak bu iilkelerin topraklar

17 Henri Fontanier, “La France, La Turquie et Le Sandjak”, Correspondance D’Orient, No:
488, Agustos 1938, s.337-341. , Fontanier; “La Traité d’Amitié Entre La France et La
Turquie, Correspondance D’Orient, No: 488, Agustos 1938, ss. 365-367.

18 Albert Lorin; “Les Frants de Guerre”, Le Monde Colonial illustré, No: 187, Ocak 1939, s.
261.
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iizerinden Ege’ye yol agma ihtimalini Tirkiye’nin yaptig1 ii¢li anlagsma
ortadan kaldirdi. Almanlarin Bulgaristan’da yaptig1 igren¢ Alman-Rus
ortaklig1 propagandasi bir sonu¢ vermedi. Romanya’nin Alman ve Rus
baskilari karsisindaki yalmzligi Tiirkiye nin Ingiltere ve Fransa ile ittifaki ve
Bogazlar1 bu ¢ iilkenin korumasiyla gilivence altina alinmasi sonucu
giderilmis oldu. Uglii ittifaka Italya itiraz etmedi. italya Rusya’ya pek
sempatiyle bakmadigindan, Tiirkiye yaptig: iiclii ittifakin Italyan cikarlaria
karst olmadigini  Mussolini’ye anlatacaktir. Ote yandan Germen
hegemonyas1 Adriyatik’te son bulacaktir.'®

Tiirk-Fransiz yakinlasmasinin Dogu Akdeniz’in gilivenligi agisindan
O6neminin vurgulandig: bir degerlendirmede ise, Sancak problemi ikinci
planda kaliyordu. Akdeniz’in gilivenligi i¢in Tiirkiye’'nin onemine dikkat
cekiliyordu. Cumhurbaskan1 Ismet Indnii’niin “Higbir gii¢ Tiirk-Fransiz
yakinlagmasini Onleyemez. Bize gore iki halkin karsilikli c¢ikarlan
onemlidir” seklindeki aciklamasina gonderme yapilarak iki tilkenin yapacagi
isbirliginin gerekliligi vurgulaniyordu. Tiirkiye Cumhurbaskan1 Fransa ile
Tiirkiye arasinda ¢oziilmesi gereken sorunun Iskenderun Sancagi oldugunu,
Fransiz Hiikiimeti’nin de bu konuda c¢ikis yolu aradigini, yakinda gerekli
aciklama yapilacagini bildiriyordu. Tiirkiye’den 6vgiiyle s6z ediliyordu:

“Tiirk Hiikiimeti toplu savunmanin gerekli oldugunun bilincindedir. Bunu
Bogazlarin  silahsizlandwilmasindan — vazgegtiginde — gordiik.  Montreux
Konferansi’min ertesi giinii Tiirk Hiikiimeti Akdeniz’in hassas bir noktasinda
anlasmayi onerdi. Fransiz Hiikiimeti nigin bir 6ncelik almadi? Ciinkii Britanya
diplomasisinin boyle bir niyeti yoktu. O zamanlar Mussolini, Fransa-Tiirkiye
anlasmasint veto ediyordu ve Mussolini’ye giiliiciik dagitmak modaydi. Simdi
oldugu gibi Tiirk-Fransiz anlagmasi ¢6kmeye yiiz tutmustu. Tiirk-Fransiz-
Ingiliz anlagmas: simdi Almanya ve Italya’'mn Ortadogu’da ilerlemesini
imkdansiz  kiliyor.  Ortadogu’da ana giiclerin  diplomatik ve askeri
operasyonlarimin temel ¢ikis noktasidir. Bu nedenle Berlin ve Roma’da
diplomatik ¢oziimiim tepkiyle karsilanmast anlasilabilir bir durumdur.
Anlasma yapildiginda Fransiz diplomasisini iki konu bekliyor. Sovyetler Birligi
ile miizakereler ve Suriye ile yapilacak bir anlagsma. Su anda Tiirk-Fransiz ve
Britanya, Fransa, Tiirkiye ii¢lii anlasmasiyla ilgili somut bir durum yoktur.

Tiirkiye ile Fransa arasinda birinci sorun sancaktir. Suriye bu sancili kopusa
katilmayacaktir. Onlart anliyoruz ve acilarim paylasyoruz. Fransa-Suriye
dostlugu, Tiirk-Fransiz dostlugundan onemlidir. O nedenle bu anlasmanin
Sam’da yankilar: olacaktir ve Hitler propagandast devreye girecektir. "

19 Robert Poulaine, “Les Accords d’Ankara et Le Drang Nach Osten”, Le Monde illustré,
No: 187, Ocak 1939, s. 261.

20 Gabriel Peri, “Les Relations Franco-Turc, les Négociations avec I’URSS le Probléme
Syrien”, L’Humanité, 30.05.1939, s.1.



288 SINASI SONMEZ

Yapilan {iglii ittifaki Iskenderun Sancagmin Fransa agisindan bir bedel
olarak degerlendiren Les Progrés Qazetesi, Sancagin birakilmasinin barig
zamani Bogazlarm kullanim hakkini kazandirdigini, Tiirk- ingiliz dostlugu
sayesinde Tiirk-Fransiz dostlugunun bir bedeli oldugu yorumunda
bunuyordu. Savastan sonra Tiirklerin kozunu nasil iyi oynadigini, 1921’den
sonra Tiirk-Fransiz iligkilerinden ornekler vererek aktariyordu. Ama
Almanlarin savastan sonra hi¢ bedel 6demedigini vurguluyordu. Bundan
sonra Fransa’nin yapmasi gerekenin Suriye’nin dostlugunu kaybetmemek
icin ustalikla ¢alismasi gerektigini, Suriye ve Filistin’de Ingiliz ve Fransiz
karsit1 isyan ¢ikarmak igin hazirliklar yapildigi uyarisinda bulunuyordu.?*

5. Tiirk-Fransiz Ortak Deklarasyonunun Fransiz Basimminda
Yankilari

23 Haziran 1939°da Ankara’da “Tirkiye Suriye arasinda toprak
sorunlarinin kesinlikle ¢ozlimiine iliskin Anlasma” imzalanirken Paris’te de
Fransa Disisgleri Bakan1 Bonnet ile Tiirk Biiyiikelgisi Suat Davaz arasinda
Tiirk-Fransiz ortak deklarasyonu imzalanmisti.?? Ankara’da yapilan anlagsma
ile ilgili basinda degerlendirmeler yapildi. Fransa’da anlasma haber olarak
biitiin gazetelerde yer aldi. Anlagsmaya katilan taraflarin temsilcilerinin
isimleri sayildiktan sonra anlagma ile ilgili degerlendirmelere yer verildi.

Fransa-Tiirkiye Anlasmasi Disisleri Bakani Numan Menemencioglu,
Sancak Komiseri Cevat Acikalin, Fransiz Hiikiimetinin Sancak Delegesi
Albay Collet, Fransiz Elgiligi Birinci Sekreteri Roux, Disigleri Bakanligi
temsilcileri, Tiirk ve yabanci basin mensuplarmin huzurunda anlagma
imzalandi. Anlagma metni Saragcoglu ve Massigli tarafindan imzalandi.
Anlasma Sancak, Tiirkiye ve Suriye arasindaki toprak sorununu kesin olarak
¢Oziime kavusturuyor. Fransiz giiglerinin ¢ekilmesi ve sancagin Tiirk
otoritelerine teslim edilmesi 22 Temmuz 1939°da gerceklesecektir.
Saragoglu yaptig1r agiklamada, simdi ve gelecekteki iliskileri zehirleyen
Sancak sorunu gecmiste kalmistir dedi. Cumhurbaskani Inénii de Sancak
sorununun ¢odziimlenmesi ile Fransa ve Tiirkiye’yi ayiracak higbir sorun
kalmamuistir dedi.?

Richard Ciret anlagma iizerine yaptigi degerlendirmede Akdeniz’in
giivenligi lizerinde durarak, Tiirkiye ve Fransa’nin isbirligini anlatiyordu.
Tiirkiye-Fransa igbirligi neyi ifade ediyor? Sorusunun cevabini anlasmanin
Oonemini anlatarak veriyordu. Dogu Akdeniz’in giivenliginin saglandigini

2 L.B., “Aprés ‘Accord Franco-Turc”, Le Progrés, 06.29. 1939, s.2.
22 Dr. Figen Atabey, a.g.e, s. 71.
2 1,’Homme Libre, “Les Accords Franco-Turc”, 24.06.1939, s. 3.
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gosteriyor. Saglanan giivenlik cercevesinde Dogu Akdeniz’e kiyisi olan
devletlerin bagimsizligint eline aldigini gosteriyor. Birinin birine karsi
koalisyon olusturmasi s6z konusu degildir. Fransa ve Britanya’'nin tek
kaygist baris icinde yasamaktan baska bir sey degildir. Aslinda bunu biitiin
baris¢1 milletler arzu ediyorlar. Birlikten kuvvet dogar séziinden hareketle
biz Dogu Akdeniz’de giivenlik sisteminin kurulmasi konusunda Britanya ile
bunu yaptik. Bizim i¢in bedelsiz olmayan bu antant karsiliginda Marsily nin
deyimiyle “petit bleu”’yii verdi. Elimizde Tiirkler ve Ruslarin samimi olup
olmadiklarina iliskin bir veri yok. Onlar bizimle beraber olabilirler. Cikarlar
cer¢evesinde maddi ve moral giiciimiizii korumamiz yeterlidir. Tiirkiye’ye
gelince onlara ne pahasina olursa olsun zor bir fedakarlikta bulunduk. Fakat
kars1 bir durumla dengeledik.?*

6. Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile Uzlasma Arayislari

Tiirkiye-ingiltere arasinda 12 Mayis 1939°da  yapilan ortak
deklarasyonun imzalanmasindan sonra Tiirk Hiikiimeti ile Ingiliz Hiikiimeti
arasinda goriismeler devam etti. Goriismelerde Dogu Akdeniz ve
Balkanlarda ki durum goézden gecirildi. 23 Haziran 1939’dan sonra Tiirk-
Fransiz ortak bildirisi yayinlandigimdan Fransa Temmuz ayinda Tiirk-ingiliz
goriismelerine katilmak istedi. Bundan bdyle goriismeler iiclii yapilacakt1.?

Sovyetler Birligi, Ingiltere ve Fransa ile olan goriismelerinde istedigi
sonucu elde edemeyince Almanlarla igbirligine gitti. 23 Agustos 1939’da
Almanya ile bir saldirmazlik pakti imzaladi. Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye ile
arasinda bir saldirmazlik pakti bulunuyordu. Fakat Sovyetlerin Almanya ile
imzaladig1 anlasma Tiirk-Sovyet iligkilerinde Tirkiye icin kuskularin
dogmasina neden oldu. 1 Eyliil 1939’da Almanya’nin Polonya’y1 isgali ve
arkasindan Ingiltere ve Fransa’min Almanya’ya savas ilan etmesi, 17 Eyliil
1939°da Sovyetlerin Polonya’ya girerek bu iilkeyi Almanya ile aralarinda
paylagsmast Avrupa’y1 hizli bigimde savasin i¢ine sokmustu. Tiirkiye biitiin
bu gelismelere ragmen son ana kadar Sovyetler Birligi ile bir ittifak
anlagsmasi yapmanin gayreti i¢inde oldu. Tiirk Disisleri Bakani Siikrii
Saracoglu 25 Eyliil 1939°da Moskova’y1 ziyaret etti. Tiirkiye’nin amaci
Sovyetler Birligi ile bir anlasma yolunu bulmak ve Ingiltere, Fransa, Tiirkiye
arasinda yapilacak {iglil ittifaka yakinlagtirmak idi. Ayni tarihlerde Almanya
Digigleri Bakan1 Ribbettrop’un Moskova ziyareti, Tiirk-Sovyet heyetinin
goriismelere dort giin ara vermesine yol acti. 28 Eyliil 1939°da yeni bir
Alman-Sovyet Anlagmasi yapildigi duyuruldu. Anlagma ile Almanya,

24 Ciret-Richard; “L’Accord Franco-Turc”, L’Homme Libre, 24 06 1939, s.2.
2 Konu ile iligili olarak genis bilgi igin bkz. Atabey, a.g.e. s. 77.
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Tiirkiye, Ingiltere, Fransa iiglii ittifakin1 zayif gostermek istiyordu. Ayni
zamanda iki devlet de Tiirkiye’nin tarafsizligini saglamak istiyorlardi. Ote
yandan Sovyetler Birligi tarafindan Tiirkiye’nin 6niine bir Ittifak anlasmasi
i¢in ii¢ sart konuldu.?®

1. Birkag giin o6nce parafe edilmis olan Ingiliz-Fransiz ittifak
antlagsmasinda bazi degisiklikler.

2. Gergeklestirilmesine calisilan  Tiirk-Sovyet Paktina Almanya
hakkinda bir rezerv konulmasi

3. Montreux Bogazlar rejiminde bazi degisiklikler.

Tiirk digisleri Bakani Saragoglu 21 giinliik Moskova ziyaretinden bir
sonug alamadan Tiirkiye’ye donmiistiir.

Sovyetler Birligi’nin uzlasmaz tutumundan sonra metni Onceden
hazirlanmis olan Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa arasinda iiglii ittifak
anlagmasi 19 Ekim 1939°da Ankara’da imzalanmistir. Bu anlagma
tarihe “Ankara Anlagmasi olarak ge¢cmistir.

7. Tiirk-Ingiliz Fransiz Anlasmasinin Fransiz Basinina Yansimalari

Uclii anlagsmadan memnunluk duyan Fransiz kamuoyu, Almanya’nin
cabalarinin bosa ¢iktig1 inancindaydi. Tirkiye’nin bir Polonya olmadigini,
Almanya’nin yapilan {i¢li anlasmanin sonuglarina katlanacagi yorumu
yapildi. Sovyet Disisleri Bakani’nin bir tepki vermedigini, Mussolini’nin ise
Giineydogu Avrupa iilkelerinin bir konferans diizenlemesini istedigini, Tiirk
basmmin paktin Akdeniz ve Balkanlarda barigin garantisi oldugunu
yazdigimi ifade ederek, uluslararas1 kamuoyundaki tepkilere yer veriliyordu.
Ispanyol basini iiglii ittifaki Moskova’nin basarisizligi, Hollanda basini
Germano-Rus blogunun basarisizligi olarak degerlendirdi. Amerikan
basinina gére miittefiklerin yararina, Isvigre, Danimarka, Yugoslavya basini
ise ittifaki olumlu karsiladi deniliyordu.?’

Uclii anlasma Fransiz kamuoyunda olumlu yankilar uyandirmada
gecikmedi. Anlagmanin sonucundan beklenen, Akdeniz Bolgesinde kigkirtict
bir saldir1 oldugunda iki hiikiimet de giiclerini birlestirerek, karsilikli olarak
birbirlerine yardim edeceklerdir. Her iki hiikiimet de Balkanlarda giivenligin

% Neziha Musaoglu; Gergekles(e)meyen Tiirk-Sovyet Ittifaki 1939, Paradigma Akademi,
Canakkale 2017, s. 118.

27 L’Ouest-Eclaire, Repercussions Mondiales de 1’Accord d’Ankara: La Sympathie des
Neutres et La Colere de Berlin Témoingnent de I’Impotence de Notre Succes”, 21 10 1039,
s.3.
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saglanmas1 gerektigini, karsilikli olarak gerekenlerin yapilmasi konusunda
hazirdir seklinde yorumlar yapiliyordu.

Anlagmanin igerigi ile ilgili anlatimlar yer aliyordu. Uglii anlasmadan
sonra paralel anlagsmalar birakilarak daha diizenli ve siirekli bir ortak bag
kuruldu. Tiirkiye’nin yararlar1 konusunda, Ingiltere ve Fransa’yr biitiin
saldirllara kargi Tiirkiye’yi koruma sorumlulugu getiriyor deniyordu.
Anlagma iki iilkeyi Avrupali bir gii¢ tarafindan saldir1 olursa Tiirkiye’yi
koruma zorunlulugu getiriyordu. Savas ¢ikmasi durumunda Ingiltere ve
Fransa Romanya ve Yunanistan’a verdigi garantiyi Tiirkiye’ye de
veriyordu.® Ingiltere ve Fransa Rusya’ya karsi bir savasa girerse
Tiirkiye’nin katilma zorunlulugu olmamasi belirtilirken, Sovyetlerin savasin
ilerleyen safhalarinda tarafinin degisebilecegi belirtiliyordu.?® Anlagmanin
Berlin’de biiyiik rahatsizlik uyandirdigi, Hitler, Ribbentrop ve Papen i¢in
kotii bir basarisizhk® oldugu yaziyordu.

L’ouest Eclaire gazetesi Ingiliz basminin degerlendirmelerine ayr1 bir
bashik ayirdi. Ingiliz gazeteleri anlasmanin siyasi cevreler tarafindan olumlu
karsilandigini aktardi. Anlagsmay1 Batili iki biiyiik demokrasinin Ortadogu’da
bir basaris1 olarak degerlendirdiler. Ittifakin Balkanlarda istikrarin
saglanmasina katki saglayacagini yazdilar. Bu durum Nazilerin yeni bir
politik basarisizlig1 olarak goriildii. Ug hiikiimetin de bu anlasma ile bu giin
degil uzun siireli bir isbirligini saglayacagina inandigm belirtiyorlar,
Tiirklerin Ruslarla olan iligkilerine ragmen anlasmayir imzalamasindan
ovgliyle soz ediyorlardi. Avrupa’nin giivenligi ve Bogazlarin kontrolii i¢in
Sovyetler ve Almanlara karsi elde edilmis bir basar1 olarak
degerlendiriyorlardi.®* Ayrica Ingiltere Disisleri Bakan1 Camberlain’in ortak
mecliste anlagma ile ilgili verdigi bilgiler degerlendiriliyordu.*

“Simdiye kadar savas haberlerinden simarmadik. Nedeni Ingiliz-Fransiz-Tiirk
anlasmasmin sonuglaridir. Miizakereler uzundu ve bazen sonuglanmayacagini
diistindiik. Boheme ve Brovie’'nin Almanya tarafindan ilhak edilmesi Miinih te
verilmis karsilikli sorumluluklar: alt iist etti. Fransiz ve Ingiliz diplomasisini
barisin korunmasi icin Tiirkiye ile goriisiilerek ortak ¢aba harcanmasi gerekti.
Uzun zamandw Tiirk hiikiimeti Iskenderun Sancagi sorununun ¢éziimii igin

28 e Populaire, “Un Succeés Important Pour les Alliées: Le Traité d’Assistance Mutuelle
Franco-Anglo-Turc a été Signé Hier a Ankara”, No:6090, 21.10.1939. s. 1-3.

29 Leon Blum; “La Turquie et Les Soviets” Le Populaire, No: 6091, 20 10 1939, s. 1.

30 Lucien Bourgues, “les Stipulations de 1’Accord Anglo-Franco-Turc”, Petit Parisien, No:
22878, 20.10.1939, s.3.

81 L’Ouest Eclaire, “la Presse Londonienne Souligne les Conséquences Favorables de
I’Accord”, 21 Ekim 1939, s.3.

32 p, E. Flandin, “LAccord Anglo-Franco-Turc: Un Pas Décissif Pour Ecarter la Guerre en
Méditerranée” Paris Soir, No: 5884, 21 Ekim 1939, s.2.
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cagrida bulunuyordu. Fransizlar Suriye problemine yogunlagmuis, Tiirklerin
niifus orani olarak daha az oldugu ve bolgenin ekonomik olarak Suriye’ye
bagimli oldugu kanaatindeydi. Fransiz hiikiimeti bu diisiincesinden vazgegerek
Iskenderun Sancagi konusunda kesin bir anlasma yapimasina karar verdi.
Tiirk Hiikiimeti ile yapilan goriismede on kosul olan sancak sorununu
¢ozmeden bir Fransiz-Tiirk anlagmasi yapilmasi imkansizdi. Fransa ¢ikarlart
konusunda tereddiit etmeden agwr bir fedakdrlik itistlendigini hatirlamak
gerekir. Bundan boyle iicli bir ittifak kurmak icin iki sorun kaliyordu...
Almanya Tiirkiye 'nin dig ticaretinde onemli bir yer tutuyordu.”

8. Fransiz Basininda Alman-Fransiz Cekismesi

Ittifak anlasmas1 yapildiktan sonra Fransiz basininda Tiirkiye ile ilgili
olumlu haberler daha sik yer almaya basladi. Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi
ile anlasma arayislarindan Ovgiiyle s6z ediliyordu. Uglii ittifakin
imzalanmasinin gecikmesini Tiirkiye’nin uzlasi arayisina baglaniyordu.
Sovyet tarafinin Tiirkiye’ye zorluklar ¢ikarmasinin sebebi olarak Almanlar
gosteriliyordu. Almanlar Tiirkiye’yi t¢lii anlasmanin i¢ine hapsetmek
istiyordu. Tiirkiye yirmi yillik dostluk kurdugu Sovyetler Birligi gibi bir
giiciin diisman olmamasina direniyordu. Disisleri Bakani Saracoglu’nun
sabirsizlik ve endiselerine ragmen Tirk Hilkkiimeti dostlugu siirdiirmede
sonuna kadar direndi. Uluslararasi basin tam bir dogruluk ve diiriistliik
gosterisine sahit oldu. Bu durum Kallesligin, ikiyiizliligin hikiim stirdiigi
bir donemde demokratik Cumbhuriyetler i¢in iyi bir ders oldu. Tiirkiye
Cumhuriyeti’ni kuran Atatiirk gibi olaganiistii bir lideri ve Ismet Inénii gibi
bir kisiligin bizler agisindan hatiralarimi  unutmamak  gerekir. Uglii
anlasmanin Balkan ilkeleri i¢in 6nemini unutmamak gerekir denilerek
Tiirkiye’nin benimsedigi tutum 6viiliiyordu. Le Populaire gazetesi Sovyetler
Birligi’nin tglii ittifaka katilacagindan hala iimitliydi. Sovyetlerin iginde
olacagi bir anlasmanin Gilineydogu Avrupa’nin giivenligi i¢in bir garanti
olacagindan, Tiirkiye bu giivenlik kusagina Sovyetler Birligini katmak i¢in
cok cabaladigr aktariliyordu. Almanya’nin Romanya’ya yapacagi bir
saldirty1 bu tglii pakt 6nleyecektir fakat yapilacak bir Sovyet paktt Dogunun
ve Avrupa’da barigin garantisiydi. Tirkiye ise Balkanlarda barigin
garantisidir.® Uclii anlasmadan sonra Almanya’nin Tiirkiye’ye kars:
ekonomik politikasini degistirecegi yorumu yapildi. Leon Blum, Berlin
Hiukiimeti’nin Moskova ve Ankara biiylikelgilerini geri ¢agirdigi, Sovyet-
Tiirk gorligmelerinde Almanlarin sakinligini koruyor gdriinmesine ragmen,
Sovyetlerin Tiirkiye’ye karsi kati tutumundan rahatsiz olduklarii belirtti.
Moskova’nin isteksizliginin asilmasinda Almanya’nin Moskova’nin kati

33 Leon Blum, “La Turquie et Les Soviets”, Le Populaire, No:6091, 21.10.1939, s.1.
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tutumundan rahatsiz oldular. Ruslarin karsisinda bir Osmanli heyeti varmig
gibi davranmasini dogru bulmadilar diye yorumladi. Moskova elgisinin
Tiirk-Sovyet  goriismelerinde  aktif bir tutum  sergilemesi igin
gorevlendirildiginden, Berlin’e geri ¢agrildiginda hos saatler gecirmeyecegi
tahmininde bulunuyordu. Sovyetlerin bagindan beri miizakerelerde ikiyiizli
bir tutum sergiledigini, yeni dostlarina hammadde temini konusunda garanti
vermedigini belirtiyordu.*

Uglii ittifak diinyada biiyiik dalgalanma yaratt1 girisiyle verilen baska
bir yorumda Almanya ile savas halinde olan demokratik iilkeler bagimsiz
iilkelerin basmin da anlagsmanin diplomatik bir zafer olarak degerlendirildigi
bildiriliyordu. Anlagsmanin Almanya ile Sovyetler Birligi arasinda siyasi bir
bozulmaya yol a¢masi bekleniyordu. Almanlarin Dogu Akdeniz ve
Balkanlar’da hesaplar1 karisacaktir dedikten sonra, Ruslarin Polonya’ya
kars1 gosterdigi giic gosterisine karsi Hitler’in hosgdrisiiniin bir bedeli
olmaliydi. Bu gelismelerden sonra Fiihrer halkinin gdziinden diisecektir
deniliyordu. Anlasma Tiirk-Sovyet miizakerelerinin tikandigi bir donemde
yapildigindan, Saragoglu tarafindan bir karsi pozisyon olarak ortaya kondu.
Boylece Tiirkiye Germen-Rus baskilarma karsi boyun egmek zorunda
kalmadan elini giiclendirdi. Tiirkiye Atatiirk’iin baris¢1 politikasina bagh
kaldig1 icin Ingiltere ve Fransa ile kalict bir baris anlasmas: yapti. Her iki
iilke de Balkanlarda dengenin saglanmasi ve korunmasimi istiyor. Bolgede
barisin saglanmasinda engel olusturan Hitler politikasina karsi1 savasa
girdiler. Bu ideal yeni Tirkiye’nin bagimsizligin1 korumasi igin de
gecerlidir. Tiirkler, Ingiltere ve Fransa ile yaptigi gibi, bir Tiirk-Sovyet
ittifaki yapmak istedi. Diisiinceleri Balkanlarda ve Dogu Akdeniz’deki
istikrar1 siirdiirmekti. Fakat Molotov’un Ingiltere ve Fransa ile 1914 teki gibi
olacak bir hava ile yaklasmasi Tiirkiye’yi ingiltere ve Fransa ile bir ittifak
yapmasimi hizlandirdi. Oysa Sovyetler Tiirkiye ile anlagma olanagina
sahipken Alman oyununun kurbani oldu.*®

Uclii anlagsmay: Hitler diplomasisinin ¢dziilmesi olarak degerlendiren
L’Intransigeant — gazetesi ~ Stockholm’de  yapilan  Baltik  Ulkeleri
Konferansi’na katilan iilkelerin Almanya’nin yaninda yer almama kararindan
sonra “Fiihrer Berlin’deki diplomatlarini1 kovacak™ bagligiyla verdi. Haberin
devaminda “Almanya’nin Bogazlardan ve 1914’de uyguladigi Panislamizm
politikasindan vazgegmesi gerekiyor. Tiirkiye ile yaptig1 anlagmadan sonra
Hindistan’a ulasmak icin Bagdat’ta kurdugu koprii ortadan kalkiyor”

34 Georges Blum, “Hitler ne Pardonne pas a la Turquie de ne pas Conformer sa Politiquie aux
Intérets Straretégiques et Economiques de 1’ Alllemagne”, Le Jour,20 Ekim 1939, s.3.

35 Le Temps, “LAllemagne Devant Le Pact Anglo-Franco-Turc”, No: 28527, 22 Ekim 1939,
s.1-4.



294 SINASI SONMEZ

yorumuyla Almanlarm Tiirkiye’deki diplomatik basarnsizligina dikkati
cekiyordu. “Diiriist Bir Halk” baghig1 altinda Tiirklerle ilgili baska bir
degerlendirmede tcli anlagsma bilyik bir diplomatik olay olarak
goriiliiyordu. Anlasmanin aym1 zamanda askeri yoniinlin 6nemine dikkat
cekiliyordu. Degerlendirme &zetle soyleydi:*

“Once gecen Mayista Ingiltere, Haziranda bizimle anlasma imzaladi. Fakat bu
zaman zarfinda Avrupa’da ne altiist oluglar yasandi. Tiirk Hiikiimeti Hitler
baskisina bulastigi sirada kosullar degisti. Eger Tiirkiye'nin Ingiltere ve
Fransa ile yaptigi anlasmalar kdgit iizerinde kalsaydi degerini kaybetmis
olacakti. Yaklasik yirmi yildir Tiirkiye ile iyi iliskiler i¢inde bulunan Sovyetler,
Hitler ile iligkilerini diizeltti. Bu durum Tiirkiye icin asagilayici bir durum
olmadi. Almanya, Tiirkiye'ye en onemli diplomatini yolladi. Her haliikdrda
Tiirkive sogukkanliligini koruyarak verdigi sozlere bagl kaldi. Baski ve
tehditler karsisinda attigi imzalara aykirt bir tutum takinmadi. Soz verdigi gibi
Ingiltere ve Fransa’ min yamnda yer aldi. Bu birliktelik hepimizin ruhunda bir
memnuniyet yaratti. Verilmis sozler unutulmadi. Moskova’da yapilan
miizakerelerin detayint bilmiyoruz ama Tiirkiye tehditlere boyun egmeyerek
anlagmalarina sadik kaldi.”

Tiirkiye’nin Avrupa agisindan 6neminin altim1 ¢izen F.D. Jouard ise
Sovyet ve Alman baskilarina boyun egmeyen Tiirkiye'nin Ingiltere ve
Fransa ile ittifak kurmasinin sonuglarini degerlendiriyordu.*’

“Eskiden uluslararasi dengeyi ifade etmek icin su séz sdylenirdi “Aya
Sofya’min kubbesi ve Strazburg 'un oku Avrupa politikasini belirler” Simdi Aya
Sofya miize oldugu icin bu sz heniiz gercek degil mi? Gegen hafta Imzalanan
Ingiliz-Fransiz—Tiirk pakti nedeniyle bu diisiince dogrulanmadi mi? Bu imza
Maresal Gorring’in soyledigi “Tiirkiye Polonya’nin yaptigi hatayr yapmadan
karar vermelidir” diye tehdit eden sozlerine bir cevaptir. Tiirkiye Maresal’in
baska tehditlerine de maruz kaldi. Oysa Tiirkiye cografi konumunun siyasi
degerini anlamus, ne kadar 6nemli bir cografyada bulundugunun bilincindedir.
Dogulu devletler Canakkale ve Istanbul Bogazlar: sayesinde yasayabilir ve
nefes alabilirler. U¢ yil énce 1936 Temmuzunda yapilan Montreux Bogazlar
Sozlesmesi ge¢misin hatalarim telafi etti... Tiirkler bes yiiz yildir Karadeniz'in
kapisina sahipler. Bu gelenege saygili olmak gerekir. Bu gerekgeyle Tiirkiye,
savasin ve barisin en onemli belirleyicisidir. Karadeniz ve Baltik Denizi ¢ok
duyarly iki noktadir. Baltik Denizi ve ¢evresinde ii¢ tilke Ruslarin ve
Almanlarin tehditline maruz kalmalarinin nedeni Ingiltere ve Fransa’min
burada donanmalarinin olmayisindandir...

3 Gallus; “Un Peuple Honnéte”, L’Intransigeant, 21.10.1939., S.1-3.
37 F.D. Jouard, “Concéquence du Pacte Anglo-Franco-Turc”, La Voix du Cobattants et de la
Jeunesse, No: 4056, 28 Ekim 1939, s.3.
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Tiirk-Rus goriismelerinin sonuglanmayisinin nedeni Ruslarin Tiirk Hiikiimetine
getirdigi onerilerin Tiirkive nin Ingiltere ve Fransa ile iliskilerine wygun
olmamasindandir. Sovyet istekleri Tiirkiye 'nin Bogazlar politikasina uygun
degildi. Stalin’in elde etmek istedigi her kosulda Karadeniz’in miittefiklere
kapatilmasiydi.  Tiirkiye’nin  yiikiimliiliiklerini  yerine  getirmesindeki
kararliigina saygr duymak gerekir. Tirkiye iki demokratik iilkeyle yaptigi
anlasmalarla Balkanlarda ve Dogu Akdeniz 'de bir denge olusturmak istiyor.
Stalin ve Hitler’in baskilart ve énerileri yapilan bu antantin ilkelerine
aykiridwr...  Gergekte imzalanan pakt sayesinde Rusya ve Almanya’nin
Balkanlara etkisini onlenmigtir. Simdi Balkanlarda yayilmalar: imkdnsiz hale
gelmistir. Paktin imzalanmasi Almanya igin basarisizliktir. Artik hicbir Alman
Rus karar Tiirkiyeyi izledigi politikadan vazgegiremeyecektir. Balkanlarda ve
Dogu Akdeniz’de baris idealinin savunulmasi Hitler egemenligine bir
engeldir.”

Ingiliz-Fransiz-Tiirk ittifakim Tiirkiye’nin Hitler’in baskisma ragmen
imzaladig1 goriisiinii ileri siiren La Nouvelle Revue dergisi, sonucun Alman
Hukiimeti i¢in gergek bir basarisizlik ve Bogazlarin gegis istiinliigiiniin
ittifak iilkelerine gectigini yaziyordu. Tarafsiz kalmayi secen iilkelerin
durumunun nazik oldugunu belirterek, tarafsizligin kagit tizerinde kaldigini
ileri siirityordu. Isveg, Norveg, Danimarka ve Finlandiya’nmn 18-19 Ekim
1939’da Stockholm’de diizenledigi konferansin sonug bildirgesinde tarafsiz
kalacaklarin1 ama gelismeler karsisinda ortak isbirligi icinde olacaklarin
aciklamalarini bir anlamda elestiriyordu.®® Almanya ile Sovyetler Birligi’nin
heniiz kars1 karstya gelmedigi 1940 yilinda Bogazlarin kullanimi konusunda
Tiirkiye’nin, ayn1 zamanda Ingiltere ve Fransa’nin {iclii ittifaktan dolay1 bir
elde ettigi iistiinliige gondermeler yapilmaya devam edildi. Almanya’nin
Bogazlardan yararlanmak igin Sovyetler Birligi ile yalinlasma ¢abalarimin bir
sonu¢ vermeyecegi belirtiliyordu. Tirkiye’nin Miittefikleri ile Bogazlar
kontrol etmesinin, Sovyetler Birligi igin can sikict oldugunu, diinya
ticaretiyle baglantisinda 6nemli bir gegis yolu oldugunu, dis ticaretini bu
anlasmaya gore diizenlemek zorunda kalacagi goriisiindeydi. Ingiliz ve
Fransiz gemilerinin Marmara Denizi’nde bulunmasinin Akdeniz sorununun
¢Oziimiinde bir denge unsuru olacagini, Hitler ise biiyiik savasta Bogazlarda
konumunu yeniden elde etmek istiyordu.*® Sovyetler Birligi ve Almanya’nin
Bogazlar ve Karadeniz’de ¢ikarlar1 birbiriyle ortlismediginden iki iilkenin
yakinlagma ¢abalar1 bir sonug¢ vermiyordu.

3 La Nouvelle Revue, “L’Accord Anglo-Franco-Turc”, 15 Kasim 1939, s. 17.
39 Amiral Z, “La Lutte Pour la Maitrise de la Mer Noire”, Nouveau Juvenal, No: 304, 6
Nisan 1940, s.5.
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Sonug¢

Lozan Baris Antlasmasi ile yeniden dost¢a iliskiler kurmanin yolunu
arayan Tirkiye ve Fransa arasinda ¢oziime ulagtirmak istedikleri birgok
sorun vardi. Osmanli borglari, Fransiz sirketlerinin faaliyetlerinin
diizenlenmesi, yabanci okullarinin gelecegi, Suriye sinirinin diizenlenmesi
gibi sorunlar goriismeler yoluyla ¢6ziime kavusturuldu. Tiirkiye i¢in geriye
kalan en dnemli konu, Fransiz ydnetimine birakilan Iskenderun Sancagimin
tekrar anavatana katilmasiydi. Bu konu ¢6ziime kavusturulmadikea iki iilke
arasindaki iligkiler istenilen seviyeye ulasamiyordu.

Iki savas arasinda Fransa Suriye ve Iskenderun Mandasinda istedigi
yonetim anlayisim1 kurmak igin ¢esitli yollar denemesine ragmen bdlgede
istikrar1 bir tiirlii saglayamiyordu. 1930’lardan itibaren Avrupa’da Almanya
ve Italya’nin izledigi politika yeni denge arayislarina neden oldu. Birinci
Diinya Savasi’ndan beri uluslararasi politikada birbirlerini gozeten ingiltere
ve Fransa icin bu birlikteligin slirmesi kacinilmaz goriiniiyordu. Dogu
Avrupa, Balkanlar ve Akdeniz’de Almanya ve Italya’nin yayilmaci
politikasina Sovyetler Birligi kars1 goriiyor olsa bile ¢ikarlarin1 korumak
ugruna Almanya ile ortak hareket edebiliyordu. Tiirkiye, eski miittefiki
Almanya’nin izledigi revisyonist siyaseti bir tehdit unsuru olarak
gdrmemesine ragmen, Italya’nin bir Balkan iilkesi olan Arnavutluk ve
Yugoslavya ve Akdeniz’de benimsedigi yayilmaci faaliyetlerinden
rahatsizdi. Ornegin 1934’te imzalan Balkan Pakti’na Arnavutluk Italya’nin
baskis1 nedeniyle katilmamisti. Balkanlarin bir diger {ilkesi Bulgaristan
Ikinci Balkan Savasi ve Birinci Diinya Savasi'ndan sonraki kayiplarini
Balkan Pakti’'nin disinda kalarak, gelismeler dogrultusunda Almanya’nin
yaninda yer alabileceginin isaretini veriyordu. Balkan Pakti bolgesel
igbirligini giiclendirmek i¢in kurulmasina ragmen pakta iiye olan iilkelerden
bir kismi1 Almanya ve italya’dan gelecek giivenlik tehditleriyle karsi karsiya
idiler. Balkanlarda olusacak istikrarsizlik Tiirkiye’nin giivenligini tehlikeye
atryordu.

Tirkiye’nin Milletler Cemiyeti’ne iiyeligi ve Montreux Bogazlar
Sozlesmesi Batmin iki giiclii iilkesi Ingiltere ve Fransa ile daha cok is
birliginin 6niinii act1. iki iilke ile saglanan yakinlasma, Sovyetler Birligi ile
siirdlirdiigii dostlugun dengeleyici bir unsuru oldu. Tirkiye i¢in gig¢li
dostlarinin baskisindan kurtaracak farkli yollar1 agmis oluyordu. Biitiin bu
kosullar iginde Fransa ve Ingiltere karsisinda Tiirkiye’yi isbirligi yapilmasi
zorunlu olan bélgesel bir giic haline getirdi. Ancak Fransa iskenderun
Sancagin1 Tirkiye’ye devretme yerine Once Suriye’nin bir pargasi haline
getirmeyi denedi. Fransiz basini Fransa’nin bu girisimini icte ve dista destek
yaratacak haber ve yorumlarla destekledi. Basin sorunun Milletler
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Cemiyeti’'ne havale edilmesini kendi ¢ikarlarina olacagi goriisiindeydi. Aksi
bir durumun Suriye’de Fransiz idaresini zora sokacagi fikrindeydiler. Basin
Sancakta yasayan Tiirklerin diger etnik topluluklara gore sayisal olarak
azligma ragmen haklar1 garanti altina alinmis bir topluluk olarak
gosteriyordu. Fakat Avrupa’da esmeye baslayan savas riizgarlar
dogrultusunda Fransa’nin Alman tehdidini daha ¢ok hissetmeye baglamasi
Iskenderun Sancag: ile ilgili sdylemlerin degismesini baslatti. Sancagin
Tiirklere devrinin isaretleri Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de énemi basinda sik
stk iglenmeye baslamasiyla geldi. Nihayet Sancagin Tirklere
devredilmesinin Fransa i¢in bir fedakarlik oldugu goriisii savunulmaya
baslandi. Hiikiimete bu fedakarligin Suriyeli dostlarina anlatmasi
isteniyordu.

Tiirk-ingiliz-Fransiz Ittifaki’nin 1939’da imzalanmasini Fransiz basini
Almanya’ya karsi kazanilan onemli bir istiinliik olarak isledi. Savasin
basladig1 giinlerde basin tarafindan i¢ kamuoyunda halka kars1 bir psikolojik
iistiinliik araci olarak sunuldu. O tarihlerde Fransiz basininda Tirkiye ile
ilgili herhangi bir elestirel haber ve yorum yapilmadigi gibi gerek izledigi dis
politika gerekse Cumhuriyetin kurulusundan beri yaptig1 koklii reform ve
Tiirk devlet adamlarindan 6vgiiyle s6z ediliyordu.
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