Bilge Strateji, Cilt 9, Say1 17, Giiz 2017, ss.13-31

27 Mayis 1960 Askeri Darbesi ve Sonrasindaki Askeri Miidahaleler
ile 15 Temmuz 2016 Darbe Girisiminin Sebep, Sonuc, Planlama ve
Icralarinin Mukayeseli Analizi

Military Analysis of the Cause, Consequence, Planning and Execution of the
Military Intervention of 27 May 1960 Military Strike and the Impact Initia-
tive of December 15, 2016

Teslim: 11 Mart 2017
Onay: 03.Ekim 2017

Savas BICER*

Oz

15 Temmuz 2016 gecesi Tiirkiye’de meydana gelen darbe tesebbiisii, demokra-
siye goniilden bagli halk tarafindan basarili bir sekilde yenilgiye ugratildi.
Darbe basariya ulasmadan bastirilmis olmasina ragmen, gerek iilke icerisinde,
gerekse bolgesel ve uluslararasi alanda etkileri olmustur. Bu makalede, askeri
darbelerin basarili olsun ya da olmasin, nedenleri ile Tiirkiye’de askeri dar-
belere yol acan siyasi siiregler ve Tiirk siyasi hayatinda gecmiste yasanan dar-
beler ile 15 Temmuz kalkismasinin benzerlik ve fakliliklar1 analiz edilecektir.

Anahtar kelimeler: Askeri darbe, darbe tesebbiisii, basarisiz darbe, darbel-
erin nedenleri, darbelerin benzerlik ve farkliliklart.

Abstract

The military coup attempt that occurred in Turkey on the night of 15 July 2016
was successfully defeated by the people as a loyalty of the citizens to stand for
democracy. In spite of the fact that the coup attempt was put down, it will have
domestic, regional and international implications. This article is an analysis
of the reasons of the coups either failed or not, the paths Turkish politics may
cause the coup and the similarities and differences of the coups experienced
in the Turkish political life..

Keywords: Military Coup, coup attempt, failed coup, cause of the coups, simi-
lar reasons of the coups
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1. TURKIYE’DE ASKERI DARBELERIN SiYASAL GEREKCELERI

Atatiirk icin Cumhuriyet kurulduktan sonra 6nemli bir konuma sahip olan Tiirk
Silahli Kuvvetleri, rejimin temel dayanaklarindan birisini teskil etmekteydi.'

Gerek Cumhuriyetin kurulusunda gerekse devrim ilkelerinin uygulamaya
konulusunda, ordunun giiciine bagvurulmakta, devletin ve toplumun yukari-
dan agagiya dogru insast, sivil ve askeri biirokrasiye dayandirtlmaktaydi. As-
kerin sistem ag¢isindan bu kurucu islevlerine ragmen, yine Atatiirk doneminde
askerin siyaset diginda tutulmasina 6zen gosterilmis, hatta bunu temin etmek
icin askerlerin oy verme haklari dahi ellerinden alinmistir.

Askeri darbeler hakkinda yapilan mevcut ¢aligmalar ¢ogunlukla darbelerin
altinda yatan toplumun ekonomik, sosyal ve siyasi dzelliklerinden kaynakla-
nan ve genellikle az ya da ¢ok esas karakteristigi olarak kabul edilen yapisal
nedenlere ya da ayrica degisimin yavas olmasina odaklanmaktadir. Bu yapisal
nedenler, uzun vadeli gerekgeler baglaminda, darbelerin olusumunu iki nem-
li yonden etkiler. Bunlardan birincisi; mevecut yapidan memnun olmayan ve
degisim icin gerekli firsat1 kollayan bireylerden olusan guruplarin 6n plana
cikmasina yardimct olurlar. Bu bireylerin bazilarinin anayasaya aykir1 birta-
kim olusum ve girisimler vasitasiyla amaglarina ulagsmay1 deneyecekleri, goz
ard1 edilmeyecek bir olasilik olarak her zaman diisiiniilmelidir. Tkincisi ise ya-
pisal nedenler, darbeyi yapacak olanlara verilecek toplumsal destegin ne 6l¢ii-
de olacaginin bir dlgiisiidiir. Toplumsal destek, en azindan pasif anlamda bile,
hem darbeden sonra kisa siirede kontroliin ele gecirilmesi hem de uzun vadede
darbe sonrasi kalic1 bir hiikiimetin is basina gelmesinde, darbeciler i¢in son de-
rece kritik ve darbenin basari olasiligini etkileyen bir faktordiir.*Tiirkiye’deki
yapisal faktorlerin ekonomik, sosyal ve 6zellikle de siyasi yonleri ile toplu-
mun darbe egilimine olan etkisi bu ¢alismada incelenecek ve askeri darbelerin
mukayeseli bir analizi yapilacaktir.

2. DARBE KULTURUNUN TURK SiYASIi HAYATINDAKI
YERI VE GECMISi

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin siyasal hayatinda en 6nemli konulardan birisini
ortalama olarak her 10 yilda bir gerceklesen darbeler dolayisiyla asker-sivil
iligkisi ve ordunun siyasal sistemdeki yeri olusturmaktadir. Tiirk ordusunun
siyasal sisteme etkisinin ve sistemin temel belirleyicisi roliiniin dogru analiz
edilmesi, merkezin bir 6l¢iide askeri yaptya sahip oldugu Osmanli’nin bir de-
vami niteligindeki biirokratik yap1 ve zihniyetin incelenmesi ile miimkiindiir.

1 Davut Dursun, “Tiirkiye’de Yénetim Gelenegi ”, Ilke Yayncilik, Hamza Al (der.), Istanbul, (1998),
210

2 M.Baydur, , “Uniformali Demokrasi”, Yeni Tiirkiye, Y1l 3, Say1 17, Eyliil-Ekim (1997), 309
3 Taeko Hirei, “Causes and Triggers of Coups d’état: An Event History Analysis”, Politics & Policy,
February (2013),56
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Askeri denetleyip harekete gecirebilmesi sayesinde gii¢lii olan ve giiglii kalan
Osmanli’da, yonetici segkinleri meydana getirenlerin olusturdugu sinif da bu
anlamda “askeri simf > olarak isimlendirilmisgtir.*

Askerin siyasete miidahalesi Osmanli Imparatorlugu déneminde de
goriilmekte ve bu miidahaleler ile siyasetin yonetici yapisinda degisikliklerin
yapildig1, sultanlar, sadrazamlar ve birgok iist diizey gorevlinin makamlari-
ni, bazen de canlarini kaybettigi bilinmektedir.’ Maas ve odiillerden tatmin
olmayan yenigerilerin, ¢cok sayida isyan ¢ikarttiklari, bazen bu maas arttiri-
min1 saglamak i¢in devlet adamlarini 6ldiirmiis veya oldiirtmiis olduklar1 bir
gercektir.’Her ne kadar Osmanli donemindeki askerin miidahalesi siyasal sis-
temi degistirmeye yonelik degilse de, yaratilan baski sonucunda biiyiik 6l-
cekli degisimler yasandigina tanik olunmaktadir. Bu koklii degisimlerin bir
ornegi olarak, II. Mesrutiyet doneminde, Sultan II. Abdiilhamit askerin bas-
kist ile Kanun-i Esasi’yi yiiriirliige koymus, boylece anayasal bir yonetime
gecilmistir. Bunun diginda, &zellikle 1909-1918 yillarinda ittihat ve Terakki
Partisi doneminde ordunun siyasete karistigi, Bab-1 Ali baskini ile ele gegirdi-
gi i¢ ve dis siyaseti biitiiniiyle yonettigi goriilmektedir.” Bu dénemde asker ve
sivil biirokrasi igerisinde yapilanan segkinlerin iitopik zihniyet yapisi, hipotik
yani kendi tasarladiklar bir hipoteze dayali gelecekler tasvir etmelerine ve soz
konusu gelecekleri sirf kendi istedikleri i¢in kolayca yaratabileceklerine inan-
malarma yol agmistir.® Bu ayn1 zamanda Osmanlinin Tiirkiye Cumhuriyetine
bir miras1 olmustur.

Cumbhuriyet devleti kurtulus savasi verilirken fikren kurulmus, Ermeni ve Kiirt
gailelerine ilave olarak, Kurtulus Savas1 sirasinda Yunan ordusunu Hilafet or-
dusu sayan Teali-i Islam art181, Islamc1 hareketlerin tehdidi altinda yeni bir
ulus devlet ingasina girisilmistir. Bu miicadeleden galip ¢ikan sivil-asker seg-
kinlerin batililagmay1 bir zorunluluk olarak gérmeleri sonucu, tepeden insa
cergevesinde kendini gosteren, batidaki gibi toplumsal ve ekonomik kosullarin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikmayan Tiirk aydinlanmasi, egitimli, aydin ve en-
tellektiiel bireye, ya da burjuvaziye dayanmamis, demokratiklesmenin mikta-
rina, yontemine ve zamanina; hatta ne zaman siyasilerin eylemlerine miidahale
edilecegine, askeri-sivil biirokrasi segkinleri karar verir duruma gelmistir.” Bu
sistem igerisinde, yumusak gecisi saglayacak, donanimli ve esnek araci yapi-
larin mevcut olmamasi, dolayisiyla halkin tepki gostermesi ve orgiitlenmesi de
miimkiin olamamastir.

4Abdulvahap Akinci, “Tiirkiye’de Askeri Vesayetin Tesisi ve Demokratiklesmeye Olan Etkisi”,
Akademik incelemeler Dergisi, Cilt: 8, Say1:1, (2013), 95

5 Davut Dursun, “Tiirk Demokrasisinde Kurumsallasma Sorunu ve Krizleri C6zme Y 6ntemi Olarak
Askeri Darbeler”, Muhatazakar Disiince, Y1l 1, Say1 3, Kis (2005), 176

6 Ismail Cem, Tiirkiye’de Geri Kalmighigin Tarihi, 13. Baski, Can Yaynlari, istanbul, (1998), 178-
179

7 Metin Heper, Tiirkiye’de Devlet Gelenegi, (¢cev. Nalan Soyarik), Dogu Bati Yayinlari, (2006), 101
8Age, .89

9 Mehmet A. Kiligbay, “Atatiirkgiilik ya da Tiirk Aydinlanmasi”, Ersin Kalaycioglu; Ali Yasar
Saribay (der.), Tiirkiye’de Siyaset: Siireklilik ve Degisim i¢inde, Der Yayinlari, Istanbul, (1994), 210.
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Askeri vesayetin zaman igerisinde asamali olarak daha etkin bir sekilde
kurumsallagmasi, dolayisiyla askerin siviller iizerindeki denetimi giiclenerek
devam etmis, ancak bu denetim mekanizmalarina ragmen her 10 yilda bir si-
yasete dogrudan veya dolayli olarak miidahale edilmistir.

Tiirkiye’de askeri miidahalelerin olusumu ile ilgili genel diislince, darbelerin
dis giiglerin Tiirk Silahli Kuvvetleri’ni yonlendirmesiyle oldugu yoniindedir.
Askeri miidahaleler {izerinde dis gii¢lerin farkli derecede etkileri olmakla
birlikte, darbe ortaminin olusmasinda i¢ dinamiklerin etkileri daha fazladir.
I¢ dinamiklerin askeri miidahaleyi mesrulastirmadig1 durumlarda, dis gii¢lerin
darbelerde yonlendirici olmasi neredeyse imkansizdir.!

Diinyadaki 6rneklerinden ve dis dinamiklerden soyutlanamayacak sekilde,
Tiirk siyasi yasaminda askeri darbelerin neden siirekli giindemde oldugu konu-
sunda yapilan bir¢ok aragtirmaya gore, temelde askerlerin siyasetin igerisinde
ideolojik anlamda bir dayatmasi oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Tiirk
Silahli Kuvvetleri, 2013 yilinda degistirilmeden 6nceki TSK I¢ Hizmet Kanun
ve Yonetmeliginde de «Silahli kuvvetlerin vazifesi; Tiirk yurdunu ve anayasa
ile tayin edilmis olan Tiirkiye Cumhuriyeti>ni kollamak ve korumaktir»!! ola-
rak ifade edilen rejim bekgiligi gorevini, anayasada belirtilen devletin kurulus
ilkelerine siyasilerin ters diistiigiinii degerlendirdikleri her durumda yerine
getirmek icin sozli beyanlar ve basin bildirileri ile ikazdan, Milli Giivenlik
Kurulu toplantilarinda sivil kanada yonelik suglamalara ve sonugta devlet
yonetimine el koymaya kadar giden bir dizi uygulamay gergeklestirmislerdir.

Bu noktada, Tiirk Silahli Kuvvetlerinin rejime miidahalesini, demokrasiyi ke-
sintiye ugratmak olarak algilayan ve bu yonde bir askeri vesayet rejiminin
varliginin sona erdirilmesini Tiirk demokrasisi i¢in bir kurtulus miicadelesine
eviren ideolojik yaklagimlarin, farkli zamanlarda, boylesi bir miidahalenin ge-
rekli oldugu yoniindeki davetkar sdylemlerinin ciddiye alinmasinin, miimkiin
olmadiginin da altin1 ¢izmek gerekmektedir. Demokratik se¢imle iktidara ge-
len siyasi iradenin askeri darbe ile indirilmesini talep eden demokratik bir yak-
lagimin nasil bir ideolojiyi savundugu anlasilir degildir. Gerek milli savunma
hizmetinin yerine getirilmesinde ve gerekse genel giivenligin saglanmasinda
gorevler iistlenen silahli kuvvetlerin, bu islevleriyle siyasal siirecin igerisinde
yer almasi sonucunda, 6zellikle, milli savunma ve dis politika gereklerinin
saptanmasinda, agirlikli rol oynadig: bilinen bir gergektir.'> Silahli kuvvetle-
rin bu 6zelligi, demokratik yonetim olgusu agisindan bir¢ok karmasik sorunu
da beraberinde getirmekte ve askeri ve sivil sorumlulugunun nerede ve nasil

10Ercan Sozer, “Askeri Darbeler ve Toplumsal Etkileri; 1960, 1971, 19807, Nisan (2010), 2, http://
library.atilim.edu.tr/bulten/sayilar/2010-04/makale2.html, (Erisim: 10.11.2016)

11Tiirk Silahli Kuvvetleri i¢ Hizmet Kanun ve Yonetmeligi, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMe-
tin/1.4.211.pdf, (Erisim: 06.03.2016)

12Faz1l Hiisnii Erdem, “Liberal-Demokratik Kuram Baglaminda Sivil-Asker iligkileri”, 1, http://
www.ozgurtoplumundegerleri.com/res/Fazil_Husnu_Erdem_Liberal Demokratik_Kuram_Baglam-
inda_Sivil_Asker Iliskileri.pdf ,(Erigim: 12.11.2016), (Erisim: 23.03.2016)
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baslayip bittigi konusunda siirekli bir tartisma yasanmaktadir.”> Buna bir de
askerlerin aldig1 kaliteli egitimin sonucunda, siyasi iradenin bir¢ok alani as-
kerlere birakmasindan dogan bosluk eklendiginde, temelde silahli kuvvetlerin
siyasal iktidara tabi olmasinin, yani sivil otoritenin iistiinliigii ilkesinin, nasil
uygulanacagi 6nemli bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.'

Donemin Genelkurmay Bagkani Orgeneral Kenan Evren, 12 Eylil 1980
giinii darbenin gerekgelerini topluma izah ederken, milli birligi koruma
kaygist igerisindeki Tiirk Silahli Kuvvetlerinin devlet otoritesini yeniden te-
sis etmek amaciyla lilke yonetimine el koymaya karar verdigini belirtiyor-
du. Boylece askeri darbeler, ¢cok partili doneme gecilen 1946 yilindan beri
liclincii defa miidahale edilerek kesintiye ugrayan demokrasi igerisinde, rejim
mubhafizlarinin yonetimi devralmasi olarak kaniksanan bir dengeye oturtulma-
ya ¢alisilmaktaydi. Tiirk ordusu 1960 ve 1980 yillarinda iki defa devlet yoneti-
mine fiilen el koymus olmasina ragmen, 12 Mart 1971, 28 Subat 1997 ve 27 Ni-
san 2007 tarihlerinde, yonetime el koymaksizin, Tiirkiye’nin siyasi yapisini ve
siyasi kiiltiiriinii, uluslararasi iligkilerini, i¢ siyasi sorunlarini, medya giiciind,
egitim sistemini ve milletin devletle olan baglarini1 yeniden diizenlemeye
yonelik miidahalelerde bulunmustur. Osmanli déneminde merkezi konumda
bulunan ve padisahin sadece iilkenin ekonomik orgiitlenmesi tizerinde degil,
fethe dayanan siyasal orgiitlenmesi lizerinde de belirleyici rol oynayan orduya
giivenmesi, Kurtulug Savasindaki basari ile de birlesince, devletin hamisi
olarak parlamento diginda bir kontrol mekanizmasinin kendiliginden olusmasi
kagiilmaz hale geliyordu.'s

27 Mayis 1960 askeri darbesinin icracilarinin tamamen asker kisilerden olus-
masinin nedeni silahli kuvvetlerin siyasetten izole edilmis gérev ve sorumlu-
luk anlayist olmasidir. Profesyonel bir analiz yapilarak, uzun yillar1 kapsaya-
cak bigimde insa edildigi anlasilan Fethullah¢1 Terdr Orgiitii (FETO) yapilan-
masinin da, 15 Temmuz 2016 tarihindeki askeri darbe girisiminin 6ncii giicii
olarak Tiirk Silahli Kuvvetleri’ni (TSK) kullanmasinin nedenlerinden en 6nde
geleninin, TSK ‘nin bu i¢e sindirilmis siyasi iradeyi kontrol eden kiiltiirii, bir
baska ifade ile koruma refleksi oldugu degerlendirilebilir. Orgiitiin 6zellikle
emniyet ve yargi basta olmak tizere sizdig1 devlet kurumlari disinda 6zellikle
TSK i¢inde tahmin edilenden ¢ok daha gii¢lii bir 6rgiitlenmeye ve operasyonel
giice sahip olmasinin da aslinda bu kontrol mekanizmasina halkin ve TSK’nin
hiyerarsik yapisinin boyun egecegi yoniindeki kurumda yerlesik teamiile olan
inancidir.

Meselenin silahli kuvvetler a¢isindan belki de en can alic1 kismi, miidahaleyi

13 R. H. Kohn, The Forgotten Fundamentals of Civilian Control of the Military in Democratic Gov-
ernment, Project on U.S. Post Cold War Civil Military Relations Working Paper No11, Cambridge;
Harvard University John M. Olin Institute for Strategic Studies, June (1997), 4-14.

14 Erdem, 1
15 Semih Vaner, “Ordu”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, Bolim 8, Bilim Dizisi, 255-256
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normal veya rutin bir prosediir olarak gérme aligkanligidir. Siyaset kurumu-
na, siyasetciye ve genel olarak sivillige dncelikle giivensizlik duygusu pers-
pektifinden bakan asker zihniyetinin etkin olan diger ¢evreler agisindan da
degismesi, Anadolu ve tagranin temsil ettigi muhafazakarlhiga tepeden bakan
anlayisin terk edilmesi, 6zellikle Tiirk siyasetgilerin degerlendirdigi'é bir hu-
sus olarak 6nem tasimaktadir.

Biitiin diinyada genel olarak goriildiigii gibi Tiirkiye’de de gerceklesen dar-
beler sadece i¢ dinamiklerle aciklanamaz. Uluslararasi konjonktiiriin getirdigi
kosullarin yani dis dinamiklerin de askeri darbelerin giindeme gelmesinde ¢cok
onemli bir roli oldugu, 6zellikle Tiirkiye’deki drneklerde agik olarak gorii-
lebilmektedir. '"I¢ dinamikleri dis dinamiklerden bagimsiz diisiinmemekle
beraber, asagida deginilecek genel darbe gerekceleri arasinda bulunan darbe
lehindeki uluslararasi konjonktiire biitiin sorumlulugu yiiklemek hata olacagi
gibi, bizi birtakim komplo teorilerine'® yonlendirip, asil darbe nedenlerinin
iizerinin Ortlilmesine sebep olacak bir alg1 etkilemesine maruz kalmamiza da
yol agabilecektir.

Ozellikle, bu makaleye konu olan 27 Mayis darbesi ve 15 Temmuz darbe gi-
risiminin arkasindan ortaya ¢ikan tablonun isaret ettigi en dnemli husus, ana
aktorlerin nasil darbeciler ve onlarla hareket eden bir grup darbe yanlist TSK
mensubunun oldugu ger¢egidir. Bu darbe yanlilarin1 da kendi igerisinde; ikna
edilenler, darbeden ikbal umanlar ve siyasi iktidara ideolojik anlamda kars
olanlar olarak tasnif etmek miimkiin oldugu gibi darbeden korkanlar, bekleyip
sonuca gore pozisyon almayi diisiinen firsatgilar, emirlere ve amirlere hicbir
yorum yapmaksizin korli koriine itaat edenleri de bir baska siniflandirmada
saymak miimkiindiir. Dolayisiyla darbe gerekgelerinin dayandirildigi temel
mantig1 ve uygulayici organizasyonun hedef kitlesini ortaya koymak bir an-
lamda darbecilerin her iki 6rnek olayda da kendilerini nasil bu kadar giiglii
hissettiklerini ve yine kendilerince iddial1 bir konuma geldiklerini anlamamizi
kolaylastiracaktir.

3. ASKERI DARBELERIN SEBEPLERI, iCRA SEKILLERINDEKI{
FARKLILIKLAR VE SONUCLARI

Siyasi iktidarin silahli kuvvetlerin eline gegmesi yani silahli kuvvetler ikti-
darina donlismesinin en dramatik yolu, askeri bir darbe ile sivil hiikiimetin
gorevden uzaklagtiritlmasidir. Askerler bunu yonetimi biitliniiyle ya da sadece
yOneticiyi gorevden uzaklastirip, degistirmek suretiyle yapabildigi gibi, bizzat
yonetimi devralmak seklinde de uygulayabilirler.'

16 “Ulkemizde Demokrasiye Miidahale Eden Tiim Darbe ve Muhtiralar ile Demokrasiyi Islevsiz ki-
lan Diger Biitiin Girisim ve Siireclerin Tiim Boyutlar1 ile Arastirilarak Almmasi Gereken Onlemlerin
Belirlenmesi Amactyla Kurulan Meclis Arastirmasi Komisyonu Raporu”, Kasim (2012), 1340

17 Asena Boztas, “Tiirk Demokrasisine Miidahaleler”, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Cilt/Volume: 9 Say1: 19, (2012), 65-73

18Tanel Demirel, “12 Eyliil’e Dogru Ordu ve Demokrasi”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi 56-4,

19Andrew Heywood, Siyaset, Adres Yayilari, Ankara (2014), 488
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Darbe, uluslararasi literatiirde, “siyasi yonetimin gii¢lii bir askeri ya da siyasi
grup tarafindan, siiratli ve kararli bir sekilde ele gec¢irilmesi” olarak tanimlan-
maktadir. Hiikiimetin boyle ani bir sekilde diisiiriilmesi, genellikle goreceli
olarak kiigiik bir grubun en tepedeki gii¢ sembolii olan kisileri degistirmesi
ile gerceklestirilmekte, devrimlerin aksine, kitlesel bir kalkismay1 kapsama-
maktadir. Tipik bir darbede, bazi siyasetci ve {ist riitbeli askerler tarafindan
mevcut yoneticiler tutuklanmakta, ulusal basin yayin organlari ele gecirilmek-
te ve bdylece darbeyi yapanlar, kendilerini giicli elinde bulunduranlar olarak
kamuoyuna tanitmaktadirlar.?

Askeri darbeler, Afrika’da, Latin Amerika’da ve Asya’nin bazi yerlerinde, ge-
lismekte olan devletlerle sinirh kalsa da, bazi1 donemlerde ve diinyanin bazi
bolgelerinde, yine bazi 6zel kosullarin olugmasi ile birlikte yonetme yetkisinin
el degistirmesinin baslica araci haline bile gelebilmektedir. Bu 6zel kosullari;

a. Ekonomik gerilik,

b. Ordu ve sivil yonetim arasindaki ihtilaf,

¢. Sivil yonetimlerin mesruiyetini kaybetmesi,

d. Darbe lehindeki uluslararasi konjonktiir olarak sayabiliriz.

Aslinda, askeri darbelerin yapilmasinin esas nedeni, yapilabiliyor olmalaridir.
Bir bagka deyisle askerler, yalnizca mevcut kurumlarin ve yonetici segkinlerin
mesruluguna itiraz edebileceklerini hissettikleri ve miidahalenin basarili yada
basarisiz olacagi hesabini yaptiklarinda bagar1 gordiikleri zaman miidahale et-
mektedir.”!

Darbeleri, 6nce basarili darbeler ve basarisiz darbeler ya da darbe girisimleri,
basarili darbeleri de tiplerine gore iice ayirmak miimkiindiir; Bagkanlik dar-
beleri, saray darbeleri ve ayaklanma darbeleri. Bagkanlik darbelerinde anayas-
al haklar ve o6zgiirliikler gegici bir siire ile askiya alinirken, yliriitme ve yasama
tek elde toplanabilir ve bu donemde iilke kararname ya da kararlarla idare
edilir. Yasama i¢in yeniden se¢ime gidilerek, yeni rejimin ve yonetimi alan
giiclerin mesruiyeti saglanmaya calisilir. Bu nevi darbeler, genel olarak, de-
mokratik se¢imlerle is bagina gelmis olan baskanin, icra giiciinii genisletip
arttirarak rejimi bir diktatorliige c¢evirdiginde goriiliir. 1990 Peru ve Guate-
mala darbeleri buna tam olarak uygun olan 6rneklerdir.?? Saray darbeleri mev-

20 Valery Besong, “Coup d’etats in Africa: The Emergence, Prevalence and Eradication”, Stanford
University Publications, Summer (2005), 2-3, online erisim: https://webcache.googleusercontent.
com/search?q=cache:3K8z-_ SMCgl:https://web.stanford.edu/class/e297a/Coup%2520d’esats%252
0in%2520Africa%2520-The%2520Emergence,%2520Prevalence%2520and%2520Eradication.doc+
&cd=4&hl=tr&ct=clnk&gl=tr&client=safari, (Erisim: 22.10.2016)

21Heywood, 489

22Besong, 3
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cut rejimin siyasi yapisi igerisinde cereyan eder ve icranin igerisinde bulunan
mubhaliflerinin komplosu ile gergeklestirilir. Hedef, bagkani anayasal yoldan
degistirmektir. Kansiz ve ¢abuk gergeklestirilmekle beraber, suikast diizenle-
mek de saray darbesi yontemlerinden birisidir ve genellikle ger¢eklesmesi i¢in
yogun bir gizlilik ve icra asamasinda askeri destege ihtiyag vardir. Ayaklanma-
lar ise yonetici durumunda olmayan silahli kuvvetler icerisindeki bir grubun
kanli ve siddetli bir kalkismasidir.

Aslinda, darbeleri siniflandiran akademisyenlerden bazilari, farkli bir siyasal
sebep sonug iliskisine dayandirdiklar1 darbe amacini gerekce gostererek, de-
mokratik ve anti-demokratik darbeler seklinde bir ayrima da gitmislerdir. On-
lara gore, aslinda her sekilde anti-demokratik olan darbeler, belli 6zellikler
tasimasi durumunda “demokratik darbe” olarak da adlandirilabilir. Bu 6zel-
likler;

a. Askeri darbe otoriter ya da totaliter bir rejime karsi planlanir,

b. Toplumun bu tiir bir rejime gosterdigi giiclii muhalefete ordu destek
verir,

C. Otoriter ya da totaliter lider toplumun muhalefetine olumlu bir cevap
vermez,

d. Darbe, toplum nezdinde saygi duyulan bir silahli kuvvetler tarafindan
gergeklestirilir,

€. Darbe silahli kuvvetler tarafindan gerceklestirilir ve otoriter/totaliter
rejimi devirir,

f.  Darbeden sonra silahli kuvvetler serbest ve adil secimlere kisa siire
icerisinde gidilmesini saglar,

g. Askeri darbe, demokratik yollardan segilen siyasi iradeye yonetimi
devreder.

Siyasi tarihimizde yasadigimiz bazi 6rneklerden hareket ederek, belki
de sadece bize has ozellikler nedeniyle, bir askeri darbenin hedeflenen
sonuglarini gergeklestirmeye yonelik olmasi nedeniyle darbe kapsaminda
degerlendirilen “muhtira” lar1 bu noktada vurgulamak uygun olacaktir.
Tiirk Silahli Kuvvetlerinin siyasi iktidara muhtira verme gerekceleri ile
geemisteki darbe ve darbe tesebbiislerinin kamuoyu agiklamalari, birinci
boliimde s6z edilen, silahli kuvvetlerin “rayindan ¢iktigini” diisiindiigii si-

23 Ozan. O. Varol, “The democratic coup d’état”, Harvard international law journal, Vol. 53 Num.2,
Summer (2012), 295-297
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yaseti bir raya oturtma refleki ile ortiismektedir.* Muhtira konusu aslinda
Tiirk siyasi hayatinin hemen her doneminde farkli tonlarda ve bigimlerde
gerceklesen, askeri bir darbenin neredeyse 6n kosulu haline gelmis bir
uygulama olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Genelkurmay web sayfasinda
yayimlanan e-muhtira’dan?®, planlayicilari tarafindan daha sonra demokra-
siye balans ayar1 olarak nitelendirilecek olan “kuvvet gosterisi” tarzindaki
askeri birlik hareketlerine, Milli Gilivenlik Kurulu toplantilarini yasal bir
zemin olarak kullanarak uzun bilgilendirme ve ikaz sunumlarindan, basin
yayin organlarina verilen beyanatlara, hatta Genelkurmay Baskanligi
Karargahinda diizenlenen bir seri bilgilendirme toplantilarina kadar genis
bir yelpazede Tiirk Silahli Kuvvetleri biitiin vasitalari denemek suretiyle,
fiili bir kalkisma 6ncesinde, hedef kitle konumundaki siyaset¢ilerin darbe
gerekeesi olarak goriilen hususlarda “kendilerine ¢eki diizen vermesini”
saglamaya caligmigtir.?

Buraya kadarki incelememiz, askeri darbelerin miimkiin olmasi i¢in geri
planda bulunan yapisal reflekslerin, aniden ortaya c¢ikan ve darbeyi te-
tikleyen nedenlerden daha fazla risk tasidigini anlamamizi saglamaktadir.
Diger bir deyisle, darbe riskini, darbeyi tetikleyen kisa vadeli krizlere sebep
olacak tarzdaki mevcut hiikkiimetin yiizeysel olmayan yapisal tutumundan
kaynaklanan uygulamalariin, toplumun siyasi kiiltiiriiniin ve devlet toplum
iligkilerinin islevleri olarak kavramsallastirabiliriz. Tetikleyici nedenleri, dar-
benin asil sebebi olarak kabul etmemek ve yapisal nedenlerle karigtirmamak,
ancak, tetikleyici nedenler olmaksizin da, yapisal nedenlerin bir darbeyi
baglatamayacagin1 dikkate almak gerekir. Her ne kadar tetikleyiciler darbe
riski ile kiyaslanmayacak olsalar da, bu anlamda darbe riskinin yiiksek
oldugu rejimlerde, darbenin tam olarak zamanlamasina karar veren faktorler-
dir. Darbelere sebep olan yapisal tetikleyici nedenlerin her ikisi de, teorik ve
istatistiksel olarak, askeri darbelerin ger¢eklesmesindeki olaylarla dogrudan
baglantilidir.?’ Bu iligkiyi, sigara igmek uzun vadede kalp krizi nedeni olacak
etkilere yol agarken, spor yapmak ve asiri1 stresin aniden kalp krizi gecirilme-
sine neden olmasi 6rnegi ile agiklamak miimkiindiir.

24 Ayla Acar, “12 Mart (1971) Déneminde Muhalif Bir Dergi: ORTAM”, Istanbul Universitesi
fletisim Fakiiltesi Dergisi Say1 42, (2012), 4

25 Abdullah Serenli, Tiirkiye’de Ordu Siyaset iliskileri, Istanbul Statejik Diisiince ve Arastirma
Merkezi ISDAM Ocak (2014), online erisim; http://www.isdam.org.tr/img/20140305__9755670428.
pdf, 11, (Erisim: 10.08.2016)

26 Ozgiir Gokmen, “28 Subat bir Batililasma Restorasyonu mu?”, ModernTiirkiye’de Siyasi
Diisiince: Modernlesme ve Baticilik, Cilt 3, Iletisim yayinlari, Istanbul (2002), 347-350

27 Aaron Belkin and Evan Schofer, “Toward a Structural Understanding of Coup Risk”, Journal of
Conflict Resolution, Vol. 47 No. 5, October )2003), 598

21



27 Mayis 1960 Askeri Darbesi ve Sonrasindaki Askeri Miidahaleler

Tablo 1. Darbelerin Yapisal Nedenleri ile Rejimin Darbeye Sebep Olan
Uygulamalarmin Etkilesimi*®

Rejimin darbeye neden olacak
uygulamalari yok ya da rejim
etkisiz

Rejimin darbeye neden olacak
uygulamalari var ve rejim etkili

da bulunmaz.(Ornek; Suriye
1950-1960 darbeleri)

Yapisal
Nedenlerle Yapisal gerekcelerin Yapisal nedenlerin bulunmadigi,
Darbe Riski bulunmadig burejiml@rde Qarbe ancak, yonetimlerin
Diisiik olmaz. (Ornek; Sanayilesmis darbeye neden olacak
Bat tilkeleri) uygulamalart goriilen bir rejim
bulunmamaktadir.
Yapisal
nedenlerle Yapisal gerekgelerin bulundugu | Bu rejimlerde yapisal gerekceler
Darbe Riski burejimlerde darbe siklikla bulunmakla birlikte, darbeler
. goriiliir, zirarejimin darbeyi nadirengoriiliir, zira rejim darbeyi
yiiksek onleyecek etkili bir uygulamast | 6nleyecek etkili uygulamalari

yiriirlige koyabilme ve
yonetimini siirdiirebilme

giiciindedir.(Ornek; Suriye Hafiz
Esad rejimi)

Yukaridaki tablo bize, yapisal nedenler bulunsa dahi, mevcut yonetimlerin
alacag: tedbirler sayesinde, darbelerin onlenebilecegini gdstermekle birlikte,
Suriye Ornegi tek basina, bastirilmis darbe enerjilerinin, eger darbe riskini
ortadan kaldiracak kalici tedbirler alinmaz ve yapisal gerekgelere ¢oziim ge-
tirilmez ise bir lilkede nasil daha biiylik i¢ catigsmalara sebep olabilecegini de
gostermesi bakimindan dnemlidir.

Buraya kadar darbelerin planlama, uygulama ve sonuglari bakimidan nasil
tasnif edilebilecegi ile yapisal ve tetikleyici sebeplerin neler oldugu, darbe
riski tastyan rejimlerin nasil bir yonetim gdstermesi gerektigi hususunda genel
hatlartyla bir fikir sahibi olmakla birlikte, aslinda askeri darbelerin basarili ol-
malarinin temel gostergesi olarak mevcut rejim ayni kalsa dahi, mevcut siyasi
iradenin degismis olmasinin yeterli olup olmadig1 agikliga kavugmamaistir. As-
keri darbelerin nihai amaci eger mevcut rejimi degistirmek ise yine askerler
tarafindan gergeklestirilen ve mevcut siyasi tablodaki yoneticilerin istifasi ile
sonuclanan diger askeri miidahaleleri de bu kapsamda degerlendirmek miim-
kiin miidiir? Bu sorunun cevabini, askeri bir darbenin beklenen sonuglarini pa-
rametre olarak almak ve 6rnegin 28 Subat “post-modern darbe” sinin sonuglari
ile mukayese etmek suretiyle verebiliriz.

28Belkin and Schofer, 598
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Askeri bir darbenin hedefleri temel olarak;
a. Mevcut yonetimi diisiirmek,
b. Yonetimi devralmak veya
C. Yerine yeni bir yonetim kurmak olarak sayilabilir.

Bu durumda, 28 Subat siireci sonunda demokratik yollardan igbagina gelmis
bir hiikiimet istifa ederek, yerine yeni bir hiikiimet kurulmasi nedeniyle, 28
Subat siireci de bir darbe olarak sayilabilir. Ancak bu durumda, 12 Mart Muh-
tirasini da ayni kapsam da degerlendirmek gerekecektir.

Askeri darbelerin hazirlik asamasinda; Uygulama ile ilgili hususlarin silahli
kuvvetlerin tamaminin emir komuta birligi igerisinde, ya da silahli kuvvetler
igerisindeki bir grubun 6nderliginde hazirlanmis gizli bir plana dayandirilmasi
bir degisken olarak alinabilir. Bu planlama kod isimle gizlenmis bir harekat
plan1 seklinde yazili olabilecegi gibi, ayrintilar1 sadece belirli kisiler tarafin-
dan bilinen, genel hatlari ise yine sadece ilgili olanlara bilmesi gereken pren-
sibine uygun sekilde verilen kismen yazili olan ya da hi¢ yazili olmayan bir
liste ya da metin olabilir. Bu kapsamda, hazirlik asamasinin rgiitlii ve planh
olmasi, kalkismanin darbe olarak degerlendirilmesi i¢in énemli degiskenler
oldugu kabul edilmektedir.

Askeri darbelerin icrasinda ise askeri birliklerinin kisladan ¢ikmasi sonucunda
fiilen uygulanan silah zoru ile mevcut yiiriitme ve yasama organinin gorevine
son vermek, siyasi partileri ve sivil toplum orgiitlerini kapatmak suretiyle si-
kiyonetim ilan edip anayasal hak ve 6zgiirliikleri askiya alarak, siyasi iktidara
sahip olanlar hakkinda yasal islem yapacak sekilde islem baslatarak ve sorum-
lu goriilen diger kisi ve kuruluslar hakkinda da doneme 6zel kosullardaki yar-
gilamalar1 uygulamaya koyarak gerceklesmesi diger degiskenlerdir. Simdi bu
degiskenlerin yerlerine konulmasi suretiyle, hangi askeri kalkigsmalarin ya da
girisimlerin darbe, hangilerinin miidahale agamasinda kalmig sinirli hareketler
oldugunu degerlendirmemiz miimkiin olacaktir. Bir askeri darbe ile yine bir
askeri harekatin planlamalarinin ayni usul ve yontemlerle, bu konuda egitim
almus kisiler tarafindan yapildigini farz ve kabul ederek, Tiirkiye drneklerinde-
ki, askerlerin yonetimi sivillere devretme konusunda gosterdigi pozitif tutum
da dikkate alinmak suretiyle, jenerik bir darbe planlamasinda asagidaki tablo-
da belirtilen muhtemel sathalandirmanin yapilabilecegini degerlendirebiliriz.
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Tablo 2. Askeri Bir Darbenin Planinda Bulunmasi Muhtemel Olan Hususlar

Hazirlik Safhasi

Harekat Giivenliginin
saglanmasi

Yonetimin Sivillere
devredilmesi/
Askeri Yonetimin
devami

Planlama yapilir,
Plan ve Ekleri hazirlanir,

Bilmesi gereken prensibine
ve zaman ¢izelgesine uygun
olarak plan tebligi edilir,

Harekata katilacak Brl.
konus/kurulus degisiklikleri
ile personelin atama/
gorevlendirmeleri yapilir

Askeri Tedbirler;

Alarm tedbirleri uygulanmaya
baslar,

Brl.ler kisladan ¢ikar,
Hdf. Kisiler yakalanr,

Yasama ve yiiriitme organlarmin
gbrev yapmasi engellenir,

Basin yayin organlari susturulur,
ele gegirilir,
Darbe bildirisi teblig edilir,

Sikiy6netim ve sokaga ¢tkma
yasagi ilan edilir,

Ordu igerisindeki muhalifler
enterne edilir,

Bu sathada; 2nci
sathada kurulan
Sikrydnetim/Olaga-
niistiihal mahkeme-
lerinde yargilamala-
ra devam edilirken:

Teskil edilen gegici
bir yasama organt
ile yeni anayasa
caligmalarina bas-
lanir,

Genel ve/veya Ma-
halli Segimlerin,
Anayasa oylamasi-
nin ve yeni rejime
gecis takvimi hazir-
lanir.

Siyasi Tedbirler;

Gegici bir yiiriitme ve yasama
organi tesis edilir,

Biiroraside atamalar, gérecden
almalar uygulanr,

Yargilamalara baglanir,
Dis iliskilerde ittifak ve

andlasmalar ile ilgili kararlar
alimnir,

Tabloda taslak bir planlamaya esas olacak genel hususlar1 kabaca belirtirken,
gegmiste yaganan bazi darbelerin uygulamalari dikkate alinmistir. Bu taslak bir
kontrol listesi olarak kabul edilmek suretiyle, 27 Mayis 1960 dan baslayarak,
iilkemizde yasanan darbe girisimleri, askerlerin gerceklestirdigi farkli yon-
temlerle siyasete miidahaleler ve 15 Temmuz darbe girisiminin temel bazi
parametrelerle mukayesesi yapilabilecektir.

24



Bilge Strateji, Cilt 9, Say1 17, Giiz 2017

Tablo 3. Askeri Miidahalelerin Mukayesesi
(E: Evet, H: Hayir, A: Asker, S: Sivil)

Darbe Birlikler | Silahli Emir Komuta | Elebasilar | Hedefine
Planli kisladan | kuvvetler | sistemi sivil/asker | ulasti
mi1? cikti igerisinde | var mi/Ust mi? mi1?
mi? bir grup kademe
mu? Komutanlar
dahil mi?
27 May1s 1960 E E E H A E
22 Subat 1962 E E E H A H
21 Mayis 1963 E E E H A H
12 Mart 1971 H H H E A E
12 Eyliil 1980 E E H E A E
28 Subat 1997 H H H E A E
27 Nisan 2007 H H H E A H
15 Temmuz 2016 | E E E H A/S H

Tabloda goriilecegi gibi, 27 May1s 1960 darbesinde, silahli kuvvetler igerisinde-
ki cesitli riitbelerdeki bir grup tarafindan 6nceden yapilmis bir plan dahilinde
kisladan ¢ikan askeri birlikler, sadece bir iist diizey komutanin katildigi ve
sonucta basartya ulasan bir darbe gerceklestirmigtir. Darbeyi gerceklestiren
gruba muhalif bir diger grup tarafindan, 22 Subat 1962 ve 21 Mayis 1963 darbe
girigsimleri gerceklestirilmis ancak basariya ulagmamistir. Bunun yaninda, 12
Mart 1971, 28 Subat 1997 ve 27 Nisan 2007 tarihlerindeki, ordunun siyasi irad-
eye yonelik, muhtira, ikaz ve kuvvet gosterisi niteligindeki miidahalelerinde,
askeri birlikler, kiglalarindan ¢ikmaksizin, sadece silahli kuvvetler {ist yoneti-
minin ve emir komuta sisteminin icerisinde kalan bir girisim s6z konusudur.
Askeri darbe olarak, emir komuta sisteminin ve planlanan biitiin faaliyetlerin
eksiksiz olarak bir disiplin icerisinde uygulamaya gecirildigi 12 Eyliil 1980
tarihindeki askeri miidahale, sablon olarak alinabilecek bir planlamadir.

Temel olarak askeri darbe ve/veya darbe girisiminin silahli kuvvetlerin emir
komuta sistemi igerisinde uygulanip uygulanmadig: dikkate alindiginda, 27
Mayis 1960 darbesi ve 15 Temmuz darbe girisiminin planlayici ve icracilarin
silahli kuvvetler igerisinde bir grup oldugu degerlendirilerek, darbe ger-
ekgeleri yapisal ve/tetikleyici nedenler olarak farkli olmakla birlikte, benzer-
likler bulundugu gériilmektedir.

Darbe planinin hazirlik sathasmin gegilerek askeri tedbirlerin uygulamaya
koyulmas1 safhasinda kaldigir 22 Subat 1962 ve 21 Mayis 1963 girisimleri
ile, 15 Temmuz 2016 darbe girisiminin sebeplerinden bagimsiz olarak, icra
tarzi ve siyasi iradenin ve silahli kuvvetlerin darbeye katilmayan unsurlarmin
kars1 koymast ile sonuclanan askeri tedbirlerin uygulanmasi agamasinin he-
men hemen aym 6zellikleri tasidig1 da dikkat gekmektedir. Ozellikle, her iig
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girisiminde, aslinda farkli yapisal nedenlere dayandigi, 27 Mayis 1960 darbe-
sinin yapisal nedenler ve tetikleyici nedenler mukayesesinde 12 Eyliil 1980
darbesi ile benzer hususlar ihtiva ettigi goriilmektedir.

SONUC

Onceki boliimlerde yapisal nedenler olarak sayilan biitiin hususlar1 kategorize
edersek, karsimiza, temel ve destekleyici olmak iizere iki yapisal neden grubu
¢ikmaktadir.

a. Silahli kuvvetlerin, rejiminin ve devletin kurulus ilkelerinin esas ko-
ruyucusu, kollayicisi olarak gorev almasi,

b. Halkin silahli kuvvetlere olan giliveni ve desteginin her donemde en
iist seviyede olmasi

c. Ulkenin siyasi gegmisinde askeri miidahalelerin yasanmis olmast,

d. Silahli Kuvvetlerin i¢ ve dis siyasetin belirlenmesinde, siyasi iradenin
her donemde dikkate aldigi bir gili¢ olarak kabul edilmesi temel
yapisal nedenler olarak sayilabilecektir.

Destekleyici yapisal nedenler olarak ise;

a. Ekonomik gerilik,

b. Sivil yonetimlerin mesruiyetini kaybetme egilimi,

c. Darbe lehindeki uluslararasi konjonktiir,

d. Siyasi iradenin dis politikada 6nemli degisim gosteren yaklagimlari
nedeniyle olusan dig dinamiklerin donemsel baskisina acik devletin

kaliplagmis dis politika tercihi ,

e. Diinyada yasanan hizli degisime, devlet yapisinin uygun tepki ver-
memesi,

f.  Siyasi partilerin kendi arasinda ve/veya iktidar ile muhalefet arasinda
uzun siireli ve uzlasma imkani olmayan ¢atisma ortami, sayilabilir.

Yukarida s6z konusu olan ve Tiirk siyasi hayatina askeri darbe girisimi olarak
giren, 22 Subat 1962, 21 Mayis 1963 ve 15 Temmuz 2016 kalkigmalarini,
yapisal nedenler yaninda, darbe girisimine tetikleyici olarak etki eden diger
donemsel gerekgeleri de su sekilde siralayabiliriz;

a. Onii alinamayan ekonomik ve mali kriz,
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b. Darbecilerin temsil ettigi irade ile mesru siyasiirade arasinda tirmanan
anlasmazliklar,

c. Devleti yonetenler hakkindaki yogun yolsuzluk ve usulsiizliik
iddialari,

d. Kamuoyunda siyasi iradenin uygulamalarina karsi artan tepkiler,

e. Darbecilerin siyasi iktidara duydugu giivensizlik,

f. Darbe girisimine katilanlarin kisisel ¢ikar beklentileri,

g. Darbe girisiminin liyelerinin birbirine sikisikiya bagl orgiitlii bir yap1

tarafindan organize edilmesi,

h. Artan teror olaylarina hiikiimetin tedbir getirecek politikalar
iiretememesi sonucunda, i¢ ¢atigmalarin giderek i¢ savasa donlisme endisesi,
toplumda olugan tedirginlik, korku, bezginlik ve bikkinlik sayilabilir.

Bu parametrelerin, EK-A’daki tablo {izerinde, 22 Subat 1962, 21 Mayis 1963
ve 15 Temmuz 2016 kalkigmalari ile iliskisinin mukayeseli bir sekilde incelen-
mesi halinde, su sonuglara ulasilabilecektir.

a. Her li¢ darbe girisiminde de, Tiirk Silahl1 Kuvvetleri rejimin ve devle-
tin kurulus ilkelerinin esas koruyucusu, kollayicis1 gorevini listlenmeye devam
etmektedir. 15 Temmuz 2016 kalkismasinda, darbeci terdristlerin bu misyonu
kullanmak suretiyle, diger nedenleri de birlestirip, nihai hedeflerine ulasmay1
planladiklar1 anlagilmaktadir

b. Halkin Tiirk Silahli Kuvvetlerine olan giliveni ve desteginin her
donemde en {ist seviyede olmasi, her ii¢ kalkismada da goriilmektedir. 27
Mayis 1960 darbesi halkin ¢ogunlugu tarafindan se¢ilmis mesru bir yone-
time karsi gerceklestirilmis olmasina ragmen, darbeyi yapanlara karsi ordu
icerisindeki bir grup tarafindan gerceklestirilen 22 Subat ve 21 Mayis darbe
girisimleri, kamuoyunda darbecilerin kendi i¢ mesele olarak goriilmiis ve halk
tepki vermemistir. Yine bu geleneksel hale gelmis tutum, 15 Temmuz 2016
kalkigsmasinin planlayicilarina cesaret veren bir etken olarak degerlendirilebilir.

c. Tiirk siyasi tarihinde darbelerin yasanmis olmasi, ozellikle, 22
Subat ve 21 Mayis darbe girisimlerinin hemen 6ncesinde, silahli kuvvetler
icerisindeki bir grup tarafindan gergeklestirilen ve kisa siirede mesruiyet ka-
zanan 27 Mayis 1960 darbesi, darbenin ulagilan sonucundan tatmin olmayan
diger bir grup tarafindan girisilecek yeni kalkismalara da zemin hazirlamigtir.
Ayni sekilde, Tirk Silahli Kuvvetlerinin siyasi iktidara yonelttigi suglama-
lar ve ikazlar sonucundarejime miidahale kapsaminda degerlendirilebilecek
28 Subat siireci ve e-muhtiraya ilave olarak yasanan asker-sivil gerginligi
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ile sistemin devamli bir darbe riski tagidigi izlenimi uyandirmak amaciyla
yaratilan Ergenekon ve Balyoz kumpaslari, 15 Temmuz 2016 kalkismasinda
FETO’niin kullandig1 6nemli argiimanlar olmustur.

d. Tiirk Silahli Kuvvetleri, siyasi iktidarlarin i¢ ve dis siyasetin belirlen-
mesinde dikkate aldig1 bir gii¢ olarak kabul edilmekle birlikte, 6zellikle Turgut
Ozal’n basbakanlig1 doneminden baslamak {izere, Avrupa Birligi ile uyum
siirecinde uygulanan reformlar ve kismi demokratiklesme ile ordunun siya-
setteki etkisinin azalmasina parallel olarak, dig politikada da siyasi iradenin
agirhigr artmaya baglamistir.? Daha sonra 2000°li yillarin basindan itibaren
ayn1 yonde goriilen bu donemsel farklilasmaya ragmen, zaman zaman giiven-
lik ve tehdit paranoyasina dayandirilan i¢ siyasete yonelik yontemler nedeni-
yle, ordunun bir aktor olarak agirligi hissedilmeye devam etmistir.

e. Ekonomik ve mali konularda, 1960-1965 donemi ile kiyaslanmayacak
sekilde durumunu diizelten bir Tiirkiye profiline ragmen, terérle miic-
adele ve uygulanan dis politikaya bagli olarak biitceye yiik getiren gilivenlik
harcamalarinin yaninda, dis dinamiklerin debaskisi ile, ekonomik ve mali
disiplin sonucunda gosterilen gelisme, millet refah olarak yansitilma imkani
bulamamustir.

f. Siyasi iktidarlarin, her ti¢ kalkisma doneminde de, mesruiyetlerini
kaybetmesi s6z konusu olmadigi gibi, 15 Temmuz 2016 darbe girisimine mu-
hatap olan hiikiimetin bir y1l 6nce milletvekili genel se¢imlerini kazanarak
parlamentoda iktidar i¢in ¢ogunluga ulastigt ve gelencksel muhafazakar
oylarin siyasi agirligini yeniden sagladigi hususu 6nemlidir.*® Mesruiyetini ko-
ruyan ve koruma kararliligi gosteren giiclii yonetimlerin, yapisal ve tetikleyici
nedenlerin sisteme dayattigi bir darbe riski olsa da bu kalkismalari1 bastirma
imkan1 bulunmaktadir. Onemli olan husus, yapisal ve tetikleyici nedenlerin
iizerine gidilerek, riskin kendiliginden ortadan kalkmasinin saglanmasi ve de-
mokrasinin kurumsallasmasidir.

g. Darbe girisimlerinin asil nedeninin dis giicler oldugu yoniindeki
kismen hakli komplo teorileri, tek basina bir anlam ifade etmemekle birlik-
te, Tirk Dis Politikasinda her ii¢ donemde de, 6zellikle silahli kuvvetlerin
kullanilmasini gerektirecek onemde milli sorunlar bulunmasi dikkat ¢ekicidir.
22 Subat 1962 ve 21 Mayis 1963 darbe girisimleri doneminde Kibris’daki
1950 1i yillardan itibaren stiregelen ¢atismalar’ ve 15 Temmuz 2016 darbe
girisimi déneminde ise Suriye i¢ savasinin yol agtigi uluslararasi kriz,*

29Ali Baley, “Tiirk Dis Politikast: Ilkeler, aktorler, uygulamalar”, Etkilesim yaymlari, (2003), 186
30Stratejik Analiz ve Diisiinme Merkezi SDAM, “1 Kasim 2015Genel Se¢im Analizi”, (2015), 14

31 Ulvi Keser, “Kibris Sorunu Baglaminda Tirkiye’de 6/7 EylilL 1955 Olaylarina Kesitsel Bir
Bakis”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalart Dergisi, XI1/25 (2012), 222.

32 Merkez Strateji Enstitlisii Rapor 016-A, (2016), 20, online erisim;http://merkezstrateji.com/wp-
content/uploads/2016/07/Rapor_016A_FETO-Darbe-Girigimi_s4.pdf, (Erisim: 10.01.2017)

28



Bilge Strateji, Cilt 9, Say1 17, Giiz 2017

Tiirkiye’nin milli hassasiyet gostererek, kirmizi ¢izgilerle kesin tavir koydugu
onemli dis dinamikler olarak degerlendirilmektedir.

Sonug olarak, Tiirk siyasi ge¢misinde, demokraside ara donem, askeri vesayet
donemi ya da darbe siireci olarak anilan, ordunun mesru siyasi iktidarlarin
ilke yonetiminden memnun olmayip, “ililkenin gidisatin1” tehlikeli olarak
degerlendirip, devletin kurulus ilkelerinden sapildigindan endise duyarak
yonetime dogrudan ya da dolayl olarak miidahale ettikleri donemler goriil-
mekle birlikte, bu miidahalelerden hig birisinin ne gerekgesi, ne de uygulama
yontemi 15 Temmuz 2016 darbe girisiminin amag ve hedefleri kadar sapkin,
hain ve sinsi olmamuistir.
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