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2005 FEN VE TEKNOLOJi DERSi OGRETIiM PROGRAMININ
UYGULANMASINDA KARSILASILAN SORUNLAR VE
OGRETMEN GOZUYLE COZUM ONERILERI

PROBLEMS IN THE APPLICATION OF SCIENCE AND
TECHNOLOGY COURSE CURRICULUM’S IN 2005 AND
SOLUTION SUGGESTIONS WITH TEACHER’S OPINION

Yunus KUCUKONER®

OZET

1957 fen egitimi agisindan bir doniim noktasidir. Ruslarin uzaya, uzay aract
firlatmasi ile baslayan teknoloji tiretme yarisi, etkin insan giicii yetistirmek amaciyla
fen miifredatlar1 gelistirme noktasinda odaklanmistir. Ulkemiz de bu gelismelere
ayak uydurabilmek i¢in 2005 yilinda Cumbhuriyet tarihinin en biiyiik reform hareketi
olma iddiasi ile yapilandirmaci egitim felsefesine dayanan programi uygulamaya
sokmustur. Bir egitim programinin etkililigi, uygulamasindaki basariya baglidir. Bu
baglamda, yapilan ¢alismanin amaci 2005 yilinda hayata gecirilen Fen ve Teknoloji
Ogretim programinin uygulanmasi esnasinda karsilagilan giicliikleri ele almak ve
karsilagilan giigliiklere yonelik 6gretmen goriisleri ¢ercevesinde ¢6ziim Onerileri
gelistirmektir. Arastirma tarama modeline dayanan bir durum c¢aligmasidir.
Arastirma 2010-2011 egitim yilinda 48 fen ve teknoloji 6gretmenin katilimiyla
Bing6l il merkezinde gergeklesmistir. Bu amagla arastirmaci tarafindan 5°1i likert
tipi 48 maddeden ve 4 agik uclu sorudan olusan bir dlgek gelistirilmistir. Olcegin
cronbach alfa katsayis1 0,932 olarak bulunmustur. Olgekten elde edilen veriler kaza-
nimlar, igerik, dgrenme-6gretme ve degerlendirme alt boyutlar1 géz 6niine alinarak
smiflandirilmis ve elde edilen nicel veriler spss 16.0 paket program kullanilarak
yiizde, frekans, aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri belirlenerek betim-
lenmistir. Ag¢ik uclu sorulardan elde edilen nitel veriler ise betimsel analize tabi tu-
tulmustur. Elde edilen bulgular 6gretmenlerin yeni programin kazanimlar ve igerik
boyutunda az sorunla, 6grenme-6gretme siireci ve 6lgme-degerlendirme boyutunda
ise nispeten daha fazla sorunla karsilagtiklarini gostermektedir. Aragtirma kapsa-
minda 6gretmenlerden gelen goriisler dogrultusunda ¢6ziim onerileri sunulmustur.
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ABSTRACT

The 1957 is a milestone for science education. The technology producing
race that has began with sending first spacecraft into space by Russians, many coun-
tries focus on developing science curricula in order to train effective human power.
To keep up with these developments; in 2005 "constructivist” educational philoso-
phy based program has been put into practice, which is one of the greatest reform
movements in history of the Republic of Turkey. Effectiveness of a training pro-
gram depends on the successful implementation. In this context, the purpose of this
study, to reveal the difficulties encountered during the implementation of science
and technology curriculum that has been put into practice in 2005, and to develop
solutions to these challenges within the framework of teachers' views. Research is a
case study based on the scan model. The research took place in 2010-2011 with the
participation of 48 science and technology teacher. To this end, 5-point likert-type
scale consisting of 48 items and 4 open-ended questions were developed by re-
searchers. The Cronbach's alpha coefficient was measured as 0.932. Data that was
gained from scale was classified as taking into account the sub-dimensions that are
content, teaching-learning and assessment. Obtained quantitative data's percentage,
frequency, arithmetic mean and standard deviation values were determined and de-
picted by using SPSS 16.0 package program.

The qualitative data that are gained from open-ended questions was been
subjected to content analysis. Based on the findings, Teachers faced with fewer
problems in terms of the gains and content of the new program; on the other hand,
in terms of teaching-learning process and assessment they faced with more problems
relatively. Within the scope of research; on the basis of opinions from teachers, pro-
posals for solutions were presented.

Keywords: Science and technology curriculum, teacher view, curriculum
evaluation

1. GIRIS

Insanoglu varolusundan beri diinyay1 algilamaya calismis ve bu algi-
lar1 dogrultusunda hayatini kolaylastiracak teknolojik iirlinler ortaya koy-
mustur (Cepni, 2005). 20. Yiizyilin baslarinda tarim toplumundan sanayi
toplumuna gegisle beraber gereksinmeler degismis, bu degismelerin yansi-
malar1 egitim alaninda kendini hissettirmeye baslamistir. Bu baglamda 1957
yil1 bir doniim noktasidir. Ruslarin uzaya, uzay araci firlatmasi ile beraber
basta ABD olmak iizere diger gelismis lilkelerin de katildigi bir teknoloji
iiretme yaris1 baglamistir. Degisen ihtiyaglar beraberinde bu ihtiyaclari karsi-
layabilecek insan giiciiniin yetistirilmesi sorununu giindeme getirmistir. 20.
ylzyilin ikinci yaris1 gelismig lilkeler, teknolojik altyapilarini gelistirmek
i¢in neler yapilabilecegi konusunda yogun calismalar yapmislardir. Bu ¢a-
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lismalar, daha ¢ok kalifiye insan giicii yetistirme iizerine kurulu fen miifre-
datlar1 gelistirme odakli olmustur (Ayas, 1995).

Bilgi artis1 21. Yiizyilda doruk noktasina ulasmustir. Insanlik tarihi
boyunca, toplum ihtiyaclari egitime yon vermis ve sekillendirmistir. Giinii-
miizdeki bilgi artiginda ve teknoloji alaninda gergeklesen gelismeler kugku-
suz toplumlarin gereksinmelerini de degistirmistir (Gedikoglu, 2005). Top-
lum gereksinmelerinde yiikselen paradigma bilgiyi ve bu bilginin iirettigi
teknolojik uygulamalari kullanabilen, anlayabilen bireyler yetistirmektedir
(Topsakal, 2005). Bu boyutuyla bakildiginda fen egitiminin tilkelerin sekil-
lenmesindeki rolii ¢ok dnemlidir. Gerekliligi yadsinamaz bir gerceklilik ha-
line gelmistir.

Bu baglamda iilkemiz de geligmis iilkeler arasinda yerini alabilmek
icin ilkdgretimde yapilandirmaci egitim yaklagimini benimsemis ve yapilan-
dirmaci felsefeyle gelistirilmis program 2004—2005 egitim-6gretim yilindan
itibaren de, denenmek {izere pilot olarak segilen illerdeki okullarda uygu-
lanmaya baglanmigtir. 2005-2006 6gretim yili itibari ile de yeni program
Milli Egitim Bakanlig: tarafindan iilke genelinde tiim okullarda uygulamaya
sokulmugtur. 2005-2006 6gretim yilindan 6nce &gretmen ve yoneticilere
yapilandirmaci yaklasim ve buna dayali olarak hazirlanan programlar tani-
tilmistir. Cumhuriyet tarihinin en 6nemli egitim projesi olmasi iddiasi ile
sisteme Onemli yenilikler getirmeyi amaglayan ve yenilenen dgretim prog-
ramlart ile Tiirk egitim sisteminde biiylik bir doniisiimiin gerg¢eklesecegi ifa-
de edilmektedir (Cinar ve ark., 2006).

Egitim sisteminin ii¢ temel 6gesi 6gretmen, 6grenci ve egitim prog-
ramlaridir. Egitim sisteminin belirlenen hedeflere ulagmasi bu ii¢ 6ge arasin-
daki iliskiye baghdir. Ogretim programlarmin uygulanmasi sirasinda dgret-
menlerin karsilagtiklart sorunlar, 6gretim programlarinin uygulanmasini etki-
leyen problemler arasinda ilk siralarda yer almaktadirlar (Schremer, 1991;
Aktaran: Altunoglu ve Atav, 2005). Bu baglamda diisliniildiigiinde ogret-
menlerin uygulayict boyutundaki rolleri 6nemlilik derecelerini yiikseltmek-
tedir. Cok istlin yeterliliklere sahip egitim programlarina ve kaynaklara
ragmen egitim hedefleri amacina ulasamayabilir. Bu noktada 6nemli olan
egitim programinin 6gretmenler tarafindan ne diizeyde uygulamaya konula-
bildigidir. Uygulanabilirlik agisindan gergekgi bir egitim programinin olustu-
rulabilmesi igin, egitim-6gretim ortaminin iyi analiz edilmesi, alana yonelik
ozelliklerin ve ihtiyaglarin iyi belirlenmesi gerekmektedir (Altunoglu ve
Atav, 2005), (Yesilyurt ve Giil, 2008).

Yukarida belirtildigi gibi 6gretmenlerin uygulayici boyutundaki rol-
leri, onlar egitim sisteminin vazgegilmez unsurlar arasina sokmaktadir. Bu
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pencereden bakildiginda programin saglikli bir sekilde uygulanmasi siirecin-
de &gretmenlerin rolleri 6dnemli goriilmektedir. Cok iyi egitim programlari
gelistirilmesi ve bu programlarin uygulamaya sokulmasi egitim hedeflerine
ulagsmakta tek bagina yeterli degildir. Bu noktada 6nemli olan gelistirilen
programin felsefesinin ne derece uygulamaya yansitildigidir. Programi uygu-
lamaya koyan ve yiiriiten unsurlar 6gretmenler olduguna gore, 6gretmenlerin
programi uygulama asamasinda yasadiklar1 sorunlara kulak vermek elzem
goriilmektedir.

Yapilan literatiir taramasinda konuyla ilgili ¢esitli ¢alismalara rast-
lanmistir. Konuyla ilgili en kapsamli arastirma Yangin (2007) tarafindan
yapilan “2004 Ogretim Programi Cercevesinde Ilkogretimde Fen ve
Teknoloji Dersinin Ogretimine Iliskin Ogretmen ve Ogrenci Gériisleri” adli
doktora tezi calismasidir. Arastirma kapsaminda, fen-teknoloji-toplum
konularmin 6gretimindeki en o6nemli giigliikler olarak programda gegen
Ogretim materyallerinin bulunamamasi, 6grenci fazlaligt ve siniflarin
yetersiz gelmesi ile Ogretmenlerin bilgilendirilmemesi maddeleri goriil-
miistir.

Giiven, (2008) tarafindan yapilan “Siif Ogretmenlerinin Yeni
[Ikdgretim Ders Programlarmin Uygulanmasina Iliskin Gériisleri” isimli
calismada da simif 6gretmenlerinin yenilenen programa yonelik goriislerini
ve karsilagilan giigliikkleri tespit etmek amaglanmmugtir. Arastirma
kapsaminda yenilenen ders programmin uygulanmasi esnasinda ders
saatlerinin yetersiz olusu, arag-gere¢ eksiligi ve smiflarin kalabalik olmasi
gibi giigliikler tespit edilmistir.

Aydin ve Cakiroglu, (2010) tarafindan yapilan “ilkdgretim Fen ve
Teknoloji Dersi Ogretim Programina Iliskin Ogretmen Gériisleri: Ankara
Ornegi” adli caligmanin amaci da yenilenen fen ve teknoloji &gretim
programina dair 6gretmen goriislerini toplamak ve programin zayif ve giiglii
yonlerini tespit etmektir. Aragtirma kapsaminda Ogretmenlerin hizmet igi
egitim faaliyetlerinin yetersizligi ve siniflarin kalabalik olmasi gibi sorunlara
iliskin gorisler bildirdikleri goriilmiistiir.

Konuyla ilgili Adigiizel, (2009) tarafindan yapilan “Yenilenen ilkdg-
retim Programimin Uygulanmasi Siirecinde Kargilagilan Sorunlar” adl ¢a-
lismanin amaci, yenilenen ilkdgretim programinin uygulanmasi siirecinde
karsilagilan sorunlar1 okul yoneticileri ve sinif 6gretmenlerinin goriiglerine
dayali olarak belirlemektir. Arastirma bulgulari, programin kazanimlar, ige-
rik ve degerlendirme oOgelerinde nadiren sorun yasandigini, Ogretme-
O0grenme siireci 0gesinde ise daha fazla sorun yasandigini gostermektedir.
Okul yoneticileri, programin dort ogesinde de sinif 6gretmenlerine oranla
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daha az sorunla karsilastiklarimi belirtmislerdir. Yenilenen ilkogretim prog-
ram1 hakkinda bilgilendirilenler, bilgilendirilmeyenlere oranla daha az so-
runla karsilastiklarint belirtmigleridir.

Yenilenen programin 6l¢me degerlendirme kismiyla ilgili yapilan
calismalardan biri de Saglam-Arslan, Devecioglu-Kaymak¢i & Arslan,
(2009) tarafindan yapilmistir. “Alternatif Olgme-Degerlendirme Etkinlikle-
rinde Karsilasilan Problemler: Fen ve Teknoloji Ogretmenleri Ornegi” adli
caligmanin amaci, yenilenen Fen ve Teknoloji dersi 6gretim programinin
onerdigi alternatif 6lgme ve degerlendirme yontemlerinin 6gretmenler tara-
findan ne derece kullanildigimi ve 6gretmenlerin bu siirecte karsilastiklari
problemleri tespit etmektir. Aragtirma bulgular1 6gretmenlerin ilgili yontem-
leri se¢me, kullanma ve notlandirma konularinda problemlerinin oldugunu
gostermistir. Caligma kapsaminda da okul imkanlarinin yetersizliginin, 6g-
retmenlerin bu yontemler hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamalarinin, al-
ternatif 6lgme degerlendirme yontemlerinin etkin kullanimini olumsuz yonde
etkiledigi belirlenmistir.

Bu konuyu irdeleyen diger bir ¢alisma da Coruhlu, Nas & Cepni,
(2009) tarafindan yapilmistir. “Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Alternatif
Olgme Degerlendirme Tekniklerini Kullanmada Karsilastiklar1 Problemler:
Trabzon Ornegi” adli ¢alismanin amaci; Fen ve Teknoloji dgretmenlerinin
alternatif Olgme degerlendirme tekniklerini derslerinde kullanmada
karsilagtiklart problemleri ortaya ¢ikarmaktir. Elde edilen veriler sonucunda
Ogretmenlerin, alternatif dlgme degerlendirme teknikleri hakkinda yeterli
bilgi ve beceriye sahip olmadan programi uygulamaya basladiklari, 6grenci
iiriin dosyasinin tutturulmasi ve degerlendirilmesi gibi konularda bilgi ve
beceri sahibi olmadiklarindan problemlerle karsilastiklari gorilmistiir.
Ogretmenlerin  yeni teknikleri kullanma bilgi ve becerisine sahip
olmamasindan dolay1, daha ¢ok bildikleri teknikleri yeni gretim programina
adapte etmeye calistiklar1 sonucuna ulagiimistir.

Bu baglamda degisik oOrneklem tiirlerinde yapilan c¢alismalara
litaratiirde rastlamak miimkiindiir (Bulut, 2006; Erdogan, 2007; Ozerbas,
2010; Ozdemir, 2009; Cmar ve ark., 2006). Yapilan calismalar
incelendiginde yenilenen Ogretim programimin uygulanmasi esnasinda
ogretmenlerin  karsilastiklar1  giicliikleri ¢esitli boyutlariyla irdeleyen
caligmalar mevcuttur. Programi uygulayan unsurlar 6gretmenler oldugu igin,
Ogretmenler, uygulama esnasinda karsilasilan giicliikleri en iyi tanimlaya-
bilecek ve bu noktada ¢6ziim Onerileri sunabilecek birincil veri kaynagi
olarak goriilmektedir. Ogretmenler birincil veri kaynagi olmalarina ragmen
ne yazik ki yapilan litaratiir taramasinda yenilenen programin uygulanmasi
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siirecinde Ogretmen Onerilerine yer veren herhangibi bir c¢alismaya
rastlanmamigtir. Bu durum programin saglikli bir sekilde hayata gegmesinde
onemli bir engel olarak goriilmektedir.

Yapilan bu ¢aligmanin amacit 2005 yilinda hayata gegirilen
ilkogretim II. kademe Fen ve Teknoloji 6gretim programinin uygulanmasi
esnasinda karsilasilan giicliikkleri gesitli boyutlariyla ele almaktir. Ayrica
karsilagilan giicliiklere yonelik Ogretmen goriisleri gercevesinde ¢oziim
Onerileri gelistirmek amaglanmaktadir. Litaratiirde karsilagilan sorunlara,
Ogretmen  gorlisleri  dogrultusunda ¢6ziim arayan bir c¢alismaya
rastlanmamasi arastirmanin Snemlilik derecesini arttirmaktadir. Yapilan
¢aligmanin 6nemli bir boslugu dolduracagi umulmaktadir.

2. YONTEM

Yapilan aragtirma durum arastirmasi Ozelligi tasimaktadir. Durum
caligmasini Yildirim ve Simsek, (2008) su sekilde tanimlamaktadir; ” giincel
bir olguyu kendi yagsam ¢ergevesi (icerigi) icinde ¢alisan, olgu ve icinde bu-
lundugu icerik arasindaki siniflarin kesin hatlariyla belirgin olmadigi ve
birden fazla kanit veya veri kaynaginin mevcut oldugu durumlarda kullani-
lan, goérgiil bir arastirma yontemidir.” Bu baglamda her gorgiil arastirma
acik ya da kapali bir arastirma desenine gereksinme duymaktadir. Desen;
biitiin aragtirmay1 belirli bir diizene oturtanolgudur. Basit bir anlatimla aras-
tirmaciy1, arastirmanin ilk basamagindan son asamasina kadar goétiiren bir
eylem plani olarak tanimlanabilir (Yildirim ve Simsek, 2008). Bu dogrultu-
da arastirma durum calismasi deseninde tasarlanmis ve yiirtitilmistiir.

Bu aragtirmada verileri elde etmede, tarama modeline dayali betim-
sel bir yontem kullanilmigtir. Betimsel yontem, bir evrendeki kisilerin goriis-
lerini, tutumlarimi ve egilimlerini evrendeki belli bir 6rneklem veya calisma
grubuyla c¢aligarak nicel veya sayisal olarak betimlemeyi amaglar (Karasar,
2009).

2.1. Evren ve Orneklem

Arastirma, 2010-2011 egitim-0gretim yilinda Bingol il merkezinde
gorev yapan 48 fen ve teknoloji 6gretmeninin katilimiyla gergeklestirilmistir.

Bu baglamda arastirmanin evrenini Bingdl il merkezinde gorev
yapmakta olan fen ve teknoloji dgretmenleri olusturmaktadir. Arastirmada
tiim evrene ulasilmak hedeflendigi i¢in 6rneklem grubu belirlenmemistir.
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Bu kapsamda goniilliiliik esasina dayali olarak tiim evrene ulagilma-
ya calisilmig, goniillii olan 48 fen ve teknoloji 6gretmeni ile ¢calisma gercek-
lestirilmistir.

2.2. Veri Toplama Araci

Aragtirmada veri toplamak amaciyla arastirmaci tarafindan gelistiri-
len “Yenilenen Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programinin Uygulanma-
sinda Kargilagilan Sorunlar” adli 6lgek kullanilmigtir. Veri toplama aract
olusturulurken ilgili literatiir taramasi yapilmis ve 13 fen ve teknoloji dgret-
menine yenilenen programin uygulanmasinda karsilagilan sorunlar1 belirle-
meyi amagclayan dokuz acik uclu soru yoneltilmistir. Ilgili literatiir taramasi
ve 0gretmenlerden gelen yanitlar dogrultusunda 60 maddelik bir havuz olus-
turulmustur. Bu maddeler ile olusturulan 60 maddelik dlgek gecerlilik calis-
malar1 i¢in uzman gériisiine sunulmustur. Olgegin uzman goriisleri, fen bil-
gisi egitimi alaninda doktora yapan ve 10 yillik deneyime sahip olan bir 6g-
retmen, egitim bilimleri alaninda doktora yapan bir akademisyen ve fen bil-
gisi egitimi alaninda bir 6gretim {iyesi olmak iizere ii¢ arastirmacidan alin-
migtir. Uzmanlardan gelen elestiri ve diizeltmeler sonucunda 12 madde 6l-
cekten cikarilmis ve 48 maddeden olusan 6lgege son hali verilmistir. Gelisti-
rilen 6lgek 48 maddeden ve 4 agik uclu sorudan meydana gelmektedir. 48
madde yenilenen programin uygulanmasinda karsilagilan sorunlar1 kazanim-
lar, igerik, 6grenme-6gretme ve degerlendirme alt boyutlar ile tespit etmeyi
amaglarken, dort acik uglu soru da bu boyutlarda karsilagilan sorunlara yone-
lik dgretmen Onerilerini betimlemeyi hedeflemistir. Olgek 5°1i likert tipi
“Kesinlikle katilmiyorum”, “Katilmiyorum”, “Kararsizim”, “Katiliyorum”,
“Kesinlikle katiliyorum” olgiitlerine dayali olarak gelistirilmistir. Olgegin
giivenirliligini saglamak amaciyla 23 fen ve teknoloji 6gretmenine 6n uygu-
lama yapilmis ve spss 16.0 paket programi kullanilarak 6lgegin cronbach
alfa katsay1s1 0,932 olarak tespit edilmistir. Yapilan gecerlilik ve giivenirlilik
caligmalar1 sonucunda &lgegin uygun olduguna karar verilerek esas uygula-
maya gegilmistir.

Arastirma, 2010-2011 egitim-6gretim yilinda 23 bayan 25 bay ol-
mak iizere toplam 48 fen ve teknoloji 6gretmeninin katilimiyla gergeklesti-
rilmigtir. Ogretmenlere karsilasilan problemlere yonelik ¢dziim &nerilerini
ortaya ¢ikarmay1 amaclayan dort adet acik uclu soru ydneltilmis, fakat bu
acik uglu sorular1 yanitlamalar istege bagli birakilmistir. Arastirma kapsa-
minda 23 dgretmen kazanimlar 6gesine yonelik ¢6ziim Onerisi sunarken, ige-
rik 6gesine yonelik ¢éziim Onerisi sunan 24 6gretmen bulunmaktadir. Ayrica
16 6gretmen 6grenme-Ogretme siirecine yonelik ¢oziim Onerisinde bulun-
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mus, 14 dgretmen de programin dlgme-degerlendirme 6gesine yonelik kargi-
lasilan problemlere dair ¢6ziim 6nerisinde bulunmustur.

2.3. Verilerin Analizi

Elde edilen ham veriler ¢esitli yontemler kullanilarak analiz edilmis-
tir. Olgekten elde edilen veriler kazanimlar, icerik, 6grenme-6gretme ve de-
gerlendirme alt boyutlar1 gbz oniine alinarak siniflandirilmistir ve elde edilen
nicel veriler spss 16.0 paket program kullanilarak yiizde, frekans, aritmetik
ortalama ve standart sapma degerleri belirlenerek betimlenmistir. Ogretmen-
lerin karsilagilan sorunlara yonelik onerilerini belirlemek i¢in de, agik uglu
sorulara gelen yanitlar betimsel analize tabi tutulmustur.

3. BULGULAR

Yapilan arastirmada 2005 yilinda yenilenen fen ve teknoloji 6gretim
programinin uygulanmasi sirasinda karsilasilan sorunlar tespit edilip, 6gret-
men Onerileri ile bu sorunlara ¢6ziim gelistirmek amaglanmistir. Bu dogrul-
tuda veri toplama araci ile elde edilen veriler asagida yiizde, frekans, aritme-
tik ortalama ve standart sapma degerleri ile betimlenmistir.

Tablo 1. Aragtirmaya katilan dgretmenlerin dlgegin kazanimlar 6gesine yonelik verdikleri
cevaplara ait ortalama ve standart sapma degerleri

“Kazanimlar” 6gesine yonelik yasanmlan sorunlar X Sd

1. Kazammlar karmagik ve anlasilmasi gii¢ olarak ifade edilmig- 2,18 0,91
tir.

2. Kazanimlar 6grencilerin diisiinme becerilerini gelistirmede ye- 2,60 0,96
tersizdir.

3. Her bir kazanimin birden ¢ok davranistan olusmasi kazanimla- 3,12 1,12
rin gergeklesme oranini diisiirmektedir.

4. Kazanmmlar dgrencilerin ihtiyaglarini karsilamamaktadir. 2,79 1,03

5. Kazanimlar 6grencilerin ilgi ve beklentilerine uygun degildir. 2,80 1,03

6. Kazanimlar 6grencilerin gelisim diizeylerine uygun degildir. 2,51 0,92

7. Arag-gereg eksikligi programdaki kazanimlara ulasilmasini 4,37 0,84
giiclestirmektedir.

8.  Belirtilen kazanimlarla kitap igeriklerinin birbirine uyumlu 3,06 1,07
olmamasi kazanimlara ulagilmasint giiglestirmektedir.

9. Kazanimlar pekistirmede 6grenci ¢aligma kitaplarinda yer 3,34 1,12

alan etkinlikler yetersiz kalmaktadir.

Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt-Sayi: 13-2 Yil: 2011



19

Tablo 1’in devam.

10. Programda belirtilen kazanimlarin gercek hayattan kopuk ol- 2,45 1,03
masi1 kazanimlara ulasilmasini giiclestirmektedir.

11. Programdaki kazanim sayisinin fazla olmast uygulanmasini 3,89 1,18
giiclestirmektedir.

12. Kazanimlarin siralamasimin konularin akigina uymamasi sorun 2,75 1,02
¢ikarmaktadir.

13. Kazanimlarda belirtilen sinirlandirmalar, {ist diizey becerilerin 2,89 0,99
geligtirilmesini giiclestirmektedir.

Genel Ortalama 2,95

Tablo 1 incelendiginde en diisiik ortalamaya (X=2,18) sahip madde
“kazanimlar karmasik ve anlasilmasi ii¢ olarak ifade edilmistir.” olarak olge-
gin 1. maddesi goriilmektedir. En yiiksek ortalamaya sahip maddesi
(X=4,37) olarak ta “Arag-gerec eksikligi programdaki kazanimlara ulagilma-
sin1 giiglestirmektedir.” 7. madde 6n plana ¢ikmaktadir. Kazanimlar 6gesine
iligkin verilen yanitlarin genel ortalamasi ise X=2,95 olarak karsimiza ¢ik-
maktadir.

Tablo 2. Aragtirmaya katilan dgretmenlerin dlgegin kazanimlar 6gesine yonelik verdikleri
cevaplara ait frekans ve yiizde degerleri

Madde 1 Kesinlk-) e ttmi- aKagn  Resintik-
le katilm- 3. Kararsizim le katiliyo-
No yorum yorum
yorum rum
f % f % f % f % f %
1. 9 18,75 28 58,33 4 8,33 7 14,58 0 0
2. 4 833 23 47,92 9 18,75 12 25 0 0
3. 2 4,17 18 37,5 3 6,25 22 4583 3 6,25
4. 1 2,08 26 54,17 5 10,42 14 29,17 2 4,17
5. 2 4,17 23 47,92 6 12,50 16 33,33 1 2,08
6. 2 4,17 30 62,50 6 12,50 9 18,75 1 2,08
7. 1 2,08 1 2,08 2 4,17 19 39,58 25 52,08
8. 0 0 22 45,83 5 10,42 17 3542 4 8,33
9. 2 4,17 12 25 8 16,67 20 41,67 6 12,50
10. 1 2,08 10 20,83 4 833 24 50 9 18,75
11. 2 4,17 7 14,58 3 6,25 18 37,50 18 37,50
12. 0 0 28 58,33 8 16,67 4 16,67 4 8,33
13. 2 4,17 19 39,58 10 20,83 16 33,33 1 2,08

Tablo 1. ve Tablo 2. incelendiginde 6gretmen goriiglerinin program-
daki kazanim sayisinin fazla olmasi1 (X=3,89), kazanimlar1 pekistirmede 6g-
renci kitaplarinin yetersiz olmasi (X=3,34), kazanimlarin birden fazla davra-
nistan meydana gelmesi (X=3,12) maddelerinde yogunlastig1 goriilmektedir.
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Yenilenen programin kazanim 6gesine yonelik karsilagilan sorunla-
rin ¢ézlimiine dair 6gretmen Onerilerini toplama amaciyla 6gretmenlere “Ka-
zanimlarla ilgili olarak karsilagtiginiz sorunlara iligkin ¢6ziim Onerileriniz
nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Gelen yanitlar betimsel analize tabi tutula-
rak temalar olusturulmus, bu temalar frekans degerleri ile asagidaki tabloda
betimlenmisgtir.

Tablo 3. Ogretmenlerin Kazamimlarla ilgili olarak karsilastiginiz sorunlara iliskin ¢6ziim
onerileriniz nelerdir? Sorusuna verdikleri yanitlar

Ogretmenlerin kazamm 63esinde karsilagilan sorunlara iliskin onerileri Frekans
Kazanim sayisinin azaltilmasi gerekir. 13
Kazanim sinirlandirilmalarinin yeniden diizenlenmesi gerekir. 4
Kazanimlarin bireysel farkliliklara gore diizenlenmesi gerekir. 2
Kazanimlarim agik net bir sekilde hedefi gostermesi gerekir. 4
Toplam 23

Tablo 3.’te goriildiigii gibi aragtirmaya katilan 6gretmenler ka-
zanimlarla ilgili sorunlarin giderilmesine dair dort boyutta ¢6ziim one-
risi gelistirmislerdir. 13 6gretmen kazanim sayisinin azaltilmasini ¢o-
ziim olarak goriirken, 4 6gretmen kazanim sinirlandirmalarinin yeni-
den diizenlemesi Onerisinde bulunmustur. Ayrica 2 0gretmen kaza-
nimlarin bireysel farkliliklar g6z 6niine alinarak diizenlemesi gerektigi
yoniinde goriis belirtirken 4 6gretmen de kazanimlarin agik net sekilde
ifade edilmesini ¢6ziim Onerisi olarak sunmustur. Temalarin olustu-
ruldugu 6gretmen goriislerinin bazilar1 betimsel analizin dogas1 geregi
asagida sunulmustur.

Konuyla ilgili olarak kazanim sayisinin azaltilmasi gerektigini
belirten bir 6gretmen goriislerini su sekilde ifade etmistir; “Cok fazla
kazamim mevcut ogrenciye agsirt yiikleniliyor azaltilabilir.” Benzer
goriislerde bulunan bir diger 6gretmen ise konuyla ilgili olarak su ifa-
deleri kullanmustir; “Bir konuya dair kazamim sayisit ¢ok fazladir. Ka-
zamm sayilarvmin kesinlikle azaltilmasi gerektigini diisiiniiyorum.”
Ayni kanaate sahip bir diger 6gretmen ise “kazanimlarin sayilar azal-
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tilarak ders saati ile biraz daha uyumlu hala getirilebilir” ifadesini
kullanmustir.

Konuyla ilgili kazanim sinirlandirmalarinin diizenlenmesi ge-
rektigi onerisinde bulunan 6gretmenlerden biri goriislerini su sekilde
ifade etmistir; “Sinirlamalarin olmasi konunun net anlasilmasini zor-
lastirdig1 icin sumirlamalarin yeniden diizenlenmesi,kazanim igindeki
davramslarin azaltilmasi konunun basit 6z bilgilerden daha ¢ok daha
ayrintili ve net anlatilmasi gerekiyor.”

Konuyla ilgili kazanimlarin bireysel farkliliklara goére diizen-
lenmesi gerektigini diisiinen 6gretmenlerden biri goriislerini su sekilde
ifade etmistir; “kazanmimlarin bireysel farkliligi géz oniinde bulundur-
dugunu diigiinmiiyorum, istenilen davranis degisiklikleri her yerdeki
ogrenciler icin gegerli olmuyor, bireysel farkliliklara gore diizenlen-
mesi gerekiyor. Bunun i¢cin basite indirgenebilir.”

Konuyla ilgili kazanimlarin net sekilde ifade edilmesi gerektigi
onerisinde bulunan 6gretmenlerden biri goriislerini belirtirken su ifa-
deleri kullanmustir; “Kazammlar oncelikle kisa ve net olarak ifade
edilmelidir. Dogrudan hedefi gostermelidir. Unitelere diisen kazamm
sayist fazla oldugundan zaman bakimindan miifredati yetistirme soru-
nu ¢tkmaktadir. Ozellikle 7. ve 8. sinif miifredat sadelestirilmelidir.”

Tablo 4. incelendiginde en diisiik ortalamaya (X=2,35) sahip madde
“Ders igerikleri ile kazanimlar uyumsuzdur.” olarak dlgegin 14. maddesi go-
rilmektedir. En yiiksek ortalamaya sahip maddesi (X=3,83) olarak ta “Ders-
lerin yiiriitiilmesinde sadece ders kitaplari ve ¢alisma kitaplarinin kullanil-
masit ¢ogu zaman yeterli olmamaktadir.” 21. madde 6n plana ¢ikmaktadir.
Icerik 6gesine iliskin verilen yanitlarin genel ortalamasi ise X=3,08 olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.
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Tablo 4. Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin 6l¢egin icerik 6gesine yonelik verdikleri cevapla
ra ait ortalama ve standart sapma degerleri

“Igerik” dgesine yonelik yasanilan sorunlar X Sd
14. Ders igerikleri ile kazanimlar uyumsuzdur. 2,35 0.91
15. Ders kitaplarinda ilgi uyandirmak i¢in sorulan sorularin 6grenci 3,18 1,21
diizeyine uygun olmamasi 6grencilerin 6grenmesini giiglestir-
mektedir.
16. Ders igeriklerinde belirtilen etkinliklerle ilgili agiklamalar yeter- 3,50 1,18
sizdir.
17. Ders kitaplarinda yeterli bilgi ve tanimlarin olmamasi 6grencile- 3,68 1,16
rin 6grenmesini zorlastirmaktadir.
18. Ders kitaplarindaki bazi 6rnekler kiiltliriimiizle uyumsuz oldugu 2,62 1,23

icin sorunlara sebep olmaktadir.

19. Ders kitaplarindaki igeriklerin uygun gorsellerle desteklenmemesi 3,37 1,24
ogrencilerin 6grenmesini zorlastirmaktadir.

20. Ders igeriklerinde yer alan dgretim etkinlikleri 6grenci gelisim 2,56 0,94
diizeylerine uygun degildir.

21. Derslerin yiiriitiilmesinde sadece ders kitaplar ve ¢aligma kitapla- 3,83 1,15
rinin kullanilmasi ¢ogu zaman yeterli olmamaktadir

22. Ders kitaplarindaki igerik ile ¢aligma kitaplarinda verilen etkin- 2,72 1,10
liklerin kopuk olmasi 6grencilerin 6grenmesini zorlastirmaktadir.
23. Ders kitaplarinin yazim dilinin 6grenci gelisim diizeyine uygun 2,47 0,92

olmamast 6grencilerin 6grenmesini giiclestirmektedir.
24. Ders kitaplarinda yer alan bazi hikayeler 6grencilerin dikkatlerini 3,62 1,17
¢cekmede yetersizdir.

Genel Ortalama 3,08

Tablo 5. Arastirmaya katilan dgretmenlerin Sl¢egin igerik 6gesine yonelik verdikleri cevapla-
ra ait frekans ve ylizde degerleri

1.Kesinlikle 2.Katilmi- 3.Karar- 4.Katih- 5.Kesinlikle

MADDE katilmiyorum yorum s1zim yorum katiliyorum
NO f % f % f % f % f %
14. 5 10,42 29 6042 5 1042 9 18,75 0 0

15. 4 8,33 14 29,17 4 8,33 21 43,75 5 10,42

16. 2 4,17 12 25 3 6,25 22 45,83 9 18,75
17. 2 4,17 9 18,75 3 6,25 22 4583 12 25

18. 9 18,75 18 37,50 6 12,50 12 25 3 6,25
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Tablo 5’in devamu.

19. 2 4,17 15 31,25 4 8,33 17 3542 10 20,83
20. 3 6,25 26 54,17 9 1875 9 18,75 1 2,08
21. 4 8,33 3 6,25 3 6,25 25 52,08 13 27,08
22. 5 10,42 21 43,75 5 1042 16 3333 1 2,08
23. 4 8,33 27 56,25 7 14,58 10 20,83 0 0

24, 2 4,17 10 2083 3 6,25 22 45,83 11 22,92

Tablo 4. ve Tablo 5. incelendiginde 6gretmen goriislerinin etkinlik
acgiklamalarinin yetersiz olmasi (X=3,50), ders kitaplarindaki bilgi ve tanim-
lamalarin yetersiz olmasi (X=3,68), Ders kitaplarinda yer alan bazi hikayeler
ogrencilerin dikkatlerini ¢ekmede yetersiz olmast (X=3,62) maddelerinde
yogunlastig1 goriilmektedir.

Yenilenen programin igerik 6gesine yonelik karsilasilan sorunlarin
¢Oziimiine dair 6gretmen Onerilerini toplama amaciyla 6gretmenlere “Kitap-
larin igerikleri ile ilgili olarak karsilagtiginiz sorunlara iliskin ¢6ziim 6nerile-
riniz nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Gelen yanitlar betimsel analize tabi
tutularak temalar olusturulmusg, bu temalar frekans degerleri ile asagidaki
tabloda betimlenmistir.

Tablo 6.’da goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6gretmenler igerik ile
ilgili sorunlarin giderilmesine dair ¢esitli boyutlarda ¢6ziim Onerileri gelis-
tirmiglerdir. Genel olarak 6gretmen Onerileri kitap iceriklerinde daha fazla
bilgiye yer verilmesi gerektigi (5), etkinliklerin giinliik hayatla daha fazla
baglantili olmasi (3), sbs sinavina yonelik test sorularmin arttirilmasi (3) hu-
suslarinda yogunlagmigtir. Temalarin olusturuldugu 6gretmen goriislerinin
bazilar1 betimsel analizin dogasi1 geregi asagida sunulmustur.

Konuyla ilgili olarak konu siralamasinin diizeltilmesi gerekliligini
belirten 6gretmen goriislerini su sekilde ifade etmistir; “Bazi konularda én-
celik siralamasi yanlis, bunlar acili yet ile diizeltilmeli. Ornegin 8.sinifta
Once gen ve kromozom dgretilip sonra DNA 'min yapisina gecmek anlamsiz.
Kitaplarda buna benzer mantik hatasi ¢ok. Sadece dikkat ¢cekmek icin soru-
lan sorularla doldurulmus icerik olarak ¢ok bos kitaplar kullaniyoruz.”
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Tablo 6. Ogretmenlerin kitap igerikleri ile ilgili olarak karsilastiginiz sorunlara iliskin ¢oziim
onerileriniz nelerdir? Sorusuna verdikleri yanitlar

Ogretmenlerin icerik 6gesinde karsilasilan sorunlara iliskin énerileri Frekans
Kitap igeriklerinde konu siralamasinin mantiksal sekilde diizenlenmesi gerekir. 1
Kitap icerikleri kdy kosullar1 da gbz oniine alinarak diizenlenmelidir. 2
Kitap se¢imi 6gretmenlerin goriisleri alinarak yapilmalidir. 1
Kitap iceriklerinde daha fazla bilgiye yer verilmelidir. 5
Calisma kitaplarindaki bazi1 etkinlikler yerine SBS sinavina yonelik test sorula- 3
11 konulmalidir.
Kitap icerikleri son gelismelere gore giincellenmelidir. 1
Etkinlik ve ders kitaplar birlestirilmelidir. 1
Etkinliklerin giinliik hayatla daha fazla baglantili olmasi gerekir. 3
Kitap@a birlikte destekleyici video, animasyon i¢eren materyallerin verilmesi 1
gerekir.
Dikkat ¢cekme asamasinda daha etkili uyaranlar kullanilmalidir. 2
Kitaplarin yazim dili sadelestirilmelidir. 2
Kitaplarda giindelik hayattan se¢ilen 6rneklere daha fazla yer verilmelidir. 1
Toplam 23

Konuyla ilgili olarak kitap iceriklerinde daha fazla yer verilmesi ge-
rektigini Oneren Ogretmenlerden biri goriislerini su sekilde ifade etmistir;
Kitaplar buldurmaya yénelik arastirma yapmasini istiyor. Ama ne yazik ki
ogrencilerimiz hem kendileri arastirma yapmak istemiyor hem de ¢evre kay-
naklarindan dolayr arastirma yapamiyorlar. Buda bizi ek kitaplara yonlen-
diriyor. Bilgi konusunda daha ¢ok bilgi olmalr diye diisiiniiyorum.” Benzer
oneride bulunan diger bir 6gretmen de konu ile ilgili sunlar sdylemistir;
“Kitaplar buldurmaya yonelik arastirma yapmasuni istiyor. Ama ne yazik ki
ogrencilerimiz hem kendileri arastirma yapmak istemiyor hem de ¢cevre kay-
naklarindan dolayr arastirma yapamuyorlar. Buda bizi ek kitaplara yénlen-
diriyor. Bilgi konusunda daha ¢ok bilgi olmali diye diistiniiyorum.”

Etkinliklerinin giinliik hayatla daha fazla baglantili olmas1 gerektigi-
ni belirten 6gretmenlerden biri goriiglerini su sekilde ifade etmektedir; “E?-
kinlikler gercek hayatla daha baglantili olmali. Ogrencileri daha yaratici
diigiinmeye yonlendirmeli. Etkinlikler cogu zaman ogrenciler i¢in 6grenilmis
havada kalan bilgiler olarak kalmaktadir. Yaptigi bir deneyde edindigi bir
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beceriyi giinliik hayatta nerede kullanacaklar ile ilgili 6grencilerin fikri ol-
muyor.”

Ders ve galisma kitaplariin birlestirilmesi gerektigi noktasinda go-
riis bildiren 6gretmen ise goriislerini su sekilde ifade etmistir, “Etkinlik ve
ders kitabt birlestirilmeli ve ders kitabi hamalliginin oniine gegilmelidir.
Eger ¢ok kalin olacaksa kitap 2 cilt olmali, bir o kitap bir bu kitap gegis
yapmak ve gegis sirasindaki stkintilardan biktim.”

Kitap igeriklerinin gilincellenmesi gerektigini Oneren Ogretmen ise
goriiglerini su sekilde belirtmistir; “Tereddiit edilen konularda eski bilgiler
va da ogrendigimiz sekliyle yazilirken, son gelismeler maalesef ki géz ard:
edilmistir. Metallerin elektrik iletkenligi, gezegenlerin kati veya gaz halinde
olmasi, halkalarinin olup olmamasi vb. Ornek olarak gosterilebilir.”

Kitapla birlikte yardimer video, animasyon i¢eren materyallerin ve-
rilmesi gerektigini 6neren d6gretmen ise goriislerini su sekilde ifade etmekte-
dir; “Ders kitaplarini ve programi destekleyici video, animasyon, gibi i¢erik-
ler hazirlanmall ve kitapla birlikte verilmelidir.”

Tablo 7. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin Slgegin Ogrenme-Ogretme siireci 6gesine yone-
lik verdikleri cevaplara ait ortalama ve standart sapma degerleri

“Qgrenme-Ogretme siireci” 6gesine yonelik yasanilan sorunlar X Sd
25. Yeni programin 6ngérdiigii 6gretim yontemleri hakkinda yeter- 3,27 1,18
siz bilgilendirilmemiz, bu yontem ve teknikleri uygulamamizi
giiclestirmektedir.
26. Ogretim etkinliklerinin nasil yapilacag: anlagihir olarak ifade 3,22 1,13
edilmemistir.
27. Yapilacak etkinligin tiirline ve 6zelligine gore 6grenme ortamla- 3,79 1,09

rint diizenlemek giigtiir.
28. Yapilacak etkinligin tiirline ve 6zelligine uygun 6gretim arag ve 3,70 1,12
gereclerini bulmak giigtiir.

29. Smiflarin agir1 kalabalik olmasi yenilenen ilkdgretim programla- 4,10 1,09
rinin uygulanmasini giiglestirmektedir.
30. Ogrencilerin birinci kademeden yeni 6gretim yontemlerine als- 3,89 1,05

kin olarak gelmemesi, programda 6ngoriilen 6gretim yontemle-
rinin uygulanmasini gii¢lestirmektedir.
31. Ogretme-dgrenme siireglerinde 6gretmenlerin rollerinde degisik- 3,74 1,07
lik meydana geldigi i¢in yenilenen programi benimsemeleri giic-
lesmigtir.
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Tablo 7’nin devami.

32. Smiflarda grencilere taninan asir1 6zgiirliik sinif yonetimini ve 3,85 1,19
kontroliinii zorlastirmistir.

33. Okullarin yeterli teknolojik altyapiya sahip olmamalar1 yenile- 3,63 1,15
nen programin uygulanmasin giiglestirmektedir.

34. enilenen programin uygulanmasi siirecinde 6grencilere verilen 4,10 1,06
performans ve proje ddevleri 6grencilerin ¢ok zamanini almak-
tadir.

35. Yeni programin 6ngordiigii yontemlerin uygulanmasi igin ders 3,63 1,13

saatleri yetersizdir.

36. Ogrencilerin yeni yontemlerle ders islemek istemeyisleri giigliik 4,38 0,92
yasanmasina neden olmaktadir.

37. SBS sinavi test ¢6zme tekniklerine dayali olarak ders iglememizi 2,80 1,24
zorunlu kilmaktadir.

38. Veli ve idarecilerin SBS sinavinda basarili olma istekleri yeni 4,32 0,96
6gretim yontemlerini kullanma yerine, test ¢6zme teknikleri ile
ders islememizi zorunlu kilmaktadir.

39. Dershane ve okullarda yapilan deneme sinavlari yeni yontemleri 4,36 0,89
kullanmamizin 6niine gegmektedir.

Genel Ortalama 3,80

Tablo 7. incelendiginde en diisiik ortalamaya (X=2,80) sahip madde
“SBS sinavi test ¢ozme tekniklerine dayali olarak ders islememizi zorunlu
kilmaktadir.” olarak olgegin 37. maddesi goriilmektedir. En yiiksek ortala-
maya sahip maddesi (X=4,38) olarak ta “Ogrencilerin yeni yéntemlerle ders
islemek istemeyisleri gili¢lilk yasanmasina neden olmaktadir.” 36. madde 6n
plana ¢ikmaktadir. Ogrenme-6gretme siireci 6gesine iliskin verilen yanitlarin
genel ortalamasi ise X=3,80 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 7. ve Tablo 8. incelendiginde 6gretmen goriislerinin siiflarin
asir1 kalabalik olmasi yenilenen ilkdgretim programlarinin uygulanmasini
giiclestirmektedir. (X=4,10) Veli ve idarecilerin SBS sinavinda basarili ol-
ma istekleri yeni 6gretim ydntemlerini kullanma yerine, test ¢6zme teknikleri
ile ders iglememizi zorunlu kilmaktadir. (X=4,32) Dershane ve okullarda
yapilan deneme sinavlari yeni yontemleri kullanmamizin 6niine ge¢mekte-
dir. (X=4,36) Maddelerinde yogunlastig1 goriilmektedir.

Yenilenen programin Ogrenme-6gretme siireci 6gesine yonelik kar-
silagilan sorunlarin ¢dziimiine dair 6gretmen Onerilerini toplama amaciyla
dgretmenlere “Ogrenme-6gretme siireci ile ilgili olarak karsilastiginiz sorun-
lara iliskin ¢6ziim Onerileriniz nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Gelen yanit-
lar betimsel analize tabi tutularak temalar olusturulmus, bu temalar frekans
degerleri ile agsagidaki tabloda betimlenmistir.
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Tablo 8. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin 6lgegin 6grenme-6gretme siireci 6gesine yonelik
verdikleri cevaplara ait frekans ve yiizde degerleri

1.Kesinlikle 2.Katilmi- 3.Karar- 4.Katih- 5.Kesinlikle
MADDE _ katilmiyorum yorum s1zim yorum katillyorum
NO f % f % f % f % f %
25. 3 6,25 14 29,17 3 6,25 23 47,92 5 10,42
26. 2 4,17 15 31,25 6 12,50 20 41,67 5 10,42
27. 2 4,17 6 12,50 4 8,33 24 50 12 25
28. 2 4,17 8 16,67 3 6,25 24 50 11 22,92
29. 2 4,17 4 8,33 2 4,17 19 39,58 21 43,25
30. 0 0 8 16,67 5 1042 19 39,58 16 33,33
31. 1 2,08 10 20,83 4 8,33 24 50 9 18,75
32. 0 0 11 2292 5 1042 13 27,08 19 39,58
33. 1 2,08 10 2083 7 1458 18 37,50 12 25
34. 1 2,08 5 10,42 4 8,33 17 3542 21 43,75
35s. 2 4,17 13 27,08 3 6,25 13 27,08 17 35,42
36. 1 2,08 2 4,17 3 6,25 15 31,25 27 56,25
37. 5 10,42 21 43,75 5 1042 12 25 5 10,42
38. 1 2,08 2 4,17 6 12,50 13 27,08 26 54,17
39. 1 2,08 2 4,17 2 4,17 18 37,50 25 52,08

Tablo 9. Ogretmenlerin 6grenme-dgretme siireci ile ilgili olarak karsilastigimz sorunlara
iligkin ¢dzlim Onerileriniz nelerdir? Sorusuna verdikleri yanitlar

Ogretmenlerin 6grenme-ogretme siireci 6gesinde karsilasilan sorunlara

iliskin onerileri Frekans
Sinif mevcutlarinin azaltilmas gerekir. 5
Hizmet i¢i egitimlerin etkili sekilde yapilmasi gerekir. 5
Ogretmen kilavuz kitaplarina yontemlerle ilgili 6rnek konulmalidir. 1
SBS smavinin kaldirilmas: gerekir. 5
Toplam 16

Tablo 9’da goriildiigii gibi aragtirmaya katilan 6gretmenler 6grenme-
Ogretme siireci ile ilgili sorunlarin giderilmesine dair dort farkli boyutta ¢o-
zim Onerisi gelistirmiglerdir. Coziim onerisinde bulunan 6gretmenler siif
mevcutlarint azaltilmasi gerektigini (5), etkili hizmet i¢i egitimlerin diizen-
lenmesi gerektigini (5), SBS smavinin kaldirilmasi gerektigini (5) ve 6gret-
men kilavuz kitaplarina yontemlerin anlagilmasini saglayacak drneklerin ko-
nulmasimi gerektigini (1) soylemisleridir. Temalarin olusturuldugu 6gretmen
goriislerinin bazilar1 betimsel analizin dogas1 geregi asagida sunulmustur.

Sinif mevcutlarinin azaltilmas: yoniinde goriis bildiren 6gretmenler-
den birisi kendini su sekilde ifade etmektedir; “Siniflarin kalabalik olmast,
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malzeme yetersizligi en biiyiik sorun. Yeni program 15-20 kisilik siniflar dii-
stiniilerek hazirlanmug. Bir etkinligi tiim 6grencilerin yapmast kalabalik si-
niflarda vakit sikintisina neden oluyor. Oncelikle égrenci sayisi az simiflar
olusturulmali, okullarin teknik donamimlar:, malzeme eksikleri giderilmeli-
dir. Ornegin 2-3 kisilik gruplarla yapilacak bir mikroskop deneyinde 40 kisi-
lik bir sinif icin 20 mikroskop gereklidir bu isi 2 mikroskopla yapmaya kalk-
ngimizda hem sinif yonetimi zorlagsmaktadir hem de vakit kaybr olmaktadir.”
Benzer oneride bulunan bir 6gretmen ise goriiglerini su sekilde ifade etmis-
tir; “sinif kontroliiniin saglanmasinda giicliikler yasanmaktadwr. Yeni prog-
ramin uygulanmasi igin ogrenci sayisinin 20 kisi olmast gereklidir.”

Etkili hizmet i¢i egitimlerin yapilmasi gerektigini belirten 6gretmen-
lerden biri goriislerini su sekilde ifade etmistir; “5 seneden daha eski dgret-
menler yeni programda zorlanmaktalar hizmet ici egitimler (gerekli ciddiyet
icinde) yapilmali.” Konu hakkinda benzer goriis belirten 6gretmenlerden bir
digeri de kendini su sekilde ifade etmistir; “Swif mevcutlarinmin 25 in altina
diigtiriilmesi, alternatif ogretim yontemleri, zaman yontemi ve sinif yonetimi
konusunda hizmet i¢i egitim.”

Kilavuz kitaplara yontemlerin uygulanmasina yonelik 6rnek konul-
mas1 gerektigini belirten 6gretmen goriislerini su sekilde ifade etmistir; “Og-
retmen kilavuzlarinda yontemler ile ilgili birer ornek etkinlik konulabilir.
Ogretmenler ondan sonra kendilerince baska alternatif 6rnekler gelistirebi-
lirler.”

SBS sinavinin kaldirilmasi gerektigini belirten 6gretmenlerden birisi
goriislerini su sekilde ifade etmistir; ”Ogrencilerin dershaneye gitmeleri ne-
deniyle okula fazla 6nem vermemektedirler. Dershanelerin konu olarak biz-
den once gitmeleri biiyiik sikinti yaratmaktadir. Idarecilerin SBS den iyi pu-
anlar beklemelerine ragmen diisiik puan almalarimin hesabt bizlere sorul-
maktadwr. Bundan dolayr SBS sinavi kaldirilmadir.” Benzer goriis belirten
bir diger 6gretmen de konu ile ilgili sunlar1 séylemistir; “Ogretim yontemleri
yeni fakat okullara hdkim olan zihniyet eski. Ogretmen ve idari kadronun da
yeni programa gore sekillendirilmesi ve SBS'nin kaldirilmas: sarttir.

Tablo 10. incelendiginde en diisiik ortalamaya (X=3,34) sahip mad-
de “Proje ve performans gorevleri i¢in degerlendirme 6lgegi hazirlamak zor-
dur.” olarak 6l¢egin 42. maddesi goriilmektedir. En yiiksek ortalamaya sa-
hip maddesi (X=4,48) olarak ta “Ogrencilerin verilen ddevleri internetten
bulmasi ya da ailelerine yaptirmalar1 ¢aligmalarin verimini diisiirmektedir.”
44. madde &n plana ¢ikmaktadir. Olgme-degerlendirme dgesine iliskin veri-
len yanitlarin genel ortalamasi ise X=3,90 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt-Sayi: 13-2 Yil: 2011



29

Tablo 10. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin 6lgegin dlgme-degerlendirme dgesine yonelik
verdikleri cevaplara ait ortalama ve standart sapma degerleri

“Olgme-Degerlendirme” 63esine yonelik yasanilan sorunlar X Sd

40. Programin dngdrdiigii proje ve performans gorevlerini deger- 3,44 1,24
lendirmek zordur.

41. Proje ve performans gorevleri i¢in degerlendirme dlgegi hazir- 3,34 1,37
lamak zordur.

42. Yeni programin 6ngérdiigii alternatif 6l¢gme degerlendirme yon- 4,08 1,23
temleri ¢ok zaman almaktadir.

43. Ogrencilerin verilen 6devleri internetten bulmasi ya da aileleri- 4,48 0,83
ne yaptirmalari ¢aligmalarin verimini diisiirmektedir.

44. Smiflarin kalabalik olmasi alternatif 6lgme-degerlendirme yon- 4,46 0,83
temlerinin uygulanmasini giiclestirmektedir.

45. Okullardaki arag-gere¢ ve teknolojik altyapinin eksikligi alter- 4,02 1,09
natif 6lgme-degerlendirme yontemlerinin uygulanmasini giic-
lestirmektedir.

46. Yeni programin dngdrdiigii 6lgme-degerlendirme yontemleri 3,38 1,15
hakkinda yetersiz bilgilendirilmemiz, bu yontem ve teknikleri
uygulamamizi gili¢lestirmektedir

47. Ogrencilerin hazir bulunuslulugu ve ilgisizligi belirtilen 6lcme- 4,12 0,74
degerlendirme yontemlerinin uygulanmasin giiclestirmektedir.

48. Alternatif 6lgme-degerlendirme yontemlerinin kullaniminin zor 3,74 1,20
olmasi, kanaat notu haline gelmelerine neden olmaktadir.

Genel Ortalama 3,90

Tablo 10. ve Tablo 11. incelendiginde 6gretmen goriislerinin
Siniflarin kalabalik olmasi alternatif 6lgme-degerlendirme yontemle-
rinin uygulanmasmm giiglestirmektedir. (X=4,46) Ogrencilerin hazir
bulunuglulugu ve ilgisizligi belirtilen 6l¢me-degerlendirme yontemle-
rinin uygulanmasii giiclestirmektedir. (X=4,12) Yeni programin 6n-
gordiigii alternatif 6lgme degerlendirme yontemleri cok zaman almak-
tadir. (X=4,08) Maddelerinde yogunlastig1 goriilmektedir.
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Tablo 11. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin 6lgegin 6lgme-degerlendirme &gesine yonelik
verdikleri cevaplara ait frekans ve yiizde degerleri

1.Kesinlikle 2. Katilm- 3.Karar- 4. Katili- 5.Kesinlikle
MADDE katilmiyorum yorum S1z1m yorum katiliyorum
NO
f % f % f % f % f %
40. 2 4,17 13 27,08 6 12,50 16 33,33 11 22,92
41. 2 4,17 19 39,58 1 2,08 13 27,08 13 27,08
42, 2 4,17 6 12,50 4 8,33 11 22,92 25 52,08
43, 1 2,08 1 2,08 2 4,17 15 31,25 29 60,42
44, 0 0 3 6,25 2 4,17 14 29,17 29 60,42
45, 1 2,08 5 10,42 7 14,58 15 31,25 20 41,67
46. 2 4,17 12 25 7 14,58 20 41,67 7 14,58
47. 0 0 3 6,25 2 4,17 30 62,50 13 27,08
48. 2 4,17 7 14,58 9 18,75 14 29,17 16 33,33

Yenilenen programin Ol¢gme-degerlendirme Ogesine yonelik
karsilasilan sorunlarin ¢oziimiine dair 6gretmen Onerilerini toplama
amactyla 6gretmenlere “Olgme-degerlendirme ile ilgili olarak karsi-
lastiginiz sorunlara iligkin ¢6ziim Onerileriniz nelerdir?” sorusu yonel-
tilmistir. Gelen yanitlar betimsel analize tabi tutularak temalar olustu-
rulmus, bu temalar frekans degerleri ile asagidaki tabloda betimlen-
mistir.

Tablo 12’de goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6gretmenler 6lgme-
degerlendirme 6gesi ile ilgili sorunlarin giderilmesine alt1 farkli boyutta ¢6-
ziim Onerisi gelistirmislerdir. C6ziim Onerisinde bulunan dgretmenler deger-
lendirme 6lgeklerinin azaltilmasi gerektigini (5), etkili hizmet ici egitimlerin
diizenlenmesi gerektigini (2), 6lgme ve degerlendirme ile ilgili d6gretmen
kilavuz kitab1 olmasi gerektigini (1), ders saatlerinin arttirilmasi gerektigini
(3), belirlenmis degerlendirme formlarinin kullanilmasi gerektiginin (2) ve
performans gorevlerinin sayisinin azaltilmasi gerektigini (1) sdylemisleridir.
Temalarin olusturuldugu 6gretmen goriislerinin bazilar1 betimsel analizin
dogasi geregi asagida sunulmustur.

Degerlendirme 6lgeklerinin azaltilmasi gerektigini 6neren d6gretmen-
lerden biri konu ile ilgili su ifadeleri kullanmistir; “Her ddev veya goreve
ayrt bir degerlendirme cetveli yapmak ve bunu uygulamak oldukca zor ve
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vakit alict. Bu cetvellerin sayisumin azaltilmast gerekir.” Ayn1 goriisii belir-
ten diger bir 6gretmen ise su ifadeleri kullanmistir; “Olcme degerlendirme
olg¢eklerinin sayist azaltilmalidr.” Aynmi gorisii savunan diger bir 6gretmen
ise sunlar1 sdylemistir; “proje performans édevieri ve onlara élgek hazirla-
mak gergekten zaman alici. Buna farkly bir yontem bulunmalidir. Ya da bu
Olgeklerin sayist azaltilmalr.”

Tablo 12. Ogretmenlerin 6lgme-degerlendirme 6gesi ile ilgili olarak karsilastigimiz sorunlara
iligkin ¢dzlim Onerileriniz nelerdir? Sorusuna verdikleri yanitlar

Ogretmenlerin 6l¢cme-degerlendirme dgesinde karsilasilan sorunlara

iliskin onerileri Frekans
Degerlendirme dlgeklerinin azaltilmasi gerekir. 5
ngme ve degerlendirme ile ilgili bir 6gretmen kilavuz kitabr olmasi gere- 1
kir.
Ders saatlerinin arttirilmasi gerekir. 3
Belirlenmis degerlendirme formlari ile degerlendirme yapilmalidir. 1
Performans gorevlerinin sayist azaltilmalt yada kaldirilmalidir. 2
Etkili hizmet i¢i egitimlerin verilmesi gerekir. 2
Toplam 14

Olgme ve degerlendirme ile ilgili 6gretmen kilavuz kitabr olmasi ge-
rektigini oneren dgretmen goriislerini su sekilde ifade etmistir; “Olgme ve
degerlendirme ile ilgili kapsami genis uygulanabilir etkinliklerle dolu hizmet
ici egitimlerde de kullanilabilecek bir 6gretmen kilavuz kitabt olursa ¢ok iyi
olur.”

Ders saatlerinin artirilmasi gerektigini 6neren 6gretmenlerden birisi
goriiglerini su sekilde ifade etmistir; “En biiyiik sorun zaman. Degerlendir-
mek igin yeterli zaman bulamryorum. Bunlar icin ya verilen ders saati artti-
rimali ya da konularin bir kismi miifredatta performans gérevi olarak og-
rencilere islettirilmeli.”

Belirlenmis degerlendirme formlarinin kullanilmasini ¢éziim Onerisi
olarak sunan 6gretmen ise goriislerini su sekilde ifade etmistir; “Akran de-
gerlendirme, oz degerlendirme, grup degerlendirme vs. islemler ozellikle de
kalabalik simiflarda iginden ¢ikilmaz durumda. Bunlar yerine belirlenmig
degerlendirme formlar: diizenlenip onlarla igslem yapilabilir.”
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Performans gorevlerinin sayisinin azaltilmasini 6neren 6gretmenler-
den biri goriislerini su sekilde ifade etmistir; “Performanslarin sayisi azal-
tilmali hatta swfta grupga yaptirlabilecek bir etkinlikle puan verilmeli.
Proje eski onemini yitirdiginden zorunlu olma kaldirilmal, ancak isteyen
ogrencilere verilmeli. Ama once projenin nasil hazirlanacagi 6gretilmeli.
Sorularda klasik soru tarzi daha az yer almakta ve yorumdan ¢ok bilgiye
dayali sorular sorulmaktadir. Bunun nedenlerinden biri de soru sayisimin
¢cok olmasi ve okumanin zaman almasi.” Benzer sekilde goriis bildiren bir
diger 6gretmen ise konuyla ilgili sunlar1 sdylemistir; “Proje ve performans-
larin kaldirilmas: yada azaltilmas: gerekir. Ogrencilerin yazili gibi daha
objektif calismalaria degerlendirilmesi daha uygun olur.”

Konuyla ilgili olarak etkin hizmet i¢i egitimlerin verilmesi gerekti-
gini dneren 0gretmenlerden birisi goriislerini su sekilde ifade etmistir; “Etkili
seminerlerle 6l¢me ve degerlendirme yontemleri tiim 6gretmenlere anlatil-
malidir.”

4. YORUM / TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Aragtirmaya katilan dgretmenlerin goriisleri dogrultusunda elde edi-
len veriler bu bdliimde kazanimlar, icerik, 6grenme-0gretme siireci ve dlg-
me-degerlendirme alt boyutlar1 g6z Oniinde bulundurularak ilgili literatiir
gercevesinde irdelenecektir.

Aragtirmaya katilan fen ve teknoloji Ogretmenlerinin kazanimlar
Ogesine iligkin yanitlarinin ortalamasi X=2,95 diisiik nitelendirilebilecek bir
deger olarak bulunmustur. Bu durum aragtirmaya katilan 6gretmenlerin ka-
zanimlarla ilgili olarak az sorunlar yasadiklarina isaret etmektedir. Elde edi-
len bu sonu¢ alan yazindaki diger calismalart da destekler niteliktedir
(Adigiizel, 2009) (Giiven, 2008). Anket maddeleri incelendiginde ise arag
gereg eksikliginin kazanimlara ulasmada biiyiik problem yarattig1 (X=4,37)
goriilmektedir. Giiven, (2008) tarafindan yapilan ¢alismada da 6gretmenler
yeni programin uygulanmasi sirasinda karsilatiklart zorluklar arasinda
etkinlikleri gerceklestirmek igin gerekli arag-gere¢ yetersizliginden soz
etmislerdir. Bu durum konuyla ilgili olarak yapilan bir ¢ok arastirmayla
parallelik gostermektedir (Adiglizel, 2009) (Giiven, 2008) (Kiigiikoner,
2010) (Yesilyurt ve Giil, 2008) (Cimar ve ark., 2006) (Aydin ve Cakiroglu,
2010). Konuyla ilgili olarak ankette ortalama degeri X=3,89 olarak bulunan
kazamim sayist azaltilmadir maddesi dikkat ¢ekicidir. Ogretmenlerin
kazanimlar 6gesine yonelik ¢6ziim 6nerileri de kazanim sayisinin azaltilmasi
noktasinda yogunlagmaktadir. 13 6gretmen kazanim sayisinin azaltilmasini
kazanimlarla ilgili problemlerin giderilmesine katkida bulunacagim
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diistinmektedir. Bu durum, arastirmaya katilan &gretmenlerin miifredatin
azaltilmas1 gerektigi noktasinda yogunlagtiklarii gostermektedir. Anket
maddeleri incelendiginde kazanimlarin birden ¢ok davranistan meydana
gelmesi (X=3,12) maddesi de One ¢ikan zorluk kaynagi olarak nitelen-
dirilebilir. Bu durum Ogretmenlerin hedef kazanimlari algilamalarindan
kaynaklanabilecegi gibi programda birden fazla davranistan meydana gelen
hedef kazanimlarin var oldugunu diisiindiirmektedir. Ankette Ortalama
degeri kayda deger yiikseklikte tespit edilen bir diger madde de “ Kazanim-
lar1 pekistirmede Ogrenci ¢alisma kitaplarinda yer alan etkinlikler yetersiz
kalmaktadir.”(X=3,34) maddesidir. Benzer bulgu Aydin ve Cakiroglu,
(2010) tarafindan yapilan g¢aligmada da elde edilmistir. Giiven, (2008)
tarafindan yapilan c¢alismada Ogretmenler kazanimlar1 gergeklestirmek icin
yapilan etkinliklerin fazla zaman aldigini, bundan dolayr da miifredati
yetistirme kaygisi olustugunu belirtmislerdir. Elde edilen her iki bulgu da
ders kitab1 ve c¢alisma kitaplarinda yer alan etkinliklerin tekrar gézden
gegirilerek daha etkin sekilde diizenlenmesi gerektigine isaret etmektedir.

Aragtirmanin amaglarindan bir digeri de yenilenen programin igerik
Ogesine yonelik yasanan zorluklar1 ortaya ¢ikarmaktir. Aragtirmanin igerik
Ogesine yonelik anket maddelerinin ortalama degeri X=3,08 olarak tespit
edilmistir. Elde edilen bu bulgu programin icerik d6gesinde, kazanimlar 6ge-
sinden daha fazla sorunla karsilagildigini gostermektedir. Benzer bulgu
Adigiizel, (2009) tarafindan yapilan g¢alismada da bulunmustur. Anket mad-
deleri incelendiginde ise “Derslerin yiiriitiilmesinde sadece ders kitaplart ve
caligma kitaplarinin kullanilmasi ¢cogu zaman yeterli olmamaktadir.” X=3,83
ortalamaya sahip madde 6ne ¢ikmaktadir. Bu durum 6gretmenlerin ek kay-
naklara ihtiya¢ duyduklar seklinde yorumlanabilir. Ortalama degeri X=2,35
olarak bulunan “Ders igerikleri ile kazanimlar uyumsuzdur ““ maddesi dikkat
cekicidir. Adigiizel, (2009) tarafindan yapilan ¢alismada yapilan aragtirmay1
destekler nitelikte benzer bulgular elde edilmesine ragmen Aydin ve
Cakiroglu, (2010) tarafindan yapilan ¢alismada 6gretmenler programdaki
baz1 kazanimlar ve kitap igeriklerinin birbiriyle uyusmadigini belirtmis-
lerdir. Bu durum kazanimlarla kitap igeriklerinin genel olarak uyumlu
oldugunu gostermekle beraber bazi kazanimlarda da uyumsuzluk oldugunu
diistindiirmektedir. Ortalama degeri yiiksek bulunan (X=3,68) bir diger anket
maddesi de “Ders kitaplarinda yeterli bilgi ve tanimlarin olmamas: dgrenci-
lerin Ogrenmesini zorlagtirmaktadir.” maddesidir. Elde edilen bu bulgu
Aydmm ve Cakiroglu, (2010) ve Adigiizel, (2009) tarafindan yapilan
caligmalarla ¢eligmektedir. Aydin ve Cakiroglu, (2010) tarafindan yapilan
caligmada 6gretmenler, kitaplarin dgrencilerin ilgisini ¢ektigini ve bilgi an-
laminda yeterli oldugu icin ders igerisinde not tutturmayi azalttigini belirt-
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miglerdir. Bu durum da 6gretmenler arasinda goriis ayriligt oldugunu ortaya
koymaktadir ve kitap igeriklerin gelistirilmesi gerektigini diisiindiirmektedir.
Aydin ve Cakiroglu, (2010) tarafindan yapilan ¢aligmayla celisen diger bir
anket maddesi de “Ders kitaplarindaki igeriklerin uygun gorsellerle destek-
lenmemesi dgrencilerin 6grenmesini zorlagtirmaktadir.” maddesidir. Yapilan
aragtirmada bu maddenin ortalama degeri X=3,37 olarak diger anket madde-
lerinden daha yiiksek bulunmustur. Oysa Aydin ve Cakiroglu, (2010)
tarafindan yapilan ¢aligmada Ggretmenler, kitaplarda bulunan fotograf ve
sekillerin net ve anlagilir oldugunu, 6grencilerin ilgisini ¢ektigini belirtmisle-
ridir. Bu durum, az da olsa fotograf ve gekillerin daha cazip hale getirilmesi
gerektigi seklinde yorumlanabilir.

Aragtirma kapsaminda dgretmenlerin yenilenen programin dgrenme-
Ogretme siirecinde karsilastiklar1 zorluklar1 da tespit etmek amaglanmugtir.
Anket maddelerin 6grenme-6gretme siireci 6gesine yonelik ortalama degeri
X=3,80 olarak bulunmustur. Elde edilen bu deger kazanimlar (X=2,95) ve
icerik (X=3,08) Ogelerine yonelik bulunan degerlere oranla daha yiiksektir.
Bu durum 2005 programinin igerik ve kazanimlar 6gelerinin uygun sekilde
hazirlandig1 fakat programin uygulanmasinda aksakliklar oldugunu diisiin-
diirmektedir. Elde edilen bulgular bu aksakliklarin 6gretmenlerin yeteri ka-
dar hizmet i¢i egitim almadiklari, siniflarin agir1 kalabalik olusu, 6grencilerin
alt kademeden hazir olarak gelmeyisleri, 6gretmenlerin yeni program dahi-
linde degisen Ogretmen rollerini benimseyememeleri, okullarin yeterli alt
yapiya sahip olmamasi, ders saatlerinin yetersiz olmasi, dgrencilerin yeni
yontemlerle ders islemek istememeleri, dershane ve okullarda yapilan dene-
me sinavlarinin yeni yontemlerin kullanilmasini zorlastirdigi nedenlerinden
kaynaklandigin1 gostermektedir.

Benzer bulgular konuyla ilgili yapilan diger ¢aligmalarda da 6n pla-
na ¢ikmaktadir. Ornegin Aydin ve Cakiroglu, (2010) tarafindan yapilan
caligmada 6gretmenler, siniflarin kalabalik olmasinin etkinliklerin yapiligini
ve verimini olumsuz yonde etkiledigini belirtmislerdir. Giiven, (2008)
tarafindan yapilan ¢alismada da benzer bulgu elde edilmistir. Ayrica Giiven,
(2008) tarafindan yapilan ¢aligmada 6gretmenler, yeni programin kendilerine
yeteri kadar tanmitilmadan kendilerini programin uygulamasi igerisinde
bulduklarini belirtmiglerdir. Anket maddeleri kapsaminda iki maddeden elde
elde edilen bulgular irdelenmeye degerdir. Ortalama degeri X=2,80 olarak
elde edilen “SBS simav1 test ¢dzme tekniklerine dayali olarak ders islememi-
zi zorunlu kilmaktadir.” maddesi SBS smavinin ¢ok az sekilde yeni yontem-
leri uygulamanin 6niine gectigini vurgulamaktadir. Ortalama degeri X=4,32
olarak yiiksek olarak tespit edilen “Veli ve idarecilerin SBS sinavinda basa-
ril1 olma istekleri yeni &gretim yontemlerini kullanma yerine, test ¢ézme
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teknikleri ile ders islememizi zorunlu kilmaktadir.” maddesi dikkat ¢ekicidir.
Her iki madde de incelendiginde dgretmenlerin SBS simavinin yeni yontem-
leri uygulamada engel teskil etmedigini fakat veli ve idareci baskis1 yiiziin-
den yeni yontemleri uygulayamadiklart kanisi olugmaktadir.

Arastirma kapsaminda yenilenen programin 6lgme-degerlendirme
kisminda da karsilasilan sorunlari ortaya ¢ikarmak amaglanmistir. Bu bag-
lamda gelistirilen Olgegin Olgme-degerlendirme Ogesine yonelik anket
maddelerinin ortalama degeri X=3,90 olarak tespit edilmistir. Bu deger yiik-
sek bir deger olarak nitelendirilmektedir ve programin &grenme-6gretme
stireci ile beraber 6lgme ve degerlendirme 6gesinde de oldukga sorunla karsi-
lasildigint gostermektedir. Nitekim alanla ilgili yapilan birgok ¢alisma sonu-
cunda benzer bulgular elde edilmistir (Aydin ve Cakiroglu, 2010) (Giiven,
2008) (Saglam-Arslan ve ark., 2009) (Coruhlu ve ark., 2009) (Ozdemir,
2009). Anket maddeleri incelendiginde “Ogrencilerin verilen ddevleri inter-
netten bulmasi ya da ailelerine yaptirmalari ¢aligmalarin verimini diisirmek-
tedir.(X=4,48)" ve “Smiflarin kalabalik olmasi alternatif 06lgme-
degerlendirme yontemlerinin uygulanmasimi gii¢lestirmektedir. (X=4,46)”
maddeleri 6n plana ¢ikmaktadir.

Genel olarak yapilan ¢alisma degerlendirildiginde 6gretmen goriisle-
ri dogrultusunda elde edilen bulgular programin kazanim ve igerik boyutuyla
ilgili az sorunla kargilasildigin1 gostermektedir. Ayn1 zamanda elde edilen
bulgular 6grenme-6gretme siireci ve Olgme-degerlendirme siirecinde fazla
sorunla karsilagildigini gostermektedir. Bu durum, yeni programin kazanim
ve igerik olarak iyi hazirlanmasina ragmen uygulamada aksakliklarin oldu-
gunu gozler Oniine sermektedir. Uygulamada yasanan bu aksakliklar, gelisti-
rilen programin istenilen diizeyde etkin olmadigini diisiindiirmektedir.

4.1. ONERILER

Aragtirma kapsaminda yenilenen programa dair yasanilan sorunlarin
¢Oziimiinde 6gretmen Onerileri toplanmaya ¢aligilmigtir. Ogretmen goriisleri
dogrultusunda yaganilan sorunlarin ¢oziimii i¢in gelistirilen Oneriler asagida
betimlenmistir;

1. Kazanimlara ulagmak i¢in yapilan etkinliklerinin giinlilk hayatla daha
baglantili olmasi, 6gretmenler tarafindan sorunlarin giderilmesinde etkili
olabilecek bir 6neri olarak sunulmustur.
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2. Ogretmenlerin birgogu etkin, uygulamaya doniik hizmet ici egitimlere
ihtiya¢ duyduklarini belirtmislerdir. Yasanilan sorunlarin ¢éziimiinde, bu
dogrultuda dnlemler alinabilir ve diizenlemeler yapilabilir.

3. Programin uygulanmasinda bir¢ok boyutta 6grenci mevcutlarinin fazla
olmasi 6gretmenler tarafindan engel olarak goriilmektedir. Bu dogrultuda,
sinif mevcutlarinin yenilenen miifredatin uygulanabilecegi diizeye ¢ekil-
mesi gerekmektedir.

4. Yeni programin dlgme-degerlendirme 6gesine yonelik gerek yapilan aras-
tirma gerekse alanla ilgili diger ¢aligmalar birgok sorunla karsilasildigini
gostermektedir. Bu noktada degerlendirme &lgekleri ve somut GSlgme-
degerlendirme uygulamalarina yer veren kilavuz kitaplar gelistirilebilir.
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