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Ozet

Bu aragtirmada sinif 6gretmeni adaylarinin kopya ¢ekmeye iligkin gortisleri
incelenmistir. Arastirmada 6grencilerin sinavlarda kopya ¢ekmeye duyduklari ih-
tiyag ve kopya ¢ekme sebepleri ortaya konulmaya ¢aligilmistir. Arastirma Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi sinif 6gretmenligi anabilim dali dérdii-
ncii sinif 6grencileri tizerinde gergeklestirilmistir. Calismanin evrenini olusturan 194
6grenciden 179 6grenci drneklem olarak alinmistir. Aragtirmada arastirmact tarafin-
dan gelistirilen 6lgek kullanilmustir. Elde edilen veriler, istatistiki olarak deger-
lendirilip gerekli yorum ve aciklamalar yapilmistir. Arastirma sonucunda sinif
Ogretmeni adaylarinin, yaklasik %43’ iiniin hicbir zaman kopya ¢ekmeye tesebbiis
etmedigi, kopya ¢eken 6grencilerin de %35’ inin sorularin kopya ¢ekmeyi tesvik
ettigini diisiindligii ortaya ¢ikmustir.

Anahtar Sozciik: sinif 6gretmeni adaylari, kopya, siav.

Abstract

The purpose of this study is to examine opinions of primary school teachers
candidates about what kinds of actions or activities are being considered as cheating.
In this study, students are the cheating at the exams shapely need which they heard
and their shapely cheating reason has been investigated. The research was conducted
on senior students studying in Canakkale Onsekiz Mart University Faculty of
Education Primary School Teaching Programme. Out of a population of 194
students 179 were selected to constitute the sample. In the study a scale developed
by the researcher has been used. Obtained data has been estimated statistically and
necessary interpretation has been done. Results of the study indicated that 43% of
the primary school teacher candidates had never attempted to cheat in the exams and
that 35% of the cheaters thought that the questions had been tempting them to cheat.
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Giris

21. ylzyill insan davranislarii etkileyen sebeplerin ¢ok
degistigi, buna bagli olarak da insan davraniglarinin g¢esitlenip
olumsuz davraniglar sergileme sikliginin ¢ok arttig1 bir yiizyil olarak
yasanmaktadir. Kopya ¢ekmek de her ne kadar “kisa yoldan koseyi
donme”, “kolay yoldan kazanma”, “emege saygisizlik”, “oldugundan
farkli gériinme” gibi durumlarin egitim dgretim ortamlarina yansimis
eski bir 6rnegi olmakla birlikte diinyanin diger iilkelerinde oldugu gibi
tilkemizde de teknolojik destekle daha sik yapilmakta ve garpici
sonuclara sebep olmaktadir. 2010 ve 2011 yillarinda merkezi sistemle
yapilan ve tiim iilkede uygulanip milyonlarca 6grencinin katildig:
sinavlarda dahi akil almaz boyutlara ulasan “6rgiitli” ya da “bireysel”
kopya c¢ekme davraniglari konunun Oneminin egitimciler agisindan
tartigilmasinin, akademisyenler agisindan arastirilmasinin ve yoneti-
ciler agisindan da yeniden diizenlemeler yapilmasinin gerekliligini bir
kez daha ortaya koymustur.

Kopya ¢ekmek denildiginde sinavlarda sorulari cevaplarken,
O0dev yaparken kopya cekme ve kaynak vermeksizin bagkalarinin
yazdiklarini kendi yazmig gibi gosterme akillara gelmektedir. Ancak
en yaygin kullanilan karsiligi, sinavlarda kopya c¢ekmektir. Bu
calismada kopya ¢ekme, smnavlarda ortaya ¢ikan ve istenmeyen bir
davranis anlaminda kullanilmaktadir.

Egitsel anlamda kopya; bireyin s6zde basarili olma amacina
hizmet edecek veya basarisiz olmasini engelleyecek, farkli sekillerde
usulsiizce elde edilen bilgi, belge veya materyali fiitursuzca
kullanmas1 olarak tanimlanabilir. Bu anlamda kullanilan bilgi, belge
veya materyalin amaca hizmet disinda bir degeri s6z konusu degildir,
yalnizca s6zde basari yolunda kullanilan bir aragtir (Cetin, 2007: 130).
Tayfun ve Yazicioglu (2008: 376)’ nin Eisenberg (2004: 164)’ den
aktardigina gore akademik anlamda kopya, 6grencinin smav notunu
yiikseltmek i¢in kanun ve mevzuata uygun olmayan kaynaklardan
bilgileri elde etmesi ve kullanmasidir.

Insan davranislarinin temelinde yatan ihtiyaclar, onlar1 gider-
meye iten diirtiileri yaratirlar. Diirtiiler sonunda belli yonde etkinlik
egilimi olan giidiiler olusur ve insan uygun durumlarda giidiileri
yoniinde davranisa gegebilir. Basarma veya basarili olma da bir ih-
tiyactir. Basarili olma ihtiyacinin olumsuz yonii, “basarisizlik

149



M. K. Demir, S. Arcagokl EU Egitim Fakiiltesi Dergisi, 15(1) (2013), 148-
165

korkusu”, “basarisizliktan kaginma™ dir. Her ikisi de insanlarda farkli
diizey ve siddette bir arada bulunabilir. Eger bir kisinin belli bir durum
karsisinda basarma ihtiyact o kisinin basarisizliktan kag¢inma ih-
tiyacindan daha yiiksekse, o kisi; sonugta istenmedik bir durum ve
davranis ortaya ¢iksa bile biitlin tehlikeleri gbze alip basarmay1 den-
eyecektir (Ercan, 2003, 112). Ogrencilerin kopya davramislariyla smav
kaygilar1 arasindaki iliski onemlidir. Ogrencilerde sinav kaygisinin
olugmasinda, temel i¢ faktor ortaya cikmaktadir. Bunlar; ailenin
cocuk tizerindeki beklentileri ve baskilar1 (Biyiikkaragdz, 1990;
Christenson vd., 1992; Yildiz, 2007), okulun beklentileri ve poli-
tikalar1 (Yapici ve Yapici, 2005), 6grencinin kisilik 6zellikleri (Wool-
folk, 1993; Giilen, 1993; Cankaya, 1997; Eksi, 1998; Lufi ve Darliuk,
2005; Alyaprak, 2006) faktorleridir (Aktaran: Diindar, Yapici ve
Topgu, 2008: 173-174).

Kopya ¢ekmek tiim iilkelerin egitim sistemleri i¢in 6énemli bir
sorun durumundadir. Bu konudaki ¢alismalarin 1920’ 1i yillardan bu
yana giderek yogunlastifi gdzlenmektedir. Ulkemizde ise konu ile
ilgili Selguk (1995), Kiilah¢1 (1996), Yesilyaprak ve Oztiirk (1996),
Dirik (1997), Yildirim (1998), Oksal ve Bilgin (1999), Tan (2001)
Akdag ve Gilines (2002), Kaymakcan (2002), Semerci (2004), Semerci
ve Saglam (2005), Cetin (2007), Ozgiingdr (2008) ile Tayfun ve
Yazicioglu (2008)’ nun arastirmalarma rastlanmaktadir. Ulkemizde
yapilan aragtirmalar sayica yeterli olmamakla birlikte, arastirma
sonuglari, yurt disindaki arastirma sonuglariyla benzerlik gostermekte
ve kopya ¢ekme davraniginin okullarda devam etmekte oldugunu
ortaya koymaktadir.

Kopyayla ilgili ilk ¢caligmalardan biri Brownel tarafindan 1928’
de yapilmis ve kopya ceken Ogrencilerin cekmeyenlere gore daha az
zeki ve digsa doniik kisilik yapisina sahip 6grenciler oldugu sonucuna
ulasilmistir (Kaymakcan, 2002:5). Belirtilen tarihten giinlimiize kopya
lizerine bir¢ok arastirma yapilmis olup, 1970 ile 1996 yillar1 arasinda
kopya ile ilgili akademik yonden kabul goren indekslerde yer alan 107
arastirmay1 Ozetleyip tahlil eden Whitley (1998)' e gore kopya iizerine
yapilan ¢aligmalari iki grupta incelemek miimkiindiir:

1. Ogrenciler arasindaki kopya c¢ekmenin yayginlasmasi ve
kopya ¢ekme oranlariin belirlenmesi ve yillara gore kopya ¢cekmede
bir artisin olup olmadigini okul diizeylerine gore arastiran ¢alismalar,
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2. Kopya c¢ekmeye etki eden faktorler iizerine yapilan
aragtirmalar. Bu faktorleri de ana hatlartyla 6grencilerin 6zellikleri
(demografik, akademik yetenek v.b.) kopya ¢ekmeye kars1 tutumlari,
kisilik 6zellikleri ve smmavin yapildig1 ortamla ilgili 6zellikler olarak
siralanabilir (Aktaran: Kaymakcan, 2002).

Cetin (2007: 130)’ e gore kopya ¢ekmenin, istenmeyen dav-
raniglar siralamasinda ilk siralarda yer alan ve egitim sistemi agisindan
Oonemli bir problem teskil eden ve dnemsenmesi gereken davraniglar-
dan oldugu sdylenebilir. Ciinkii istenmeyen davraniglardan bazilar1 en
biiyiik etkiyi davranisi yapan iizerinde gosterir. Bazilar1 da 6gretment,
siifin timiinii ve dersi olumsuz etkiler. Bu acidan bakildiginda,
kopya ¢ekme davranisinin bir¢ok degisken iizerinde etkili oldugu
sOylenebilir.

Lickona (1991) kopya ¢ekmenin neden yanlis oldugunu ve
dogurdugu sonuglart su sekilde aciklamaktadir (Aktaran: Tan, 2001,
33);

1. Kopya ¢ekmek nihayetinde kisinin kendisine olan saygisini
azaltir; ¢linkii bir insan kopya gibi hak etmedigi yollardan hak ettigi
seylerle gurur duyamaz.

2. Kopya ¢ekmek her seyden 6ce bir yalandir, ¢ilinkii kopya
cekmek; oldugunuzdan daha bilgili olarak diisiiniileceginizden dolay1
diger insanlar1 aldatmaktir.

3. Kopya c¢ekmek, 6grencinin verilecek ddevleri yapacagi ko-
nusunda 8gretmenin giivenini yok eder. Ogretmende giivensizlik duy-
gusunun olusmasi, 6gretmen ve smif arasindaki tiim iliskiyi de zede-
leyebilir.

4. Kopya ¢ekmek, kopya ¢cekmeyenlere yapilan bir haksizliktir.

5. Eger 0grenci kopya ¢ekiyorsa, ileriki hayatta karsilastig
diger olaylarda da kopya ¢ekme gibi aldatic1 davraniglarda bulunma

ihtimali artar. Cok yakin arkadaslik iligkilerinde bile bu durum genel-
lenebilir.

Gergekten de toplumsal yozlagma olarak adlandirilan bir du-
rumun toplumun 6nemli bir kesimini olusturan 6grencilerce olagan ya
da normal olarak goriilmesi ya da kopya ¢cekmemenin olagan disi
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olarak degerlendirilmesi hukuki olarak oldugu kadar sosyolojik olarak
da onemlidir. Bilgisayar ortaminda bile “kes, kopyala, yapistir” gibi
komutlarin insan hayatin1 ne kadar kolaylastirdigi diistiniildiigiinde
aslinda bir yandan da yazma aliskanligindan ne kadar uzaklasildigi, ya
da bagkalarinin diisiincelerinin diisiiniilmeye baslanildigi yani bizim
yerimize diisiinen birilerinin bulundugu gercegi gézden kagmamalidir.

Bu arastirma ¢ocuklarimizin 6rgiin egitimdeki ilk bes yillarin-
da en 6nemli paya sahip olacak olan sinif 6gretmeni adaylarinin kopya
cekme durumlarina iliskin goriislerini ortaya c¢ikarmayr amacla-
maktadir.

Yontem
Arastirma Modeli

Bu arastirma, betimsel nitelikte bir arastirma olup, tarama
modelleri esas alinarak gergeklestirilmistir. Bu ¢alismada dgrencilerin
simavlarda kopya ¢ekme durumlari hakkindaki goriiglerini belirlemek
icin, arastirmaci tarafindan gelistirilip gegerlik ve giivenirligi saglanan
6lcek kullanilmistir.

Calisma Grubu

Betimsel bir ¢alisma olan bu arastirmanin evrenini Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi Simf Ogretmenligi ana-
bilim dali dordiincii sinifinda 6grenim goéren 194 O6gretmen adayi
olusturmaktadir. Bu evrenden tesadiifi olarak olarak 179 Ogrenciye
ulasilmis ve bu Ogrenciler arastirmanin orneklemini olusturmustur.
Arastirmaya son smif Ogrencilerinin alinmasmin nedeni lisans sii-
recinde diger simnif 6grencilerine gore daha ¢ok sinava girmis olma-
laridir. Arastirmanin evren-Orneklem orani yaklagik olarak % 92°dir.
Yani evreni olusturan 6grencilerin % 92’ sine ulagilmistir.

Tablo 1. Orneklemin Ogrenci Cinsiyeti ve Ogretim Tiirii Acisindan Durumu

Ogrenci Cinsiyeti Ogretim Tiirii
Kiz Erkek  Toplam Normal Ogr. Ikinci Ogr. Toplam
Ogrenci  Ogrenci Ogrencisi Ogrencisi
f 118 61 179 102 77 179
% 65,9 34,1 100,0 57,0 43,0 100,0
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Tablo 1 incelendiginde 6rneklemi olusturan 6grencilerin %66’
ya yakinmin kiz 6grenci oldugu goriilmektedir. Erkek 6grencilerin
orneklem icindeki orani ise yaklasik %34’ diir. Ogretim tiirii agisindan
da 6rneklemi olugturan dgrencilerin %57’ sinin normal d6gretim dgren-
cisi oldugu %43’ iinlin ise ikinci Ogretim Ogrencisi oldugu
goriilmektedir.

Veri Toplama Aract

Olgegin gegerligi icin uzman goriisii almmus, 6n uygulama
yapilmis ve elestiriler dahilinde diizeltmeler yapilarak tekrar uygu-
lanmigtir. Faktor analizi sonucunda tek faktorlii bir yapiya sahip
oldugu anlagsilan 6lcegin giivenirligi i¢in cronbach alpha degeri .78
olarak tespit edilmistir. Olgek 10 maddeden olusmaktadir.

Olgegin uygulanmasi sonucu elde edilen verilere SPSS
yardimiyla frekans ve yiizde uygulanmstir.

Bulgular

Bu baglik altinda 6nce 6rmeklemi olusturan &grencilerin 6zel-
likleri sonra da arastirma Olgegini olusturan sorularin 6grencilerce
yanitlanma durumunu gosteren tablolar sunulmustur.

Tablo 2. Cinsiyetlerine Gore Smif Ogretmeni Adaylarimin Kopya Cekme Du-
rumlari

f %
Siavlarda kopya ¢ektim 77 (27 kiz, 50 erkek) 43,02
Sinavlarda kopya ¢ekmedim 102 (91 kiz, 11 erkek) 56,58
Toplam 179 (118 kiz, 61 erkek) 100

Tablo 2 incelendiginde smavlarda Ogrencilerin %43’ {iniin
sinavlarda kopya ¢ektigi, yaklasik %57’ sinin de sinavlarda kopya
cekmedigi anlasilmaktadir. Sinavlarda kopya ¢ektigini ifade eden
ogrencilerin de (77 6grenci) yaklasik {igte ikisinin (50 6grenci) erkek
ogrenci olmasi dikkat ¢ekicidir. Sinavlarda kopya ¢ekmedigini belir-
ten Ogrencilerin de (102 6grenci) onda dokuzunun (91 68renci) kiz
ogrenci oldugu anlagilmaktadir. Yani orneklemi olusturan &grencil-
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erden erkek olanlarin kopya ¢ekenler arasinda ¢ogunlugu olusturdugu
anlasilmaktadir.

Tablo 3. Ogretim Tiirlerine Gore Simf Ogretmeni Adaylarin Kopya Cekme
Durumlar:

f %

Simavlarda kopya ¢ektim 77 (34 normal 6gretim, 43 ikinci 6gretim) 43,02

Siavlarda kopya ¢ekmedim 102 (68 normal 6gretim, 34 ikinci 6gretim) 56,58

Toplam 179 (102 normal 6gretim, 77 ikinci 6gretim) 100

Tablo 3 incelendiginde sinavlarda kopya cektigini ifade eden
ogrencilerin (77 6grenci) yaklasik yarisindan ¢ogunun (43 6grenci)
ikinci Ogretim Ogrencisi olmasi dikkat ¢ekicidir. Sinavlarda kopya
cekmedigini belirten 6grencilerin de (102 6grenci) licte ikisinin (68
Ogrenci) normal Ogretim Ogrencisi oldugu anlasilmaktadir.  Yani
orneklemi olusturan Ogrencilerden ikinci 6gretimde bulunanlarinin
kopya ¢ekenler arasinda ¢ogunlugu olusturdugu anlagilmaktadir.

Tayfun ve Yazicioglu (2008: 376)’ nin aktardigina gore Stein-
berg (1996), yapmis oldugu ¢alismada katilimcilarin tgte ikisinin bir
onceki yila ait testlerde kopya cektiklerini ortaya koymustur.

Tablo 4: Smif Ogretmeni Adaylarinin Universite Ogrenimi Oncesi Kopya
Cekme Durumlari

f %
Universiteye baslamadan dnce kopya ¢ektim. 109 60,9
Universiteye baslamadan dnce kopya ¢ekmedim. 70 39,1
Toplam 109 100,0

Tablo 4 incelendiginde 6gretmen adaylarmin yaklasik %61’
inin Universiteyi kazanmadan onceki 0gretim kademelerinde kopya
cektigi anlagilmaktadir. Bununla birlikte {iniversite dncesi kopya ¢ek-
medigini belirten 6grenciler ise arastirma drnekleminin %39’ udur. Bu
70 &grenci igerisinde liniversite 6grenimi sirasinda da hi¢ kopya ¢ek-
meyen 0grencilerin bulunabilecegi muhakkaktir.
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Tablo 5. Simf Ogretmeni Adaylarmin Universite Oncesi Kopya Cekmeyle
Tanigsma Donemleri

f %
nk kopyay: ilkokulda (ilkdgretim birinci kademe) ¢ektim. 12 11,0
Ilk kopyay1 ortaokulda (ilkdgretim ikinci kademe) cektim. 54 49,5
[k kopyayt lisede gektim. 43 39,5
Toplam 109 100,0

Tablo 5 incelendiginde Tablo 4’ te ortaya ¢ikan iiniversiteye
baslamadan oOnce kopya c¢ekmis olan Ogrencilerin (toplam 109
Ogrenci) hangi 6gretim kademelerinde kopya cektikleri goriilmektedir.
Buna gore tiniversite oncesi kopyayla tanigsan 6grencilerin %11’ i bu
tanigmanin ilkdgretim birinci kademede, yaklasik yarisi ilkdgretim
ikinci kademede ve %40’ a yakiinin ise lisede oldugunu be-
lirtmislerdir. Ogrencilik ya da dgretmenlik yapan her bireyin kabul
edecegi gerceklerden birisi de Ogrencinin oldugu her yerde kopya
cekme olayiyla karsilagildigidir. Bu acidan bakildiginda 6-8. siif
diizeylerinin &grencilerin daha ¢ok kopyayla tanigtiklart donem
oldugu anlasilmaktadir. Tayfun ve Yazicioglu (2008: 377)° nun
aktardigima gore McLaughling ve Ross (1989) yaptiklar1 ¢aligmada
liselerdeki 6grencilerin %50 sinin kopya olayina siklikla katildiklarini
tespit etmislerdir.

Tablo 6. Stmf Ogretmeni Adaylarmn “Smavlarda Kopya Cekmeye Tesebbiis
Etme” Konusundaki Goriisleri

%
Sinavlarda her zaman kopya ¢ekmeye tesebbiis ediyorum 2 1,1
Sinavlarda genellikle kopya ¢ekmeye tesebbiis ediyorum 4 22
Sinavlarda bazen kopya ¢ekmeye tesebbiis ediyorum 27 151
Sinavlarda nadiren kopya ¢ekmeye tesebbiis ediyorum 70 39,1

Sinavlarda higbir zaman kopya ¢ekmeye tesebbiis etmiyorum 76 42,5
Toplam 179 100,0
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Tablo 6’ ya gore sinif 6gretmeni adaylarinin %42,5° i sinavlar-
da hi¢bir zaman kopya ¢ekmeye tesebbiis etmedigini ifade ederken
%39,1’ 1 nadiren kopya c¢ekmeye tesebbiis ettigini belirtmektedir.
Ogretmen adaylarmn yaklasik %1’ i ise sinavlarda her zaman kopya
cekmeye tesebbiis ettigini ifade etmektedir. Smif Ogretmeni
adaylarinin yarisindan ¢ogunun (%57,5) kopya ¢ekmeye (her zaman,
genellikle, bazen ya da nadiren) tesebbiis ettigi ger¢egi onemli olmak-
la birlikte tesebbiis etmekle eylemi gergeklestirmenin birbirinden ayri
durumlar oldugu unutulmamalidir.

Tablo 7. Simf Ogretmeni Adaylarin “Smavlarda Kopya Cekme Siklhig” Ko-
nusundaki Goriisleri

f %
Sinavlarda her zaman kopya ¢ektim. 0 0
Sinavlarda genellikle kopya ¢ektim. 2 1,1
Sinavlarda bazen kopya ¢ektim. 25 140
Sinavlarda nadiren kopya cektim. 50 279

Sinavlarda higbir zaman kopya ¢ekmedim 102 57,0
Toplam 179 100,0

Tablo 7° ye gore sinif 6gretmeni adaylarinin %57’ si sinavlar-
da hicbir zaman kopya ¢ekmedigini ifade ederken %27,9 u nadiren,
%14> 1 de bazen kopya cektigini belirtmistir. Yani Ogretmen
adaylariin %43’ Ui (77 6gretmen aday1) degisik sikliklarda sinavlarda
kopya ¢ektigini belirtmistir. Siavlarda her zaman kopya ¢ektigini be-
lirten Ogretmen adayir ise yoktur. Tablo 6’ da kopya cekmeye
“tesebbiis ettigini” belirten 6gretmen adayr oraminin %57,5 iken yu-
karidaki tabloda sinavlarda kopya “cektigini” ifade eden Ogrenci
oraninin %43’ e inmesi ¢esitli sebeplerle kopya ¢ekmede basarisiz
ogrenciler oldugunu ortaya koymaktadir. Bu sebeplerin 6grencinin
kopya hazirlik durumu, sinav sorularinin diizeyi, sinav ortaminin 6zel-
likleri gibi faktorler olabilecegi diisiiniilebilir.
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Tablo 8. Simf Ogretmeni Adaylarinin “Sinavlarda Kopya Cekme Sebepleri”
Konusundaki Goriisleri

f %
Calismamis olmak 13 16,9
Daha yiiksek not alma istegi 11 143
Sorularin kopya ¢cekmeyi tesvik etmesi 27 35,0
Calisamamis olmak 14 18,2
Diger smavlarm verdigi aligkanlik 2 26
Sinav ortaminin kopyaya elverisliligi 10 13,0
Toplam 77 100

Tablo 8’ e gore degisik sikliklarda sinavlarda kopya cektigini
ifade eden 77 simif 6gretmeni adaymin kopya ¢ekme sebepleri ise su
sekilde dagilmaktadir. Ogretmen adaylarmin %35’ i sorularin kopya
cekmeye tesvik etmesini, %18,2° si ¢alisgamamis olmayi, %16,9° u
calismamis olmayi, %14,3” i daha yiliksek not alma istegini, %13’ 1
sinav ortaminin elverisli olmasini kopya ¢ekmesine sebep olarak
gosterirken Ogretmen adaylarinin yalnizca %2,6° s1 diger smavlarin
verdigi aliskanlikla kopya ¢ektigini belirtmistir.

Tayfun ve Yazicioglu (2008: 377)° nun aktardigina gore
yapilan arastirmalarda basar1 baskisi, basaramama endisesi, yliksek
not alma amaci ile kopya davranis1 arasinda bir iligki oldugu ortaya
konmustur (Calabrese ve Cochran, 1990; Michales ve Miethe, 1989;
Ames ve Archer 1988; Newstead ve dig., 1996). Bununla birlikte
sosyal faktorler ile kopya davranigi arasindaki iliski yani kopya dav-
ranisiyla okuldan hoslanmama, Ogretim elemanlarinin ve okul
idaresinin Ogrenciler arasinda adil davranma durumlarina iliskin
gorlsler arasinda olumlu iliski ortaya konmustur (Juvonen ve
Wentzel, 1996; Goodenow, 1993; Midgley ve Urdan, 1996). Semerci
ve Saglam (2005: 165)’ a gore de gelismis iilkelerde yaygin bir sekil-
de kopya c¢ekildigi, 6zellikle ev ddevleri ve projelerde daha ¢ok kopya
cekildigi belirtilmekte ve kopya ¢ekmenin sebepleri arasinda, ogret-
menlerin olumsuz tutumlari, smnavlarin ezbere doniik olmasi, dersi an-
layamama, ailenin psikolojik baskisi, yeterli diizeyde calismama ve
benzerleri gosterilmektedir.
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Tablo 9. Kopya Ceken Simf Ogretmeni Adaylarmn “Dersin Ogretim Ele-
mannin Cinsiyeti-Kopya iligkisi” ne Dair Goriisleri

f %
Kadin 6gretim elemanlarinin derslerinde daha ¢ok kopya ¢ekerim. 52 67,5
Erkek 6gretim elemanlarinin derslerinde daha ¢ok kopya ¢ekerim 25 32,5
Toplam - 77 100

Degisik sikliklarda sinavlarda kopya c¢ektigini ifade eden 77
smif dgretmeni adaymin kopya cektikleri dersin 0gretim elemanin
cinsiyeti ve kopya ¢cekme durumlarina iligkin oranlar incelendiginde
O0gretmen adaylarmin yaklasik iicte ikisinin kadin 6gretim eleman-
larinin derslerinde daha ¢ok kopya cektikleri, yaklasik 3’ te birinin ise
erkek 6gretim elemanlarinin derslerinde daha ¢ok kopya ¢ektikleri an-
lagilmaktadir. Buradan da 6grencilerin kadin 6gretim elemanlarinin
derslerinde daha ¢ok risk alma istahlarinin oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 10. Kopya Ceken Simf Ogretmeni Adaylarinin “Dersin Ogretim Ele-
maninin Yasi-Kopya Iliskisi” ne Dair Goriisleri

f %
Yasli 6gretim elemanlarinin derslerinde daha ¢ok kopya ¢ekerim. 57 74

Geng 6gretim elemanlarinin derslerinde daha ¢ok kopya gekerim 20 26
Toplam 77 100

Degisik sikliklarda smavlarda kopya cektigini ifade eden 77
siif 6gretmeni adayimin kopya cektikleri dersin 6gretim elemanin yasi
ve kopya c¢ekme iliskisi incelendiginde 6gretmen adaylarinin yaklasik
dortte tigiinlin yash 6gretim elemanlarin derslerinde daha ¢ok kopya
cektikleri, dortte birinin ise gen¢ Ogretim elemanlarinin derslerinde
daha cok kopya c¢ektikleri anlagilmaktadir. Geng 6gretim eleman-
larmin derslerinde 6gretmen adaylarinin daha az kopya g¢ekmesi,
Ogretim elemanlarindan ozellikleriyle iligkili ilging durumlardan biri
olarak degerlendirilebilir.
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Tablo 11. Kopya Cektigi Anlasilan Bir Ogrenciye Kars1 Sergilenmesi Gereken
Tutum Uzerine Simif Ogretmeni Adaylarinin goriisleri

f %
SozlIi olarak uyarilmalidir. 33 184
Gormezden gelinmelidir. 25 140
Yeri degistirilmelidir. 27 151
Sinav kagidi elinden alinmalidir. 22 12,3
Hakkinda kopya islemi yapilmalidir. 27 151
Sinav kagidina bir isaret konulup sinava devam etmesi saglanmalidir. 45 25,1
Toplam 179 100

Sinif 6gretmeni adaylarinin sinavda kopya ¢ektigi anlagilan bir
Ogrenciye esas olarak ne yapilmasi gerektigine iliskin goriisleri
incelendiginde Ogretmen adaylarinin yaklasik dortte birinin “sinav
kagidina bir isaret konulup smava devam etmesi saglanmalidir”
goriisiinde oldugu, %18’ inin sozlii olarak uyarilmasmin gerektigini
diistindiigii, %15’ inin hakkinda kopya islemi yapilmasi goriisiinde
oldugu, yine %15’ inin 6grencinin yerinin degistirilmesinin gerek-
tigini diisiindtigii, %14 {inlin gérmezden gelinmesinin uygun olacagini
diistindiigii ve sadece %12’ sinin sinav kagidinin elinden alinmasinin
gerektigini diisiindligi anlasilmaktadir. Bu segenekler icerisinde en
son yapilmast gereken davraniglardan biri olan “gérmezden gelme”
davranigini %14 liik bir oranda tercih edilmesi sasirtict bir durumdur.

Tablo 12. Simf Ogretmeni Adaylarinin Kopya Cekme Davramsi Uzerine Sorgu-
lamalan

f %
Kopya ¢cekmenin ¢ok yanlig bir davranig oldugunu diistiniiyorum. 28 15,6

Kopya ¢cekmenin cezalandirilmasi gerektigini diigiiniiyorum. 24 134

Kopya ¢cekmenin insanin 6ncelikle kendisini kandirmasi 45 251
oldugunu diisiiniyorum.
Kopyanin sartlarin gerektirdigi ve bu yiizden hosgoriiyle kargilanmasi

gereken bir davranig oldugunu diisiiniiyorum. 52 29,1
Ortaya ¢ikmadigi siirece kopya ¢ekmenin bir sakincasinin

olmadigini diisliniyorum. 30 16,8
Toplam 179 100

Kopya ¢eken ya da ¢ekmeyen biitiin 6gretmen adaylarinin ver-
ilen segeneklerden hangisinin kendilerine en dogru geldiginin
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soruldugu yukaridaki soruya verilen yanitlar incelendiginde 6gretmen
adaylariin %29’ unun kopyay: sartlarin gerektirdigi ve hosgoriiyle
karsilanmas1 gerektigini, %25’ inin insanin kendini kandirmasi
oldugunu, yaklasik %17 sinin ortaya ¢ikmadik¢a kopya ¢ekmenin
sorun olmadigini, %16’ smin ¢ok yanlis bir davranis oldugunu ve
%13,4’ iiniin de cezalandirilmas: gereken bir davranis oldugunu
diistindiikleri ortaya ¢ikmustir.

Sonug¢ ve Tartisma

Yapilan arastirma neticesinde elde edilen sonuglardan bazilari
su sekildedir:

- Erkek sinif 6gretmeni adaylar1 kopya c¢ekenler arasinda ¢ogun-
lugu olusturmaktadir,

- Ikinci dgretim 6grencileri kopya ¢ekenler arasinda ¢ogunlugu
olusturmaktadir,

- Ogretmen adaylarinin yaklasik %61’ inin iiniversiteyi ka-
zanmadan Onceki 6gretim kademelerinde kopya ¢ektigi belir-
tilmistir,

- 1lkdgretim 6-8. smuf diizeylerinin dgrencilerin daha ¢ok
kopyayla tanigtiklart donemdir,

- Smif 6gretmeni adaylarinin %42,5° 1 smavlarda hi¢bir zaman
kopya c¢ekmeye tesebbiis etmedigini ifade ederken yaklasik
%1’ 1 ise swnavlarda her zaman kopya g¢ekmeye tesebbiis
ettigini ifade etmektedir,

- Ogretmen adaylarinin %35’ i sorularm kopya ¢cekmeye tesvik
ettigini diistinmektedir,

- Ogretmen adaylarinin yaklagik iigte ikisinin kadin &gretim
elemanlarinin derslerinde daha c¢ok kopya cektikleri an-
lasilmaktadir,

- Ogretmen adaylarmimn yaklasik dortte iigiiniin yash ogretim
elemanlarinin derslerinde daha ¢ok kopya ¢ektikleri an-
lagilmaktadir,

- Ogretmen adaylarinin yaklagik dértte birinin kopya ¢eken bir
ogrenci fark edildiginde “Sinav kagidina bir isaret konulup
sinava devam etmesi saglanmalidir” goriisiinde oldugu ortaya
cikmustir.
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Ozgiingdér (2008)’ e gore Ogrencilerin kopya c¢ekme dav-
raniglari, hem ogretmen hem Ogrenci davraniglarinin ortak bir
triintidiir. Arastirmaya gore 6zyeterlilik algilar1 diisiik ya da kendini
engelleme davranislart yiiksek olan 6grenciler daha ¢ok kopya g¢ek-
mekte ve 6gretmenin dersi etkili bir sekilde sunduguna iliskin algilara
sahip Ogrenciler de daha az kopya ¢ektiklerini belirtmektedirler.

Giiney, Erten, Atalan ve Cok (2006)’ un yaptiklar1 bir arastir-
mada Tiirkiye' de ¢ok izlenen dort TV kanalindan, ii¢ giin boyunca ana
haberlerin tiimii kaydedilmistir. Yas olarak ergen goriintiisiinii ortaya
koyan karakterlere ait tiim haberler ve bir TV dizisindeki 6 ergen
karakteri analiz edilmistir. Bunlar i¢inde ergenlerin risk almalarina
yonelik biitiin temalar saptanmis ve igerik analizi yontemiyle ¢oziim-
lenmistir. Sonu¢ olarak dizide ele alinan riskli davranislar; intihar,
siddet, evden/okuldan kagma, madde ya da alkol kullanma, ehliyetsiz
araba kullanma, internetten sevgili bulma, yalan sdyleme ve kopya
¢cekme gibi davraniglar olarak belirlenmistir. Celikten ve Celikten
(2007) de kopya ¢ekmeyi marifet sayan kahramanlarin oldugu televiz-
yon dizilerinin izleyici kitlesini olumsuz etkileyecegini vurgula-
maktadir. Aydogan (2008)’ 1n arastirmasina gore de kiiresellesmenin
gelismis iilkelerden gelismekte olan iilkelere dogru agilimi, teknolojik
oldugu kadar sosyal konularda da en ¢ok toplumlarin gencliginde
olumlu veya olumsuz etkilerini gostermektedir. Arastirma sonucunda
sonuglar Josephson Etik Enstitiisiiniin 2004 y1l1 i¢in yaptig1 arastirma-
da da ortaya ¢ikmistir. Bunlardan biri, insanlarin basarili olmak i¢in
bazen yalan sdylemek ve kopya c¢ekmek zorunda kaldigina olan
inangtir.

Arastirmanin en onemli sonuglarindan birisi smif dgretmeni
adaylarinin %29’ unun kopyay sartlarin gerektirdigini ve hosgoriiyle
karsilanmasi gerektigini diisiinmesidir. Bu ifadedeki “sartlar” sinav
ortamlarindan, 6grencilerden ya da 6gretim elamanlarindan kaynak-
lanabilir. Smav ortamlarmin kalabalik, gizlenmeyi kolaylastiran,
gurtltilii olmas1 ya da 6grencinin ¢alismamasi, kopya aligkanliginin
olmasi, basarili olma baskis1 altinda bulunmasi, ezberleyememesi gibi
sebepler egitimcilerin sik karsilastigi durumlardir. Ancak Ogretim
elemanlarindan kaynaklanan sebeplerin incelenmesi gereklidir.
Ogretim elamanlarinin  derslerde halen not yazdirmalari, bunlari
kelime kelime, satir satir sinavda geri istemeleri ve bdylece ezberi
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tesvik etmeleri onemli sorunlardandir. Sinavlarda iist diizey diistinme
becerilerinden elestirel diisiinme, yaratici diisiinme gerektiren sorular
tercih etmemenin de 6grencileri kopya hazirlama ya da ¢ekme duru-
muna ittigi belirtilebilir.

Ogrencilerin arastirmada amaclanan sorulara objektif ve
samimi yanitlar verdikleri varsayimindan hareketle kopya cektiklerini
ifade etmeleri ya da inkar etmemeleri kendileriyle barisik olduklari
gercegini ortaya koyarken ayni1 zamanda oranlarin diisiik olmamasi da
Tiirk Egitim Sistemi adina iiziicli bir gergektir. Bu anlamda sinavlarda
kopya ¢ekmenin azaltilmasi ya da engellenmesi i¢in 6gretim eleman-
larinin (ders sorumlusu ya da idareci) dikkat etmesi gereken hususlar
sunlar olabilir:

- Ogrencilerde kopya ¢ekmenin yanhshig konusunda igsel
disiplin olusturmak i¢in onlarla konugmak,

- Sorulan sorularin bilgiyi 6lgmek yerine iist diizey diisiinmeyi
gerektirici 0zellikte olmasi,

- Yapilan smav sayilarinin arttirilarak ortalamaya etkisinin
disiiriilmesi,

- Smav harici performanslarin da degerlendirmede 6nemli hale
gelmesi, dgretirken dlgme yaklasiminin esas alinmasiyla sii-
recin degerlendirilmesi,

- Smav salonlarindaki gdzetmen sayilarmin 6grenci sayisina
gore yeterli olmasi,

- Sinav kagitlarinda gruplamalar yapmak,

- Smavlarda artan zamanin kopyaya tesvik edebileceginden
sinav stiresini bir sirlilik olarak soru sayisina gore diizen-
lemek,

- Gozetmenlerin yeni kopya c¢ekme yoOntemleri konusunda
bilinglendirilerek uyarilmasi,

- Smav ortamlarma Ogrencilerin  6nceden  girmemelerini
saglayarak kopya hazirlig1 yapmalarina engel olmak,

- Ogrencilere sinav kurallarmi hatirlatmak ve sinav kurallarma
uyulmadig takdirde ne gibi islemlerin yapilacagini anlatmak.
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Extended Summary
Purpose
21st century has been the century when the factors affecting human behaviors
have changed substantially and therefore human behaviors diversified and the frequ-
ancy of displaying negative behavior increased. Although cheating is a former
example adapted in education and training environments of the situations such as

LR 99 <

“hitting the jackpoint by a shortcut”, “achievement in easy way”, “disrespect to la-
bor”, “sailing under false colours”, it has been done more frequently by technologi-
cal support in our country like any other country in the world, and brings about dra-
matic results. The behaviors of "organized"” or "individual™ cheating which has reac-
hed unimaginable dimensions even in the exams conducted with the participation of
millions of students all over the country by a central system in 2010 and 2011, once
again revealed that the necessity to discuss the importance of the issue in terms of
educators, to research it in terms of academicians, and to remake arrangements also
in terms of managers.

The perception of a situation called as social corruption as normal or the
evaluation of not cheating as abnormal by students, constituting an important part of
the society, is indeed significant also sociologically as much as legally. Given that
how much commands as “cut, copy, paste” even in computer environment faciliate
human life, the fact that how much we are alienated from the practice of writing at
the same time or we start to think the thoughts of others in other words there is an
existance of someone thinking for us, should not be overlooked. Therefore, this
study aims to reveal the views about the cheating case of primary school teacher
candidates that have an important share in the first years of our children in formal
education.

Method

This survey is a descriptive survey and has been conducted by means of scre-
ening models. A valid and reliable scale developed by the researchers has been used
to determine the views of students about their case of cheating in exams.

In this study, students are cheating at the exams shapely need which they
heard and their shapely cheating reason has been investigated. The research was
conducted on senior students studying in Canakkale Onsekiz Mart University Facul-
ty of Education Primary School Teaching Programme. Out of a population of 194
students 179 were selected to constitute the sample. In the study a scale developed
by the researcher has been used.
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Results

Obtained data has been estimated statistically and necessary interpretation
has been done. Results of the study indicated that 43% of the primary school teacher
candidates had never attempted to cheat in the exams and that 35% of the cheaters
thought that the questions had been tempting them to cheat.

Some of the results obtained as a result of the research are as follows:

- Male primary school teacher candidates have been the majority of cheaters,

- The students of evening education constitute the majority of cheaters,

- Approximately 61 % of the teacher canditates have been stated to have
cheated at educational levels before university,

- 6th — 8th grades of primary school is the period when most students meet
cheating,

- 42,5 % of the primary school teacher candidates have stated that they did
never attempt to cheat in exams whereas approximately 1% of them have
stated that they always attempted to cheat in exams,

- 35 % of the teacher candidates think that questions encourage cheating,

- Approximately two-thirds of the teacher candidates have determined to
cheat more in classes of female instructors,

- Approximately three-quarters of the teacher candidates have determined to
cheat more in classes of elder instructors,

- Approximately one-quarters of the teacher candidates have revealed to
adopt the view that “A sign should be placed on his/her exam paper and the
student should continue the exam.” when a student is caught cheating.

Discussion and Conclusion

According to Whitley (1998), the studies on cheating can be analyzed in two
groups.

1. The studies that research the spread of cheating among students and deter-
mination of rates of cheating, and whether there is an increase in cheating
by years, according to school levels.

2. The studies on the factors affecting cheating. These factors can be outlined
as characteristics of students (demographic, academic ability, etc.), their at-
titudes towards cheating, personality characteristics and features of the
exam environment (Transmitted by: Kaymakcan, 2002).

Cheating has become an important problem for the educational systems of all
countries. The surveys on this issue are observed to increase since 1920s. There are
surveys of Selguk (1995), Kiilahg1 (1996), Yesilyaprak and Oztiirk (1996), Dirik
(1997), Yildirim (1998), Oksal and Bilgin (1999), Tan (2001) Akdag and Giines
(2002), Kaymakcan (2002), Semerci (2004), Semerci and Saglam (2005), Cetin
(2007), Ozgiingér (2008), and Tayfun and Yazicioglu (2008) about the issue in our
country. Although the numbers of surveys conducted in our country are insufficient,
the results of surveys show similarity with the results of surveys conducted at
abroad, and revealed that the attitude of cheating is continuing in schools.
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