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ANTIKCAG KOLKHIiS’TE BOGA FiGURU
BULL FIGURE IN ANCIENT KOLKHIS
®UT'YPA BBIKA B KYJITYPE KOJIXUJIbI
Giilseren MUTLU"

Oz
Prehistorik donemlerden bu yana her zaman ayricalikli bir yere sahip olan boga, Antik dénem
Kolkhis bolgesinde basta yazili kaynaklar olmak tizere, bolgeye ait arkeolojik kaynaklardan
sikkelerde ve efsanelerde sik¢a karsimiza ¢ikmaktadir. Bolgeye yapilan goclerle gelen
uluslarin da kiiltiirel etkilerini diisiindiigiimiizde toplumun deger algilar1 igerisinde 6nemli
bir yere sahip oldugunu gordiigiimiiz bu hayvana dair izler yeni bir bakis agisiyla aktarilmaya
calisilacaktir. Bolgeye, Anadolu’nun koklii uygarliklarindan Hurri, Hitit ve Urartular’in
seferleri s6z konusudur. Sadece Kolkhis bolgesinde degil Siimerlerden baslamak f{izere
Mezopotamya toplumlarinda, Anadolu ve Misir uygarliklarinda, kutsalligi, tanrisalligi
simgeleyen yaygin bir inancin sembolii olarak diisiiniilen boga, ayn1 zamanda da “giig,
verimlilik ve dolleyiciligin” de semboli olmustur.
Kolkhis bolgesinin bir nevi sinirlarint belirleyen Kafkas Daglari, bolgenin gevresiyle olan
kiiltiirel, ekonomik, sosyal iletisimine sinirh izin vermistir. Bu sebeple daha ¢ok deniz yolu
ile iletisimini saglayan bolge antik kaynaklardan 6grendigimiz kadariyla ¢ogunlukla Grek
diinyasiyla iletigim igerisine girmistir. Bolge cografyasmin bu durumu, ayni zamanda yeralti
ve yeriistll zenginliklerine sahip yapisi bazi 6zel durumlarin olusmasina sebep olmus
olmalidir.
Bu calismamizin temelini antik kaynaklar meydana getirmis olmakla birlikte, doneme ait
bolgede arkeolojik verilerden Ozellikle sikkelerden elde edilen bilgilerin, sozli tarih
kaynaklarindan efsaneler ve modern kaynaklarla paralelligi degerlendirilerek sonug elde
edilmeye calisilmistir. Bolgenin taninmasinda ve iin kazanmasinda etkili olan Argonat
Efsanesi basta olmak iizere diger efsanelerde de “gii¢ sembolii” olarak boganin aktarilmasi,
bolge icin ayr1 bir 6nem ifade etmektedir. Boga “Gii¢” unsuru dolayisiyla Antik Cag Kolkhis
bolgesinin gerek ekonomik, gerekse siyasi olarak giiglii bir konumda oldugunu yansitan
o6nemli bir figlir olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ayrica Antikg¢ag’da degerli madenleri,
stratejik konumu ve efsaneleri ile ilgi ¢ekici bir cografya olan Kolkhis’in bazi yorelerinde
boga ile iligkili geleneklerin izlerinin arastirilmasina yonelik ileride yapilacak ¢aligmalara
katki saglamasi amaglanmustir.

* Dr. Ogr. Uyesi, Pamukkale Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Eskicag Tarihi. email:
gmutlu@pau.edu.tr
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Abstract
Since prehistoric times, the bull, which has always held a priviliged position, appears mainly
in the recorded resources of Kolkhis dating back to Antique times, on the coins and legends
of the same period. When we think about the cultural effects of the nations coming with
migrations to the region, we will try to convey the traces of this animal which we see as
having an important place in the value perception of the society. The history witnessed the
migration of Hurries to the region in masses and the raids by the Hittites and Urartus, two
rooted civilisations in Anatolia. The bull was regarded as sacred not only in Kolkhis region,
but in Mesopotamian communities beginning with Sumerians, Anatolian and Egyptian
civilisations it was accepted as the symbol of deities to a large extent, and of power,
productivity and fertility.
The Caucasus Mountains, which determine the boundaries of the Kolkhis region, have given
limited permission to the cultural, economic and social communication of the region. For this
reason, the region, which provides more communication with the sea, mostly entered into
communication with the Hellenic world as far as we learned from the ancient sources. This
situation of the geography of the region, as well as its structure having underground and
surface richness, should have caused some special situations.
Although the ancient sources were the basis of my work, archaeological data obtained from
the region, especially coins, myths and modern resource evaluation method was used. The
legend of Argonat, which is effective in the recognition and recognition of the region, and
the transfer of the bull as a “symbol of power” in other legends, is of special importance for
the region. As a result of power element, Antiquity is an important figure that reflects the
strong and political position of Kolkhis region. In addition, it is aimed to contribute to the
future studies of the traditions related to the bull in some regions of Kolkhis which is an
interesting geography with its precious metals, strategic location and legends.
Keywords: Antiquity, Kolkhis, Bull, Sacred, Argonaut Legend.

AHHOTANMA

OT npencTopuuecKuX BpEMEH I10 cel ieHb (urypa Oblka BCeria nMesia IpUBHIErHPOBaHHOE
Mecto. C  3TUM MBI 4YacTO CTaJKUBaeMCS B TIMCBMEHHBIX W  apXeoJOrMYeCKUX
HCTOYHHKAX, MOHETaX M JereHaax apeBHeid Komxwupsl. [lamaraem, 4to ciensl KyJIbTYpbI
MUTPHPYIOIINX HAPOAOB B PETHOH, ObUTM 3()(EKTHBHBIMH M OHHM 3aHSJIM 3HAUYNTEIHHOE
MECTO Cpend IIEHHOCTeH METHOro ooOmecTBa. BBIK SBIAJCS CHMBOJIOMCBATOCTH W
00’KeCTBEHHOCTH HE TOJBKO B KynType Komxuapl, HO 1 HapoaoB MecomnoraMuu, AHaTOINA
u Erunra.

KaBkasckuii xpebeT, KOTOpbIil onpenenst rpaHuly Koixuasl, orpaHUunBal KyJlbTypHBIE,
OKOHOMHYECKUEC U COLHAJIBHBIC CBA3HU PETHUOHA. I/ICTOpI/I‘IeCKHe HUCTOYHHKH ITIOKa3bIBAIOT,
YTO MO 3TOM K€ NMPUYMHE PErHOH, KOTOPHIH C BHEUIHMM MHPOM OOIIajCs B OCHOBHOM
MOPCKHAMH IyTSAMH, OONBIIEe BCeX OOMIANCS ¢ rpedecKuM MHpoM. Takoe reorpaduieckoe
MOJIO)KEHHE PErHOHa, €ro CTPYKTYpa, IMOJA3EMHOE M MOBEPXHOCTHOE OOraTcTBO, NOJDKHA
Obl1a BBI3BATh HEKOTOPBIE 0COOBIE CUTYAIIHH.

[To nmoBoxy 3TOTrO, HY)KHO BCIIOMHHATh O MHUTPAllMM XYPUTOB M BOCHHBIX JKCIEIUIUIX
JPEBHUX HUBUIM3aIUM AHaTonuu XeTTOB W YpapTyHIEeB B BbIIICyKa3aHHbI peruoH. B
IMMCBMEHHBIX ~ JIOKYMEHTaX, COAEPKaBIIMX  HCTOPUIO  3THUX  OKCIEAWIHH, CPEIH
HCIIONIb3YyEMBIX Pa3HBIX MaTEPHAJIOB KUTEJIEH PETHOHA YAaCTO YIIOMUHAETCS O TIPOAYKTax OT
9TOTO XXMBOTHOTO M €ro KepTBONpHHOMEHNAX. Hapsany ¢ nerennoit 00 ApronaBrax, B aene
W3y4YCHUS U O3HAKOMJICHHS C UCTOPHEH PETHOHA CHITPAIH BayKHYIO POJIb M APYTHE JICTCHBI.
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Ha ocHOBe naHHBIX STHUX JIETEHJ, CPaBHEHHWE HX C NHCHbMEHHBIMH HMCTOYHHKAMH U
apXEOoJIOTHYECKUM MAaTepHajoM, MOXKHO YCTaHOBJIHMBATH BBDKHOCTH 3TOTO JKMBOTHOTO B
sku3HM Koaxusl.

KuroueBbie ciioBa: Autuynblil nepuon, Konxumaa, ObIK, 1ereHna o0 AproHaBrax.

Giris
Antik Cag’da Kolkhis/Colchis (IIpog avafgon), dogusunda Giircistan, batisinda
Karadeniz’le (Euxine sea) tanimlanan (Apollonius, ¢ev.1811, IlI. I. 7), modern kaynaklarda;

giineyde Armenia, kuzeyde Skythia, batida Karadeniz, doguda Iberia ve Albania ile
smirlandirilan bolgedir (Arslan, 2000, s. 26). Bugiinkii Gagra’dan (Giircistan) Orta ve Asag1
Coruh boylarina (Axivadng, Vater, 1844, s. 77 —Akampsis, Talbert, 2000, s. 1229) uzanan
Kolkhis (Koroglu, 2001, s. 717; Ciloglu, 1993, s. 34) haritada su sekilde gosterilmektedir;

200km.

S EA
(PONTUS EUXINUS)

Harita 1. Kolkhis- BURNEY-LANG 1971, C. A.-D. M., The People of Hills,
Ancient Ararat and Caucasus, London, s. 190.

Bolge hakkinda en genis bilgi sahibi olabilecegimiz antik dénem yazarlari,
Strabon, Ksenophon ve Apollonius’tur. Tarihi cografya yazarlarindan Strabon, Pontos’tan
kalkip kiy1 boyunca ilerlenirse “..Trapezusa ve ondan sonra da Kolkhis’e gelinir...” (Strabon,
cev. 2009, XII. 3. 17). seklinde belirtmistir. Buradaki ifadesinden Kolkhis’in smirini
Trabzon’a kadar uzandirdig1 gériilmektedir.

Antik yazarlardan Arrianus, Karadeniz Seyahati adli eserinde Kolkhis bolgesinin
bir nevi smirlarma isaret etmekte olup eserinde;

“.....Trapezous’tan baslayan deniz yolculugumuzda Trapezous’tan 180
stadia uzaklikta olan ve adin1 Hyssos irmagini ve Hyssos limanindan yaklasik 90
stadia daha ilerleyerek Kolkhis tilkesine ulagildigini... (Arrianus, ¢ev. 2005, s. 13)”
bildirmigtir.”.....Kolkhislilerin {ilkesiyle Thiannike arasindaki sinir1 belirleyen
Ophis Irmagt (Ophis: Istala Deresi (Arrianus, gev. 2005, 13, 66, 201)’nt astik.
Ardindan, Psykhros olarak adlandirilan irmak Ophis’ten 30 stadia uzakliktadir.
Daha sonra Psykhros Irmagi (Psykhros: Baltact Deresi, Trabzon iline 54km
mesafede. (Arrianus, ¢ev. 2005, s. 66)’na 30 stadia mesafede diger bir irmak Kalos
(Kalos: lyi Dere, Baltact Deresine 11km mesafede. (Arrianus, cev. 2005, s. 66)
gelinir. Psykhros’tan sonra Rhizios Irmagi1 (Rhizios: Rize Irmag1 vardir ve Kalos
Irmagi’ndan 120 stadia uzakliktadir (Arrianus, ¢ev. 2005, s. 13)...” demektedir.
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Arrianus’un, Karadeniz sahil seridinde ilerlerken verdigi yer isimleri ve
mesafelere bakildiginda, onun da Kolkhis bolgesinin sinirin1 Trabzon’a kadar uzandirdigi
goriilmektedir.

Ksenophon Anabasis adli eserinde Greklerin Macronlarin  memleketine
geldiklerinde, karsilikli bir anlagma yaptiklarindan bahsetmis; bu anlagmadan sonra,
Macronlarin topraklarint gectiklerinde Kolkhlar’mn kendilerini, bir dagin karsisinda savas
diizeninde beklediklerini anlatmstir;

“...Bu anlagmadan sonra Macronlar Helenlerin arasina karistilar ve
onlarla birlikte agaclar1 devirerek yol agmak suretiyle nehri gegmelerine yardim
ettiler...... ii¢ giin birlikte giderek onlar1 ta Kolkhlarin hududuna kadar gotiirdiiler.
Burada yiiksek bir dag vardi. Kolkhler bunun iistiinde mevzi almiglardi. Helenler
once bunlara kars1 sikisik bir kiitle halinde harp nizami aldilar (Ksenophon, gev.
1962, 1V. VIII. 8-9)..”

Ksenophon’un, Kolkhlar memleketi olarak tarif ettigi yer yine batida Trabzon’a
kadar uzanmaktadir hatta bu sehri de Kolkh memletine dahil ettigi goriilmektedir.

“...Trapezus civarinda denize vardilar. Burasi Sinope’nin kolonisi olan
bir Helen kentiydi. Pontos Euxsenius kiyilarindaki bu sehir, Kolkhlar memleketinde
kurugsmustu. Orada otuz giin kadar Kolkh kdylerinde kaldilar . Bu kdyleri iis gibi
kullanarak Kolkhlar tilkesini talan ettiler (Ksenophon, ¢ev. 1962, IV. VIIIL. 22)...”

Antik donem Kolkhis olarak isimlendirilen bdlge Urartu yazili kaynaklarinda
Qulha olarak yer almaktadir (Burney- Lang 1972, s. 147; Koéroglu 2001, s. 724) Bizans
donemiyle birlikte Lazi olarak adlandirilmigsa da, bu daha ¢ok bolge kiiltiiriini ifade eden
bir tanimlama olmustur.

Bolge halkina da Kolkhis’liler denilmektedir. Herodotos Kolkhis’lilerin her ne
kadar Misir kokenli oldugunu sdylese de yine ayni eserinde bu akrabaligi gosteren yeterli
kaynak olmadigin1 da belirtmistir (Herodotos, II. 105). Kolkhis bélgesi’nin bir nevi sinirlarini
belirleyen Kafkas Daglari, bolgenin gevresiyle olan kiiltiirel, ekonomik, ticari ve sosyal
iletisimine sinirlt izin vermistir. Cografi yap1 6zellikleri sebebiyle daha ¢ok deniz yolu ile
iletisimini saglayan bolge antik kaynaklardan 6grendigimiz kadariyla ¢ogunlukla Grek
diinyasiyla iletigim igerisine girmistir. Bolgeye gelen Grekler Dioskurias, Phasis gibi dnemli
sehirleri kurarak kiy1 boyunca kolonizasyon kentlerinin temellerini atmislardir. Bu koloni
kentlerinin kurulmasi, Kolkhis’in politik, sosyo ekonomik ve kiiltiirel yonden de gelismesini
saglamistir. Bolge yine ticari iliskilerini Karadeniz kuzey sahil kiyis1 ve daha dogu bolgelerle
de MO 6. y’dan itibaren devam ettirmistir (Lordkipanidze, 2018, s. 127-132; Kvirkvelia,
2010, s. 131).

Kolkhis bolgesi elverisli iklimi, bol madenleri ve tabiat giizellikleri ile Grek
diinyasinda daima bir zenginlik ve diis tilkesi olarak kabul edilmistir. Antik kaynaklarda
genellikle MO. I11. yy yazar1 Rodoslu Apollonius’un IV ciltlik “Argonautika” adl1 eserinde
Argonautlar Efsanesi (Altin Post) ile anilmistir (Apollonius, Vol II-11I-1V; Burney-Lang
1972, s. 193). M.O. V. yy’da Grekler tarafindan Argonautlarin Kolkhis’e yaptiklari seferin
nedeni su sekilde agiklanmistir; Hellas kralinin oglu Jason, iivey kardesi Pelias tarafindan
tahtan indirilmesinin ardindan tahta yeniden ¢ikmak istediginde iivey kardesi tarafindan
ondan Kolkhis’e giderek oradan Altin Postu getirmesi sartini 6ne siirmektedir. Bunun iizerine
Argo adli gemi ile Kolkhis’e giden Jason, Kolkhis kral1 Aietes’in kizt Medeia’nin yardimlari
ile Altin Postu elde etmeyi basarmis, Hellas’a geri donmiistiir (Herodotos, 1. 2; Apollonius,
I1. 1260 vd ; I1I. | vd ; IV. 1-240). Efsanede yer alan bazi mitolojik motifler, madencilik ve
onun maddi temelleri ile ilgili olmalidir. Burada “Altin Post” olay1 6nemlidir. Kolkhis’lilerin
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su kanallari igerisine koyduklari koyun postlari ile altinli kumlari siiziip, asarak kuruttuklari
ve postlarin igerisindeki bu altinlar1 déverek ¢ikarmak suretiyle altin elde ettikleri
diistiniilmektedir (Lordkipanidze, 2018, s. 125; Kose, 1991, s. 75). Yine Grek-Roma
yazarlarinca “altin zengini iilke” olarak tanimlanarak, Kolkhis civarinin altin, bakir, demir ve
gilimilg gibi madenler yoniinden zengin bir bolge oldugu bildirilmistir (Lordkipanidze, 2018,
s. 125-129) Roma déneminde Ispir, Ardanug yoresi (Klardyeti), Artvin (Artabin) yoresinin
bakir, glimiis ve altin tiretimi yapmasi ve madeni esya iiretiminde {inlii olmas1 Kolkhis
bolgesinin antik donem ekonomik anlamda giiclinii géstermesi agisindan 6nemlidir (Kose
1991: 76).

Yine bolgenin zenginligini anlatmas1 bakimindan eserlerde Kolkhis bolgesinin en
biiyilik irmaklarindan biri olan Akampis “Kolkhis’in altin tasiyan nehri” olarak gegmektedir
(Bijiskyan 1969: 64-65, 67). Nitekim, Kolkhis bolgesinin maden y6niinden zengin bir bolge
oldugunu MO. 2. Binyilda blgede Mitanni ve Hurri devleti, MO. 9-8. yy’larda Urartu devleti
tarafindan bakir, kursun, altin glimiis ve demir madenleri iiretimi yapilmasindan da anliyoruz.
Ayrica bolge Asur, Misir ve Hitit devletleri gibi biiylik devletlerin baslica ithalat merkezi
olustur (Bittel 1933, s. 156). Hatta Persler déneminde vergilerini dahi altin gibi madenlerle
odediklerini 6greniyoruz (Herodotos, I11. 97).

Pontos krali Mithridates VI Eupator’un (MO. 111-63) bolgedeki hakimiyeti
déneminde Trabzon-Giimiishane-Bayburt-ispir civarmin “Madenler Ulkesi” olarak
adlandirilmast ve bolgeden demir, bakir, kursun, giimiis, altin gibi énemli madenlerin
cikarilmis olmasi, yine Roma doneminde Ispir, Ardanug yoresi (Klardyeti), Artvin (Artabin)
yoresinin bakir, glimiis ve altin {iretimi yapmasi ve madeni esya iiretiminde {inlii olmasi
Kolkhis bolgesinin antik donem ekonomik anlamda giiciinii gostermesi agisindan dnemlidir
(Kose, 1991, s. 76). Yeralti madeni zenginlikleri yaninda ayrica iilke gemi yapimi ve kereste
imalatinda ve ihracatinda 6nemli bir yere sahiptir. Hatta el sanatlarindaki seramik {ireticiligi
ile Misir’la rekabet edecek konuma gelmistir (Lordkipanidze, 2018, s. 129).

Kolkhis bolgesinde Paleolitik Cag’la baslayan insan topluluklarina ait izler
Neolitik Cag’la birlikte yerini tarima dayali, yerlesik kii¢iik topluluklara birakmustir. Bugiin
sadece Anadolu cografyasi igerisinde kalan bolimiinde degil, Giircistan tarafinda Batum
yakinlarinda Mezolitik, Neolitik yerlesme izleri mevcuttur (Kohl, 1988, 593). Kolkhis
bolgesi dnemli cografi konumu nedeniyle Grekler ve Romalilar tarafindan yorenin kilit ticari
merkezi haline getirilmistir.

Bolge stratejik konumu itibariyle dnemli bir cografyaya sahiptir. Tarihoncesi
caglarda insanlarin ihtiyaglarini saglayabilmeleri igin biitlin elverisli 6zelliklere sahiptir. Su
kaynaklarinin ¢oklugu, tabii kaya sigaklarmin varligi, ormanlik alanlari ile bolge en eski
cagdan itibaren insanlari buralara ¢ekmistir. Cogunlukla dogaya doniik, dogayla i¢ ice bir
yasam sergileyen Eski Cag toplumlarinda giindelik yasantilarini yogun bir inang sistemi
igerisinde siirdiiren insanlar, zamanla tanrisal giiglerin yeryiiziinde belirli sembollerle ifade
edilebilecegini diisiinerek, bazi hayvanlara ve nesnelere 6zel anlamlar yiiklemislerdir. Bu
hayvanlardan biri olan boga da tanrisal bir varligin temsilcisi olarak goriilerek, bu anlamda
o6nemli bir sembol olmustur.

Boga figiirline Prehistorik Donemlerden bu yana magara duvarlarina yapilan
resimlerde sik¢a rastlanilmaktadir. Paleolitik magara sanatinin yapilis nedeninin tam olarak
belirlenememesi yaninda, bu doénem en ¢ok ¢izilen magara resimlerinin merkezinde
cogunlukla hayvan betimlemeleri sigir ve at resimleri yer almaktadir (Bogucki, 2013, s. 163-
165).
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.

Resim.1(Sezer, O) Dordogne’daki Lascaux Magarasi, Bogalar Salonu.

Stimerlerden baslamak {izere Mezopotamya toplumlarinda, Anadolu’da ve Misir
uygarliklarinda boga, kutsalligi ve tanrisalligi simgeleyen yaygin bir inancin sembolii
olmustur. Mezopotamya ikonografyasinda tanrilarin sembolleri olarak aslan, yilan, boga gibi
hayvanlara sik rastlanilmasi o6zellikle boga heykeline tapinma adeti Siimerlilere kadar
dayanmaktadir (Landsberger, 1945, s. 139). Sunu da belirtmek gerekir ki bazi kiiltiir 6geleri
ait oldugu doneme 6zgii anlamlar igerdigi icin bunu tek bir sebeple agiklamak ta bazen
miimkiin olmayabilmektedir(arkeolojigazetesi.com/?p=509).

Stimerliler giiglii yapisindan dolayr bogayi, Firtina Tanrisi’nin kutsal
hayvani olarak kabul etmisler, ayin hilal seklindeki goriintiisii ile boganin boynuzlari
benzetildigi i¢in de ay ile iliskilendirmiglerdir (Demirci, 1998, s. 82). Bu tarihi siireg
icerisinde Firtina Tanrisi’nin sembolil olma 6zelligini nasil kazandigi konusunda
Stimerlere ait evrenin yaradilist hakkinda bilgi veren yazili kaynaklarda; Gok, yani
Firtina Tanrisi eril, yer- toprak ise disi olarak diisliniilmiistiir. Bu diigiince sembolik
olarak tarima uygulanmis, toprak disil, topragi sliren boga eril unsur olarak
gOrilmiistiir. Sigir ve tahil mitinde de oldugu gibi, bu hayvanin insanliga bolluk ve
bereket getirmek igin yeryiiziine gonderilisleri anlatilmaktadir (Kramer, 1999, 82
S1gir ve Tahil miti i¢in ayrica bknz. s. 104-106).

Tung Cagi’na gelindiginde Mezopotamya sanat tasvirlerinde ilk 6rnekleri
goriilen boga figiiriine, arabalar1 ¢eken okiiz resimlerinde sikga rastlanilmaktadir
(Akurgal, 1998, s. 26). Akad krali Naram-sin’in (MO. 2190-2154) Lullubani krali
Satuni’yi yenilgiye ugratmasimnin ardindan Susa’ya yaptirdig1 “zafer steli” bugiin
Paris-Louvre Miizesi’nde sergilenmektedir ve bu stelde kral, tanrilara 6zgii oldugu
kabul edilen “boynuzlu baghkla” tasvir edilmektedir. Akad, Asur ve Babil
kiiltiriinde de boga, “gii¢, verimlilik ve dolleyiciligin” sembolii olarak kabul
edilmistir. Biiyik kapilarin iki yanma koruyucu (apotropeik) heykelleri
dikilmektedir (Demirci, 1998, s. 82).
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Fiesim-3. Asur saray kapisindaki insan bash boga figiirii.

Bir tarim toplumu olan Misir’da verimliligi temsil eden tanr1 “Apis”, yine boga
taci ve giines diskiyle betimlenmektedir. Kutsal Apis bogasinin ay 1s1gindan hamile kalan bir
inekten dogdugu kabul edilmektedir. Eski Misir’da ayrica boganin gelecegi gosterme yetisine
de inanilir ve onun baz1 hareketlerinden anlam ¢ikarilirdi (Haktanir, 2010, s. 291).

Anadolu’da ise Ust Paleolitik Doneme kadar uzanan izleri mevcuttur. Onemli
prehistorik yerlesmelerden biri olan Antalya’da, Kilig Kokten tarafindan tespit edilen
Okiizini Magarasi, duvar resmi olarak okiiz figiiriiniin rastlanan ilk érneklerindendir (Kartal,
2012, s. 43-53). Neolitik yerlesmelerden biri olan Gobekli Tepe’de, herhangi bir yerlesme
izine rastlanilmamasina ragmen boga basi tasvirlerine rastlanilmig olmasi, buranin kutsal bir
mekan olarak kabul edilmesini diistindiirmiis ve boga figiiriiniin kutsal bir anlami oldugu
seklinde yorumlanmustir (Schmidt, 2002, s. 74).

Bu kutsalligin belki de en belirgin sekilde ortaya ¢ikisi Neolitik Dénemle birlikte
olmustur. Anadolu’da tarim yasamina gecilmesiyle birlikte boga figiiriiniin gorildigi bir
bagka yer de Catalhoyiik’tiir. Kutsal mekan olarak tanimlanan yapilarin duvarinda boga
baslarma oldukga sik rastlanilmustir. Ozellikle bir tapmakta dogum pozisyonundaki figiiriin
altinda ii¢ boga basi kabartmasinin yer almasi, bereket sembolii ve Ana tanriga ile
iligkilendirilmistir. Paleolitik Donemin tiiketici toplum yapisindan Neolitik Donem’e gegisle
birlikte topragi ekip bigen iireten bir toplum yapisina gegen insanoglu, ziraat faaliyetlerinde
topragi sirmede boganin giiciinden yararlanmistir. Tarim hayatina gegmis Neolitik toplumlar
i¢in ayn1 zamanda erkek verimlilik sembolii olarak ta 6nemli olmus ve verimliligin devam
etmesi i¢in yapilan bir ritiielin pargasi olarak distiniilmiistiir (Hodder, 2014, s. 17, 45).

Kalkolitik Cag’a gelindiginde boga tasvirleri yalmiz boynuz seklinde goriilmeye
baglanilmustir (Lloyd, 1997, s. 23). Ge¢ Kalkolitik Cag Gilineydogu Anadolu’da Hassek
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Héyiik’te pano seklinde boga resimleri goriilmiistiir (Sevin, 2003, s. 110-111). ilk Tung
Caginda inang yapisinda bir 6nceki doneme gore 6nemli bir degisiklik gorillmemekle birlikte
Alacahoyiik kral mezarlarinda ve Horoztepe’de bulunan boga ve geyik heykellerinde,
boganin erkek tanriyi, geyigin tanrigcay1 simgeledigi kabul edilmistir (Akurgal, 1998, s. 37).

Resim 4. Kral ezarlarl, Alacahoytik-Corum.
(www.kulturportali.gov.tr/turkiye/corum/gezilecekyer/alacahoyuk-muze-ve-orenyeri)

Bolgede ilk Tung Cagi’nda goriilen Erken Transkafkasya-Kura Aras kiiltiiriiniin
MO. 3000 yillarinda biiyiik ¢apli gogler halinde gelen Hurriler’le iliskili oldugu
yorumlanmustir (Sevin, 2004, s. 127). Erken Hurri kiiltiirii olarak ta bilinen bu kiiltiiriin
etkileri Kafkasya’nin kuzeyine kadar goriilmustiir (Belli, 1982, s. 149). Anadolu’nun ilk yerli
halklarmdan olan Hatti ve Hurriler’in sembolii boga olan Firtina Tanrisina tapinmalari,
bolgede prehistorik donemlerden itibaren bu kokli uygarliklarin  kiiltiir izlerine
rastlanildiginin birer kanit1 olmalidir.

Ge¢ Hitit kralliklarindan Katkas orjinli oldugu disiiniilen Azzi-Hayasa
insanlarinin Hurrilerle ve Urartularla iligkili olduklart diistiniilmektedir. Arkeolojik verilerle
de bu goriisiin desteklendigi 6ngoriilmektedir (Demirel 2017, s. 103). MO. XV. yy’dan
itibaren Geg¢ Hitit doneminde Azzi-Hayasa kralligini, Erzurum’un dogusundan Giircistan’a
kadar uzanan Ermenistan’dan sonra Dogu Karadeniz topraklarinda tanimlayan Sevin, MO.
1380 yilinda Hitit tahtina ¢ikan 1. Suppililuma zamaninda Azzi-Hayasa iilkesinde
huzursuzluk goriildiigiinii ve Azzi beyi Huqqana ile arasinda bir anlagsma yapildigindan ve
agiret yapisindan ve karsilagtiklart gerilla taktiginden dolay1 buralarda kalici bir egemenlik
kurulamadigindan bahsetmistir (Sevin, 2004, s. 124). Hitit yazili1 belgelerinde 1. Mursili,
babas1 Suppiluliuma’nin Hayasa {izerine yaptig1 ve icraatlarini anlattigi (Dingol, 1982, s. 19)
bu seferde, Azzi topraklart halki ile diigmalara kars1 antlasmalar yaptiklarini, Hayasa kralt
Huggana ile Hatti krali I. Suppililuama’in kiz kardesinin evliligini anlatmaktadir (Bercman,
S. 1996, CTH 42, Texs; A. KBo 5.3 +KBo 19.43 + KUB 26.38 +KBo 5.12 +KBo 19.43a +
KUB 40.35. B. KBo 19.44 + KUB 23.73 + KBo 19.44a +KUB 19.24 +KUB 26.37 + KUB
23.74 + KBo 19.44b +KUB 14.6 + KBo 22.40; Dingol, 1982, s. 38). Bolge ile iliskilerin bu
sekilde devam etmis olmast haliyle kiiltiir 6gelerindeki etkilenmeyi de beraberinde getirmis
olmalidirlar.

Hattiler’in devaminda bélgede MO. 2. Bin yi1l boyunca egemen olan Hititler’de
boga, tanrisal bir giice sahiptir ve en biiylik tanrilar1 (Gok Tanri) boga ile sembolize
edilmistir. Sanat eserleri arasinda boga rhytonu sik goriilmektedir. Alttaki kabartma
¢iziminde; solda kral saygilt bir sekilde yiiksekte duran boga-tanriya yaklasir. Boga insan
bigimine donen tanrilarin kutsal hayvani haline gelmistir.
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Resim 6. Bogazkoy’de boga biciminde bir rhytonun bas kismi-(Anadolu
Medeniyetleri Miizesi) (Dingol, 1982, s. 113).

Boganin topraga bagli toplumlarda ekonomik 6nemi g6z Oniinde
bulunduruldugunda Hitit toplumu igin ne denli 6nemli oldugu ortadadir. Rahipler dinsel
torenler sirasinda bir sopanin ucuna taktiklar1 bu simgeleri gegit alayinin 6niinde tasirlar,
sopanin tepesindeki alemleri salladiklarinda yerine gére bir duanin bittigi ya da basladigini
vurgulamaktadirlar. Iste bu sembollerin hepsi bir ¢ift boga boynuzu iistiinde yer almaktadir
(Akurgal, 1998, s. 37).

Urartu tanrilariin baslhiklar1 da muhakkak boynuzludur. Urartularda boga
figliriinlin hangi tanriyla iligkili oldugu kestirilemese de 1952 yilinda Kalmir-Bulur’da dort
yiizlii mithriin bir yiiziinde Teseba bir boga {izerinde goriilmiistiir. Urartu miihiir ve takdim
esyalar1 iizerinde sikga rastlanilan boga, tapinaklarindaki takdim kalkanlarinda kabarik
siislemeler seklinde goriilmiistiir. Kisa ¢ivi yazilar1 bulunan birgok bronz esya iizerinde de
yine boga kafasi figiirleri yer almaktadir (Piotrovskiy, 1965, s. 44-45).

Resim 7. MO. 700 yy. Gordion. Urartu kazan tutamag (Akurgal, 1998, s. 185).
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Resim 9. Tunctan yapilmis boga bash kazan tutamag (Belli, 1982, s. 200-
201)-(Anadolu Medeniyetleri Miizesi).

Urartu Civi Yazili Belgelerde, Urartu krali II. Sarduri’nin Qulha tilkesine yaptig1
seferlerden bahsedilirken;

“....Sarduri der ki: Qulha iilkesi’ne kars1 sefere ¢iktim ve tilkeyi ...Qulha
iilkesinin tahkimatl krali Ildamusa’t gii¢ kullanarak ele gecirdim ve halkini
yaktim....”seklinde devam etmektedir (UKN, 155: Payne, 2006, s. 223).

Van Kalesi, Analikiz yazitinda bahsi gecen bu seferde;

“...Tanr1 Haldi’nin tanrisal biiytikliigi ile ben gizli depoya el koydum.
Erkek ve kadinlari esir ettim ve oradan bir siirii (?) sigir getirdim (UKN, 155: Payne,
2006, s. 213).

Urartu kralliginin kuzeydoguya seferleri anlatilirken Qulha krali Haldi’ye kurban

edilen hayvanlar arasinda boga vardir.

“Tanrt Haldi’ye 17 boga ve 34 koyun,

tanrt Teigeba’ya 6 boga ve 12 koyun (UKN, 27: Payne, 2006, s.
42)..... ’seklinde yer almaktadir.

MO. 6.yy’a gelindiginde ise Eski Yunanlilarin Kolkhi dedikleri bu Bat1 Giircistan
topraklarinda (Berdzenigvili-Canasia, 2000, s. 49, 55), ilk yillarda para birimi olarak “inek”
esas almmugtir. Aliacak mal inek degeri ile 6lgiiliir, mal eger inek degerinde degilse esya
sahibi iiste verip inek degerini tamamlardi (Berdzenigvili-Canasia, 2000, s. 36).

Gortliiyor ki Kolkhis bolgesinde izlerine rastlanilan uygarliklarin her birinde boga
figiirii vazgegilmez unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Antik yazili kaynaklarda oldugu gibi
modern tarih ve cografya calismalarinda da Ozellikle vurgulanan bu unsur, ozellikle
arkeolojik verilerden sikkelerde ve efsanelerde de bariz bir sekilde goriilmektedir.
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Bolgeden Bahseden Antik Kaynaklarda Boga

Bolgeyi daha ¢ok Grek ve Roma kaynaklarindan tanimaktayiz. Ksenophon,
Anabasis adli eserinde onbinlerin doniisiinii aktarirken Harpasos Nehri’ne (Coruh Nehri-
Ksenophon, ¢ev.1962, 1V.7.18) kadar ilerlediler, buradan da Skythenler’in memleketine
oradan Gymnias (Ksenophon, ¢ev. 1962, IV.7, 19, 5.383-harita) ve Thekhes tepesine vardilar
seklinde bildirmistir (Ksenophon, ¢ev.1962, IV. VI1.18-23). Eserde;

“....Herkes dagin tepesine varinca, komutanlar ve yiizbasilar gozlerinden
yaslar akarak birbirlerini kucakladilar. Askerler hemen tas tagiyarak biiyiik bir tepe
halinde yigdilar. Bunun iistiine bircok tabaklanmamis sigir derileri, sopalar ve
diismandan alinmis olan 6rme kalkanlar1 koydular (Ksenophon, ¢ev. 1962, IV. VII.
26)....”

seklindeki ifadeden toplum tarafindan yaygin olarak kullanilan {irinler arasinda
sigir derilerinin yer almasi dikkat ¢ekmektedir. Eserin devaminda Grekler’e Macron’larin
memleketini gosterdikten sonra Macronlar’la Grekler arasinda bir mutabakattan s6z eden
yazar, bu anlasmadan sonra Macronlar Hellen’lerin nehri ge¢gmelerine yardim ettiklerini ve
Kolhlarin hududuna kadar onlar1 gétiirdiiklerini anlatir (Ksenophon, ¢ev. 1962, IV. VIII. 1-
9).

Eserin bir bagka yerinde;

“....Trapezus civarinda denize vardilar. Burasi Sinope’nin kolonisi olan
bir Helen sehriydi. Pontos Eukseinos kenarinda ve Kolkh’lar memleketinde
kurulmugtu. Helenler burada Kolkhlar’in kdylerinde otuz giin istirahat ettiler.
Buradan Kolkhlar’m memleketini yagmaladilar. Trapezuslular onlara yiyecek
sattilar. Onlar1 sehre aldilar, sigir, un ve sarap gibi hediyeler verdiler. Komsularla,
bilhassa ovada oturan Kolkhlar’la da dostluk kurmalari i¢in aracilikta bulundular.
Bunlardan da dostluk hediyesi olarak sigirlar geldi (Ksenophon, ¢ev. 19621, V. VIII.
22-24)....”

Eserin devaminda;

“Bundan sonra Helenler adamis olduklar1 kurbanlari sundular. Ciinkii
kurtarict Zeus ile Herakles’e yollarin1 kolaylagtirmak hususundaki lituflarindan
dolay1 kurban kesmek ve 6teki tanrilara olan adaklarini yerine getirmek igin ellerine
kafi miktarda boga kesmisti (Ksenophon, ¢ev. 1962, IV. VIIL. 25)....”

Yine Herodot eserinde Kolkhisliler’den bahsederken;

“... Kolkhisliler’in baglik agagtan, kalkanlari kiiciiktii ve tabakalanmamis
deriden yapilmigti, kisa mizraklari, egri kiliglar1 vardi....” Seklinde bahseder
(Herodotos, ¢ev. 1991, VIIL.79).

Goriiyoruz ki Antik kaynaklarda yer alan gerek kurban edilen hayvanlar arasinda
¢ok sayida boganin olmasi, gerekse bogadan elde edilen iriinlerin bolge halkinca sikga
kullanilmas1 hatta gelenek olarak krallarin hediyelesmelerinde 6zellikle bu ydredeki bir
uygulama olarak birbirine hediye olarak boga gonderilmesi olay1 dikkati cekmektedir.

Bolgeden Elde Edilen Sikkelerde Boga Figiirii

Bat1 Giircistan Kolkhis bolgesi kentlerinde, yiiriitiilen kaz1 ¢aligmalar1 sonrasinda
ticaret yagami oldukg¢a zengin olan Kolkhi kralligina ait ¢ok sayida paralar ele gegirilmistir
(Forrer, 1926, s. 8). Kolkhis’de ig¢ ticaret o kadar artmistir ki dis iilkeden getirilen yabanci
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paralar piyasaya yetmedigi icin Kolkhis krallart MO. 5.yy’da kendilerine 6zgii para
bastirmak zorunda kalmuslardir. Iste bu paralara bakildiginda paralarinin &n yiiziinde
cogunlukla 6kiiz basi, 6teki yiiziinde de Kolkhis tanrigasinin kabartma resmi bulunmaktadir
(Berdzenigvili-Canagia, 2000, s.56; Lordkipanidze, 2018, s. 134). Bu paralar “Kolkhis
paras1” ismiyle 6zel olarak isimlendirilmiglerdir (Lordkipanidze, 2018, s. 132).

Black Sea Area. Kolchis. Before 470 BC. AR Hemidrachm.

Archaic female head right / Head of bull right. Kolchis AR Hemidrachm.
Before 470 BC. Archaic female head right / Bull's head right.

SNG Cop 98: SNG BMC Black Sea 1013-1019;

Weber 4750; SNG Stancomb 633-634; Sear SG 3628

Kolchis. Before 470 BC. AR Hemidrachm (10mm,
2.21 gm). Archaic female head right / Head of

bull right. SNG Copenhagen 98. VF.

From the Charles E. Weber Collection.

Kolchis, Thrace. Before 470 BC. AR Hemidrachm.
Archaic female head right / Head of bull right.
SNG Cop 98.

Weber 4750; SNG Stancomb 633-634
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Kolkhis. Before 470 BC. AR Hemidrachm
(10mm, 2.19 gm).

Avrchaic female head right /Head of bull right.
SNG Copenhagen 98.

From the Charles E. Weber Collection.

Kolkhis, Phasis. Circa 425-325 BC. Bl Half Siglos —

Hemidrachm (11mm, 2.00 g, 10h). Archaic female head right /

Head of bull right. Hind 7; HGC 7, 215.

Sekil 1. Colchis coins.

www.wildwinds.com/coins/greece/kolchis//t.html

Niimizmatik kaynaklar toplumlarin ekonomisi hakkinda bilgi verirken,
toplumlarin inanglari, kutsal degerlerini de paralara yansitmiglardir.

Stiphesiz ki sadece boga figiirli Kolkhis’te sikkeler iizerinde yer almamaktadir.
Antik Cag’da yine ilk paray1 basan Lydialilar’in (Herodotos, 1. 94) paralarinda da bogay1
gorliyoruz.

Sekil 2. Aslan ile boga betimli Sardes sikkeleri. (Konuk 2017)

Para bastirmanin bir deger 6l¢iisii olarak, insanlarin zenginliklerini sergilemek gibi
anlamlar1 da vardir (Tsetskhladze 1993: 234-235). MO. 6.yy’lin ortalarma dogru Lydia’nin
son ve iinlii hiikiimdari Kroisos (Karun) MO 561-545 ¢ok 6nemli bir yenilige imzasini atarak
Sardes’te elektron sikkelerin yerine saf altin ve saf glimiisten basilan bir para sistemi
getirmistir. Bu reform Lydia kralliginin en giiglii ve en zengin oldugu doneme denk gelmistir.
Sikkenin bir deger ol¢iisii olarak icadinin gercek nedenleri, islevleri ve amaci tam olarak
anlasilamamis olsa da, yalnizca ticareti kolaylastirmak amaciyla yada 6deme yapmak, vergi
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6demek gibi bir gili¢ gosterisi anlaminin oldugu disiiniilebilir. Bogaya verilen “gii¢, kudret”
gibi anlamlar diistiniildiiginde de Kolkhis bolgesi i¢in bu semboliin bir gii¢c emaresi olarak
kullanilmis olmahdir (Konuk 2017, 42-43). MO. 5. yy’la ait mezar gelenekleriyle ilgili
buluntularda da yine boga karsimiza ¢ikmaktadir. Grek medeniyetinin etkisi ile 6lii gdmme
geleneklerinde dzellikle elit soylu ve zengin mezarlarinda dliiniin agzina yerlestirilmis boga
figiirlii sikkeler yer almaktadir. Hemen hemen 6n yiiziinde insan biiyiik ihtimal bolgenin krali
ve arkasinda boga bagi bulunan trioboloslara rastlanmigtir (Lordkipanidze, 2018, s. 131;
Demir 2016, s. 147-148).

Nitekim Kolkhis bolgesinin altin yoniinden zengin olmasi diger arkeolojik
malzemelerle de kamitlanmugtir (Lordkipanidze, 2018, s. 125). MO 430-420’lerde Grek
kolonizasyonunun etkisi Kolkhis toplumu iizerinde yadsimnamaz bir gercektir. Bu gerek
ekonomi, gerek sanat gerekse inang¢ yoniinde kendini bariz olarak gostermistir (Tsetskhladze
1993, 234-235). Kolkhis ile ilgili efsanelerde de bolge 6ncelikli olarak zenginligi ile 6n plana
¢ikarilmaktadir.

Bolgeyi Anlatan Efsanelerde Boga

Kolkhiler’in dini torenleri ve inanglariyla ilgili yorede mevcut efsanelerde sozli
tarih olarak ta boga figiiriine rastlamak miimkiindiir. Kolkhis bdolgesinin iinlenmesinde
taninmasinda onemli olan Argonatlar Efsanesi’nde (Apollonius, ¢ev. 1811, Vol. 1, 377),
“Giines Helis” oglu “Aiet” Kolkhi kralidir. Aiet’in adi1 “Media” olan giizel ve akilli bir kiz1
vardir. Bunun yani sira birde “Altin posta” sahiptir. Kralin bu postunun {inii ¢evreye
yayilmistir. Sonunda Yunanistan’a kadar ulagsan bu haber Yunan sovalyelerinin istahini
kabartir. Yason bagskanliinda Argonatlar, gemileriyle Kolkhi’ye gelirler. Aia kenti zenginlik
ve giizellikleriyle gozalici bir kenttir. Yason Aia’da yasayan kral Aiet’in yanina gelir ve bu
postu kraldan ister. Ancak Aiet bir sartla bu postu Yason’a vermeyi kabul eder. Sart1 ise
sudur;

“.....Kolkhi kral1 Aiet, bakir tirnakli, burunlarindan bakir renkli alevler
Sagan iki azgin boga getirir. Tek basina boyunlarina boyunduruk vurur, ¢elik sapana
kosar. Diimdiiz birkag ¢izgi ¢eker, bir arsin kadar topragi siirer ve Yason’dan da bu
bogalar1 zaptedip tarlay: siirmesini ister (Berdzenigvili-Canasia, 2000, s. 51-52)...”

MO 2. bin yilin ortalarindan itibaren kral Aites’in 6nderliginde Kolkhis’te merkezi
ve giiglii bir kralliga igaret edilmektedir. Strabon (XII1.3.28), Kolkhis’te demir, giimiis, altin,
bakir gibi madenlerin bulunmasinin Argonatlarin seferi i¢in mantikli bir sebep olusturmus
oldugunu diigiinmiistiir. Grek kolonizasyonu ile ilgili kaynaklarin sayilari az olmakla birlikte
var olan mitler bolge acisindan Altin Posta sahip olmay1 sadece 6zel bir refah ve zenginlikle
degil, ayn1 zamanda dogaiistii bir giice sahip olmakla da agiklamistir.

Bir tarim tlkesi olarak bilinen Kolkhis’de, kral Aietes efsanede, tarim
ekonomisinden iyi anlayan biri olarak sadece o, burnundan atesler ¢gikartan bogay1 sabana
kosabiliyordur. Tarlay1 diiz ve derinden kazabiliyordur. Eskicag’da boganin gii¢ ve kuvvet
simgesi olusundan dolay1 da bogay1 yenen ve dldiiren kiginin giicii kanitlanmis olacaktir.
Toplumlarin gelenek ve goreneklerinde de kendini gosteren, deger yargilarinin olugmasinda
onemli gii¢ unsurlart arasinda yine bogay1 gérmekteyiz. Ayrica bu mitler basari, rekabet
vurgusu gibi kavramlar agisindan da olduk¢a 6nemlidir.

Bu efsanede ayrica Kolkhis kral1 “Aiet”, “Altin zengini iilkenin yoneticisi” olarak
Grek kaynaklarinda yer almis, yine Apollonius eserinde Aiet’in altin miigferinden
bahsederek Kolkhis’in ekonomik durumu hakkinda bilgi vermistir (Lordkipanidze, 2018, s.
125).
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Bolgeye ait bir baska efsane olan Amirani Efsanesi’nde, Tanri kral ve kraligenin
¢ocugu olan Amirani ergenlik ¢agina geldiginde, onun giicii tanimlanirken 12 ¢ift 6kiiz kadar
seklinde ifadelere rastlanilmaktadir (Berdzenisvili-Canasia, 2000, s. 82). Goriiyoruz ki bir
giic unsuru olarak efsanelerde yer alan hayvan, bolge insaninin deger yargilarinda oldugu
gibi gelenek ve adetlerinin de birer unsuru durumundadir.

Bu mitolojilerin arkeolojik ve tarihi kaynaklarla olan paralelligi, Kolkhis
bolgesinde boga figiiriiniin bolge insani i¢in ne denli 6nemi oldugunu ortaya ¢gikarmaktadir.

Kolkhis ile ilgili ilging bir kayitta Biiyiik iskender’in Dogu Seferine katilarak
Anadolu ve Orta Dogu’yu dolasan Aristoteles’e aittir. Aristoteles hayvancilig1 konu aldigi
bir yazisinda Phasis bolgesinde kiigiik cins sigirlarin Yunanistan’dakilere gore daha fazla siit
veriminden bahsetmistir (Aristoteles, ¢ev. 1897, I1L. 21.7).

Yine bu yore insanlarinin savag araglari arasinda gesitli boga ve boga ile ilgili
malzemelere rastlanilmaktadir. Orgiilii ve {istii 6kiiz derisiyle kapli kalkanlar ve demir
baltalar bunlardan bazilaridir (Berdzenigvili-Canasia, 2000, s. 57).

Kolkhis bdlgesine MO. VIII-VII. yy’larda Grekler’in gelmesi (Apollonius, gev.
1811b, Vol. 3; Burney-Lang, 1972, s. 193), MO. VII-IV yy’larda Greklerle Perslerin yogun
iligkileri ve bolgede iran egemenligi (Herodotos, cev. 1991, II1. 97), MO. 115’lerde Pontus
krali Mithridates’in hakimiyeti (Strabon, ¢ev. 2009, XII. 3. 28) ve devaminda MS. 300’lerde
Roma’nin bdlgeye gelmesiyle MS. VII. yy Arap fetihleri ve sirastyla Bizans-Iran’lara kadar
siirekli bir miicadeleye sahne olmugtur. Bunun yaninda maruz kaldig: bu seferler ve akinlara
ragmen, kiiltiir 6zelliklerini yitirmemis olmasi baz1 gelenek ve goreneklerini devam ettirmesi
olduk¢a 6nemlidir.

Sonug¢

Cografyanin etkisi yaninda zaman zaman bolgeye yapilan goclerle gelen uluslarin
kiiltiir izlerinin etkisi yadsmmamaz bir gercek olmakla birlikte “boga figiirii”niin Gobekli
Tepe’ye kadar uzanan gegmisinde; Antik donem Kolkhis olarak adlandirilan bolgede, basta
efsaneler olmak iizere Grek ve Roma yazili kaynaklarinda ve bdlgeye ait arkeolojik
malzemelerden oOzellikle sikkelerde bu hayvanin ehemmiyeti ve bu bolge igin dnemi
anlasilmaktadir.

Kutsal bir anlam1 yaninda paralar {izerine basilan resimleri ile toplumun ekonomik
yapisi hakkinda bilgi edinmemizi saglayan boga figiirii, bir “gii¢c unsuru” olarak yeraltt
kaynaklar1 yoniinden de ekonomik olarak giiglii olan, koloni doénemi ticari hayattaki
istiinliigii ile Kolkhis’in bir nevi sembolii niteligindedir.

Toplumun gelenek ve goreneklerinde, 6li gomme adetlerinde “boga figiirlii
sikkelerin” 6zellikle soylu ve zengin siniftan Gliilerin agzina yerlestirilmesi gibi gelenekler
dikkat c¢ekici ozelliktedir. Grek kolonilerinin ekonomik ydnden oldugu kadar toplumun
yasam bi¢imi, gelenek gorenekleri tizerindeki etkisiyle Kolkhis’te bu adet ve gelenekler de
yine gii¢ ve zenginligin bir ibaresi olmalidir.

Roma déneminde madeni egya iiretiminde de Kolkhis bolgesinin iinlii olmasi antik
donem ekonomik anlamda giiciinii gostermesi agisindan onemlidir. Basta Strabon olmak
tizere antik yazarlar, Coruh havzasimin dzellikle giimiis, demir ve altin madeni yoniinden
zenginligini anlatmaktadirlar.

Stratejik konumu itibariyle de 6nemli bir cografya olan Kolkhis, tarihoncesi
caglardan itibaren insanlarin ihtiyaglarimi saglayabilmeleri igin, yeralti zenginlikleri, su
kaynaklarinin ¢oklugu, tabii kaya sigmaklarinin varligi, ormanlik alanlari ile en eski ¢agdan
itibaren insanlar1 buralara c¢ekmistir. Koloni kentlerinin kurulmastyla, politik, sosyo-
ekonomik ve kiiltirel yonden de olduk¢a gelismis olan Kolkhis bolgesi, bdlgeye ait
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efsanelerde de giicli ekonomik durumunu yansitacak tiirden anlatimlarda sik¢a yer
almaktadir.

Kolkhis Bolgesi’nin cografi durumu, daglik yapist ve bitki ortiisi de
diistiniildigiinde diger bolgelere kiyasla sigir, 6kiiz, boga gibi biiyiikbas hayvanlarin, daha
verimli, daha yiliksek kalite ve oOzellikte yetistiriciligine uygun olmus olabilecegi de
sOylenebilir. Boganin bariz olarak gelenek ve goreneklerde, yazili ve arkeolojik
malzemelerde sik¢a yer almasi, bolgenin sahip oldugu madeni ve ekonomik tiim
zenginliklerini yansitan bir “gii¢ unsuru” olarak goriildiigiinii bize diisiindiirmektedir. Hatta,
Kolkhis bolgesinin Anadolu cografyasi igerisinde kalan Dogu Karadeniz’in bazi yorelerinde
0zel olarak yetistirilen bogalarla bugiin bile devam eden boga giireslerinin tarihinin, bu konu
kapsaminda aragtirilmasi gerekmektedir.
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