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2010 yilinin sonunda Tunus’ta baslayan ve Arap iilkelerinin biiyiik bir kisminda etkisini gosteren
kitlesel ayaklanmalarin bolgede hala siiregiden biiytik bir alt {ist olusa yol agtigini s6ylemek miimkiindiir. Tunus
ise, ayaklanmalardan etkilenen diger Arap tilkelerinden farkli olarak, kendine has bir demokrasiye gecis siireci
tecriibe etmeye baglamistir. Bu gegis siirecinde, kurulusundan 2011°e dek yasakl olan en-Nahda hareketinin
yasallasarak iilkedeki en 6nemli siyasal aktorlerden biri haline geldigi ise asikardir. 2011°den sonra en-
Nahda’nin siyasal pozisyonu tilkenin 6nemli siyasal aktorleriyle uzlasi gergeklestirerek Tunus siyasetinin kalict
dznelerinden biri olabilmek amaci gergevesinde sekillenmistir. ideolojisini uzun yillar siyasal Islami renklerle
bezeyen hareketin, Tunus sekiiler sistemi igerisinde kendisine bir yer yaratabilmesi ve bu yolla yeni iktidar
yapilanmasina eklemlenmesi 6nemli bir ideolojik doniisiimden de beslenmis goriinmektedir. Nitekim, en-
Nahda’nin Mayis 2016°da gergeklestirilen 10. Kongresinde, parti ideolojisinin artik siyasal Islamcilikla
tanimlanamayacag1, bunun yerine “Miisliiman demokratlar” kavrammin kullanilacagmnn alt1 ¢gizilerek sekiiler
ilkeler temelinde siyaset yiiriitiilecegi vurgulanmistir. Bu ¢alisma, en-Nahda’nin Tunus’un demokrasiye gecis
stirecindeki sisteme eklemlenme bi¢imine ve iktidarda yer almaya bagladig siiregle birlikte billurlasan ideolojik
doniisiimiine odaklanmaktadir.

Anahtar Sézciikler: Tunus, Demokrasiye gecis siireci, En-Nahda, Siyasal Islam, Miisliman
demokratlar

Tunisian Transition Process to Democracy and the Ideological
Transformation of En-Nahda

Abstract

It is possible to state that uprisings started in Tunisia at the end of 2010 and had an impact on most of
the Arab countries, caused a still-ongoing political turbulence in the region. Tunisia, in contrast to other Arab
countries affected by the uprisings, has began to experience a sui generis transition process to democracy. In
this process, En-Nahda movement, which has been politically banned until 2011 since its establishment, has
become one of the most important political actors in the country by achieving its legal status. After 2011, the
political position of en-Nahda was shaped around the aim of becoming one of the permanent agents of Tunisian
politics. In light of the fact that en-Nahda has started an integration policy to the new power structure with a
serious ideological transformation in order to gain a permanent position in Tunisian secular system.
Confirmingly, at the 10th Congress of the En-Nahda in May 2016, it was emphasized that the ideology of the
party could no longer be defined by political Islamism, but the concept of “Muslim democrats” would be used.
This study focuses on en-Nahda’s method of integrating itself to the system in the transition process to
democracy, and its ideological transformation, which has become crystal clear along with process of becoming
a power player.
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Tunus’ta Demokrasiye Gecis Siireci ve
En-Nahda’nin Ideolojik Doniisiimii

Giris

2010 yilinin Aralik ayinda Tunus’ta baslayarak Orta Dogu’nun biiyiik bir
kisminda etkisini hissettiren kitlesel protestolar, Arap diinyasindaki otoriter
rejimlerin birgogunun mesruiyetlerinin sarsilmasina ve dahasi bolgenin énemli
bir siyasal doniisiim igerisine girmesine yol acti. Arap isyanlartyla baslayan ve
hala i¢inde bulundugumuz siirecte, Eski Rejimlerin ya tasfiye edildigi ya da
mesruiyet krizine girdigi Tunus, Misir, Libya, Suriye, Yemen ve Bahreyn gibi
iilkelerin her biri, kendi igsel dinamiklerinin etkisiyle farkli siyasal doniisiim
stiregleri tecriibe etmeye bagladilar: Misir “devrimi” 3 Temmuz 2013’te ordunun
yonetime el koymasiyla biiyiik bir yara aldi; Suriye uluslararast ve bolgesel
aktorlerin dahil oldugu bir vekalet savasina siiriiklendi; Libya’da durum
Uluslararas1 miidahalenin ertesinde ortaya ¢ikan parcali bir egemenlik siyasetine
evrildi; Yemen ve Bahreyn gibi iilkeler ise ABD destekli Korfez Isbirligi
Konseyi tarafindan gergeklestirilen askeri miidahalelere maruz kaldilar.

Tunus ise, diger Arap iilkelerinden farkli olarak, demokratik se¢imlerin
isledigi, yeni bir anayasanin hazirlanarak yiiriirliige girdigi, gecmisteki insan
haklar1 ihlalleriyle yiizlesebilmek i¢in Hakikat ve Haysiyet Komisyonu’nun
kurulmastyla ge¢is donemi adaleti temelinde isleyen bir yapinin ortaya ¢iktigi,
Islami hareket en-Nahda ile sekiiler bir parti olan Nida Tunus arasinda
kutuplagma siyaseti yerine uzlasi zemininin dogdugu tek 6rnek olarak karsimizda
durmaktadir.l’ Bu siiregte, kurulusundan 2011°e dek yasakli olan en-Nahda
hareketinin yasallasarak en 6nemli siyasal aktorlerden biri haline geldigi ise
asikardir.

Tunus, Ocak 2011°de Zeynel Abidin Bin Ali’nin istifasinin ardindan aym
yilin Ekim ayinda gerceklestirilen ilk demokratik se¢cimlerden birinci parti olarak
c¢ikan en-Nahda’nin biiyiik ortagi oldugu bir koalisyon hiikiimeti ile kendine has
bir “demokrasiye gegis siireci” tecriibe etmeye basladi. 2011 ve 2013 yillar
arasinda patlak veren siyasal krizler ve Selefi cihat¢i hareketlerin iilkede

1 Son zamanlarda, Tiirkiye’de de Tunus’taki demokrasiye gecis siirecini farkl
acilardan ele alan ¢aligmalarin sayis1 giderek artmaktadir. Bkz.: (Mercan ve Kilavuz,
2017; Acil, 2017; Birdane, 2017).
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gerceklestirdikleri terér eylemlerinin ardindan, anayasanin hazirlanmasiyla
birlikte, en-Nahda 2014’te yapilan parlamento se¢imlerinde birinciligi Nida
Tunus’a kaptirdi. Bundan sonra, en-Nahda ile Nida Tunus arasinda gerceklesen
bir uzlasi/koalisyon giindeme geldi. Bu uzlas1 doneminde ise, en-Nahda siyasal
yoriingesini yeni politik konjonktiiriin de etkisiyle, yeniden tanimlayarak siyasal
Islamci ideolojik durusunda revizyona gittigini ilan etti. En-Nahda’nin May1s
2016’da gerceklestirilen 10. Kongresinde parti ideolojisinin artik siyasal
Islamcilikla tamimlanamayacag, bunun yerine “Miisliiman demokratlar”
kavramimin kullanilacaginin alt1 ¢izildi ve sekiiler ilkeler temelinde siyaset
yiiriitiilecegi vurgulandi1 (Ounissi, 2016: 2; Affan, 2017:14). iste bu ¢alisma, en-
Nahda’nin Tunus’un demokrasiye gecis siirecindeki sisteme eklemlenme bi¢imi
ile roliine ve iktidarda yer almaya basladig siiregle birlikte billurlasan ideolojik
doniistimiine odaklanmaktadir.

En-Nahda’y1 ¢caligmanin odagina koymak, bircok Arap iilkesinde radikal
ve dahi 1lml Islami hareketler “tasfiye” edilirken Tunus Islami hareketinin
tilkede yeni kurulan sistemle neden ve nasil uzlasabildigini kavrayabilmek
acisindan oldukca Onemli goriinmektedir. Dolayisiyla, bu c¢alismanin ana
cergevesini en-Nahda’nin siyasal sisteme eklemlenmesinin nedenlerini ortaya
koymak olusturmaktadir. Bu noktada, caligmanin iki ana hat {izerinden
sekillenecegini sdylemek miimkiindiir. ilk olarak, en-Nahda’nin 2011 sonrasinda
billurlagan ideolojik doniiglimiiniin nasil bir tarihsel miras iizerine sekillendigi
ortaya konmaya calisilarak, belli tarihsel siireklilikler ve kopuslar tespit
edilecektir. Bu noktada, siyasal Islami bir hareket olarak En-Nahda’nin ortaya
¢ikisinin Tunus siyasal sisteminin ve bu sistemin iirettigi muhalif hareketlerin
yapisinin  igerisine  yerlestirilerek  degerlendirileceginin  altin1  ¢izmek
gerekmektedir. Ikinci olarak ise, 10. Kongrede siyasal islam’in bir anlamda terk
edildiginin ilanmiyla kristalize olan ideolojik doniisiimiin demokrasiye gegcis
siireciyle olan bagi ele alinacak ve 2011-2016 yillar1 arasinda Tunus’ta yasanan
siyasal gelismelerin bu doniisiim {izerindeki etkileri belirlenmeye ¢alisilacaktir.

Caligmanin birinci bdliimiinde, en-Nahda’y1 ortaya cikaran siyasal,
ekonomik ve toplumsal yap1 ele alinacaktir. Bunu yaparken, Tunus’un 1956’da
bagimsizligini kazanmasindan 1987 yilina kadar devlet baskanligimi yiiriiten
Habib Burgiba doneminde {ilkede nasil bir sosyo-ekonomik yapilanmaya
gidildigi ve bu yapilanmanin toplumsal alandaki etkileri ele alinacak ve
dolayistyla Islami bir kars1 ¢ikis olarak en-Nahda’nin kurulusuna ve ideolojik
kokenlerine yer verilecektir. Ikinci boliimde, 1987-2011 yillar arasindaki Zeynel
Abidin Bin Ali doneminde, tilkesel ve bolgesel konjonktiiriin etkisiyle en-Nahda
ile hiikiimet arasinda zaman zaman ortaya ¢ikan uzlasi siyaseti ve 1990’lardan
itibaren de devletin Islami hareketlere ve en-Nahda’ya kars: yiiriittiigii baski
politikas1 analiz edilecektir. Bu siirecin en-Nahda’nmin ideolojik doniigiimiinii
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tetikleyip tetiklemedigi sorusu, ozellikle uzun yillardir hareketin liderligini
yiiriiten Rasid Gannusi’nin Islam, demokrasi ve kamusal 6zgiirliikler etrafinda
gelistirdigi yonetim anlayis1 baglaninda ele almacaktir. Ugiincii boliimde ise,
Tunus “devrimi”nin ertesinde ortaya ¢ikan demokrasiye gecis siirecinde en-
Nahda’nin iilkede yiiriittigii uzlas1 siyaseti ile 6zellikle 2011-2016 arasinda
ortaya ¢ikan sosyo-ekonomik krizin etkisiyle sekillenen politik hamleleri ve
bunlarin partinin ideolojik doniisiimii iizerindeki etkileri ele alinacaktir. S6z
konusu donemde, iilkede Selefi cihat¢1 oOrgiitlerin giristigi siddet eylemleri,
sekiiler muhalefetin Nida Tunus catis1 altinda bir araya gelerek yiikselise gecmesi
ve ekonomik istikrarsizlik gibi 6nemli gelismelerin partinin ideolojik doniistimii
iizerindeki etkisi tartigmaya agilacaktir. Bu i¢ etkenlerin yani sira, Misir
“devrimi”nin ardindan iktidara gelen Miisliiman Kardesler hareketinin ordu
tarafindan tasfiye edildigi 3 Temmuz 2013 darbesi basta olmak iizere, Tunus’u
etkileme ihtimali bulunan bolgesel gelismelere yer verilecek ve s6z konusu
gelismelerin en-Nahda’nin yiiriittiigii siyasetin doniisiimiinde herhangi bir etkisi
olup olmadigi incelenecektir.

1. Habib Burgiba Donemi (1956-1987): Otoriter
Rejimin insasi ve islami Muhalefetin ilk
Niveleri

Fransiz somiirge yonetiminin 1956 yilinda sona ermesinin ardindan
1959°da vyiiriirliige giren Tunus anayasasi ile yiirlitme erkini devlet bagkanina
tahsis eden bir merkezi yap1 ongoriildii. Bagimsizligin kazanilmasinin ardindan
Devlet Bagkani olan Habib Burgiba’nin liderligini yiiriittiigli Neo-Dustur
Partisi’nin? siyasal alanin neredeyse tamamini kontrol ettigi, muhalif hareketlerin

2 Aslinda Fransa’ya karst bagimsizlik miicadelesinin yiiriitiildigiic donemde
Burgiba’nin da i¢inde bulundugu bir ekip tarafindan kurulan hareketin ad: Distur
Partisi’ydi. Birinci Diinya Savasi’ni takiben ortaya ¢ikan bu hareket, dogrudan
anayasaciliga atifla Distur Partisi adimmi almisti. Diistur, Arapcada “anayasa”
anlamina gelmektedir. 1934 yilinda Burgiba, hareket icerisindeki bazi isimleri tasfiye
ederek, partinin adin1 Neo-Diistur Partisi olarak degistirdi. ilerleyen donemde,
Tunus’taki iktidarin onceliklerine gore Parti’nin adinda da degisiklikler giindeme
geldi. Ornegin, 1964°te, iilkede sosyalist bir ekonomi politikanin izlenmesine bagh
olarak, hareket Sosyalist Diistur Partisi (Destourian Socialist Party) adini ald1. Zeynel
Abidin Bin Ali ise, iktidara geldikten sonra, Burgiba doénemiyle olan baglar
koparabilmek i¢in, 1988°de partinin adim1 Demokratik Anayasal Parti (Democratic
Constitutional Rally) olarak degistirdi (Alexander, 2014: 477-480). Dolayisiyla,
siyasal alandaki otoriter yap1 baki kalmak kosuluyla, rejimin Onceliklerinin



Ozge Ozkog e Tunus'ta Demokrasiye Gegis Siireci ve En-Nahda'nin ideolojik Déniisimii e 693

ve derneklerin yasaklandigi otoriter bir rejim ortaya ¢ikti. Neo-Diistur Partisi
hari¢ biitlin siyasal partiler ve orgiitlenmeler lagvedilirken, devlet ve ydnetici
parti birbirinden ayrilmaz bir sekilde i¢ ice gecti. Burgiba, kendisine itaat
edilmesi ekseninde kurdugu iliskiler agiyla, hem parti hem de devlet biirokrasisi
tizerinde tam bir kontrol kurdu (Alexander, 1997: 36). Sonug, Burgiba’yla
isbirligi icerisindeki kiiciik bir elit grubunun mevcut yapinin aslinda herkesin
cikarmma oldugu konusunda Tunus toplumunu ikna etmesiyle, sistemin
islerliginin saglandig1 otoriter bir siyasal rejimin {ilkeye yerlesmesi oldu
(Vandewalle, 1988: 604).

Burgiba’nin sahsinda cisimlesen bu otoriter yapi, Bati tipi modernitenin
Tunus’ta tam anlamryla uygulanmasi amacini/iddiasini tagiyordu (Micaud, 1964;
Moore, 1965). Bu amagla iilkede 6zellikle giindelik hayatin sekiilerlestirilmesine
yonelik adimlar atilmaya bagladi. 1957°de yiiriirliige giren Medeni Kanun ile
Seriat mahkemeleri lagvedildi ve Fransiz tipi kati laiklik politikasi uygulamaya
sokuldu. Ayrica, dini kurumlarin siyasal ve toplumsal hayattaki niifuzlar da
kirilmaya g¢aligildi. Ornegin, Burgiba, tarihsel olarak Islami dgretinin en nemli
ve prestijli kurumlarindan biri olan Zeytune Camisi’ni kontrol altina alarak, bu
kurumun o6zerkligini ortadan kaldirdi ve Islamiyet’in kamusal alandaki
gOriinlirliigi olduk¢a sinirlandirildt (Louden, 2015: 6). Bir yandan da Burgiba
rejiminin Islamiyet’le kurdugu iliski, Islamiyet’in 6ziine ve pratiklerine iligkin
yorum ve diizenleme hakkinin sadece devlet aygitinin elinde oldugu, islami
gondermelerin ve sembollerin kamusal alanda pragmatik olarak kullanildig: bir
eksende sekillendi (Ozkog, 2016: 38).

Tunus’taki yeni rejimin siyasal agidan iki 6nemli 6zelligi, kamusal alanda
ordunun simirlt bir role sahip olmasi ve sendikal hareketin istisnai bir rol
oynamasiyd: (Hinnebusch, 2015: 371). Burgiba déneminde ordu, dogrudan
siyasal alanin i¢inde yer almayan ve rejim tarafindan edilgenlestirilmis bir kurum
olarak kaldi. Burgiba iktidarina kars1 olasi bir darbeyi engelleyebilmek icin asker
sayisini sinirlandirdigr gibi, orduyu siyasal alanin disinda birakan bir politika
izledi (Owen, 2006: 25).

Diger yandan, 1946 yilinda kurulan ve Tunuslu iscilerin biiylik bir
kisminin temsil edildigi Tunus Genel Isci Sendikas1 (Union Generale Tunisienne
du Travail/lUGTT), 1962-1969 yillar1 arasinda uygulanacak sosyalist ekonomi
politikanin belirlenmesinde dogrudan yer alarak rejimin saglamlastirilmasinda
Burgiba’nin kritik miittefiklerinden biri haline geldi (Ozkog, 2016: 37). Rejim
acisindan sosyalist ekonomi politikanin uygulandigi bu dénemde UGTT’yle
yapilan igbirligi, lilkenin en Orgiitli isci Orgiitlenmesinin kontrol altinda

farklilagmasii iktidar partisinin adi iizerinden gergeklestirilen degisikliklerle es
zamanli olarak okuyabilmek miimkiindiir.
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tutulmasina yarayacakti. Buna karsilik, UGTT nin siyasal alandaki varlig1 ve
agirligl, kimi zaman Tunuslu isgilerin ve sol hareketlerin lehine rejimi
dengeleyici bir gii¢ olarak politika {iretmesine olanak taniyacakti. Gergekten de
1970’lerin sonundan itibaren ekonomik krizin yol a¢tig1 toplumsal huzursuzlugu
sirtlayan, grev ve gosterilerin bagini ¢eken UGTT olacakti. Dahasi, 2010 yilinin
sonunda iilkede ayaklanmalar basladiginda UGTT’nin protestocular lehine
rejimle pazarlik masasima oturabilmesini ve 2011-2012 yillarindaki siyasal
krizlerde etkin bir rol oynayarak gecis siireci i¢in yol haritas1 olusturabilmesini
de bu tarihsel arka plan saglayacakti.3

1960’larin sonunda sosyalist ekonomi politikanin terk edilmesiyle birlikte,
Tunus’ta ekonomik liberallesme (infitah) siireci bagladi. Rejim, 1969-1973
yillar1 arasinda, 6zel yatirnmlari tesvik ederek, ihracata dayali bir biiyliime
hamlesi gerceklestirmeye giristi (Alexander, 2000: 470). Ekonominin disa
acilmasiyla, devletin ekonomik alandan peyderpey cekilmesi ve siskin kamu
biirokrasisinin torpiilenmesi yoksullugun artmasina neden oldu. Neo-liberal
kapitalizme eklemlenme siireciyle birlikte, yoksulluga ve gelir adaletsizligine
kars1 miicadeleyi ajandalarina koyan grevler ve kitlesel protestolar 1970’lerden
itibaren Tunus siyasetinin ana unsurlart haline geldi. 1978’de UGTT,
bagimsizligin kazanilmasindan sonra ilk defa genel grev cagrisinda bulundu;
buna karsilik, giivenlik giicleri grev yapan is¢ilere ates act1 ve sendika liderlerini
tutukladi. Bunu 1980°de Gafsa’da fosfat iscilerinin yiiriittiigii bir isyan takip etti.
Soldan esen bu muhalif riizgar rejimin mesruiyetini asindirdik¢a, Burgiba 1981
yilindaki parlamento se¢imlerine Sosyalist Diistur Partisi’ne iiye olmayanlarin da
katilmasina izin verecek adimlar atmaya basladi (Alexander, 2014: 479). Fakat,
asagida deginilecegi lizere, bu girisim oldukg¢a sinirli kalacak ve siyasal alanin
seffaflasmasini saglamak konusunda yetersiz olacakti. Dahasi, neo-liberalizmin
yarattig1 tahribat nedeniyle, 1980’lerde rejime karsi yiiriitiilen sol muhalefet
yeniden ivme kazanmaya bagladi. 1984’te iscilerin, Ogrencilerin ve sol
hareketlerin damgasini vurdugu “ekmek isyan1” sosyo-ekonomik yapidaki krizi
ve toplumsal huzursuzlugu billurlastiran asagidan bir karsi ¢ikis olarak rejimi
zorlamaya devam etti. Dolayisiyla, Burgiba rejiminin 1970’lerin sonunda igine
girdigi mesruiyet krizi 1980’ler boyunca devam etti.

Asagidan gelen bu muhalefetin yani sira, yonetici elitler igerisinde de bir
ayrismanin/catismanin ortaya c¢iktigin1 sdylemek miimkiindiir. 1970’lerin

3 UGTT, hem protestolar sirasinda hem de Zeynel Abidin Bin Ali’nin istifasinin hemen
ardindan giindeme gelen gecis siirecinde 6nemli bir rol oynadi. 23 Ekim 2011°de
gergeklestirilecek se¢imleri diizenleyen komitenin olugturulmasinda aktif gorev aldi.
Bunun yani sira, Devrimi Koruma Konseyi’nin olusturulmasina 6n ayak olarak,
iilkedeki irili ufakli siyasal siyasal partilerin bir araya gelmelerini sagladi. Bu konuda
ayrmtil bilgi i¢in bkz.: (Omri, 2015: 22-23).
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basinda Ahmet Mestri’nin liderligini yiiriittiigii liberal kanat, Parti i¢inde reform
gerceklestirilmesi gerekliliginin altim ¢izdi ve hareketin 6zellikle geng kitleler
arasinda orgiitlenerek kendisini revize etmesi gerektigini dile getirmeye bagladi
(Alexander, 2010: 44). Buna karsilik, 1974’te Burgiba kendisini émiir boyu
devlet bagkani ilan etti ve liberal kanat partiden tasfiye edildi (Alexander, 2010:
44). Partiden uzaklagtirilanlar Sosyal Demokratlar Hareketi adiyla yeni bir
orgiitlenmeye gittiler.4

Tunus’taki neo-liberal kapitalizme eklemlenme siirecinin yarattig1 sosyo-
ekonomik tahribat sol muhalefetin giiclenmesine ve ayrica iktidar partisi i¢inde
ayrismalara yol agarken, diger yandan Islami egilimli muhalif hareketlerin ortaya
¢tkmasina da zemin hazirladi. 1970’lerde islamcilar ilk kez Islami Cemaat adli
orgiitlin ¢atis1 altinda bir araya geldiler® ve 1979°da ilk kez biiyiik bir toplanti
diizenleyerek,® 1981°de liderligini Rasid Gannusi ve Abdiilfettah Morou’nun
yiiriitecegi Islami Egilim Hareketi’nin kurulmasina 6n ayak oldular. 1989 yilinda
ise bu iki isim en-Nahda hareketi adin1 alan 6rgiitlenmenin liderligini tistlendiler
(Wolf, 2013: 564).

1970’lerin basinda ortaya c¢ikan islami Cemaat yapilanmasi, oncelikle
Burgiba’nin kat1 laiklik uygulamalarina bir kars1 ¢ikis olarak, ibadetin camilerde
ozgiirce gerceklestirilmesine ve Islamiyet’in kamusal alandaki goriiniirliigiiniin
saglanmasina odaklanmust1. Ulkenin igerisinde bulundugu sosyo-ekonomik krize
iligkin herhangi bir tespit yapmak ve ¢6ziim {liretmek hareketin giindeminde yer
bulmamist1 (Cavatorta ve Merone, 2013: 866-867). Dolayisiyla, ilk agamada
ortaya c¢ikan ve en-Nahda’nin da kdkenlerini olusturan bu hareketin, sinirh bir
gindemi oldugu ve biitinliiklii bir siyasal ideolojik durus sergilemedigi
sOylenebilir.

[slami Cemaat, ancak UGTT’nin liderligini yiiriittiigii 1978 grevleri
sirasinda politiklesmeye basladi (Waltz, 1986: 653). Gergekten de, agirlikli
olarak solun damgasmi vurdugu rejim karsit1 muhalefet bigimi islami Cemaat
acisindan oldukga Ogretici oldu. 1970’lerde Islamci eylemciler iiniversite

4 S6z konusu hareketin igerisinde bulunan muhalifler, 1977’de Arap diinyasinin en eski
insan haklar1 6rgiitii olan Tunus Insan Haklari Ligi’nin kurulmasinda énemli bir rol
oynadilar (Alexander, 2010: 45).

5 Islami Cemaat, 1979 yilina kadar faaliyetlerini gizlilik icerisinde yiiriittiigii i¢in,
orgiitiin kurulus tarihine iligkin net bir bilgiye ulagsmak miimkiin degildir. Literatiirde,
hareketin kurulusuna iliskin 1970 ve 1972 olmak tizere iki ayr1 tarihe rastlanmaktadir.
Bkz.: (Allani; 2009: 258; Wolf, 2013: 562 ve Torelli, 2016: 33).

6 Tunus islami hareketi gizlilik ilkesini bir yana birakarak, 1979 yilinda ilk kongresini
gergeklestirdi. Bu kongrenin, bélgede olgunlasma asamasindaki Islami hareketlerin
neredeyse hemen hemen hepsine ilham kaynagi olan iran islam devrimi ile ayni1 yila
denk gelmesi sasirtict gdrinmemektedir.
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kampiislerinde Orgiitlenmeye basladiklarinda, siyasal alanin asil olarak sol
hareketler tarafindan kontrol edildigini ve toplumsal hareketlerin bir hayli
sekiiler olduklarini fark ettiler (Cavatorta ve Merone, 2013: 866). Eylemciler,
is¢iler ve burjuvazi i¢in dini pratikler degil, ama toplumsal sorunlarin ¢oziimii
konusunda bir ideoloji olarak Islamcilik yabanciydi. Dolayisiyla, Cavatorta ve
Merone’nin (2013: 866) dikkat cektigi gibi, Islamcilar sadece kendilerine yonelik
bir devlet baskisiyla degil, ayn1 zamanda toplumsal bir dislanmayla da karsi
kargiya kaldilar. Bu diglanmay1 asabilmek i¢in de 1970’lerin sonundan itibaren
toplumsal ve ekonomik meselelere Oncelik veren bir yaklasim gelistirmek
ihtiyac1 hissettiler. Nitekim, Tunus Islami hareketinin kurucusu olan ve en-
Nahda’nin ideolojik durusunu da sekillendiren Rasid Gannusi, hareketi
kitlesellestirebilmek i¢in 1970’lerin sonundan itibaren Iranli sosyolog Ali
Seriati’den esinlenerek “ezilen-ezen” ayrimini kullanima soktu (Cavatorta ve
Merone, 2013: 868). Gannusi’nin bu vurgusunu, hareketin toplumun alt
kesimleriyle, yani ezilenlerle birlikte siyaset yiirlitme isteginin sonucu olarak
okumak miimkiindiir. Bu vurgunun, yukarida ele alinan dénemin konjonktiirii
diisiiniildiigiinde, gayet pragmatik oldugunu ve Ali Seriati’nin disiincesine
benzer kapsamli bir kapitalizm elestirisi barindirmadigint  belirtmek
gerekmektedir. Nitekim, 2011°den itibaren en-Nahda’nin iktidar ortagi oldugu
donemde, ezilenler vurgusunun yerini isadamlar1 ve tacirlerle isbirligi
gerceklestirme gayreti alacaktir (Cavatorta ve Merone, 2013: 862). Tunus’taki
isyanin temelde neo-liberalizmin yarattigi tahribata karsi gelistirilen bir karsi
¢ikis oldugu goz oniinde bulunduruldugunda, en-Nahda’nin pozisyonundaki
ironi daha da netlesmektedir.

Yukarida ele alman gelismelerin yam sira, 1979 yilinda Iran’da
“basartyla” gerceklestirilen Islam devrimi bolgedeki Islami hareketlere esin
kaynagi oldu. 1970’lerde Arap milliyetciliginin biraktigi boslugu doldurmaya
aday ideoloji haline gelen siyasal Islam, Iran’daki devrimle beraber Arap
halklarinin da giindemine oturdu (Ozkog, 2016: 42). Tunus islami hareketi de
bolgede siyasal Islamciligin etkinliginin artmasmin yarattig1 konjonktiirde
giderek goriiniir olmaya basladi.

Yukarida da deginildigi lizere, Burgiba rejimin icine girdigi mesruiyet
krizini asabilmek amaciyla, 1981°de baslattigi “agilim” siirecini yiiriitmek tlizere
Muhammed Mzali’yi bagbakan olarak atadi. Boylesine elverisli  bir
konjonktiirde, yillarca faaliyetlerini gizlilik igerisinde yiiriitmek zorunda kalan
Islami Cemaat 6 Haziran 1981°de agikladig: bir bildiriyle Islami Egilim Hareketi
adin1 aldigin1 duyurdu (Allani, 2009: 261). Islami Egilim Hareketi’nin baskici
modernlesmeye, sekiilerizme ve Bati diinyasina karsi olan bu bildiri, siyasal
Islam’1n dort tipik unsuruna géndermede bulunuyordu (Allani, 2009: 261; Affan,

2016: 3). Ilk olarak, dinin ve siyasetin birbirinden ayrilamayacagina isaret
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ediliyordu. islami Egilim Hareketi agisindan s6z konusu ayrim, Hiristiyan
toplumlarna aitti ve Batih modernlesme “hastaligi”’ndan  miilhem
goriinmekteydi. ikincisi, Tunus’a &zgii bir islami kisiligin dogusu ve Islami
diisiincenin  yenilenmesi vurgusuyla kimlik siyasetine odaklaniliyordu.
Ugiinciisii, agik bir Pan-islami ideolojiden yana olundugu belirtiliyordu. Son
olarak ise, ibadetin, kitlesel orgiitlenmenin ve hareketliligin merkezleri olarak
camilerin yeniden orgiitlenmesi gerekliliginin alt1 ¢iziliyordu. Daha sonra da
deginilecegi gibi, dinin ve siyasetin ayrilmazligi vurgusu 2011’den sonraki
siirecte en-Nahda tarafindan terk edilecek; Pan-Islami bir ideolojik yaklagim
yerine Tunus’u merkeze alan ve neredeyse onunla sinirli kalan bir politik
yoriinge belirlenecek; camilerin bagimsizligina vurgu yapilacak ama camiler
sadece dini ibadetin gerceklestirilecegi siyasal alanin digindaki kutsal mekanlar
olarak tanimlanacakti.

S6z konusu bildiri rejimin tepkisini cekmekte gecikmedi; Tunus Komiinist
Partisi, Demokratik Sosyalistler Hareketi ve Halk Birligi Partisi
yasallastirilirken, Islami Egilim Hareketi’nin legal zeminde siyaset yapmasina
izin verilmedi (Alexander, 2014: 479). Hatta 1981°de Islami Egilim Hareketi’nin
iiyelerine kars1 genis kapsamli bir tutuklama hamlesi baslatild; hareketin Islami
icerikli yayinlarina da yasak getirildi (McCarthy, 2014: 740 ve Alexander, 2010:
50). Diger yandan, islami Egilim Hareketi disindaki muhalefete tanmnan simrh
hareket serbestisi de Tunus’taki otoriter rejimin doniisiimiine yol acacak bir
acilim getirmedi. Aslinda, s6z konusu kismi agilim, rejimin 1970’lerin sonundan
beri yasadigi mesruiyet krizini asabilmek i¢in kurgulanmisti. Dolayisiyla, rejim
aslinda yukarida sayilan ve sekiiler bir siyaset takip eden hareketlerle dirsek
temas1 kurarak mesruiyet krizine bir ¢are bulmay1 deniyordu. Islami Egilim
Hareketi’nin dogrudan rejimin sekiiler niteligini hedef alan ve islami bir toplum
tahayyiiliinii ideolojisinin merkezine koyan siyasal pozisyonu ise iktidar sinirl
aciliminda kendisine yer bulamadi.

1981°de Islamcilara karsi baslatilan baski politikastyla birlikte hareketin
iki Onemli isminin, Gannusi ve Morou’nun hapishane donemleri bagladi.
flerleyen siiregte Gannusi, 1980’lerdeki kesintili tutukluluk yillarinda yaptig:
teorik caligsmalarla, devlet tarafindan yiiriitiilen baski politikasina karsi, hareketin
siyasal pozisyonunu kamusal Ozgiirliklere saygi ile demokrasi ekseninde
sekillendirmeye calist1 (Wolf, 2013: 564). Gannusi’nin 1981-1984 yillarindaki
tutukluluk siirecinde ve 1986’da Mzali hiikiimetinin diigiiriilmesinin ardindan
gizlenmek zorunda kaldig1 donemde kaleme aldig1 “islam Devletinde Kamusal
Ozgiirliikler” adli galigmasi, s6z konusu teorik perspektifin insa edildigi en
onemli eseri oldu.” Gannusi, eserinde 6zgiirliik, demokrasi ve Islamiyet’i temel
aldig1 ii¢ kavram iizerinden Islami ilkelerin demokrasiyle uzlasabilecegini ortaya

7 Bu eserin Tiirk¢e ¢evirisine ulagmak miimkiindiir. Bkz.: (Gannusi, 2015).
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koymaya caligmaktadir. 1970’lerdeki Seriat ilkeleri temelinde kurulacak bir
Islami devlet talebi yerine, “sivil devlet” (dawla madaniyya) kavrami one
cikmaya bagladi. Sivil devlet kavrami, dinin yalmizca kisinin kimligini
tanimlamada referans noktasi olabilecegi, fakat kamusal politika olusturmada
dogrudan kaynak teskil edemeyecegi 6n kabuliine isaret etmekteydi (Cavatorta
ve Merone, 2013: 861). Aslinda, Batili anlamda sekiilerizm kavramina yakin bu
adlandirmanin tercih edilmesinin nedeni, sekiilerizmin kolonyal gec¢misi
hatirlatan  negatif anlam yiiklii bir kavramsallastitma olmasindan
kaynaklanmaktaydi (Ozkog, 2016: 44). Sekiilerizmin Tunus’taki ifadesi haline
gelecek olan “sivil devlet” kavrami, harekete rengini vermeye bagladi. Bununla
baglantili olarak, hareket 1980’lerde taktiksel olarak liberal medeni kanunlari
kabul ettigini agiklayarak, yasamanin kaynagmin Seriat hiikiimleri olmasi
gerektigini savunan bir ideoloji yerine tilkedeki mevcut yapiy1 kabullenen politik
bir goriise kaydi. Bu noktada, 2016’da en-Nahda Kongresinde netlesen sekiiler
siyaset yliritme vaadinin/sdzlinlin kokenlerinin 1980’lerde bulunabilecegini
sOylemek miimkiindiir.

Yukarida deginilen 1984 yilindaki ekmek isyani rejimi zorlayinca, Mzali
hiikiimeti yiikselen sol hareketlere karsi ittifak kurulacak aktdr olarak islami
Egilim Hareketi’ni gordii (Wolf, 2013: 564). islamcilar bu yeni konjonktiirde
yiikselen giictii ve Mzali “solculara sopa gosterirken, Islamcilara havug
uzatmaktan” yana bir yol secti (Burgat ve Dowell, 1993: 198). Dolayisiyla, bu
siirecte, muhalif sol hareketleri dengeleyebilmek igin Islami Egilim Hareketi’nin
bir parti olarak yasallagmasina izin verilmezken, yine de harekete orgiitlenmesi
icin alan ac1ldi (Murphy, 1999: 72). 1981°de tutuklanan islamcilar 1984 yilinda
hapisten c¢ikarildi, yasaklanmig yaymlarmin yeniden yayin hayatina
baslamalarina izin verildi. 1984-1985 yillarinda Mzali hiikiimeti Islamc1 hareket
ile diyalog siireci baglatt1 ve hareketin iki lideriyle de iletisime ge¢ildi (Murphy,
1999: 72; Alexander, 2010: 51). Temmuz 1984’te Morou, Mzali’yi evinde
ziyaret etti; bunu 1985°te Mzali ile Gannusi arasinda gergeklestirilen resmi bir
gdriisme takip etti (Allani, 2009: 263). Aslinda Mzali, Islami Egilim Hareketi’nin
yasal bir parti olarak taninmasina karsilik Islamcilarin Burgiba’ya kars1 kendisini
desteklemelerini talep ediyordu (Alexander, 2000: 472). 1984-1985 yilindaki bu
temaslarla Islami Egilim Hareketi’nin siyasal katilim odakl1 bir siyasete dogru
evrildigini sdylemek miimkiindiir. Fakat, bu siire¢ 1986’da Mzali hiikiimetinin
Burgiba tarafinda diisiiriilmesiyle kesintiye ugradi (Ozkog, 2016: 42). Mart
1987°de yeniden tutuklanan Gannusi, ancak Bin Ali’nin iktidara gelmesiyle
serbest kalabilecekti.

Hiikiimetle gorigmeler kesintiye ugraymca, 1986 yilinda toplumsal
alandaki desteklerinin hala zayif oldugunun bilincinde olan Gannusi ve Morou,
bu sefer farkli muhalif 6rgiitlerin liderleriyle iletisime gecerek Burgiba’yi tasfiye
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etme planina giristiler. Alexander’in (2010: 473) 1998 yilinda Gannusi ile yaptig1
roportajdan aktardigina gore, Gannusi 1986 yilindaki gelismeleri soyle
degerlendiriyordu: “Burgiba artik {iilkeyi yonetebilecek durumda degildi,
ordunun yonetime el koymasi s6z konusu olabilirdi. Bunu engellemek icin de
iktidar partisinden ayrilan Ahmet Mestri ile goriistiik.” Alexander, Gannusi ve
Morou’nun bir darbe plani hazirligr icerisinde olduklarim dile getirmektedir.
Gergekten de, iilkedeki siyasal konjonktiiriin etkisiyle, Islami Egilim Hareketi
liderlerinin iilkedeki siyasal elitlerle temas kurarak ve farkli muhalif liderlerle
iligkiye gecerek Burgiba yonetimine karsi bir darbe plani hazirligi igerisine
girdikleri s6ylenebilir.8 Nitekim, Gannusi ve Islami hareket igerisinde dile
getirilen “sivil devlet” vurgusunu mubhaliflerle uzlasi siyasetinin bir uzantisi
olarak yorumlamak miimkiindiir. Ciinkii, ya hiikiimet ile ya da mevcut sistemden
kopan elitlerle gorlisen hareketin iki lideri ve ozellikle Gannusi, Seriat
hiikiimlerini yasamanin merkezine koyan bir politik hattin ne siyasal elitlerde ne
de toplumsal alanda bir karsiligin1 oldugunun ayirdina varmis goriinmektedir.
Fakat, 1987°de Zeynel Abidin Bin Ali’nin Burgiba’y tasfiye ederek yonetime el
koymasiyla birlikte, bu pazarlik siirecinin sona ermis oldugunun altini ¢izmek
gerekmektedir. Buna ragmen, Islami Egilim Hareketi, Bin Ali’nin Kasim
1987°de iktidara gelisinden 1989 yilinin sonuna kadar, yasal bir parti haline
gelmeye yonelik politikasini siirdiirebilecegi kisa siireli bir siyasal zemin
yakalayacaktir.

2. Zeynel Abidin Bin Ali Dénemi (1987-2011):
“Secimci Demokrasi” ve islami Bir Karsi Cikis
Olarak en-Nahda Hareketi

Kasim 1987’de kansiz bir darbeyle Burgiba’dan iktidar1 devralan Bin Alj,

ilk etapta iilkede c¢ok partili hayata gegis icin gerekli yasal diizenlemelerin

yapilmasina ve demokratik se¢imlerin gergeklestirilmesine yonelik adimlar
atmaya basladi. Bu amagcla Bin Ali 1988 yilinda, islami Egilim Hareketi’nin de

8 Islami Egilim Hareketi’nin darbe planina iliskin en net bilgi Alexander’in 2000 tarihli
caligmasinda yer almaktadir (Alexander, 2000: 473). Yazar, bu savim1 hareketin
icerisinden gelen isimlerle yaptigi roportaj(lar)a dayandirmaktadir. Alexander,
toplumun Islamer bir iktidara hazir olmadigim diisiinen Gannusi ve Morou’nun
Demokratik Sosyalist Hareketin lideri Ahmet Mestri ile goriiserek bir darbenin
gerceklestirilmesinin ardindan Mestri’nin bagkanliginmi destekleyeceklerini, bunun
karsiliginda da Islami Egilim Hareketi’nin yasallasmasina izin verilmesini talep
ettiklerini belirtmektedir. Bu konuya iligskin bir diger tartisma i¢in bkz. (Burgat ve
Dowell, 1993: 224-226).
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icerisinde bulundugu farkli siyasal parti ve orgiitle bir araya gelerek gecis
siirecinin ana hatlarim ¢izen Ulusal Pakt imzaladi.® Soz konusu pakt ile
Tunuslularin Arap-Miisliiman karakterine vurgu yapilarak Burgiba déneminin
kat1 laiklik anlayisinin reddedildigi belirtildi. Burgiba yonetiminin temelini
olusturan Fransiz tipi laiklige karsi gelistirilen bu itirazin Pakt’ta yer almasi
Islami hareket agisindan olumlu bir gelisme oldu. Bunun yani sira, demokratik
secimlerin gergeklestirilmesi, hukukun {istiinliigliine ve kuvvetler ayriligina
dayali bir siyasal sistemin olusturulmasi ile insan haklariin gilivence altina
almmas1 gibi temel demokratik ilkelerin hayata gecirilecegi vaadi de s6z konusu
uzlasida yer aldi (Murhpy, 1999: 174). Hatta, daha 6nce de deginildigi gibi, bu
yeni reform ruhunu yansitabilmek ve Burgiba rejimiyle olan tarihsel bagi
koparabilmek i¢in -anayasaciliga olan vurgu baki kalmak kosuluyla- Sosyalist
Diistur Partisi’nin ad1 Demokratik Anayasal Parti olarak degistirildi (Alexander,
2014: 480).

1988 yilinda giindeme gelen bu siyasal agilim siirecinde, Bin Ali, Islami
Egilim Hareketi’nin yasal bir parti olarak taninmasina karsilik, hareketten kendi
iktidarinin saglamlastirilmasina engel olmamasi i¢in toplumsal mobilizasyona
yol agacak herhangi bir muhalefet gelistirmemesini talep ediyordu.10 Bin Ali’nin
Islami muhalefeti ilk etapta karsisina almamak amaciyla att1g1 bu taktiksel adim,
kendisi acisindan oldugu kadar Islami Egilim Hareketi’nin rejimin baskisindan
kurtulabilmesi agisindan da islevsel goériinmekteydi. Bu noktada, 1980’ler
boyunca konjonktiiriin elverisliligine bagli olarak temelde Gannusi’nin
sekillendirdigi miizakere ve uzlasi yoluyla siyasal hayatin hem yasal hem mesru
bir 6znesi olabilme siyasetinin en-Nahda’nin 2011 sonrasi siiregteki uzlasmaci
tutumuyla siireklilik arz ettigi sOylenebilir. Bu agidan da Gannusi’nin Burgiba
iktidarinin son doneminde farkli muhalif liderlerle ve sonrasinda ise Bin Ali ile
yiiriittiigii miizakereleri, Islami hareketin iilkedeki siyasal ve toplumsal yapinin
gerekliliklerinden dogan uzlas1 siyasetinin ilk niiveleri olarak okumak
miimkiindiir. Bu uzlagmaci tutum ilerleyen siirecte de kendisini gosterecektir.
Gergekten de, 1990’lar ve 2000’ler boyunca Gannusi siirekli olarak diyalog
cagrisinda bulunacaktir. 2011 sonrasi siiregte ise, hem yeni bir hiikiimetin
kurulmasi sirasinda hem de siyasal ve ekonomik krizler patlak verdiginde

9 1988’deki agilim giindeme geldiginde, birgok yazar Bin Ali’nin siyasal alanda
¢ogulculugu saglamaya yonelik attigi adimlart demokrasiye gegis siirecinin
baslangici olarak degerlendirmis ve bu gelismeleri olduk¢a olumlu bulmustu (Tessler,
1990; Anderson, 1991; Alexander, 1997). S6z konusu yazarlardan Anderson ise,
ilerleyen siirecte kaleme aldigi yeni bir makalesiyle, Tunus’taki uygulamalarin
demokratiklesmenin ¢ok uzaginda oldugunu belirterek, goriislerini degistirdi. Bkz.:
(Anderson, 1999: 4).

10 S6z konusu pazarlik Alexander’in (2000: 475) daha sonra Gannusi ile yaptigi roportaj
sirasinda Gannusi’nin kendisi tarafindan da dogrulanmustir.
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diyalog kanallarinin agik tutulmasindan yana bir politika izleyecektir. Elbette ki,
bu uzlasi siyasetinde 1980’lerden itibaren Islami harekete damgasimi vuran
pragmatizmi de gormek miimkiindiir. Gannusi ve liderligini yiiriittiigii hareket
acisindan Burgiba donemindeki baski siyasetinden dersler ¢ikarilarak ve sistemle
uzlagilarak yasal/mesru bir politik aktor olmak en temel 6nceliklerden biri haline
gelmis gorlinmektedir. Bu oncelik, Gannusi’de cisimlesen ve zamanla hareketin
ruhuna da etkide bulunan c¢ok partili siyasal hayat temelinde sekillenecek
demokrasi talebini beraberinde getirmistir. Nitekim, Gannusi 1993 yilinda Sadiki
(2002a: 61) ile yaptig1 réportajda “Bin Ali iktidarini ulusal uzlaginin saglanmasi
ve biitlin siyasal partileri icerecek kapsamli bir demokratiklesme siirecinin
baglatilmasi i¢in kabul ettiklerini” dile getirmistir.

Siyasal iktidar ile Islami Egilim Hareketi arasinda ortaya cikan bu kisa
sireli uzlagt doneminde, harekete belli alanlarda serbestlik tanindigi
goriilmektedir. Ornegin, Aralik 1987°de Islami Ogrenci Birligi’nin kurulmasina
izin verilirken, islami Egilim Hareketi’nin daha 6nce yasaklanan yaymlarinm
yeniden basilmasina miisaade edildi (Allani, 2009: 265). Bunun iizerine, 1989°da
Islami Egilim Hareketi, yasal partilerin isimlerinde herhangi bir dini génderme
olamayacagina iliskin hukuki diizenlemeye takilmamak ic¢in adin1 Arapca
“Ronesans” anlamina gelen en-Nahda olarak degistirdi (King, 2003: 32).11 Buna
ragmen, 1989 yilinda gergeklestirilen parlamento se¢imine en-Nahda’nin yasal
bir parti olarak katilmasina izin verilmedi. Yine de en-Nahda hareketi segime
bagimsiz adaylarla girerek oylarin yiizde 14’inii aldi; hareketin kirsal
kesimlerdeki oy orani ise yiizde 30’u buldu (Cavatorta ve Haugbolle, 2012: 187;
Alexander, 2000: 476). Taraflar arasinda kisa siiren bu balay1 1989 yilinda sona
erip ¢ok partili hayata ge¢is iimidi biiyiik bir yara alirken, Gannusi gibi en-Nahda
hareketinin &nemli isimlerinin yurt digindaki siirglin hayatlar1 da basladi.
1980’lerin sonundan giiniimiize kadar hareketin hem entelektiiel diinyasini hem
de siyasal ydriingesini belirleyen Gannusi’nin siirgindeki hayati Bin Ali’nin
Ocak 2011°deki istifasina kadar devam etti.

Demokratik ilke ve kurumlarin insa edilmesi gayesiyle yola ¢ikilan bu
acilim siirecinin hemen ardindan, Bin Ali rejimi, iilkedeki Islami muhalefete
oldugu gibi sol muhalefete kars1 da sertlesmeye basladi ve zaman zaman Burgiba
rejimiyle benzesen zaman zaman da farklilasan yeni tiir bir otoriter rejim insa
etmeye giristi. Bin Ali iktidariyla birlikte, Burgiba déneminden farkli olarak,

11 En-Nahda adinin secilmesinde, dogrudan Islami bir kavrama génderme yapmaktan
kagmilmasinin yam sira, Islami siyasetin 6nemli bir yenilenme ve doniisiim
baglattigi/baslatacagina iliskin gii¢lii bir mesaj verme gayretinin de etkili oldugu
disiintilebilir. Dahasi, en-Nahda isminin dogrudan “yeniden dogus” anlamina gelen
Ronesans’a gondermede bulundugu diisiiniildiigiinde, bu isim se¢imi “Bati’yla
uzlagsma” amacinin bir uzantisi olarak da okunabilir.
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ekonomik agidan neo-liberallesmenin hiz kazandigi, buna karsilik ¢cok partili
hayatin kontrol altina alinarak demokratiklesmenin sadece segim siireglerine
indirgendigi neo-liberal otoriter bir rejim ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir.
Bu “yeni” rejimin en temel 6zelligi, iktidarin kontrol ettigi ve muhalefete oldukca
stirlt bir hareket serbestisinin tanindig1 yerel, parlamento ve devlet baskanlig
secimlerinin goriiniirde iglemesi; fakat, kurumsal yapinin ve hukukun {istiinligii
ilkesinin zayif kaldigi, medyanin ve muhalefetin kendini oOzgiirce ifade
edemedigi otoriter yapinin olduk¢a kiigiik degisikliklerle korunmasiydi.
Sadiki’nin ifadesiyle (Sadiki, 2002a: 58; Sadiki, 2002b: 497), “se¢imci
demokrasi” olarak tanimlanabilecek bu yap1, Tunus siyasal hayatina anlamli bir
demokratiklesme getirmekten oldukca uzakti. Diger yandan, tipki Burgiba
doneminde oldugu gibi, siyasal yapinin merkezinde devlet bagkani ve onun
kontrol ettigi parti bulunmaktaydi. Fakat, Bin Ali doneminde kristallesen ve
kismen farklilasan durum, bu siyasal yapinin rant iizerinden ittifak kuran kiigiik
bir elit grubunun saglamlastirdigs “ahbap-¢avus kapitalizmi”nel? dayali neo-
liberal ekonomik sistemle desteklenmesiydi. Dolayisiyla, otoriter yonetim
bi¢ciminin yeni donemin ruhuna gore yeniden diizenlendigi ve demokrasinin
secimcilige indirgendigi bu yap1 Bin Ali donemine damgasini vurdu.

Gergekten de, 1990°1ar ve 2000’ler boyunca Tunus’ta se¢imler yapilmaya
devam etti. Her ne kadar, se¢imlere katilim orani siirekli olarak yiizde 90’nin
tizerinde gosterilse de Sadiki (2018: 108), se¢ime katilim oranmin bir devlet
kurulusunca olgiildiiglinli, bu bakimdan da oOl¢limiin rejimin yurtigindeki ve
yurtdisindaki kamuoyuna iletmek istedigi mesajin bir parcasi olarak dikkatlice
diizenlendigini dile getirmektedir. Bin Ali iktidar siiresince muhaliflere kismi
bir hareket alant a¢ilmus, iktidar partisi ise ekonomik, siyasal ve toplumsal alani
tahakkiim altma almaya devam etmistir. Ornegin, iktidar partisine iiyelik kart:
gibi, devlet memurlar1 i¢in oy kullanmak da ayni olgiide zorunluydu (Sadiki,
2018: 108). Bu yiizden de herhangi bir demokratik ilkenin yerlesmedigi Tunus’ta
Bin Ali doneminde gergeklestirilen se¢imlerin mevcut rejimin siirekliligini

12 Neo-liberal ekonomiye gegisle birlikte, Tunus gibi Arap iilkelerinin ¢ogunda devlet
ekonomik alandan peyderpey ¢ekilirken, mevcut rejimle igbirligi yapan sermayeye
seffaf olmayan bir sekilde ve ozellestirmeler araciligryla alan agilmaya baglandi.
Yatirimcilarla devlet elitleri arasindaki kayirmacilik iliskilerine dayanan bu
ekonomik yap1 “ahbap-cavus” kapitalizmi olarak tanimlanmaktadir. (Hinnebusch,
2006). Ahbap-¢avus kapitalizminin tipik Ozelligi, siyasal iktidarla igbirligi
icerisindeki burjuvazinin ekonomik ayricaliklar elde edebilmek igin riisvet ve
yolsuzluk gibi yollara bagvurmasidir. Bunun yani sira, burjuvazi siyasal iktidarin
kendisine dogrudan bagimli hale geldigi i¢in, mevcut rejimin otoriter yapisinin
yeniden iiretimine katkida bulunmaktadir. Dolayisiyla, ahbap-cavus kapitalizmiyle
mevcut rejim ¢ok partili hayata gecis gibi eskiye oranla siyasal hayatta belli agilimlar
gelistirse de 6z itibariyle otoriter kalmaya devam etmektedir.
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saglamak amaciyla kurgulanmis bir mesruiyet araci olmaktan 6te bir anlam
tagimiyordu.

Yukarida da deginildigi gibi, se¢cim fetisizmi Tunus siyasal hayatina
damgasin1 vururken, en-Nahda hareketi de yasakli kalmaya devam etti.
1990’lardaki bolgesel gelismelerin de etkisiyle Bin Ali rejimi, en-Nahda’ya kars1
yuriittiigii baski politikasini siirdiirebilecegi bir konjonktiir yakaladi. Bu noktada,
iki onemli gelismenin Tunus rejiminin en-Nahda’ya karsi yuriittiigi baski ve
sindirme politikasim etkiledigi sdylenebilir. Birincisi, 1990°da Irak’in Kuveyt’i
isgal etmesi ve ABD liderliginde Irak’a gergeklestirilen uluslararasi miidahalenin
sonucunda radikal Islami hareketlerin bolgeye yerlesmesiydi. 1990’lardan
itibaren el-Kaide benzeri siddet yanlisi cihatg1 yapilar, bolgede faaliyete gegince
s0z konusu hareketlerle miicadele vurgusu Arap diinyasindaki otoriter
liderlere/rejimlere kendi iktidarlarin1 saglamlastirmak ve devlet aygitin
giiclendirmek i¢in alan a¢ti. Bununla baglantili olarak, bircok Arap iilkesi gibi,
Tunus da giderek ABD’ye yakin politikalar izlemeye yoneldi; iilke i¢erisindeki
Islami hareketlere kars1 yiiriittiigii baski politikasin1t ABD eksenli radikal Islami
hareketleri tasfiye etmeye yoOnelik “terdrizmle miicadele” siyaseti temelinde
mesrulastirma yoluna gitti. Bu durum 11 Eylill 2001°de El-Kaide tarafindan
gergeklestirilen teror eylemlerinden sonra da otoriter rejimlerin lehine devam
etti. Ikinci bolgesel gelisme ise, Tunus’un komsusu Cezayir’de rejim ile
Islamcilar arasinda patlak veren i¢ savas oldu. Bin Ali, Cezayir’deki rejimin
Islami hareketin yiikselisini siddet ve baski yoluyla dnlemeye ¢alisinca ortaya
¢ikan i¢ savas drneginden hareketle, Islamcilarin siyasete katilmasinin iilkede bir
siddet ortami doguracagi argiimanina sarildi (Allani, 2009: 258). Dolayisiyla,
1990’1ar bdlge acisindan degerlendirildiginde, islami hareketlerin yasallasmasi
bir yana, otoriter rejimlerin baski politikasi {iretilebilmelerine olanak taniyan bir
zemin dogurmustu.

Yukarida deginilen bolgesel gelismeler, Tunus’taki rejimin Islami
harekete yonelik politikasini sekillendirdigi gibi, Gannusi’nin —ve dolayisiyla en-
Nahda’nin- sdylemini ve ideolojisini de derinden etkiledi. Londra’da siirgiin
hayati yasayan Gannusi, radikal Islami hareketlerle aym kefede
degerlendirilmemek i¢in, zaten 1980’lerin ortasinda dogmus olan 1liml1 siyasetini
giderek Batili deger ve ilkelere atiflara bicimlendirmeye calisti. Aslinda,
Gannusi, 1989°da en-Nahda’nin lideri oldugundan beri “Tunus 6zgilinliigline”
vurgu yaparak, bolgedeki diger Islami hareketler ile arasna bir mesafe
koymaktaydi. Gergekten de, Selefi dindarliga geleneksel Tunus islamiyeti’ni
ekleyerek, Sufi Ogretiye ve Maliki ekoliine atifla (Torelli, 2016: 30-33) en-
Nahda’y1 bolgedeki diger Islami hareketlerden farklilastirmaya ¢alisti. Gannusi,
1990’1larin ortasindan itibaren, daha oncesinde de oldugu gibi, “sivil devlet”
kavram aracilifiyla Tunus sekiiler sistemi icerisinde bir siyasal parti olarak
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hareket etmek istediklerini dile getirdi. Miisliiman bir devlet igerisinde farkli
inanglara sahip ya da higbir dini inanct benimsemeyen kigilere diisman
muamelesi yapilmayacagini, Islami toplumun biitiin insanligin arzusunu
karsilayabilecek evrensel bir toplum oldugunu vurguladi.13 Dahasi, Gannusi,
partisini Avrupali Hiristiyan Demokratlara benzetiyordu. Bati’da Hiristiyan
demokratlar olduguna goére, Dogu’da da Miisliiman Demokratlar s6z konusu
olabilirdi (Elgindy, 1995: 112). Nitekim, 1990°’larda Gannusi tarafindan ortaya
konan bu perspektif, en-Nahda’nmin 2016 yilinda gergeklestirilen 10.
Kongresi’'nde “Siyasal Islamciliktan Miisliiman Demokratlara” gecildiginin
vurgulanmasiyla resmilesti. Dolayisiyla, 2016 ortaya ¢ikan doniigiim, aslinda
1980’lerde baglayan ama asil olarak 1990’larda billurlasan durusun mirasi ve
pragmatizmi iizerine sekillenmisti.

1990’larin ortasindan itibaren Gannusi, demokrasi, insan haklari, piyasa
ekonomisi ve ulusal diyalog gibi kavramlara atifla farkli muhalif hareketlerle de
dirsek temasi kurmayi1 ihmal etmedi. Burada 6n plana ¢ikan nokta, Gannusi
tarafindan 1srarla dile getirilen ulusal diyalog cagris1 oldu. Ornegin, 1996 yilinda
en-Nahda’nin Belgika’da gerceklestirdigi ilk yurt disi kongresinde, ilimli bir
politika takip edilecegi ve ulusal diyalogun baslatilmasi gerekliligi vurgulandi
(Allani, 2009: 265). Fakat, en-Nahda’nin da dahil olabilecegi ortak bir muhalefet
deneyimi igin 2000’leri beklemek gerekecekti.14

11 Eyliil’iin hemen 6ncesinde 3 Nisan 2001°de, Londra’da bir kongre daha
gerceklestiren hareket, yine ayni sekilde diyalog cagrisinda bulundu; Tunuslu
muhalif liberal ve solcularla goriismeler baslatti. 1990’larin ortasindan itibaren
dile getirilen ve 2000’lerde de devam eden bu ulusal diyalog vurgusu, 2010
sonrasindaki gecis siirecinde de Gannusi tarafindan giderek daha fazla kullanilir
hale gelecek ve boylece hareketin toplumsal bir kutuplagma yaratmak gibi bir
amacinin olmadiginin alt1 1srarla cizilecektir.

2003’te en-Nahda, Cumhuriyet I¢in Kongre Partisi (CPR), Ozgiirliik Igin
Demokratik Forum (Ettakol) ve ilerici Demokratik Parti (PDP) ile bir araya
gelerek “Tunus’tan Cagr1” (Call From Tunis) baglikli bir uzlast metni
imzaladilar. Stepan’a goére (2012: 96), bu metin iki ana unsura gondermede
bulunuyordu. Birincisi, gelecekteki se¢ilmis mesru hiikiimet, halk egemenligine
dayali bir siyasal sistem kuracakti. Dolayisiyla, Seriat hiikiimleri yerine halk

13 Aktaran: (Elgindy, 1995: 110-112).

14 Bu noktada, 2000’lerden itibaren Arap diinyasinin biiyiikk bir kismunin otoriter
rejimlere kars1 gergeklestirilen bir dizi protesto eylemine sahne oldugunu ve bu
durumun da ilkelerdeki muhalif kesimleri harekete gecirdigini sdylemek

gerekmektedir. Tunus’taki muhalifler arasi uzlasi siyasetinin bu konjonktiirden
beslendigi iddia edilebilir.
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egemenligine isaret edilmesiyle en-Nahda Islami devlet modelinden yana
olmadigim agik¢a ortaya koyuyordu. Ikincisi, “insanlarin kimligine ve Arap-
Miisliiman degerlerine sayg1 gosterecek olan devlet, herkesin inang 6zgiirliigiinii
ve ibadet alanlarinin siyasal acidan tarafsizlastirilmasini gilivenceye alacakti
(Stepan, 2012: 96). Inang 6zgiirliigiiniin devlet tarafindan saglanmasi, buna
kargilik dini alanlarin siyasetin disinda birakilmasi vurgusu ise, 1980’lerle
birlikte en-Nahda tarafindan kullanilan “sivil devlet” kavramsallagtirmasiyla
uyumlu goriiniiyor ve en-Nahda’nin sekiiler siyasete uzak olmadigini bir kere
daha ortaya koyuyordu.

Muhalifler, 2005’te yeniden bir araya geldiler. “Tunus Haklar ve
Ozgiirliikler Icin 18 Ekim Koalisyonu” adiyla yeni bir belge yayimlayarak,
taraflarin ii¢ aylik goriigmelerin sonunda 6nemli noktalarda uzlasiya vardiklari
belirtildi (Stepan, 2012: 97). En-Nahda da dahil olmak {izere taraflar, Burgiba
doneminde yiiriirliige giren liberal medeni kanunu tanmidiklarmi acikladilar.
2003’teki agiklamada oldugu gibi, gelecekteki demokratik devletin mesruiyetini
halk egemenliginden alacak bir “sivil devlet” olmasi gerektigini vurguladilar.
Dolayistyla, zaman 2010 sonundaki Tunus isyanina dogru ilerlerken, en-Nahda
hareketi Bin Ali rejimine muhalefet eden bazi partilerle bir araya gelerek olasi
bir demokratiklesme siirecinde diyalogdan ve uzlasidan yana bir politika
izleyeceginin isaretlerini ¢oktan vermis bulunmaktaydi. Bunun yani sira, Seriat
hiikiimlerini temel alacak bir siyasal sistemden yana olmadiklarini da agikga
deklare etmislerdi. En-Nahda’nin gelistirmekte oldugu bu siyaset, 2010 sonrasi
siiregte parti i¢inde ortaya ¢ikan kimi gelgitlere ragmen, iilkede ve bolgede ortaya
cikan gelismeler ile sekiiler siyasetin Tunus’ta giic kazanmasina bagli olarak
partinin resmi politikasi haline gelecektir.

3. Demokrasiye Gecis Siireci ve En-Nahda’nin
iktidar Deneyimi: Siyasal Islamcilardan
Misliiman Demokratlara

2010 yilinin Aralik ayinda Tunus’un goérece daha yoksul olan i¢ kesiminde
yer alan Sidi Bu Zeyd’de baslayan ve kisa zamanda tiim {ilkeyi etkisi altina alarak
baskente si¢rayan kitlesel protestolar, ordunun da rejimden destegini cekmesiyle
birlikte, Bin Ali’nin 14 Ocak 2011°de istifa etmesine yol agt1.1> Eski Rejimin

15 Tunus’un demokrasiye gegis siirecine ve en-Nahda’nin ideolojik doniisiimiine
odaklanan bu ¢aligsmanin kapsamina Tunus devriminin ortaya ¢ikis siirecine iligkin
biitiinliikli bir analiz girmemektedir. Ancak, protestolarin ana motivasyonunu
yulardir iilkede kdk salmis olan otoriter rejime muhalefetin, gelir adaletsizligine
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kadrolarinca yiiriitiilen kisa siireli gecis déneminin hemen ardindan, ayni yilin
Ekim ayinda yeni bir anayasa hazirlamakla gorevli olacak parlamento segimleri
gerceklestirildi. Bilindigi gibi, Bin Ali’nin tasfiyesinden sonra, kurulusundan
itibaren yasakli olan en-Nahda’nin yasal zeminde siyaset yapmasina izin
verilirken, Gannusi de yillar sonra iilkesine donebilmisti. Gannusi, siirgiindeyken
oldugu gibi, 2011 sonrasinda da en-Nahda’nin ideolojik bigimlenisine ve siyaset
yiriitme tarzina damgasini vuran isim oldu. En-Nahda, 23 Ekim 2011°de
gerceklestirilen parlamento segimlerinden birinci parti olarak ¢ikt1.16 Fakat, tek
bagina hiikiimet kurabilecek ¢ogunluga erisemedigi i¢in merkez solda yer alan
CPR ve Ettakol ile koalisyon olusturmak yoluna gitti ve bu koalisyon troyka
hiikiimeti olarak adlandirildi. Dahasi, devlet bagkanligi segimleri i¢in en-Nahda
igerisinden bir aday gosterilmedi, 2000’lerden beri diyalog iginde olunan
CPR’nin adayr Moncef Marzouki desteklendi. En-Nahda’nin devlet baskanligi
secimi i¢in aday gostermemesi gayet anlamliydi. 2000°lerden beri dirsek temasi
kurulan bir hareket icinden gelen ismin desteklenmesi, hem en-Nahda’nin siyasal
sistemi domine etmekten kacinmasi hem de uzlasi siyasetinin pratige yansimasi
olarak degerlendirebilir. 2014 yilinda gerceklestirilen se¢imlerde ise 2012°de
kurulan Nida Tunus en fazla oy alan parti oldu ama en-Nahda Nida Tunus’un
kurdugu koalisyon hiikiimetinde yer almaya devam etti. Dolayisiyla, partinin
ideolojik doniisiimiiniin tescillendigi Mayis 2016’daki kongreye kadar olan
iktidar deneyimini, en-Nahda’nin hiikiimetin biiyiik ortagi oldugu ve diger iki
partiyle ittifak yaptigi Ekim 2011-Eyliil 2013 donemi ile Ekim 2014’teki
parlamento se¢imlerinden sonra Nida Tunus’un liderliginde olusturulan
koalisyona katildig1 Subat 2015 sonrast donem olmak iizere iki evrede ele almak
miimkiindiir.1’

Isyanlardan etkilenen Arap iilkeleri arasinda demokratik secimlerden
basariyla ¢ikan ilk Islami hareket olan en-Nahda, hiikiimetin biiyiik ortag1 oldugu
donemde bazi temel sorunlarla ve zorluklarla karsi karsiya kaldi. Bunlar, sosyo-
ekonomik yapinin giderek kotiilesmesi, kamu sektoriiniin bozulmasi ile bolgesel

yonelik karsi ¢ikisin ve demokratiklesme talebinin olusturdugunu belirtmekle
yetinelim. Tunus ve Arap diinyasindaki ayaklanmalar1 kapitalizmin kriziyle
iligkilendirerek ele alan bir ¢aligsma i¢in bkz.: (Hanieh, 2015).

16 En-Nahda %41°lik oy orani ile 217 sandalyeli mecliste 90 sandalye kazandi. Bkz.:
(BBC, 2011).

17 2011°deki parlamento se¢iminde sonra en-Nahda liderliginde kurulan koalisyon
hiikiimeti varligin1 Eyliil 2013’e kadar siirdiirebildi. Asagida da deginilecegi iizere,
ilkede yasanan siyasi krizlerin etkisiyle, UGTT nin onciiliiglinde hazirlanan yol
haritasim1 kabul ederek iktidar1 bagimsiz bir gecici hiikiimete devretti Mahjar-
Barducci ve Sosnow, 2013). En-Nahda, Ekim 2014’te gergeklestirilen segimlerden
sonra, Subat 2015’te Nida Tunus liderliginde kurulan hiikiimette yer almaya bagladi
(BBC, 2015).
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krizlerin  etkisiyle ilkenin farkli aktorleri arasinda ortaya ¢ikan
kutuplasma/catisma  durumuydu (Guazzone, 2013: 33). Isyanin ana
motivasyonunu gelir adaletsizligine duyulan ve rejimle 6zdeslesen riisvet ve
adam kayirmacilik gibi temel olgulara duyulan tepkinin olusturdugu
diistiniildiigiinde, en-Nahda’nmn hakim unsur oldugu bu hiikiimet déneminde
herhangi bir ekonomik iyilesmenin ger¢eklesmemis olmasi, kitlelerin zaman
zaman yeniden sokak siyasetine yonelmelerine ve hiikiimetin de bu protestolarla
yara almasina yol act1. Ornegin, 2010 yilinda yiizde 13 olan issizlik oran1 2012
yilinda yiizde 17’ye yiikselirken, enflasyon oraninin yiizde 10’a ulagmasi ve tilke
niifusunun neredeyse bir milyonuna yakininin yoksulluk sinirinda yasiyor olmast
(Ayari, 2015: 140) gibi unsurlar ekonomide herhangi bir iyilesmenin olmadigina
isaret ediyordu. Dahasi, IMF ve Diinya Bankas1 gibi kurumlar, tipki Bin Ali
déneminde oldugu gibi, Tunus ekonomisini isyanlarin patlak vermesine neden
olan neo-liberal ekonomi temelinde sekillendirmeye devam ettiler (Paciello,
2013: 18). Bunun yani sira, Bin Ali rejiminin kismi tasfiyesiyle ortaya ¢ikan
biirokrasinin yeniden yapilandirilmasi ihtiyaci da hiikiimeti siyaseten sikigtiran
unsurlardan biri oldu. Fakat bu iki unsurun 6tesinde, siyasal alandaki ¢atisma ve
kutuplagma dinamigini arttiran {ilkesel gelismeler, bir yandan en-Nahda’nin
yuriittiigii siyaseti zorlayacak bir yandan da partinin siyasal poziSyonunun
netlesmesine yol agacak dnemli bir etkide bulundu. 2013’ten itibaren Tunus
siyasetinin i¢inde bulundugu krizi derinlestirme potansiyeline sahip iki bolgesel
gelisme de en-Nahda’nin izledigi siyaseti derinden etkiledi. Birincisi, Irak ve
Suriye’de ISID’in ortaya cikisiyla giderek gii¢ kazanan Selefi cihat¢1 hareketlerin
Arap cografyasindaki gen¢ Islamcilar1 mobilize edebilme kapasitesine ve
dolayisiyla radikal Islam’in Tunus’ta ivme kazanmasi saglayacak potansiyel
bir etkiye sahip olmalariyd. Ikincisi ise, 3 Temmuz 2013’te Misir’da Miisliiman
Kardesler iktidarma son veren ve uluslararasi alanda kendisine destek bulan
askeri darbenin bir benzerinin Tunus’ta yasanma ihtimalinin ortaya ¢ikmasiydi
(Marks, 2015: 4).

Oncelikle, iilke igerisinde ortaya ¢ikan catisma dinamiklerini ele almak
gerekirse, 2011-2013 yillar1 arasinda patlak veren ii¢ 6nemli siyasal kriz tespit
etmek miimkiindiir. S6z konusu krizlerden ilki, 2011-2012 yillarinda Tunus
devriminin etkisiyle farkli drgiitlerin seslerinin duyulabilmesine imkan tantyacak
kamusal alanin dogmas1 ve buna bagli olarak Selefi cihat¢1 orgiitlerin kamusal
alanda goriiniirlik kazanma cabalartyla patlak verdi. Bu goriiniirliikk kazanma
cabasi ise, asagida da deginilecegi lizere, temelde kendisini siddet eylemleriyle
gosterdi. Ilk etapta en-Nahda’nin Selefi cihatcilara yonelik takindigi ilimli tavir
elestiri oklarini {lizerine ¢ekmesine yol agt1. Nitekim, en-Nahda liderleri, Selefi
cihatgiligin ortaya ¢ikisindan Burgiba ve Bin Ali rejimlerini sorumlu tutan
aciklamalar yaptiklar1 gibi, s6z konusu oOrgiitlerin sistem igerisine g¢ekilerek
thmlilastirilabileceklerini dile getirdiler (Marks, 2015: 6). En-Nahda liderlerine
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gore, Selefi cihatgiliga meyleden geng kitleyle diyaloga gegilerek bu kitlenin
sosyo-politik alana dahil edilmesi gerekmekteydi. Bu ag¢iklamalar tlkedeki
sekiiler muhalefeti harekete gecirirken, Ekim 2012’de Gannusi’nin Selefi orgiite
mensup geng bir kitleye yaptigi konusma kaydinin basina sizdirilmasiyla kriz
derinlesmeye basladi. Gannusi geng Selefilere, 1989°da Tunus’ta ve 1991°de
Cezayir’dekine benzer gelismelerin bir daha yasanmamasi ve Tunus
“devrimi”yle edinilen belli kazanimlarin korunabilmesi i¢in daha yavas hareket
edilmesi gerektigini 6giitliiyordu (Marks, 2015: 6). Bu sizdirilan video kaydiyla
birlikte, {ilkede en-Nahda karsiti sesler giderek yiikselmeye basladi. Dahasi,
2012-2013 yillarinda Selefi cihatcilarin iilke icerisinde gergeklestirdikleri terdr
eylemleri ve suikastlar de en-Nahda’y1 sikistirmaya devam etti. Eyliil 2012°de
Tunus’taki Amerikan biiyiikelciligini hedef alan terdr eylemini, 2013 yilinda
onde gelen iki sol muhalif liderin suikaste kurban gitmeleri takip etti. Subat
2013’te sol siyasetci Siikrii Belaid’in, 25 Temmuz 2013’te ise Arap milliyetcisi
Muhammed Brahmi’nin suikaste kurban gitmesi bir kez daha hiikiimete yonelik
elestirilerin dozunun artmasina yol agt. Hiikiimetin 6zellikle de en-Nahda’nin
radikal Islami hareketlere karsi yeterince dnlem almadigi muhaliflerce dile
getirilen elestirilerin ana dayanagini olusturuyordu. Bu dénemde, Nida Tunus,
hiikiimet karsiti sdylemlerin basim ¢ekmeye basladi. Asagida da deginilecegi
gibi, Misir’daki darbenin de etkisiyle, Troyka hiikiimeti Agustos 2013’te
iilkedeki siddet eylemleriyle 6zdeslesen en etkin radikal Islami hareket olan
Ansar Al-Seria’nin bir ter6r orgiitii oldugunu kabul ederek, 6rgiitiin militanlarina
kars1 genis kapsamli tutuklamalar baslatti (Ayari, 2015: 139; Merone, 2015: 80).

Ulkede ortaya cikan ikinci krizi anayasa yazimina iliskin tartismalar
tetikledi. Aslinda, anayasaya iligkin krizin, en-Nahda’nin Selefi cihat¢ilara karsi
2013 Agustosu’na kadar yiirittiigii 1limli siyasetle de dogrudan etkilesim
icerisinde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Nitekim, krizin nedenini Seriat
hiikiimlerinin anayasanin kaynagini olusturup olusturmayacagina iligkin bir
tartisgma olusturdu. En-Nahda ilk etapta Seriat hiikiimlerine gondermenin
anayasada yer almasi gerektigini dile getirse de halihazirda siyasal alanda
cereyan eden krizin de etkisiyle bu konumunda 1srar etmedi (Netterstrom, 2015:
118-119). Yukarida en-Nahda’nin 1990’larda itibaren liberal ve sekiiler bir
siyaset izlemeye yoneldigi dile getirilmisse de, iktidarda oldugu ilk déonemdeki
bu tutumunun kendi kitlesinin taleplerinden ve dolayisiyla oy potansiyelini
muhafaza etmek amacindan kaynaklandigi sdylenebilir. 2012 yilinda en-Nahda
pozisyonu revize edilerek, yeni anayasanin kaynagimin Seriat hiikiimlerinden
kaynaklanmak zorunda olmadig dile getirildi. Bu durum ise, partinin doktriner
kanadinda bir hayal kiriklig1 yaratti (Wolf, 2013: 567). Iliml1 kanadin temsilcisi
ve partinin lideri Gannusi, anayasa yazim siirecindeki bu krizi bertaraf etmek i¢in
ara bir formiil gelistirmeye calisarak, 1959 Anayasasinda oldugu gibi, devletin
dininin Islam oldugunun belirtilmesiyle yetinilebilecegi ve Seriat hiikiimlerine
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dogrudan bir gondermede bulunmak gerekmedigi goriisiinii ortaya att1 (Donker
ve Netterstrom, 2017: 145). Gannusi, adeta bu pozisyon degisikligini tescillemek
istercesine, Tunus Islam ve Demokrasi Calismalar1 Merkezi’nde yaptig1 bir
konusmada, sekiilerizmin islami ilkelerle uzlasmazlik icinde olmadigim dile
getirdi (Eurasia Review, 2012). Bunun yan1 sira, Gannusi (2013) kaleme aldig1
“Islam’m Temellerinde ve Cagdas Yorumunda Devlet ve Din” baslkl
makalesinde sekiilerizmin tek bir formunun olmadigini belirterek, Tunus’un
kurulusundan itibaren elitlerin Fransiz tarzi laiklik temelinde hareket ettiklerini,
dini kamusal alanda gériinmez kildiklarini, bu yapinin da Tunus devrimine kadar
devam ettigini vurguladi. Oysa, Gannusi, Fransiz tipi laiklikten farkli olarak,
sekiilerizmin hedefinin devletin tarafsizligin1 saglamak, yani bir dini digerine
istlin tutmamak olmas1 gerektiginin altini ¢izdi (Ghannouchi, 2013:164-165).
Dolayisiyla, en-Nahda lideri, hem sekiiler siyasete vurgu yaparak muhalefetin
elestirilerine karsi kendisine bir koruma kalkani yarattyor hem de temel
elestirisinin otoriter rejimin iilkede yillarca uyguladigi kati laiklik politikasina
yonelik altim ¢iziyordu.

Ulkedeki {igiincii siyasal kriz, Bin Ali’nin istifasinin ardindan siyaseten
yasaklanan Anayasal Demokratik Parti’ye iiye olanlarin, Nida Tunus hareketinin
liderligini yliriiten Beji Essebsi de dahil olmak fizere, 2014 secimlerine
katilamayacagina iliskin yasa tasarisinin 28 Haziran 2013’te mecliste
onaylanmasiyla patlak verdi (Marks, 2015: 9). Eski rejimin giiciinden faydalanan
ve iilkedeki farkli sekiiler gruplar bir araya getirerek bir semsiye yap1 kurmaya
caligan Nida Tunus’un siyasal varolusuna dogrudan bir tehdit olusturan bu yasa
tasarisi, Nida Tunus’u destekleyen isadamlarini ve siyasetgileri de en-Nahda
karsithigi temelinde harekete gecirdi. Yukarida da deginildigi gibi, Muhammed
Brahmi suikasti de asag1 yukar1 ayn1 zamana denk gelmis ve en-Nahda karsiti
sokak gosterileri ivme kazanmisti. Dolayisiyla, buraya kadar ele alinan ii¢ kriz i¢
ice gecerek iilkedeki en-Nahda karsit1 seslerin giderek artmasina yol agmisti.

S6z konusu {ilkesel gelismelerle es zamanli olarak, Misir’da gergeklesen
askeri darbe de en-Nahda’y1 siyaseten koseye sikistiran 6nemli bir gelisme oldu.
Misir’da ilk defa gergeklestirilen demokratik se¢imle iktidara gelen Devlet
Bagkani Muhammed Mursi ve dolayisiyla Miisliiman Kardeslere karsi 3 Temmuz
2013’te gerceklestirilen darbe, halihazirda siyasal krizlerle galkalanan ve en-
Nahda karsiti seslerin giderek yiikseldigi Tunus’a da sirayet edebilirdi.
Gergekten de, tam da lilkede en-Nahda karsiti sesler yiikselmisken, parti bunun
anti-islami bir kampanyaya déniismesinden biiyiik bir korku duydu (McCarthy,
2018: 375). Dolayisiyla, en-Nahda, Miisliman Kardesler hareketiyle benzer bir
kaderi paylagsma korkusuyla yukarida dile getirilen yasa tasaris1 konusunda geri
adim att1. Ozellikle Gannusi’nin en-Nahda vekilleriyle birebir goriismeler
yaparak yiiriittiigii miizakereler sonucunda ortaya ¢ikan bu geri adimi, Nida
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Tunus’un lideri Beji Essebsi ile Paris’te gergeklesen goriisme takip etti (Marks,
2015: 10). Bu goriigme de aslinda Gannusi tarafindan Tunus siyasetinin
aktorlerine verilen bir uzlasi mesajiydi.

Yukarida deginilen iilkesel ve bolgesel krizlerin yani sira, Tunus toplumsal
yapisimin en-Nahda’nimn olasi bir radikal Islami siyasetini dengeleyecek bir
kapasiteye sahip oldugunu da belirtmek gerekmektedir. Nitekim, Tunus toplumu,
diger Arap iilkeleriyle karsilastirildiginda, hem yiiksek bir egitim diizeyine hem
de daha yerlesik bir sekiiler gelenege sahiptir. Dahasi, Tunus, Arap diinyasinda,
kadin haklarinin korunmasi konusunda en yiiksek prestije sahip iilke olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.1® Dolayisiyla da Tunus toplumunun tarihsel olarak
sekillenmis olan bu kiiltiirel dokusunun Islameci siyaset karsisinda 6nemli bir
denge unsuru yarattigini vurgulamak gerekmektedir. Bu toplumsal yapinin
siyasal alana yansimasinin izini sirmek de miimkiindiir. Nitekim, yine diger
Arap iilkelerinden farkli olarak, cesitli sekiiler unsurlarin 2012 yilinda Nida
Tunus ¢atisi altinda bir araya gelerek en-Nahda’ya kars1 6rgiitlii bir muhalefet
yiiriitebilmeleri, Tunus siyasetinin yeni doneminin sekillenmesinde en-
Nahda’nin tek aktor olmayacagini gdzler 6niine sermistir.

Yukarida ele alian unsurlar ve gelismeler nedeniyle, en-Nahda geri adim
atarak, muhalefetin de talebiyle i¢inde bulundugu hiikiimeti feshetti ve anayasa
yazim siirecini yiirlitmekle gorevli bir teknokrat hiikiimetinin kurulmasindan
yana politika izledi. Gannusi (2016: 62-63), Selefilerin gergeklestirdikleri
saldirilar karsisinda gegis siirecinin devami i¢in en-Nahda’nin bolgede daha 6nce
esi goriilmemis bir sekilde kendi istegiyle iktidardan feragat ettigini ve bir
teknokrat hiikiimetinin kurulmasia destek olduklarimi dile getirdi. Ayrica,
partinin lideri, hiikiimetten g¢ekilme kararmin taktiksel olmadigini, anayasa
yazimi konusunda ulusal bir uzlast aradiklarini, ideolojik kutuplasmay1
reddettiklerini ve s6z konusu c¢ekilmenin ulusal diyalogun basarisini
saglayacagini vurguladi (Ghannouchi, 2014: 99). Nitekim, Gannusi (2014: 100),
2014 yilina gelindiginde Tunus’taki demokrasiye gecis deneyimini iki kelimeyle
tanimliyordu: Ulusal uzlasi. Bu ulusal uzlas1 vurgusu, bir yandan yeri geldiginde
en-Nahda’nin iktidardan feragat edebilecegine gondermede bulunurken, bir
yandan da demokrasiye gecis siirecinin farkli  aktorler arasinda
gerceklestirilebilecek bir koalisyon aracilifiyla yiiriitilmesi gerektigine isaret
ediyordu. Nitekim, 2014 se¢imleri yaklasirken Gannusi demokrasiye gecis
siirecinde olan Tunus’ta istikrar1 saglamak ve demokrasiyi giiglendirmek i¢in ana
siyasal aktorleri bir araya getirecek bir koalisyonun gerekli oldugunun altini
giziyordu (Ghannouchi, 2014: 102). Bu ulusal uzlas1 ve koalisyon ihtiyacini
temel alan vurgu, Tunus’un eski elitlerine verilmis bir mesaj olarak

18 Bkz.: (Human Rights Watch, 2014).
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degerlendirebilecegi gibi, uluslararasi ve bdlgesel sistemin en-Nahda aleyhtari
bir havaya biirlinme ihtimaline kars1 alinan bir 6nlem olarak da ele alinabilir.

Yukarida da deginildigi gibi, Ekim 2014°te ger¢eklesen secimlerden en-
Nahda ikinci parti olarak ¢ikt1 ve 6nemli bir oy kaybi yasadi.1® Subat 2015°te
Nida Tunus, en-Nahda ve Afek Tunus’un igerisinde yer aldigi bir koalisyon

hiikiimeti kuruldu.20 Partinin liderleri hareketin yasadig1 bu diisiis ve zemin
kaybinin aslinda partinin ideolojik doniislimiinii tamamlayabilmesi i¢in gerekli
olan konjonktiirii dogurdugunu diisiindiiler ve Mayis 2016°da gergeklestirilecek
olan 10. Kongre i¢in hazirlanmaya bagladilar (Affan, 2017: 14). Siyaset ile dinin
birbirinden ayrilmas: gerektigini savunan ve bdylesi bir ayrimin partinin
profesyonellesmesini garanti altina alacagini dile getiren bir metin parti
orgiitlenmelerinde ele alinmak {izere tartigmaya acgildi. Tartigmalart yiiriitmek
tizere 279 yerel, 24 bolgesel ve 8 sektorel konferans gergeklestirildi; bu
konferanslara neredeyse 6000 delege katild1 ve Mayis 2016 Kongresinde alinan
karar delegelerin yiizde 93.5’1 tarafindan kabul edildi Dolayisiyla, 10. Kongreye
damgasim  vuran en-Nahda ideolojisinin artik siyasal Islamcilikla
tanimlanamayacaginin parti i¢inde kabul gérmesi i¢in bir yillik bir hazirlik
siirecinin yasandig1 sOylenebilir. Bu hazirlik siirecini, parti igerisinden gelecek
itirazlarin Oniinii kesmek ve dahasi hareketin ulusal ve yerel diizeydeki
orgiitlenmesine halel getirmemek amaciyla ortaya ¢ikmig bir ikna evresi olarak
okumak miimkiindiir.

Hazirlik siireciyle paralel sekilde, 10. Kongrede, en-Nahda’nin temel
amacinin siyasal alan ile dini alan1 ayirmak oldugu dile getirilmis; hicbir siyasal
partinin Islamiyet’i temsil iddiasini tekeline alamayacagi vurgulanmis ve dini
alanin bagimsiz ve tarafsiz kurumlarca yonetilmesi gerektiginin alt1 ¢izilmistir
(Ghannouchi, 2016: 63). Dolayisiyla, din-siyaset ayrimina iligkin bu giicli
vurguyla birlikte, en-Nahda’nin politikasinin sekiiler bir hat {izerinden
sekilleneceginin garantisi verilmistir. Ciinkii, Gannusi’ye gore (2016: 64), artik
en-Nahda’nin dini 6zgiirliikler i¢in miicadele etmeye ihtiyact kalmamis, devrimle

19 Nida Tunus 217 sandalyeli mecliste 85 sandalye kazanirken, en-Nahda 69 sandalye
kazandi. Bkz.: (The Guardian, 2014).

20 Boubekeur (2016: 108-109), en-Nahda ile Nida Tunus arasindaki iktidar ortakligini
“danigikli rekabet” olarak tanimlamakta ve bu iki farkli ideolojik hareketin
gergeklestirdigi  elitler aras1 uzlagi siyasetinin  Tunus’u istikrarli  kildigini
belirtmektedir.
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birlikte Tunus’ta baskici rejim sona ermis ve dini alanda olmasi gereken
ozgiirliige kavusulmustur.?!

Yukarida isaret edilen din-siyasal alan ayrimini tamamlayacak sekilde,
Gannusi, en-Nahda’nin hala Islami ilkelerden ilham aldigin1 ve sdz konusu
ilkelerin partinin degerlerinin belirlenmesinde rehberlik rolii oynamaya devam
edecegini vurgulamasina ragmen, artik Islami/islamc1 bir partiden Miisliiman
demokratlarin partisi olmaya dogru evrildiklerini vurgulamistir (Ghannouchi,
2016: 64). En-Nahda'nin kendisini artik Islamci bir parti yerine “Miisliiman
demokrat” bir parti olarak tamimlamasi aslinda partinin halihazirdaki
doniisiimiiniin resmi bir kanalla kamuoyuna duyurulmasi anlamina gelmektedir.
Dahasi, Sadiki’nin ifadesiyle (2016: 6), en-Nahda kendisini Islami bir hareket
olarak tanimlamanin Gtesine gecerek Tunus siyasetindeki varligimi ulusal bir
aktor olarak mesrulastirmaya calismaktadir; din ve devlet ayriligina isaret ederek
Miisliiman Kardesler hareketinin temel slogani olan “Anayasamiz Kuran” siar1
artik en-Nahda siyasetinin bir pargasi degildir. Buradan hareketle, partinin islami
hareketlerin 6nemli bir karakteristigi olan Pan-islami ajanday1 reddederek Tunus
merkezli ulusal bir yaklasim sergileyecegini ilan ettigini soylemek miimkiindiir
(Affan, 2017: 15). Gergekten de, en-Nahda’nin Islami Egilim Hareketi’nin daha
evrensel bir Islami siyaset anlayisindan tamamen farkli bir siyasal pozisyon
belirleyerek kendisini Tunus’la sinirlayan ulusal bir yaklasim gelistirmis olmast
ve bunu sekiilerizm vurgusuyla da bezemesi dikkat ¢ekicidir.

10. Kongrede billurlasan bu doniisiimii, tam da en-Nahda’nin segimlerde
onemli bir oy kaybi yasadigi ve iilkede sekiiler siyasetin yeniden yiikselise
gectigi konjonktiirde, merkez partilerin segmenlerine verilmis bir mesaj olarak
ele almak miimkiindiir. Tipki 1970’lerin ikinci yarisindan itibaren oldugu gibi,
en-Nahda siyasal alana damgasini vuran ana damarin sekiilerizm oldugunu bir
kez daha fark etmis goriinmektedir. Bununla paralel olarak, 1980’ler ve
1990’1ardan itibaren partinin geg¢irdigi ideolojik doniigiim ve 2011 sonrasindaki
iktidar deneyimi diisiiniildiigiinde, Gannusi’nin basini ¢ektigi bu girisimin temel
olarak olas1 bir tasfiye korkusundan ve daha biiyiik bir mesruiyet arayisindan
ilham aldigmi vurgulamak gerekmektedir. Kaldi ki, s6z konusu mesruiyet
arayisinin  1990°lardan itibaren hareketin ana motivasyonunu olusturdugu
sOylenebilir.

21 Gannusi (2016: 59), 2014 te yiiriirliige giren anayasa ile demokrasinin, siyasal ve dini
ozgiirliiklerin garanti altina alindigina, Tunuslularin artik dini ibadetlerini 6zgiirce
gergeklestirebildiklerine dikkat g¢ekmis ve halihazirda en-Nahda’nin bu tiir
kazanimlar igin miicadele etmesine ve dolayistyla politikasinin merkezine Islamiyet’i
korumay1 koymasina gerek kalmadigini dile getirmistir.
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Sonucg

Bu caligma, Tunus’un demokrasiye gecis siirecinde onemli bir siyasal
aktor ve iktidar ortaklarindan biri haline gelen en-Nahda’nin tecriibe ettigi
ideolojik doniisiime odaklanmistir. En-Nahda’nin 2016 yilinda gergeklestirilen
10. Kongresinde mutabakata varilan siyasal Islamciligin terk edildigine iliskin
vurgu, s6z konusu ideolojik doniisiimiin kristalize oldugu an olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu makalede hareketin ideolojik doniisiimiin nedenleri ve mahiyeti
ortaya koyulmaya calisilmistir. Bunu yaparken, ilk olarak, 1956’dan itibaren
ortaya ¢ikan ve zaman zaman doniisen Tunus siyasal sisteminin ve bu sistemin
trettigi muhalefet biciminin en-Nahda’nin ideolojik durusunu ve doéniistimiinii
nasil etkiledigine odaklanilmistir. Burgiba ve Bin Ali donemlerinin kimi zaman
benzerlik gosteren kimi zaman da farklilasan otoriter rejimleri, hem sol
muhalefetin hem de Islamc1 karsi ¢ikisin sekillenmesi agisindan kritik bir rol
oynamuglardir.  Ozellikle 1970’lerin  ikinci yarisindan itibaren, neo-
liberallesmenin dogurdugu ekonomik krizle es zamanli olarak ortaya ¢ikan
sekiiler ve sol egilimli protestolar rejimin mesruiyetinin asinmasina yol acan
onemli bir etkide bulunmuslardir. 1970’lerin basinda islami Cemaat orgiitii ile
kendisine anlam bulan Islamcilik ise, hem devlet tarafindan gordiigii baski hem
de Tunus muhalefetinin sekiiler yapisi nedeniyle, 1980’lerin ortasindan itibaren
Islami kars1 ¢ikisin1 yumusatmak zorunda kalmis goriinmektedir. Bu baglamda,
tilkedeki sol hareketlerin ve sekiiler yasam bi¢imiyle sekillenen baskin
muhalefetin varhginin Islami hareketin doniismesini etkileyen en onemli
faktorlerden biri oldugu asikardir. Bunun yani sira, 1970’lerde bas gosteren
ekonomik krizin de Islami Cemaat’in sdyleminde daha once kendisine yer
bulamayan ekonomik meselelerin ele alinarak, alt siniflar1 mobilize edebilecek
bir politik durug gelistirmesi ilizerinde 6nemli bir itkide bulundugunu séylemek
miimkiindiir. Bu {ilkesel etkenlerin yani sira, Soguk Savas dénemi boyunca,
siyasal Islamciligin bolgesel ve kiiresel dlgekte mevcut siyasal yapilar: cepheden
hedef alan bir ideoloji olarak goriilmesi de Islami hareketlerin mesruiyetinin
sorgulanmasina yol acan 6nemli bir unsur olmustur. Dolayisiyla da 1990’lardan
itibaren en-Nahda’nin séylemindeki demokrasi ve uzlas1 vurgusundaki artisi
uluslararas1 sistemle uzlagsma gayesi ¢ercevesinde okumak miimkiindir.
Gergekten de, 1981°den itibaren Islami Egilim Hareketi’nin en o6nemli
isimlerinden biri haline gelen Gannusi’nin demokrasi, ¢ok partili hayat ve sivil
devlet gibi kavramlar araciligiyla Tunus’un demokratiklesmesinden yana
iiretmeye bagladig1 politika, 1990’larda Bin Ali rejimi islami hareketlere karsi
baski politikasini arttirdikga en-Nahda’nin temel ideolojik sdylemi haline
gelmistir. Soylemdeki bu degisim farkli muhalif hareketlerle dirsek temasi
kurulmasi, ulusal diyalog ¢agrist gibi mesru zeminde yiiriitilmeye ¢aligilan bir
siyasetin dogmasma yol agmustir. Ozellikle, 1990’lar ve 2000’lerde en-
Nahda’nin doniisecek ve demokratiklesecek bir siyasal sistem igerisinde
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kendisine bir zemin yaratma ¢abasi 6n plana ¢ikmistir. S6z konusu dénemde, en-
Nahda ile merkez solda yer alan orgiitler arasinda ortaya g¢ikan ve devletin
demokratiklesmesi gerektigine isaret eden yeni yaklasim, en-Nahda’nin
kendisine bir mesruiyet zemini yaratmaya cabalarken bunu Islami ideolojiye
sikistirmaksizin “demokrasi miicadelesi” g¢ercevesine oturtabilmesi konusunda
islevsel olmus gorinmektedir. Yani, bu siirecte, en-Nahda siyasal rejimin
doniismesi halinde, sistem icinde hareket etmekten yana bir politika
izleyeceginin sinyallerini agik¢a vermeye baslamistir. Bu durum, Islami
Cemaat’in dogdugu dénemdeki ideolojik pozisyonla bir kopusa denk diiserken,
2011 sonrast siiregte partinin demokratik ilkeler iizerinden siyaset yliriitme
hedefine 6nemli bir tarihsel miras birakmis goriinmektedir. Dolayisiyla da
1980’lerden 2011°¢ dek tedricen ortaya g¢ikan bu doniisiim, eski rejimin
tasfiyesinin ardindan En-Nahda’nin yeni sistemle uzlasarak siyaset iiretebilme
kabiliyetinin alt yapisini hazirlamistir. Nitekim, 2011 sonrasinda CPR ve Ettakol
ile gergeklestirilen koalisyon hiikiimetini de yukarida deginilen unsurlar
temelinde degerlendirmek yerinde olacaktir. En-Nahda 2011-2013 yillar
arasinda s6z konusu iki parti ile gilic paylasima giderek ve iktidar1 paylasarak,
Tunus toplumunun sekiiler ve sol egilimli politik aktorlerinin de siirece dahil
olmalari i¢in alan agmig ve 1990’lardan beri dile getirdigi diyalog ve demokrasi
cagrilarina paralel bir siyaset izleyeceginin sinyallerini vermeye caligmustir.

Ikinci olarak, bu makalede, en-Nahda’nin séz konusu tarihsel mirasin
etkisiyle Mayis 2016’daki Kongresinde tescillenen ideolojik doniisiimiiniin
Tunus’taki demokrasiye gegis siirecinin niteligiyle olan bagi kurulmustur. 2011
sonrast donemde, iilkede patlak veren siyasal ve ekonomik krizlerin sekiiler ve
Islami politik aktorler arasinda ¢atigma dinamikleri yaratma potansiyeli, En-
Nahda’nin iktidarin biiyiik ortagi oldugu donemde ortaya ¢ikan hemen hemen
her bir krizde geri adim atmasiyla asilmistir. Elbette ki, s6z konusu geri adimlar
iilkedeki konjonktiiriin etkisiyle sekillenmistir. 2011 sonrasinda iilkenin sekiiler
aktorlerinin siyasal alandaki varligi ve agirligi en-Nahda’nin sekiiler siyasetten
yana bir ideolojik tutum belirledigini ilan etmesi {izerinde 6nemli bir etkide
bulunmustur. Nitekim, 2012°de sekiiler unsurlarin Nida Tunus ¢atist altina bir
araya gelerek en-Nahda’nin radikal Islami hareketlerle iliskileri basta olmak
lizere, siyasal alandaki adimlarina yonelik gelistirdikleri elestiriler, Tunus
toplumunun topyekiin bir Islamcilagsma konusundaki “korkusu”nu gozler oniine
sermektedir. Bunun yani sira, Tunus’taki ayaklanmanin ana motivasyonunu gelir
adaletsizligine, iilkede yerlesen yolsuzluk, kayirmacilik ve riigvet sarmalina
iligkin itiraz olusturdugu disiiniildiigiinde, en-Nahda’nin iktidar déneminde
ekonomik alanda herhangi bir iyilesmenin gerceklesmemis olmasi da partiyi
sikigtiran 6nemli unsurlardan biri olmustur. Bu faktorlerin yani sira, tilke igindeki
krizlerin bolgesel krizlerle birleserek en-Nahda karsiti bir havaya biirlinme
ihtimali de partinin ideolojik ddniisiimiinii tetiklemis goriinmektedir. Isyanlarin
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ertesinde bolgede ortaya ¢ikan cihater Islami hareketlerle miicadelenin
uluslararas1 alanda buldugu destek, Islamci siyaseti ve dolayisiyla da en-
Nahda’y1 ideolojik olarak sikistiran bir unsur olmustur. Ayrica, 2013 yilinda
Misir’da Miisliiman Kardesleri tasfiye eden askeri darbe de en-Nahda’nin benzer
bir akibetle karsilagmasi ihtimalini dogurdugundan, bu durum partinin sekiiler
siyasete dogru evrilmesini tetikleyen Onemli bir gelisme olarak karsimiza
cikmaktadir.  Dolayisiyla da biitin bu gelismelerin etkisiyle, en-Nahda
Tunus’taki gecis siirecinin igleyis mekanizmasinin etkisiyle uzlasi siyasetinden
yana bir politik yoriinge belirleyerek, siyasal sistemin kalic1 politik aktdrlerinden
biri olmaya calismistir. Bu uzlasi siyaseti, 2014’te en-Nahda’nin oy kaybi
yasamasinin ardindan da devam etmistir. Nitekim, 2014 se¢imlerden sonra Nida
Tunus ve en-Nahda arasinda ortaya ¢ikan koalisyon hiikiimeti de hem uzlasi
siyasetinin hem de kalici bir politik aktér olma hedefinin devami olarak
okunabilir. 2016 Kongresi de demokrasiye ge¢is siirecinde en-Nahda’nin tecriibe
ettigi iktidar pratiginin iizerine sekillenmistir.

Sonug olarak, Mayis 2016°da gerceklestirilen 10. Kongrede ortaya ¢ikan
ideolojik doniigiimiin, en-Nahda’nin 1980°lerde ama asil olarak da 1990’larda
baglayan ve 2000’ler boyunca hiz kesmeden devam eden mesruiyet arayisinin ve
yasal zeminde siyaset yiiriiten kalici bir politik aktdr olma gayesinin mirasi
iizerine sekillendigi goriilmektedir. Dolayisiyla, bu miras, 2011 sonrasi siiregte
en-Nahda’nin politik yoriingesine damgasini vurmus ve 10. Kongrede sekiiler bir
siyasetin benimseneceginin ilaniyla tescillenmistir. 10. Kongreden sonra siyasal
stratejisini demokrasiyi savunmak ve ulusal birlik hiikiimeti igerisindeki varligini
siirdiirmek olarak belirleyen en-Nahda, iilkenin ana politik aktorlerinin i¢inde yer
aldigt Temmuz 2016’daki Kartaca Anlagmasina da taraf olarak koalisyonun
devami konusunda g¢aba sarf etmeye devam etti. Mayis 2018’de gergeklestirilen
yerel segimlerde tilke tarihinde ilk defa baskentin belediye baskanligi en-Nahda
mensubu bir kadin adayin kazanmasi partinin 6zgiivenini arttirsa da s6z konusu
secimlerden basariyla ¢ikanlar bagimsiz adaylar oldu. Bunun yani sira, 2019
yilinin bagindan itibaren iilke siyasetini Nida Tunus’tan ayrilanlarin olusturacagi
yeni bir parti kurulmasina iligkin tartigmalar belirlemektedir. Dolayisiyla, Tunus
siyasetinin gekillenecegi yeni rotanin en-Nahda’nin 2016°da billurlasan politik
durusuna da etkide bulunabilecegini s6ylemek miimkiindiir. Sonug olarak, En-
Nahda’nin sectigi yeni hattin islerligi/kaliciligi, Tunus’taki gecis siirecinin
istikrarina ve bolgesel konjonktiiriin alacagi yeni bi¢imlere bagli olacaga
benzemektedir.
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