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icinde yasadi§imiz doda ve cevrenin canlilar igin ne kadar énemli oldudu herkes
tarafindan bilinmektedir. Tim canhlar ¢evreleri ile siirekli olarak temas halinde
olduklarindan dolayi bilerek veya bilmeyerek gevrelerine olumlu ya da olumsuz etki
etmektedirler. Bu olumsuz durumlarin bir kismi zaman zaman bazi tiirlerin tamamen yok
olmasina ya da yasanmasi ¢ok zor ortamlar olusmasina sebep olmaktadir. Bu canlilarin
bir pargasi olan insanoglunun vermis oldugu bu zarar veya zararlarin temel sebebi
toplumdaki bireylerde ¢evre bilincinin olmamasindan kaynaklanmaktir. Bu anlamda
degerlendirildigi zaman toplumlarda daha bilingli bireyler yetistirilmesine ihtiya¢ vardir.
Bu sorumluluklarin en 6nemli paydaslari ilk olarak anne-babada ve daha sonrada
egitimcilerdedir. Bu amagla bir egitimci olan akademisyenlerin gevrelerine karsi ne kadar
duyarli olduklari ve bu duyarliliklarini nelerin etkiledigini Yapisal Esitlik Modeli (YEM) ile
incelemek amaclanmaktadir. YEM, ¢oklu regresyon analizi, agiklayici faktdr analizi, path
analizi gibi birgok istatistiksel yéntemlerin birlestirilerek ¢6ziimleme yapan istatistiksel bir
yéntemdir. Yapilan dederlendirmeler sonucunda akademisyenlerin gelecegimiz olan
cocuklarimiza temiz bir diinya birakabilmek icin ¢evrelerine karsi daha hassas davrandigi
g6zlemlenmistir. Ayrica dogaya zarar veren isletmelerin daha dikkatli davranmalari igin
yasal diizenlemelerin yapilmasina yénelik diisiincelere sahiptirler. Son olarak ¢evreye
zarar verilen (isletme, arag, makine vb. gibi) durumlarda ilgili yerlere sikdyette
bulunacaklarini séylemektedirler. S6z konusu bu tarz duyarlliklar akademisyenlerin 6ne
¢tkan séylevleri arasindadir.
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THE DETERMINATION OF ACADEMICIANS
ENVIRONMENTAL BEHAVIORS BY STATISTICAL
METHODS

Abstract

It is known by everyone that the nature and the environment we live in are important for
living things. Because all living beings are in constant contact with their surroundings,
they provide benefits or harm to their surroundings knowingly or unknowingly. Some of
these damages cause some species to disappear completely or to live in very challenging
environments. The main cause of these harms or losses that human beings have been
part of is the lack of environmental awareness in the individuals in society. The most
important stakeholders of these responsibilities are the parents first and then the
educators. For this purpose, it is aimed to examine how sensitive the academicians, who
are educators, are to their environment and what influences these sensitivities using
Structural Equation Modeling (SEM). SEM is a statistical method that combines multiple
statistical methods such as multiple regression analysis, factor analysis and path analysis.
As a result of the evaluations made, academicians are found to be more sensitive to their
environment in order to leave a clean world to future generations. In addition, they think
that environmental regulations to force nature-damaging enterprises to be more
considerate should be issued. Finally, they say that they held themselves responsible to
inform authorities about the processes that are harmful to the environment (such as
business, vehicles, machines, etc.). In other words, such sensitivities are among the
prominent speeches of academicians.

Keywords: Environmental attitude, nature, structural equation modeling.

1. GiRiS

Hayat kalitemizi etkileyen c¢evresel sorunlar son zamanlarda tim dinya
Ulkelerinin dikkatini fazlasiyla gekmeye baslamistir. Bu sorunlarin belirli kisimlari
doga tarafindan olusturulurken bazi kisimlari ise insanlar tarafindan

olusturulmaktadir.
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insanlarin kaygilari gevresel sikintilarla es zamanli olarak artmaya baslamaktadir.
Kisilerin sadece urlinlere karsi degil ayni zaman da isletmelere kargi tutunduklar

tavirlar da degismeye baslamistir (Nakiboglu, 2007).

Ulusal ve uluslararasi érgitler ve olusumlar, gevresel farkindaligin gelistirilmesi
icin gevre egitiminin 6nemine sikga vurgu yapmaktadir. Toplumda gevresel
farkindalk yaratma ve gelistirme ve herkesi yasadigi ¢evreyi korumaya tesvik
etme, gevresel sorunlarin ¢éziimii icin dnemli bir adim niteligindedir (Ozbebek,
Akdemir ve Diren, 2012). Bu orgltlere uluslararasi alanda Greenpeace ulusal
alanda Tema Vakfi, Turmepa (Turkiye Deniz Temiz Dernegi) gibi ornekler

gosterilebilir.

GlnUmiuzde gevresel yikimlarindan en ¢ok etkilenen varlik insanogludur. Fakat
gevre yikimlarinin temel sebebini olusturan da insanogludur. Bu vyikimi
diizeltmenin yolu ise c¢evre bilincinin kiglik vyastan itibaren bireylere

benimsetilmesidir (Yilmaz, Celik ve Arslan, 2010).

Bununla birlikte bilim insanlari, farkli etmenleri dikkate alarak birgok ¢evresel
davranis ve tutum modelleri gelistirmislerdir. Cevresel duyarlilik, tutum ve
davranis etkilesimlerinin kabulli, ¢evreye yonelik davranislarin bir model
icerisinde degerlendirerek bir sistematige oturtma cabalarini da beraberinde
getirmistir. Yapilan ¢alismalar incelendiginde g¢evresel tutum ve davranisla ilgili
farkli modeller oldugu tespit edilmektedir. Arastirmacilarin konuya bakis yonleri
modellerde farkliliklara neden olmaktadir. (Saragh ve digerleri, 2013). Bu
baglamda vurgulamaya deger calismalardan birini Hinnes, Hungerford ve
Tomera (1986) tarafindan vyapilan “Duyarli Cevresel Davranis Modeli”
olusturmaktadir. Altinigne (2012) ise yapmis oldugu ¢calismada bu modelden s6z
etmistir. Bazi arastirmacilar ¢evresel davranisi aciklayan degisken olarak
cevresel tutumu kullanmistir (Chan, 1999; Kaiser, Wélfing ve Fuhrer, 1999; Fraj

ve Martinez,2007; Steg ve Vlek, 2009). Ekolojik Grin satin alma davranisinin
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aciklayicisi olarak cevresel davranis ve tutumu kullanan arastirmacilar da
bilimsel galismalarda mevcuttur (Mostafa, 2007; Tilikidou ve Delistavrou, 2006;

Yilmaz ve Celik, 2009; Yilmaz, Yildiz ve Arslan, 2011).
2. LITERATUR BILGILERI
2.1. Gevre Bilinci ve Cevresel Farkindalik

Cevre bilincine ve farkindaliga yonelik yerli ve yabanci ¢alismalar incelendiginde,
konunun 6zellikle 1980’li yillardan itibaren ingiltere’de ve Kuzey Amerika’da
agirlikli olarak tzerinde galigildigl tespit edilmektedir. Konu ile ilgili arastirma
yapan kisiler, Kuzey Amerika’da tiketicilerin %60 ve %90 araliginda biyik bir
oran aldiklari malzemelerin ¢evreye ne derecede etkilediklerini degerlendirirken
(Dagnoli, 1990; 1991), benzer sekilde Amerika’da yasayan tiiketicilerin %80’lik
bir kismi ¢evreyi korumanin fiyatlar asagida tutmaktan daha énemli oldugunu
diisiinmektedirler (Denton, 1994). ingiltere vatandaslari tizerinde yapilan bir
arastirmaya gore ingiliz tiiketicilerin %82’lik bir orani cevre sorunlarinin acil
oldugunu soylemektedirler (Schlegelmilch ve Bohlen, 1996). Buna karsin Hume
(1991), yaptig yazin taramasinda, gevreye karsi duyarli davrandiklarini séyleyen
tuketicilerin bu konuda samimi olmadiklarini séyledikleri ile yaptiklarinin
arasinda bir tezathk oldugunu tespit etmistir. Cabuk ve Nakiboglu (2003)
Tirkiye’de c¢evre bilinci ve endise tasiyan tiliketici sayisinin  arttigini
soylemektedir. Fakat cevreci Urlinlerin hentiz tiketici davranislarinda etkin

olmadigini belirtmektedirler (Yesilada, 2009).
2.2. Cevresel Tutum

Literatirde cevresel tutumla ilgili birgok ¢alisma oldugu gézlenmektedir. Homer
ve Kahle (1988) degerlerin tutumlar aracihgiyla davranislar Gzerinde etkili

oldugunu belirtmektedir. Kaiser ve digerleri (1999), c¢evresel davranisin
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tahmininde c¢evresel tutumu kullanmiglardir. Chan (1999) ise calismasinda
cevresel davranigin ile gevresel tutumu arasindaki iliskiden s6z etmistir.
Kilbourne ve Polonsky (2005) Avustralya ve Yeni Zelanda’dan (niversite
ogrencileri icin dominant sosyal paradigma olgegini kullanarak cevresel
tutumlarin nedensel bir modelini gelistirmislerdir. Flamm (2006) ¢evresel bilgi,
cevresel tutum, tasit aidiyeti ve kullanimi arasindaki iligkiyi arastirmistir. Fraj ve
Martinez (2007), ekolojik davranislarin g¢evresel tutumun neden oldugunu bir
yapisal esitlik modeli ile géstermislerdir. Kalantari ve Asadi (2010) Tahran’da
cevre problemlerini incelemek ve sehirde yasayanlarin gevresel tutum ve
davranislarini acgiklamak icin model olusturmuslardir. S6z konusu model ile
cevresel davranislari etkileyen bireysel ve sosyal faktorleri ortaya c¢ikarmayi;
bireysel faktorler, cevresel tutum ve davranislar arasindaki iliskileri tanimlamaya
calismislardir. Yilmaz ve ark. [3] bireylerin biyoenerji, glines enerijisi, nukleer
enerji ve yeniden kazandirilabilen drinlere karst tavirlarinin, cevresel
duyarsizliklari ve gevresel tutumlan (izerindeki etkisini yapisal esitlik modeli
yardimiyla arastirmiglardir.  Yilmaz ve digerleri (2011) bir Universite
yerleskesinde uyguladiklari anket ile 6grencilerin cevresel duyarliliklarinin,
cevresel tutum ve davranislarina etkisini arastirmak amaciyla yapisal esitlik
modeli kullanmislardir. Berberoglu ve Uygun (2012) gevre farkindahgi ile tutumu
arasindaki iliskiyi belirlemek icin YEM kullanmislardir. Sahin ve digerleri (2012)
tutumlar, inanglar ve sirdirulebilir davranislar arasinda iliskileri belirlemek

amaciyla bir yapisal esitlik modeli olusturmuslardir.

2.3. Cevresel Egitim

Egitim-cevre iliskisinin varhgini saptayan ve egitim dizeyi ylkseldik¢e bireylerin
cevresel konularda daha bilgili oldugu ve dolayisiyla c¢evresel konularla ilgi
kaygilarinin arttigini belirten calismalar da literatiir de mevcuttur (Mainieri ve

digerleri, 1997). istanbullu (2008), arastirmaya katilan 6grencilerin bilgi
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seviyelerinin artmasi ile tutum ve cevreye karsi olan ilginin de arttigini tespit
etmistir. Ozbay (2010) cevresel faaliyetlerin, dgrencilerin akademik basarisi ve
cevresel tutumu Uzerinde pozitif yonli etkilerinin oldugunu gostermistir.
Ozdemir (2010) 6grencilerin, gevresel algi diizeylerinin ve farkindaliklari ile
birlikte, ¢evresel konularda kaygi tasidiklar;; buna bagl olarak da cevresel
konularda  daha sorumlu davranis  sergilediklerini  arastirmasinda

gostermektedir.

2.4. Arastirma Problemi

Calismanin arastirma problemi egitimcilerin bir kolu olan akademisyenlerin
cevrelerine olan genel bakis acilari, dislnsel bakis agilari ve soylevsel bakis
actlarinin bu kisilerin cevresel davranislari tizerinde etki var midir? Eger var ise

bu faktorlerin etki dereceleri nedir?

2.5. Calismanin Amaci

insanoglunun en 6nemli sorumluluklarindan birisi gelecek nesillere rahatca
yasayabilecekleri temiz bir diinya birakmaktir. Stiphesiz ki bu sorumlulugun en
onemli paydaslari egitimcilerdir. Egitimcilerin alt kiumelerinden biri olan
akademisyenlerin gevrelerine olan genel bakis acilari, diisiinsel bakis agilari,
soylevsel bakis acilari ve ¢evresel davranislari aralarindaki dogrudan ve dolayh

etkilerin yapisal esitlik modeli ile agiklanmasi amaglanmaktadir.

3. YONTEM

3.1. Yapisal Esitlik Modeli

YEM son 25 yilda, sosyal alanlarda ¢ok 6nemli analiz yontemlerinden biri

olmustur. YEM, degiskenler arasindaki iliskinin agiklanmasinda ve sosyal
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bilimlerde teorilerin formiile edilmesinde de glnimizde yaygin bir sekilde

kullanilmaya baslanmistir (Kaplan, 2000).

Yapisal esitlik modellinin tarihsel seyrindeki tartismalar kronolojik sira ile dort
tir modelle ilgili gelismelerdir. Bunlar sirasiyla regresyon analizi, yol (path)
analizi, dogrulayici faktdr analizi ve yapisal esitlik modelidir. ilk model regresyon
agirliklarinin - hesaplanmasi i¢cin En Kuglk Kareler kriteri ve korelasyon
katsayisinin kullanilmasi ile ilgili lineer regresyon modelini kapsamaktadir

(Schumacker ve Lomax, 2004).

Son olarak Yapisal Esitlik Modeli (YEM) yol analizi ve dogrulayici faktor analizinin
birlestiriimesiyle olusmaktadir. Yani YEM gobzlene degiskenler ile gizil
degiskenlerin birlestirilmesidir. ilk olarak YEM Karl Joreskog 1973 yilinda, Ward
Keesling 1972 yilinda ve David Wiley 1973 yilinda bilim adamlari tarafindan
gelistirilmistir. Bundan dolayidir ki, bu bilim adamlarinin bas harfleri olan JKW
modeli olarak bilinmektedir. Ancak 1973 yilinda ilk bilgisayar programi olan
LISREL" in gelismesiyle dogrusal yapisal iliski olarak bilinmektedir (Schumacker
ve Lomax, 2004).

YEM analizinde kullanilan cesitli paket programlar degisik isimlerde ve farkh
uyum kriterleri vermektedirler. LISREL paket programi genellikle Ki-Kare degeri
AGFI, GFI, RMSEA NNFI ve CFI gibi uyum kriterlerine gore elde edilen sonuglar
arastirmacilar tarafindan yorumlamaktadir (Simer, 2000). Bu uyum kriterlerinin

bulunmasi gereken deger araliklari tablo 1’de detayli olarak verilmistir.

Ayrica yukarida ismi gecen degerlendirme kriterleri arasinda RMR, TUI, AIC,

CAIC gibi baska uyum kriterleri de yer almaktadir (Schumacker ve Lomax, 2004).
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Tablo 1. Model icim Uyum Kriterleri

KRITERLER ivi uyum KABULEDILEBILIR UYUM
GFI 0.95<GFI<1 0.90 <GFI £0.95
AGFI 0.90 < AGFI<1 0.85 < AGFI < 0.90
CFI 0.97<CFl<1 0.95 < CFI <0.97
NNFI 0.97 <NNFI<1 0.95 < NNFI < 0.97
NFI 0.95<NFI<1 0.90 < NFI £0.95

RMSEA 0 < RMSEA <0.05 0.05 < RMSEA < 0.10

Kaynak: (Akinci, 2007).

3.2. Calisma Grubu

Akademisyenlerin ¢evreye karsi olan davraniglarini belirlemek amaciyla
calismada kullanilan veriler 2015 yili icerisinde Namik Kemal Universitesinde
gorev yapmakta olan 6gretim gorevlilerinin gorisleri dogrultusundan elde
edilmistir. Eksik bilgi iceren ve gecersiz anketlerin olacagi diisiinilerek toplamda

200 anket dagitilmistir. Bu anketlerin 125’ i gegerli sayilmustir.

3.3. Veri toplama araglar

Akademisyenlerin ¢evreye karsi tutumlari UGzerinde etkili faktorleri ve etki
derecelerini belirlemek amaciyla kullanilan o6lgek Siu (1999), Asadi (2010),
Yilmaz, Yildiz ve Arslan (2011) ve yine Yimaz, Celik ve Yagizer (2009)
¢alismalarindan bir anket formu derlenmistir. Anket formunda bulunan ilk 20

soru akademisyenlerin gevresel davranisi (CD) 6lgmeye yonelik sorular, sonraki
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14 soru akademisyenlerin ¢evreye karsi genel (G) bakis agilarini 6lgen sorular,
sonraki 9 soru akademisyenlerin gevreye karsi diisiinsel (D) bakis agilarini 6lgen
sorular ve son 8 soru akademisyenlerin ¢evreye karsi séylevsel (S) bakis agilarini

Olgen sorulardir. Ayrica ankette yer alan sorular 5'li likert ile 6lglilmustar.

Anket formu olusturulmadan 6nce yukarida ismi gecen ¢alismalardan Yilmaz,
Celik, Yildiz ve Yagizer yazarlar ile gorlisme yapilmis olup veri toplama islemi
sirasinda ve anket formu olusturma esnasinda dikkat edilmesi gereken konular
danisilmigtir. Ayrica ¢alisma bir insan davranisi 6lgme yoniinde gelistirildigi igin
olusturulan anketin tamami alaninda uzman kisiler olan sosyoloji bolimlerinde
gorev yapan akademisyenlerden de goris alinmistir. Tim uzman goérisleri

alinarak calismanin verileri saglikli bir sekilde toplanmistir.

3.4. Verilerin Analizi

Veri analizleri, sosyal ve fen bilimlerinde ¢ok fazla kullanilan yapisal esitlik
modeli ile analiz yapilmistir. Analizler yapilirken SPSS ve LISREL paket
programlarindan yararlaniimistir. Yapisal esitlik modeli hakkinda detayh bilgi
sahibi olmak isteyen arastirmacilar galisma igerisinde yer alan ilgili bélime

bakabilirler.

4. BULGULAR

Cevreye karsi soylevsel bakis agilari igin ortalama 3.64 sapmasi ise 0.68, ¢evreye
karsi genel bakis acilari icin ortalama 3.16 standart sapmasi 0.45, cevresel
davranis puanin ortalamasi 4.10 standart sapmasi ise 0.51 olarak ve cevreye
karsi daslinsel bakis agilari igin puan ortalamasi 4.50 standart sapmasi 0.51
olarak hesaplanmistir. Guvenirlilik katsayisi ise Cronbach's Alpha degeri 0.883
olarak hesaplanmistir. Ayrica her alt boyut i¢cin Cronbach’s Alpha degerleri tablo

3’de verilmistir.
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Tablo 2. Betimleyici istatistikler

Degisken Frekans Yiizde
Erkek 74 59,2
Cinsiyet
Kadin 51 40,8
Arastirma Gorevlisi 33 26,4
Ogretim Gérevlisi 24 19,2
Akademik Unvan Yardimci Dogent 36 28,8
Dogent 16 12,8
Profesor 16 12,8
20-30 32 25,6
31-40 36 28,8
Yas 41-50 38 30,4
51-60 14 11,2
61+ 5 4,0

Tablo 2’de yer alan betimleyici istatistiklere gore, arastirmaya katilanlarin
%59,2’i kadinlardan olusurken %40,8'i erkeklerden olusmaktadir. Katilimcilarin
%26,4’i arastirma gorevlisi, %19,2’i 6gretim gorevlisi, %$28,8 yardimci dogent,

%12,8’i dogent ve %12,8 profesérden olugsmaktadir. Katilimcilarin yas dagihmlari

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 11, Sayi: 31, Mart 2019



Akademisyenlerin Cevresel Davranislarinin istatistiksel Yontemlerle Belirlenmesi

ise %25,6’1 20—-30 yaslari arasinda, %28,8’i 31-40 yaslari arasinda, %30,4’G 41-50

yaslari arasinda, %11,2’i 51-60 yaslari arasinda ve %4,0’(i de 61 ve (zeri yasinda

oldugu tespit edilmistir.

Yapilan incelemeler sonucunda hedeflenen yapisal esitlik modellemesinin

gecerliliginin saglanmasi amaciyla verilere faktor analizi uygulanmigtir. KMO

degerinin 0.841 olarak hesaplanmasi verilere faktor analizinin yapilabilecegini

gostermistir. Toplam varyans acgiklama orani ise yaklasik olarak %61 olarak

tespit edilmistir. Her bir faktoériin varyans acgiklama orani, 6z degerleri, faktorler

icerisinde yer alan sorularin faktoér yikleri ve her bir faktériin cronbac’h alpha

degerleri Tablo3’de verilmistir.

Tablo 3. Faktor Analizi Sonuglari

Faktér . Varyans
Faktorle Oz
Yikleri Aciklama a
r Deger
%
cD Cevresel Davraniglar 7,135 33,976 0,891
CD14 Gereksiz yere yanan 0,789
ampulleri kontrol ederim ve
sonduririm
CD13 Damlatan bir cesme 0,787

gordliglim zaman tamir
etmeye calisirim ya da iyice

sikarim
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CD12

CD8

CcD7

CD18

CD2

CD9

Dogalgaz, koémir, benzin
gibi kaynaklar
yenilenemeyen  kaynaklar
oldugundan bunlar

tiiketirken 6zen gosteririm

Ozel ve is hayatimda
ekonomik endiseler
giliderek cevreme dolayh ya

da direk zarar vermem

Yasamis oldugum dogal
cevreye karsi siddet ve

saldirganlik géstermem

Gelecek nesillere temiz bir
dinya birakabilmek icin
cevreye karsi daha hassas

davranirim

Uriin  atiklarinin  yeniden
kazanimi icin
degerlendirilmesini

savunurum

Cevremi daha vyasanilabilir
kilmak icin elimden geleni

yapmaya c¢aligirim

0,707

0,676

0,668

0,661

0,634

0,611

Cevreye Karsi Diisiinsel

2,521

12,005

0,774
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Bakis Agisi

D6

D3

D5

D4

D2

D1

Bireyler kendi zevk ve
eglenceleri ugruna cevreyi

kirletmemelidirler

Devlet, sanayicilerin
cevreye karsl daha az zarar
vermeleri icin daha fazla

yasa koymalidir

Bir insanin yasam
standardinin  yikselmesi,
cevreyi kirletme gerekgesi

sayllamaz

Cevreyi korumak herkesin

sorumlulugundadir

Devlet, yurttaslarin gevreye
daha az zarar vermelerini
saglamak icin daha fazla

yasa koymalidir

Cevreyle ilgili yasa ve
kurallarin yeterli olmasina
nazaran tam anlamiyla

uygulanamamaktadir

0,704

0,653

0,642

0,634

0,613

0,598

Cevreye Karsi Soylevsel

1,761

8,386

0,779
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Bakis Agisi

S5 Esyalari tagimak igin plastik 0,804
posetler yerine geri
dontsumli kutular
tercihimdir

S1 Egzozundan fazla gaz 0,785
cikaran  araglar  sikayet
edilmelidir

S6 Geri donlsim igin atik kagit 0,705
kampanyalarini desteklerim

S2 Televizyonlarda cevre 0,686
korumasina dair daha ¢ok
yayina yer verilmelidir

G Genel Bakis Agisi 1,276 6,077 0,722

G1 Gelecek nesillere temiz bir 0,788
dinya birakabilmek adina
gevreye karsi duyarli
davranirim

G5 Ekonomik problemleri 0,769
¢Ozmek, gelecekte
yasanacak cevre
sorunlarindan daha
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onemlidir

G2 Kullandigim kagitlari atik 0,750

kagit kutusuna atarim

incelemeler sonucunda, modelin uyum indexlerinin iyi uyum icerisinde oldugu
tablo 4’de goriilmektedir. Ayrica programin uygun gordigi modifikasyonlar

dogrultusunda diizeltmeler yapilmistir.

Tablo 4. Uyum Kriterlerine Ait Deger ve Gegerli Olduklari Araliklar

Kriterler iyi uyum Makul uyum YEM
GFlI 0.95<GFI<1 0.90 <GFI £0.95 0,91
AGFI 0.90<AGFI<1 0.85 < AGFI£0.90 0,85
CFI 0.97<CFl<1 0.95<CFI£0.97 0,96
NNFI 0.97 <NNFI<1 0.95 < NNFI £0.97 0,96
NFI 0.95<NFI<1 0.90 < NFI £0.95 0,90
RMSEA 0 <RMSEA<0.05 0.05 <RMSEA<0.10 0,06

Kaynak: (Akinci, 2007)
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Chi-Square=269.35, df=180, P-value=0.00002, RMSE2=0.063

Sekil 1. Akademisyenlerin Cevreye Bakis Acilari Uzerine Kurulan Yapisal Esitlik
Modeli

Sekil 1’de yer alan G simgesi akademisyenlerin genel bakis acilarini, S simgesi
cevreye karsi sdylevsel bakis agilarini, CD simgesi ¢evresel davraniglarini ve D
simgesi ¢cevreye karsi distinsel bakis agilarini ifade etmektedir. Ayrica G, D, S ve
CD simgelerinin karsilarinda yer alan ifadeler ise bu faktorlerin olgimini

saglayan 5'li likert tipi 6lgcekle 6l¢lilmis sorulari ifade etmektedir.

Yapilan degerlendirmeler sonucunda akademisyenlerin ¢evrelerine karsi genel
bakis acilarini etkileyen 3 durumun etkili oldugu sekil 1’de goriilmektedir. G
faktoriini en fazla G1 sorusunun etkisi altindadir. Yani G1 (Gelecek nesillere
temiz bir diinya birakabilmek adina gevreye karsi duyarli davranirim) faktériinde
meydana gelecek bir birimlik bir degisim akademisyenlerin genel bakis
duzeylerini 0,75’lik bir degisime neden olmaktadir. G2 ve G5 sorulari sirasiyla G
faktort Uzerinde %56 ve %73’lik bir etkiye sahiptir. Yani G2 (Kullandigim

kagitlar atik kagit kutusuna atarim) faktériinde meydana gelecek 1 birimlik bir
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degisim G faktoriinde 0.56’lik bir artisa neden olmaktadir. Ayrica G5 (Ekonomik
problemleri ¢6zmek, gelecekte yasanacak gevre sorunlarindan daha énemlidir)
faktortindeki bir birimlik degisim G faktorl Uzerinde pozitif yonla 0.73’lik bir

etkiye sahiptir.

Akademisyenlerin gevreye kargi dusunsel bakis agilarini etkileyen 6 durumun
etkiledigini tespit edilmistir. Bu sorularin igerisinden en fazla D3 (Devlet,
sanayicilerin cevreye karsi daha az zarar vermeleri i¢cin daha fazla yasa
koymalidir) sorusu olmustur. Bu etki %80’lik bir oranla ¢ok biyiik bir etkiye
sahiptir. D faktoru Uzerinde en az etki ise %51 oranla D5 (Bir insanin yasam

standardinin ylikselmesi, cevreyi kirletme gerekgesi sayllamaz) soru olmaktadir.

Cevreye karsl soylevsel bakis acilarini ise S1 (Egzozundan fazla gaz ¢ikaran
araclar sikayet edilmelidir), S2 (Televizyonlarda gevre korumasina dair daha ¢ok
yayina yer verilmelidir), S5 (Esyalar tasimak igin plastik posetler yerine geri
donisumli  kutular tercihimdir) ve S6 (Geri donisim icin atik kagit
kampanyalarini desteklerim) sorulari olmustur. S6z konusu etmenlerin etki

oranlariise sirasiyla 0,78, 0,50, 0,83 ve 0,64'dir.

Akademisyenlerin ¢evreye karsi dislinsel bakislari, genel bakislari ve ¢evreye
karsi soylevsel bakislari cevresel davranislar Uzerinde etkili olmaktadir. CD
faktorini en fazla etkileyen 0,77 oranla ¢evreye karsi diislinsel bakis agisi
olmaktadir. En az etki ise 0,01 oraniyla genel bakis agisi olmustur. Yani
akademisyenlerin genel bakis agilarinda meydana gelecek bir birimlik bir
degisim cevresel davranislarinda 0,01’lik bir degisime neden olacaktir. Benzer
sekilde gevreye karsi dusiinsel bakis agilarindaki bir birimlik artis pozitif yonde

0,77’lik artisa neden olacaktir cevresel davranislari tGizerinde.

Cevresel davranislarini etkileyen 8 etmen bulunmaktadir. Bu etmenler igerinden

en fazla etki 0,80’lik bir oranla CD18 (Gelecek nesillere temiz bir diinya
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birakabilmek icin ¢evreye karsi daha hassas davranirim) sorusu olmaktadir.
Bunu takiben 0,75’lik oranla CD14 (Gereksiz yere yanan ampulleri kontrol
ederim ve sondiririim) sorusu olmaktadir. CD faktori Gzerinde en az etki ise
0,62'lik oranla CD12 (Dogalgaz, komiir, benzin gibi kaynaklar yenilenemeyen
kaynaklar oldugundan bunlari tiiketirken 6zen gésteririm) sorusu olmaktadir. Bir
baska en az etki ise 0,66 oraniyla CD2 (Uriin atiklarinin yeniden kazanimi igin

degerlendirilmesini savunurum) sorusu oldugu tespit edilmistir.

5. TARTISMA ve SONUC

Yasadigimiz gevreyi korumak ve gelecek nesillere aktarmak cinsiyet, irk, makam
gibi 6zellikleri gdzetmeksizin tiim bireylerin sorumluluklari altindadir. Ozellikle
bilingli bir kesim olan ve g¢evre bilinci hakkinda daha duyarli olmasi gereken
akademisyenlerin ¢evresel konular hakkindaki dusiincelerinin  modellemesi
amaglanan bu c¢alismada kurulan yapisal esitlik modeli genel olarak
degerlendirildiginde egitim seviyesi olarak bir toplumun en Ust seviyesinde yer
alan akademisyenler, ¢evresel konularda daha bilingli ve duyarh olduklari
yapilan modelleme sonucunda tespit edilmistir.  Ayrica s6z konusu bu
modellemede genel olarak akademisyenlerin genel bakis agilarinin %1’lik bir
oran ile zayif oldugu gorilmektedir. Akademisyenler ekonomik problemlerin
gelecek nesillere temiz bir c¢evre birakmaktan daha 6nemli oldugunu
disunmektedirler. Yani dogayi kirletecek bir fabrikanin kurulmus olmasi
ekonomik anlamda rahatlama saglayacaksa bu fabrikanin kurulmasi gerektigini
disinmektedirler. Bu durum akademisyenlerin genel bakis acilarini 0.73
oraninda etkilemektedir. Egitim seviyesinin en 6nemli alt kiimelerinden birini
olusturan akademisyenlerin gelecek nesillere yasanabilir bir ortam
birakmaktansa ekonomik problemleri ¢6zmenin daha ©6nemli oldugunu
disinmesi ve bu oranin %73’'lik yiksek bir seviyede olmasi biraz

duslindirmektedir. Buna karsin ekonomik problemlerin daha énemli oldugunu
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diisinin akademisyenler bir baska sdylemlerinde gelecek nesillere temiz bir
cevre birakabilmek adina duyarl davrandiklarini disinmektedirler. Bu durum
akademisyenlerin cevresel davranislari hakkindaki dislncelerinde en etkili 8
faktoriin basinda gelmektedir. Ayrica cevresel davranislari lzerinde hi¢ de
azimsanamayacak bir oranda, %80’lik bir etkiye sahiptir. Aslinda bu galisma
sayesinde akademisyenlerin iki zit duslinceyi de savunduklari tespit edilmistir.

Bu anlamda degerlendirildiginde tezat bir durumun oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Modelleme sonucunda ¢ikan garpici bir sonug ise insanlarin yasam standartlari

yukseldikce cevrelerine karsi daha duyarsizlastiklarini dislinmektedirler.

Akademisyenlerin cevresel davranislarini degistirecek en etkili faktérin %77
oran ile diistinsel bakis agisi oldugu en az etki ise %1’lik oran ile genel bakis agisi

oldugu modelleme sonucunda tespit edilmistir.

Son olarak bu g¢alisma sonucunda elde edilen sonuglar dogrultusunda yapilan

Oneriler;

- Akademisyenlerin gelecek nesillere temiz ve yasanabilir bir ortam
birakmak adina yapilacak bir isin ekonomik anlamda rahatlamadan 6nce bu isin

cevreye verdigi zararlarini distinmelidirler.

- Akademisyenlerin yasam standartlari ne olursa olsun gevrelerine
duyarsiz davranmamalari gerekmektedir. Bir kisinin hayattaki standartlarinin
ylikselmesi cevresini kirletecegi, zarar verecegi anlamina gelmemektedir.
Sonugta bu ¢evrede sadece o kisi degil bircok canli yasamaktadir. Bu anlamda

degerlendirildiginde kimsenin temiz bir cevrede yasam hakki gasp edilemez.

- Cevrelerini sorumsuzca kirleten ve zarar veren akademisyenlerin bu
davranislarindan vazgecgebilmeleri icin dislnsel bakis acilarini degistirmeleri

gerekmektedir. Bu degisimin birgok yolu vardir. En 6nemlisi ise ¢evre bilinci
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hakkinda daha fazla kitap okumak ve bu g¢evrede sadece kendilerinin yasadigi

degil bir cok canlinin yasadiginin farkinda olmaktir.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

The environmental problems that affect our quality of life have recently
attracted the attention of all the countries of the world exceedingly. While
some certain parts of these problems are created by nature, others are created
by human beings.

The worries of the people have begun to increase simultaneously with
environmental stresses. The attitudes that the people have assumed not only
against products but also against businesses have also shown an alteration
(Nakiboglu, 2007).

National and international organizations and associations often emphasize the
importance of environmental education for the development of environmental
awareness. Creating and developing environmental awareness in the
community and encouraging the protection of the environment is an important
step in the solution of environmental problems (Ozbebek, Akdemir and Diiren,
2012).

Despite the fact that human being the most affected side by the environmental
destruction today, the main cause of environmental destruction is human
beings themselves. This situation leads to the need that environmental
awareness should be adopted by individuals from a young age (Yilmaz, Celik and
Arslan, 2010).

Method

Structural Equation Model (SEM) is used by scientists working in many fields
such as sociology, psychology, economics, engineering, medicine and statistics.
It is one of the multivariate statistical methods that define the causal
relationships between observed and unobserved variables with a model and
based on a theory. Sem, which can be called as a research method alone is a
powerful statistical technique that combines statistical techniques such as
variance analysis, regression analysis and factor analysis. Bollen begin by
identifying three components present in today's general structural equation
models: (1) path analysis, (2) the conceptual synthesis of latent variable and
measurement models, and (3) general estimation procedures (Bollen, 1989).

Most of the statistical methods have performed analyzes with the assumption
that the observed variables are reliable and valid. However, it has been adopted
that the analyzes done under the assumption that the variables observed in
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most social sciences such as sociology and psychology are measured perfectly.
For this reason, Structural Equation Modeling (SEM), which allows
measurement errors of variables, has been developed. In most disciplines, the
main reasons for the increase in SEM's popularity are:

- The ability to analyze simultaneous multiple relationships while
providing statistical efficiency

- The ability to carry out versatile assessment of relationships and

- The ability to test causal relationships between observed and hidden
variables (Akinci, 2007; Schumacker and Lomax 2010).

Findings (Results)

The people who participated in the study are composed of 59.2% women and
40.8% are men. 26,4% of the participants were research assistants, 19,2% were
instructors, 28,8% were assistant professor doctor, 12,8% were associate
professors, and 12,8% were professors. It was detected that the age
distributions of the participants are as follows: 25,6% of the participants were
between the ages of 20-30, 28,8% were between the ages of 31-40, 30,4% were
between the ages of 41-50, 11,2% were between the ages of 51-60 and % 4,0
were 61 and more.

As a result of the studies performed, factor analysis was applied to the data to
ensure the validity of the targeted structural equation modeling. That the
calculation of the KMO value shows the value of 0.841 means that factor
analysis could be performed. The total variance explanation ratio has been
found out to be approximately 61%.

Conculusion and Discussion

According to the SEM results, the necessity to be more sensitive to leave a clean
world to future generations forms the basis concerning the general overviews
of the academics on the environment and nature. The weakest ring of their
viewpoints is that they said they would throw the used paper in the waste
paper box. The strongest aspect of the academicians' intellectual is that they
believed that the government should make more laws to protect the
environment from industrialists. On the other hand, the weakest ring of the
intellectual point of view is that raising people's standard of living cannot be a
reason to pollute their environment. When the issue is examined in general
terms, the general view point of academics is that industrialists in the country
pollute nature and the laws that the government has laid down are insufficient
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to prevent them from doing it. In addition, they believe that people become
more insensitive to their environment as their living standards get higher. As for
the discursive perspectives of the academicians, the strongest ring of their
viewpoints is that it is necessary to use materials that can be recycled instead of
using plastic materials. The weakest ring of their discursive viewpoints is that
there are few media publications aimed at protecting the environment. When
these factors come together, there are some outstanding behaviors of the
academicians such as they behave more sensitively in order to leave a livable
clean nature to future generations and they turn it off immediately when a
lamp is lit unnecessarily in their living quarters. Finally, it was figured out that
among the three perspectives that affect environmental behavior, intellectual
viewpoint is the most effective factor that will change people's behavior while
the least impact has been placed on the general viewpoint.
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