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Oz

Calisma kapsaminda 2012 PISA Matematik Testi Puanlarinin bazi degiskenler agisindan
farklilik gosterip gostermediginin incelenmesi amaglanmistir. Calisma nicel bir ¢calisma olup,
betimsel tarama desenindedir. Calisma grubunu, PISA’nin belirlemis oldugu 12 istatistik
bolge biriminden 56 il ve okul tiirlerine gore tabakalandirilarak toplam 170 okuldan seckisiz
yontemle secilen 4848 katilimci olusturmaktadir. Calismada kullanilan veriler 2012 PISA
matematik testi Tiirkiye uygulamasindan elde edilmistir. Veri seti PISA resmi web sitesinden
alinmistir. Veri analizi i¢in SPSS.20 paket programi kapsaminda “One-way Anova™ ve “t-
testi”” kullanilmistir. Yapilan analizler sonucunda 2012 PISA Matematik Testine iligskin basari
puanlarinin cinsiyet, bilgisayar: ilk kullanma yasi, anne calisma durumu, evde bilgisayar
olma, 6grencinin kendine ait odasinin olma durumu, evde bulunan kitap sayis1 degiskenleri
acisindan farklilik gdsterdigi saptanmastir.
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Abstract

It was aimed to investigate whether 2012 PISA mathematics test scores differed in terms of
some variables in this study. This research was quantitative study and designed as descriptive
survey study. The sample of the study consisted of 4848 participants chosen from 170 schools
randomly by stratifying 56 provinces and school types among from 12 statistical regions
determined in PISA. Data used in the current study were obtained from 2012 PISA
mathematics test applied in Turkey. SPSS 20 packet program was used in the analysis of the
data. Data were analyzed using “One-way Anova” and “t-test”. Research results revealed that
2012 PISA mathematics test achievement scores differed significantly in terms of gender, the
age to use computers for the first time, work status of the mother, owning a computer at
home, students’ having a room of their own and the number of the books at home variables.

Keywords: 2012-PISA, Mathematics Achievement, Socio-economic variables
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Giris
Bilginin hizla yayildigi ¢agimizda, bireylerin egitim alaninda girdi ve ¢iktilar1 arasindaki
farkin belirlenmesinde, elde edilen kazanimlarin saptanmasi gibi islemlerde yapilan 6l¢me ve
bu 6lgmeye bagl degerlendirme isleminin 6nemi biiyiiktiir. Baykul’a (2010) gore egitimde,
uygulanan programin ne derecede etkili oldugu, kullanilan metotlarin uygulanabilirlik
derecesini saptama, birey basarisi ve 6grenmede yasanan zorluklari ortaya ¢ikarma, bireylerin
becerileri dogrultusunda yonlendirme gibi temel degerlendirmelerin hepsi, 6lgme sonuglarina

dayanmaktadir.

Tiirkiye genelinde gecerli ve giivenilir bir yolla 6lgme sonuglari elde etmek igin
ulusal ve uluslararasi birgok sinav yapilmaktadir. Ulusal dlzeyde ilkdgretimden ortadgretime
gecis icin Temel Egitimden Ortadgretime Gegis (TEOQG), Ortadgretimden yiiksekdgretime
gecis icin ise Yiiksekogretime Girig Smavi (YGS), Lisans Yerlestirme Sinavi (YGS) gibi
olgme ve yerlestirmeye yonelik sinavlar yapilmaktadir. Diger taraftan uluslararasi dlizeyde ise
Uluslararas1 Egitim Basarisin1 Degerlendirme Kurulusu (International Association for The
Evaluation of Educational Achievement -IEA-) tarafindan diizenlenen Uluslararas1 Okuma
Becerilerinde Gelisim Projesi (PIRLS) ve Uluslararast Fen Bilgisi ve Matematik Calismasi
(TIMSS) gibi smavlar yapilmaktadir. Yapilan uluslararasi g¢aligmalardan bir digeri de
Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Programi’dir (PISA). Aydim, Sarier ve Uysal’a (2012)
gore PISA sinavi egitim sistemindeki mevcut durumu degerlendirmenin yaninda ileriye

yonelik politika gelistirme agisindan 6nemli bir konuma sahiptir.

PISA, Ekonomik Is Birligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD)’niin ii¢ yillik araliklarla
diizenlemekte oldugu ve 15 yas grubu Ogrencilerin Matematik, Fen Bilimleri ve okuma
becerileri alanlarindaki bilgi ve becerilerinin degerlendirilmesine ydnelik uygulanan
uluslararas1 6nemli bir ¢calismadir. Bu sinav ile 6grencilerin akademik basarisinin yani sira
motivasyonlari, kendileri hakkindaki goriisleri, testlere iliskin tutumlari, 6§renme bigimleri,
okul ortamlart ve aileleri ile ilgili bilgiler toplanmaktadir (Milli Egitim Bakanligi, 2011).
Tiirkiye, 2003 yilindan itibaren PISA c¢aligmalarina katilmaktadir. Tirkiye’den katilan
ogrencilerin gostermis oldugu performansta her ne kadar yiikselis gozlemlense de katilimcilar
Matematik, Fen Bilimleri ve Okuma Becerileri alaninda PISA ortalamasinin altinda kalmis ve
uluslararasi diizeyde istenilen basar1 yakalanamamustir (Ozeng ve Arslanhan, 2010 ). Bu smav
kapsaminda katilimcilarin Okuma Becerileri, Matematik okuryazarligi ve Fen Bilimleri

okuryazarlig1 konu alanlar1 bakimidan kapsamli degerlendirmeler yapilmaktadir.
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Okuma Becerileri 6grencilerin dilbilgisi, s6zclk bilgisi, metinsel yapi, okuma,
okudugunu anlama gibi 6zellikleri 6lgmeyi amaglarken Fen Bilimleri okuryazarligi, fiziksel
sistemler, canlilarla ilgili sistemler, teknoloji sistemleri gibi Ozelliklerin dlctlmesi
amaglanmistir. Matematik okuryazarlig: testi kapsaminda katilimcilarin nicelik, belirsizlik ve
veri, matematiklestirme, strateji Uretme, degisim ve iligkiler ve uzay ve sekil gibi becerilerinin
Ol¢iilmesi amaglanmistir (MEB, 2013). Ayrica test kapsaminda karsilagilabilecek durumlarda
problemlerle basa ¢ikabilme, ¢6zim igin matematiksel becerilerini kullanabilmeleri
istenmektedir. Bu baglamda karsilasilan problemlerde katilicilarin akil yiiriitme, diisiinme,
problemi ortaya koyabilme ve buna bagli olarak ¢6ziim iiretebilme gibi yeterlikleri kullanmasi

istenmektedir.

Matematik okuryazarlig: testi kapsaminda 6l¢iilen yeterliliklerde Tiirkiye pek basarili
sayllmamaktadir. PISA smavlarindaki bu basarisizliklarin bircok nedeni bulunmaktadir.
Aydin ve digerlerine (2012) gore bu nedenlerin basinda sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel
etmenler yer almaktadir. Ayrica Sarier’in (2010) PISA verileriyle yapmis oldugu bir
calismada, Ogrencilerin akademik basarilarinin  sosyo-ekonomik ve sosyo-kiltirel

degiskenlerden etkilenebilecegini vurgulamistir.

Sosyo-ekonomik degiskenlerin 6grencilerin akademik basarilarindaki etki g6z
ontinde bulunduruldugunda, 6grencilerin sahip olduklar1 olanaklar, aldiklar1 ya da alacaklar
egitimin 6nemli bir belirleyicisidir. Anil (2009), 6grencinin akademik basarisi ile “babanin
egitim durumu”, “tutum”, “bilgisayar ortami1”, “aile kiiltlir zenginligi” ve “annenin egitim
durumu” gibi degiskenlerin 6grenci basarisina iizerinde anlamli bir etkisinin bulundugunu

belirtmistir. Ayrica Uysal ve Yenilmez’in (2011) yapmis oldugu calisma da matematik

basarisinin gesitli sosyoekonomik degiskenlere gore degistigini gostermektedir.

Uluslararasi literatlirde PISA verileri ile ilgi farkli yillarda uygulanan PISA verileri
cesitli calismalara rastlanmaktadir (Afonso ve Aubyn, 2006; Agasisti, 2013; Agasisti, 2014;
Liu ve Wilson 2009; Montes ve Rubalcaba, 2014). Farkli yillarda yapilan PISA uygulamasi
ile ilgili Tirkiye’de farkli ¢alismalara rastlanmaktadir. PISA-2003 sonuglari ilgili Akyiiz ve
Pala’nin (2010) yapmis oldugu ¢alismaya; PISA-2006 sonug verileri ile ilgili Albayrak(2009),
Anil (2009), Ozer (2009) ve Ozer ve Aml (2011) ¢alismalarina; PISA-2009 ile ilgili Acar’mn
(2012) yapmis oldugu calismalara rastlanmaktadir. Ayrica farkli yillarda yapilan PISA
uygulamalarinin karsilastirmalarina da rastlanmaktadir (Aydin ve digerleri, 2012; Aydin,
Erdag ve Tas, 2009; Boztung 2010; Ozbas1, Demirtasli, Kumandas ve Yalgi, 2010). Yapilan
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caligmalar incelendiginde Tiirkiye’de PISA-2012 wverileri ilgili ¢caligmalarin eksikligi goze
carpmaktadir.

PISA-2012 wverileri ilgili yapilan c¢aligmalarin eksikligi ve sosyoekonomik
degiskenlerin 6grencilerin basaris1 lizerindeki etkileri g6z Onilinde bulunduruldugunda, bu
calismanin amact 2012 PISA matematik testi 6grenci cevaplarimin bazi sosyoekonomik
degiskenler agisindan farklilik gdésterip gostermediginin incelenmesidir. Bu amaca bagh

olarak asagida belirtilen sorulara cevap aranmistir.

1) 2012 PISA matematik testi 6grenci cevaplar1 “Cinsiyet” durumuna goére farklilik
gostermekte midir?

2) 2012 PISA matematik testi dgrenci cevaplar1 “Bilgisayar1 ilk Kullanma Yas1”
durumuna gore farklilik géstermekte midir?

3) 2012 PISA matematik testi 6grenci cevaplart “Anne Calisma” durumuna gore
farklilik gostermekte midir?

4) 2012 PISA matematik testi 6grenci cevaplar1 “Evde Bilgisayar Olma” durumuna
gore farklilik gostermekte midir?

5) 2012 PISA matematik testi 6grenci cevaplar1 “Ogrencinin Kendine Ait Odasinin
Olmas1” durumuna gore farklilik géstermekte midir?

6) 2012 PISA matematik testi O6grenci cevaplari “Evde Bulunan Kitap Sayist”
durumuna gore farklilik gostermekte midir?

Yontem

Bu béliimde arastirmanin deseni, ¢alisma grubu, veri toplama araglar1 ve verilerin analizi

kisimlarma yer verilmistir.
Arastirmanin Deseni

Arastirmada, var olan bir durumu oldugu sekliyle betimlemeyi amacglayan betimsel tarama
deseni tercih edilmistir. Karasar’a (2000) gore tarama desenleri var olan bir durumu oldugu
gibi ortaya koymay:r amaglayan caligmalardir. Tarama deseninde bireylerin egilimleri,

tutumlar1 ve fikirleri gibi etmenlerin var olan haliyle sayisallastirilmasidir (Creswell, 2009).
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Cahsma Grubu

Calisma grubunu PISA’nin belirlemis oldugu 12 istatistik bolge biriminden 56 il ve okul
tiirlerine gore tabakalandirilarak toplam 170 okuldan secgkisiz yontemle secilen 4848 katilimct

olusturmaktadir.
Veri Toplama Araclan

Calismada kullanilan veriler 2012 PISA matematik testi Tiirkiye uygulamasindan elde

edilmistir. Veri seti PISA resmi web sitesinden alinmistir (http://pisa2012.acer.edu.au/). Bu

arastirmada arastirmanin amaci dogrultusunda kullanilan dokiimanlar resmi istatistiklerden

elde edilmistir.
Verilerin Analizi

Verilerin analizinde SPSS-20 paket programi kullanilmistir. ““2012 PISA matematik testi
ogrenci cevaplart “Cinsiyet” durumuna gore farklilik gostermekte midir?” arastirma
sorusuna i¢in cinsiyet degiskeni iki kategorili matematik bagar1 puani ise siirekli bir degisken
oldugu igin veri analizi i¢in bagimsiz orneklem t-testi kullanilmigtir. ““2012 PISA matematik
testi ogrenci cevaplart “Bilgisayar 1 [lk Kullanma Yast” durumuna gore farklilik gostermekte
midir?” arastirma sorusuna igin “Bilgisayar1 Ilk Kullanma Yas1” degiskeni ikiden fazla
kategorili matematik bagar1 puani ise siirekli bir degisken oldugu i¢in veri analizi i¢in One-

way Anova testi kullanilmistir.

“2012 PISA matematik testi 6grenci cevaplart “Anne Calisma™ durumuna gore
farklihik gostermekte midir?” arastirma sorusuna i¢in “Anne Calisma” degiskeni ikiden fazla
kategorili matematik basar1 puanm ise siirekli bir degisken oldugu i¢in veri analizi i¢in One-
way Anova testi kullanilmistir. *2012 PISA matematik testi 6grenci cevaplart “Evde
Bilgisayar Olma” durumuna gére farklilik gostermekte midir?” arastirma sorusuna igin
“Evde Bilgisayar Olma Durumu” degiskeni iki kategorili matematik basar1 puani ise siirekli

bir degisken oldugu igin veri analizi i¢in bagimsiz érneklem t-testi kullanilmistir.

“2012 PISA matematik testi 6grenci cevaplari “Ogrencinin Kendine Ait Odasinin
Olmasit” durumuna gore farklilik géstermekte midir?” arastirma sorusuna i¢in “Ogrencinin
Kendine Ait Odasinin Olmasi Durumu” degiskeni iki kategorili matematik basari puani ise
stirekli bir degisken oldugu i¢in veri analizi i¢in bagimsiz orneklem t-testi kullanilmigtir.

*“2012 PISA matematik festi grenci cevaplart “Evde Bulunan Kitap Sayisi” durumuna gore
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farklihik gostermekte midir?” aragtirma sorusuna icin “Evde Bulunan Kitap Sayis1” degiskeni
ikiden fazla kategorili matematik basar1 puani ise siirekli bir degisken oldugu i¢in veri analizi

icin One-way Anova testi kullanilmistir.
Bulgular

Calismanin bu boliimiinde, PISA-2012 simavi matematik alaninda Tiirkiye’nin verileri
incelenmistir. Matematik basarisini etkileyebilecegi diisiiniilen baz1 degiskenlerin incelenmesi

tablolar yardimiyla yapilmistir.

1. 2012 PISA Matematik Testi Ogrenci Cevaplarimin “Cinsiyet” Degiskenine Gore

Incelenmesi

Tablo 1’de 2012-PISA’ya Tirkiye’den katilan katilimcilarin cinsiyet degiskenine gore

karsilastirilmasini iceren “Bagimsiz Orneklem t-testi” sonuglar1 verilmistir.

Tablo 1. 2012 PISA Matematik Testi Ogrenci Cevaplarimin “Cinsiyet” Degiskenine Gére

Incelenmesi
Cinsiyet N X S.S T P
Kiz 2370 442 81 88.35
-5.10 .00
Erkek 2478 456.37 96.91

Tablo 1’de 2012 PISA Matematik testi sonuglarinin cinsiyete gore farklilagmasi
incelenmistir. Aragtirmaya katilanlarin 2370’1 kiz 6grenciyken 2478’1 ise erkek dgrencidir.
Kiz katilimcilarin matematik basar1 puan1 442.81 iken erkek katilimcilarin matematik basari
puani 456.37 olarak saptanmistir. Kiz ve Erkek katilimcilar arasindaki bu fark, istatistiksel
olarak (p: .00 ve t: -5.10) anlamli bulunmustur. Yani erkek katilimcilar 2012 matematik

testinde kiz katilimcilardan daha basarili oldugu saptanmustir.

2. 2012 PISA Matematik Testi Ogrenci Cevaplarimin “Bilgisayart Ilk Kullanma Yast”

Degiskenine Gire Incelenmesi

Tablo 2’de 2012-PISA’ya Turkiye’den katilan katilimcilarin bilgisayar: ilk kullanma yasi

degiskenine gore karsilastirilmasini igeren “One-way Anova testi” sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 2. 2012 PISA Matematik Testi Ogrenci Cevaplarimn “Bilgisayart [lk Kullanma Yast”

Degiskenine Gore Incelenmesi:

Bilgisayar 11k _ Anlaml1 Farkin
N X S.S F P
kullanma Yas1 Bulundugu Gruplar
6 Yas ve Alti 723 486.24  99.66
7-9 Yas 1836 465.22  91.29
10-12 Yas 1551 438.85 86.44
13 Yas ve Ustii 605 401.83 76.62 110.92 .00 Tiim Gruplar Arasi
Hig
66 359.10 63.25
Kullanmamis
Toplam 4781 450.37  93.03

Tablo 2°de 2012 PISA matematik basarisinin katilimeilarin bilgisayari ilk kullanma
yasina gore farklilagmasi incelenmistir. Tablo incelendiginde, 6 yas ve alt1 723, 7-9 yas aralig1
1836, 10-12 yas aralig1 1551, 13 yas ve iizeri 605 ve hi¢ kullanmamis katilimci sayisi ise
66°dir. 6 yas ve alt1 katilimei bagar1 puani1 486.24, 7-9 yas arasi katilimc1 puani 465.22, 10-12
yas arasi katilimer puani 438.85, 13 yas ve lizeri katilimer puant 401.83 ve hi¢ kullanmamis
katilimer puani ise 359.10 olarak tespit edilmistir. Katilimcilar arasindaki bu fark istatistiksel
olarak (F:110.92 ve p:.00) anlamli oldugu bulunmustur. Anlamli farkliliklarin hangi gruplar
arasinda oldugunu tespit edilmesi i¢in Tukey testine bakilmistir. Yapilan islem sonucunda
biitiin gruplar arasindaki farkin anlamli oldugu anlasilmistir. Diger bir ifade ile bilgisayarla

tanisma yas1 kiigiildiik¢e katilimc1 basar1 puani yiikselmistir.

9

3. 2012 PISA Matematik Testi Ogrenci Cevaplarimin “Anne Calisma Durumu’

Degiskenine Gire Incelenmesi

Tablo 3’te 2012-PISA’ya Turkiye’den katilan katilimcilarin anne ¢alisma durumu degiskenine

gore karsilastirtlmasini igeren “One-way Anova testi”” sonuglar1 verilmistir.

Tablo 3’te 2012 PISA matematik basarisinin katilimcilarin anne ¢alisma durumuna
gore farklilagmasi incelenmistir. Tablo incelendiginde, tam zamanh ¢alisan 522, yar1 zamanl
calisan 126, is bakiyor olan 264 ve emekli ya da ev hanimi sayisi ise 3586’°dir. Annesi tam
zamanli ¢alisan katilimer basar1 puani1 481.27, yar1 zamanl ¢alisan katilimci puanit 433.86, is
bakiyor olan katilimc1 puani 403.02 ve emekli ya da ev hanimi olan katilimci1 puani1 455.73

olarak tespit edilmistir. Katilimcilar arasindaki bu fark istatistiksel olarak (F:45.25 ve p: .00)
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anlamli oldugu bulunmustur. Anlamli farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit
edilmesi igin Tukey testine bakilmistir. Yapilan iglem sonucunda biitiin gruplar arasindaki
farkin anlamli oldugu anlasilmistir. Diger bir ifade ile annesi ¢alisan katilimcilar en yiliksek

basariya sahipken annesi is bakan katilimcilarin basar1 puani ise en diisiiktiir.

Tablo 3. 2012 PISA Matematik Testi Ogrenci Cevaplarimin “Anne Calisma Durumu’”

Degiskenine Gore Incelenmesi:

Anne Calisma _ Anlaml1 Farkin
X S.S F
Durumu Bulundugu Gruplar

Tam Zamanl 522 481.27 100.01

Yar1 Zamanh 126 433.86 94.18

Is Bakiyor 264 403.02 78.26
45.25 .00 Tim Gruplar Arasi

Emekli ya da Ev
3586 455.73  90.77
Hanimi

Toplam 4498 45496 92.64

4. 2012 PISA Matematik Testi Ogrenci Cevaplarimin “Evde Bilgisayar Olma” Degiskenine

Gore Incelenmesi

Tablo 4’te 2012-PISA’ya Tiirkiye’den katilan katilimcilarin evde bilgisayar olma degiskenine

gore karsilastirilmasini iceren “Bagimsiz Orneklem t-testi” sonuglar1 verilmistir.

Tablo 4. 2012 PISA Matematik Testi Ogrenci Cevaplarimin “Evde Bilgisayar Olma”

Degiskenine Gore Incelenmesi:

Evde _
o N X S.S T P
Bilgisayar
Var 3208 468.38 92.60
19.99 .00
Yok 1521 415.07 82.11

Tablo 4’te 2012 PISA Matematik testi sonuglarinin evde bilgisayar olma durumuna
gore farklilagsmasi incelenmistir. Arastirmaya katilanlarin 3208’1 evde bilgisayara sahip
katilimciyken 1521’1 ise evde bilgisayara sahip olmayan katilimcilardir. Evde bilgisayara
sahip katilimcilarin matematik basar1 puan1 468.38 iken evde bilgisayara sahip olmayan

katilimcilarin matematik basart puan1 415.07 olarak saptanmistir. Evde bilgisayara sahip ve
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sahip olmayan katilimcilar arasindaki bu fark istatistiksel olarak (p: .00 ve t: 19.99) anlamli
bulunmustur. Yani evde bilgisayara sahip katilimcilari 2012 matematik testinde evde
bilgisayara sahip olmayan katilimcilardan daha basarilidir.

5. 2012 PISA Matematik Testi Ogrenci Cevaplarimin “Kendine Ait Oda Olma” Degiskenine

Gore Incelenmesi:

Tablo 5’te 2012-PISA’ya Tiirkiye’den katilan katilimcilarin Kendine Ait Oda olma

degiskenine gore karsilastirilmasini igeren “Bagimsiz Orneklem t-testi” sonuglar1 verilmistir.

Tablo 5. 2012 PISA Matematik Testi Ogrenci Cevaplarmmin “Kendine Ait Oda Olma”

Degiskenine Gore Incelenmesi:

Kendine Ait _
N X S.S T P
Oda
Var 3259 462.20 93.09
13.01 .00
Yok 1476 425.92 86.90

Tablo 5’te 2012 PISA Matematik testi sonuglarinin kendine ait oda olma durumuna
gore farklilagsmasi incelenmistir. Arastirmaya katilanlarin 3259’u kendine ait odaya sahipken
1476’s1 ise kendine ait odaya sahip degildir. Kendine ait odaya sahip katilimcilarin matematik
basar1 puant 462.20 iken kendine ait odaya sahip olmayan katilimcilarin matematik basari
puant 425.92 olarak saptanmigtir. Kendine ait odaya sahip olma ya da olmama katilimcilar
arasindaki bu fark istatistiksel olarak (p: .00 ve t: 13.01) anlamli bulunmustur. Yani kendine
ait oda olan katilimcilarin 2012 matematik testinde kendine ait oda olmayan katilimcilardan

daha basarilidir.

6. 2012 PISA Matematik Testi Ogrenci Cevaplarimin “Evde Bulunan Kitap Sayisi”

Degiskenine Gore Incelenmesi:

Tablo 6’da 2012-PISA’ya Tiirkiye’den katilan katilimcilarin evde bulunan kitap

sayisi degiskenine gore karsilagtirilmasini igeren “One-way Anova testi”” sonuglart verilmistir.

Tablo 6’da 2012 PISA matematik basarisinin katilimcilarin evde bulunan kitap sayis1
degiskenine goére farklilasmasi incelenmistir. Tablo incelendiginde, 0-10 kitaba sahip
katilimer sayis1 1300, 11-25 kitaba sahip katilimer sayis1 1312, 26-100 kitaba sahip katilimci
sayis1 1250, 101-200 kitaba sahip katilimci sayis1 466, 201-500 kitaba sahip katilimci sayisi



Ege Egitim Dergisi 2015 (16) 2: 358-372
2012 PISA Matematik Testi Puanlarinin Bazi Degiskenler Acisindan Incelenmesi
368

282 ve 500°den fazla kitaba sahip katilimci sayisi ise 148°dir. 0-10 kitaba sahip katilimci
basar1 puani 406.89, 11-25 kitaba sahip katilimc1 puan1 434.65, 26-100 kitaba sahip katilimci
puant 475.71, 101-200 kitaba sahip katilimci puan1 491.29, 201-500 kitaba sahip katilimci
puan1 517.51 ve emekli ya da 500’den fazla kitaba sahip katilimc1 puan1 513.76 olarak tespit
edilmistir. Katilimcilar arasindaki bu fark istatistiksel olarak (F:169.47 ve p: .00) anlamh
oldugu bulunmustur. Anlaml farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit edilmesi
icin Tukey testine bakilmistir. Yapilan islem sonucunda 101-200 ile 500°den fazla; 201-500
ile 500°den fazla kitaba sahip katilimcilar hari¢ biitiin gruplar arasindaki farkin anlamh

oldugu anlasilmistir.

Tablo 6. 2012 PISA Matematik Testi Ogrenci Cevaplarinin “Evde Bulunan Kitap Sayisi”

Degiskenine Gore Incelenmesi:

Anlamli Farkin

Kitap Sayisi N X S.S F P
Bulundugu Gruplar
0-10 1300 406.89  75.45
11-25 1312 434.65 83.88 Tiim Gruplar Aras1
26-100 1250 47571  89.97 (101-200 ile
101-200 466 491.29 94.09 169.47 .00 500’den fazla;
201-500 282 51751 92.75 201-500 ile
500°den fazla 148 513.76  106.75 500°den fazla harig)
Toplam 4758 450.77  93.03

Tartisma ve Sonug¢

Calisma kapsaminda 2012 PISA matematik testi 6grenci cevaplarinin bazi sosyoekonomik
degiskenler agisindan farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda
2012 PISA matematik basar1 puani cinsiyet, bilgisayar1 ilk kullanma yasi, anne c¢alisma
durumu evde bilgisayar olma durumu, 6grencinin kendine ait odasinin olmasi ve evde

bulunan kitap sayis1 degiskenlerine gore farklilik gosterme durumlart incelenmistir.

[k arastirma sorusuna gore 2012-PISA’ya Tiirkiye’den katilan katilimcilarin cinsiyet
degiskenine gore farklilifi incelenmistir. Yapilan istatistiksel analizler sonucunda erkek
katilimeilarin kiz katilimcilara gére matematik testinde daha basarili oldugu tespit edilmistir.
Bu bulgu Ellez (2004) ve Davis ve Carr’in (2002) erkeklerin matematik basarilarinin daha
yuksek oldugu bulgusuyla ortiismektedir.
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Diger bir arastirma sorusuna gore 2012-PISA’ya Tiirkiye’den katilan katilimcilarin
bilgisayari ilk kullanma yas1 degiskenine gore farklilig1 incelenmistir. Istatistiksel analizler, 6
yas ve alti, 7-9 yas araligi, 10-12 yas araligi, 13 yas ve tizeri ve hi¢ kullanmamis katilimei
gruplarinin matematik basarilar1 karsilastirilmistir. Yapilan karsilastirmalar sonucunda 6 yas
ve altinda ilk kez bilgisayar kullanan katilimcilarin basar1 puani en yiiksek iken hig¢ bilgisayar
kullanmayan katilimcilar en diigiikk basariyr elde etmistir. Katilimcilarin bilgisayari ilk
kullanma yas1 kiigiildilkce matematik basaris1 artmaktadir. Gruplar arasindaki bu farkin
istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit edilmistir. Ayrica katilimcilarin evde bilgisayar
buluma durumuna goére PISA basarisi incelenmistir evde bilgisayar1 bulunan katilimcilarin
bilgisayar bulunmayan katilimcilara gore daha basarili olduklar tespit edilmistir. Diger bir
deyisle bilgisayarin bulunmasi ya da bilgisayart kii¢iik yasta kullanmanin matematik
basarisina istatistiksel olarak etkisi vardir. Bilgisayarin bireylerin biligsel siireclerine etki
ettiginden dolayr basar1 diizeylerini yiikselttigi diisiiniilmektedir.  Elde edilen bu bulgu
Boyiik, Tanik ve Saragoglu (2011) Oztiirk (2008) ve Aydogdu (2006) tespit ettigi bilgisayarin

bireylerin biligsel siirecine pozitif etki ettigi bulgusuyla ortiismektedir.

Diger bir aragtirma sorusuna gore 2012-PISA’ya Tiirkiye’den katilan katilimcilarin
anne ¢alisma durumu degiskenine gore farkliligi incelenmistir. Yapilan istatistiksel islemler
sonucunda tam zamanli, yar1 zamanli, is bakiyor, emekli ya da ev hanimi1 durumlari arasindaki
fark incelenmistir. En yiiksek bagariya annesi tam zamanh calisan katilimcilar sahipken en
diisiik basariya annesi is bakan katilimcilar sahip olmustur. Yapilan analizler sonucunda biitiin
gruplar arasinda anlamli farkliligin oldugu tespit edilmistir. Anne ¢alisma durumunun anne
egitimi ile 1ilgi oldugu ve anne egitimi artttkca Ogrenci basar1 dilizeyinin arttig
diisiiniilmektedir. Elde edilen bu bulgu Ozer ve Anil’in (2011) anne egitim durumunun
akademik basariyr arttirdif1 bulgusuyla paralellik gdstermektedir. Ozgen ve Bindak (2011)
anne-baba egitim durumunun matematik basarisint etkiledigi bulgusu ile Ortiistigi

gozlemlenmistir.

Bir diger arastirma sorusuna gore 2012-PISA’ya Tiirkiye’den katilan katilimcilarin
kendine ait oda bulunma durumu degiskenine gore farkliligi incelenmistir. Yapilan analizler
sonucunda kendine ait odasi olan katilimcilarin kendine ait odasi bulunmayan 6grencilere
gore daha yiiksek puan aldiklart tespit edilmistir. Bireylerin kendine ait odalarinin olmasi
biligsel siireclerine etki ettiginden dolayr matematik basarisini arttirdigi diistiniilmektedir.
Elde edilen bu bulgu Boyiik ve digerleri (2011) Oztiirk (2008) ve Aydogdu (2006) tespit ettigi

bireyin kendine ait odasinin olmasini biligsel siirecine pozitif etki ettigi bulgusuyla
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ortiismektedir. Ayrica Gelbal’in (2008) Tiirkge basarisi ile ilgili yapmis oldugu calismada
kendine bireyin kendine ait odasinin olmasinin basariy1 etkiledigi bulgusu elde edilen bulgu

ile ortiismektedir.

Arastirmaya ait son soruya gore 2012-PISA’ya Tirkiye’den katilan katilimcilarin
evde bulunan kitap sayis1 degiskenine gore farkliligi incelenmistir. 0-10 Kitap, 11-25 arasi
kitap, 26-100 arasi kitap, 101-200 aras1 kitap, 201-500 aras1 kitap, 500’den fazla kitap
bulunan katilic1 gruplarinin PISA matematik basarilari incelenmistir. Yapilan analizlere gore
basar1 puani en yiiksek olan grup 201-500 kitaba sahip iken en diisiik grup 0-10 kitaba sahip
katilimcilardir. Genellikle kitap sayisi artikca matematik basarisinin arigi goézlemlenmistir.
Elde edilen bu bulgu Papanastasiou’nin (2002) evdeki kitap sayisinin matematik basarisini
arttirdig1 bulgusu ile ortiismektedir. Ayrica Marks, Cresswell ve Ainley’nin (2006) elde ettigi
evdeki kitap sayisinin akademik basariyr yiikselttigi bulgusu ile paralellik gostermektedir.

Sonug ve Oneriler

Calisma kapsaminda 2012 PISA matematik basar1 puani cinsiyet, bilgisayar1 ilk
kullanma yasi, anne ¢alisma durumu evde bilgisayar olma durumu, 6grencinin kendine ait
odasinin olmasi ve evde bulunan kitap sayis1 degiskenlerine gore farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. Bu bulgular katilimcilarin  sosyoekonomik durumlarinin iyilestirilmesinin
matematik basarisini arttirdigini gostermektedir. Bu baglamda o6grencilerin evde ¢alisma
ortam ve olanaklarinin zenginlestirilmesinin basar1 durumunu arttiracagindan ortamlarin ona
gore diizenlenmesi Onerilmektedir. Ayrica bireylerin okul, sinif gibi 6grenmeye yogun olarak
maruz kaldiklar1 ortamlarinda da gereken teknolojik ve sosyoekonomik diizenlenmelerin

yapilmasi onerilmektedir.
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