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Ozet

Bu ¢alismanin amaci lise dizeyinde egitim goren ogrencilerin demokratik
tutumlarma gorsel araglarin film, belgesel, roportaj ve animasyonlarin etkisini tespit
etmektir.Aragtirma, dgrencilerin demokratik tutumlarin gelismesinde gorsel sunum-
larin etkisinin incelendigi deneysel bir galismadir. Arastirmada yer alan denekler,
Toki Duran Karabugas Lisesi 11.smif dgrencileri arasindan secilmistir. Aragtirma-
da 6n test- son test kontrol gruplu deneysel model kullanilmis ve veri toplama araci
olarak ise, Ural ve Saglam (2011) tarafindan 34 madden olusan tek faktorll gelistiri-
len demokratik tutum o6lgegi kullanilmigtir. Deney ve kontrol gurubunun 6n test pu-
anlar1 ile son test puanlar1 belirlenmis ve Mann Whitney- U Testi uygulanarak iki
iliskisiz 6rneklemden elde edilen puanlar arasinda farkin anlamli olup olmadig: test
edilmistir.(U=279,500 P<,682 ).

Anahtar Sozcuk: Demokrasi, demokratik tutum, demokratik egitim

Abstract
The main aim of the this study is to identfy the effect of visualin struments
such as movies, documentaries, interviewsandanimations on

thedemocraticattitudesandbehaviors of high school students. Study use
dexperimental method. Participant sareselected from 11. Class students in Toki Du-
ran Karabugas High School. In this studypre test- post test design was performed.
Data was collectedvia ‘Democtaric Attitude Scale’ which was composed of 34 item
sand designed by Ural and Saglam (2011). Pre- test and post- test points of
experimental and control group swere determined. It is specified that whether the
difference between points of these unconnected groups is significant or not, viathe
Mann Whitney- U Test.
Keywords: Democracy, DemocraticAttitude, DemoctaticEducation

Giris
Egitim-6gretim slrecinde, 6grenci 6gretmenlerin tutumlarin-
dan, ilgilerinden, yaklagimlarindan yalnizca bilgi dizeyinde degil tu-
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tum ve davranig diizeyinde de etkilenmektedir. Demokrasi, demokrat
insanlardan olusan toplumlarin rejimi oldugundan, demokrat insanlar
da egitim kurumlar1 araciligiyla yetisir. Egitim ve Ggretimin amaci,
Ozgur diistinceli, sorgulama becerisi gosteren, farkli diisiince ve goriis-
lere saygi duyan, hak ve sorumluluklarinin farkinda olan, demokratik
tutum ve davranislar1 kazanmis bireyler yetistirmektir. Demokrasinin
egitim kurumlar1 aracihigiryla bir yasam bicimine doniisebilmesi, 6g-
retmen, dgrenci ve egitim ortamini etkileyen diger degiskenler arasin-
daki iligkilerin insan haklarina ve demokrasi ilkelerine uygun olarak
islemesiyle miimkiindiir.

Demokratik bilince sahip bireylerin egitimi ilk 6nce, demokra-
siyi olusturan degerlerin 6zumsenmesini gerekli kilmaktadir. Bunun
icin de, demokrasinin degerleri ve isleyis bicimleri yasanmali ve uy-
gulanmalidir; katilma, danigsma, aciklik, adalet, tarafsizlik, durustlik,
kendi kendine disiplin tim bunlar sadece kitaplardan 6grenilmez; ger-
cek ortamlarda bunlar1 yasamayla gergeklesebilir, bunlari uygulayan-
larin birbirlerine kars1 ve 6grencilerine kars1 olan tutum ve davranis-
lardan 6grenilebilir (Blyukdivenci, 1990).

Demokrasi kavrami antik ¢agdan gunumize kadar ¢ok cesitli
anlamlar kazanarak gelen, 6nemli ve bir o kadar da tartismali bir kav-
ramdir. Ayn1 zamanda hemen hemen her alanda ¢ok sey ifade eden
ya da her derde ¢are oldugu diisiiniilen, kendisinden vazgecilemeye-
cek bir yonetim tarzi. Bunun ardinda yatan en énemli etkenler insani
en blylk deger olarak kabul etmesi, insan orijinli bir teori olusu ve
uygulamalarinda insan1 ve insani degerleri 6n planda tutmus olmasi-
dir(Yesil, 2009, 3009).

Nereden bakilirsa bakilsin veya siyasi durusunuz nasil olursa
olsun, kiiresellesme firtinasinin yarattigi etki ile diistinsel glindemi
kapsayan demokrasiyi ve siyasal surecin basat aktori demokratikles-
meyi dislamak olanaksiz gibi goéruntyor. “Tarihin Sonu” kurami ile
belleklere yerlestirilmeye c¢alisilan rakipsizlik iddias1 da hemen bura-
dan kaynaklaniyor olsa gerek(Simsek, Doymus ve digerleri, 2006,
170).

Demokrasi sozciigiiniin etimolojik kokeni eski Yunancadan
gelmektedir. Eski Yunancada “demos” sozciigii halk anlaminda kulla-
nilirken “krasia” sozctigii iktidar ya da egemenlik anlaminda kullanil-
mustir. Dolayisiyla demokrasi sozciigii “halkin egemenligi” anlamina
gelmektedir (Saylan, 1998, 13).
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Geleneksel anlamda demokrasi sozciigiiniin ilk kullanimi siya-
sal bir igerige sahiptir. Ancak demokrasi sozciigii sure¢ icerisinde si-
yasal anlaminin disina ¢ikmis ve anlam igerigi giderek zenginlesen bir
kavrama doniismiistiir. Bu haliyle demokrasi, bir tutum ya da davranis
bicimini anlatmakta kullanilan bir kavram haline gelmistir(Akin ve
Ozdemir, 2009, 186).

Bir yonetim diizeninde halk iradesinin agir basmasi veya yone-
timin halk tarafindan denetlenmesi anlamina gelen demokrasi genel
anlamda siyasal gucin halkin yetkisinde olmasi1 demektir(Varis, 1991,
130).Demokrasi, halkin yonetime dogrudan katildigi, sadece ¢ogunlu-
gun egemenligi degil, ayn1 zamanda azinlikta kalan bireylerin, ¢ogun-
luk haline gelebilme imkanma sahip oldugu, bir siyasal sistem-
dir(Atasoy, 1997, 33).

Demokrasi bir yonetim bicimi olarak kabul edildigi gibi top-
lum yasamini diizenleyen bir anlayis tarzi ve yasam bigimi olarak da
kabul edilmektedir(Kenez,1993, 24). Demokrasi, hem kurumsal bir
yonetim bigimi, hem de insanlarin sahip olmasi gereken bir tutumlar
bitiinadur. Bu anlamda demokrasi bir yasam bigimidir.

Cagdas batidaki, demokratik sistemlerin temel ilkeleri sunlardir
(Tezcan, 1997, 86):

Devletin kendisi basli bagina bir amag degil, fakat beseri amag-
lara ulagsmak icin aractir.Biitiin insanlar vazgecilmez temel haklara
sahiptir. Demokrasi bireysel 6zgurleri korur ve gelistir. Insanlar kamu
hizmetinden yararlanmada esit sayilirlar.Demokrasi insan hakkina
inanct gerektirir. Toplumda demokrasinin saglanabilmesi igin bazi
sartlarin ger¢eklesmesi gerekmektedir.

Bu sartlar1 soyle 6zetlemektedir (Yanardag, 2000, 5-6): Halkin
yOnetime genis capta katilmasi. Farkli diisiincelerin serbestce ifade
edilmesine ve disiincelerin Orgutlenebilmesine imké&n taninmasi
.Cogunlugun kararlarina toplumun uymas: ve bunun yaninda azinlik
haklarin1 korunmasi.Temel hak ve 6zgurluklerin gliven altinda bulun-
masidir.

Demokrasi varligini stirdiirebilmesi igin bagimsiz diisiinebilen,
diisiince 6zgiirliigiine inanan, yaratici, uzlasmaci, ¢ogulculuk, farklik-
lar1 kabullenen, hukukun tstiinliigiine inanan bireylere ihtiya¢ duya-
caktir. Demokrasi kurumlar araciligiyla degil daha ¢ok insanlarin de-
mokratik kisiligiyle gelisebilir. Bunun igin, en dnemli islevlerinden
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biri de demokrasiyi benimseyen, koruyan ve gelistiren nesiller yetis-
tirmek olan egitim kurumunun énemli bir yeri bulunmaktadir.

Demokrasi ve egitimin iligkisine bakilacak olursa; egitim ve
demokrasinin birbirinden beslenen iki kaynak oldugu soylenebilir.
Egitim, politik kilture ait bilgi, beceri ve degerleri bireye aktarip, bi-
reyde demokrasi bilincinin olusturulmasina ve desteklenmesine katki-
da bulunurken; demokrasi ise hedeflerine tam uyum gosterebilecek bir
egitim olgusunun yerlesmesine ortam saglayabilmektedir (Harber,
2006). Ote yandan demokrasi ve egitimin birey Gzerindeki etkilerine
deginmek gerekir ise de; iyi egitim almis bireylerin sosyal ve politik
acidan daha 6zgir diistinebildikleri ve daha az onyargiya sahip olduk-
lar1 bilinmektedir (Drazonova, 2010).

Bir toplumda demokrasinin yerlesmesi, toplumdaki bireylerin
genel egitim diizeyine baglidir. Demokratik hayatin gerektirdigi bilgi,
tutum ve davranislarla donatilmis bireylerin olusturdugu bir toplumda
demokrasinin yasam bicimi haline gelmesi ¢cok daha kolaydir. Bekle-
nilen bu sure¢ kendiliginden gerceklesmez, bunun igin toplumdaki bi-
reyleri demokratik degerlerle donatmak gerekir. Bunun da bilinen en
etkili yolu egitimdir(Aydemir ve Aksoy, 2010, 268).

Genel manada demokrasi oncelikle geregi yasanilarak 6greni-
len bir yasam bicimi (Basaran,1986,111-116) yada beraber yasama
modeli ve paylasilmig deneyimler birimi(Bursalioglu, 2000, 170) ola-
rak tanimlanmaktadir.

Demokrasiyi yasatma ve gelistirme baglaminda 6gretmenin ¢a-
lismalarinda ve ders dis1 etkinliklerde, 6gretmen 6grenci iligkisinde,
ana babalar ile olan temaslarda bireye, bireyin yetenek ve diisiincesi-
ne, birlikte caligmaya, karsilikl1 sevgi ve saygiya, hosgorii ve kisilige,
esit egitim olanaklarma 6nem ve agirlik veren bir egitim tir( olan
demokratik egitim gereklidir(Onciil,2000,291).

Varis,(1991): “Demokratik yonetimlerde egitimin gorevi de-
mokrasi ilkelerine uyum saglayabilecek ve gelistirebilecek nitelikte
bireyler yetistirmektir. Bu ilkelere uyum saglayabilecek nitelikte bi-
reylerden olusturulmamis toplumlarda demokrasi yasatilamaz ve ko-
laylikla otokrasiye doniisebilir” seklinde egitim kurumlarinin demok-
rasi rejimi agisindan 6nemini vurgulamistir.

Demokrasi yalnizca hukuksal yonden bir yapilanma big¢imi de-
gil, genelde bir yasam bigimi olarak algilanmalidir ve nasil tanimlanir-
sa tanimlansin her seyden dnce insan haklarini giivenceye alan bir 6z-
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gurlikler rejimidir. Bu nedenledir ki, insana saygi ve esit muamele
anlayis1 Uzerinde esas anlamini bulmaktadir(Camkerten, 2001, 17).

Egitimin 6nemli gorevlerinden birisi, demokratik yasam bigi-
mini benimsemis bir toplum yaratmaktir. Bu gorevini kurumlari, prog-
ramlar1 ve dgretmenleri vasitastyla yerine getirir. Demokrasilerde hak,
adalet, sorumluluk, bireysel bagimsizlik, esitlik, a¢ik gortslilik, di-
ristlik, hosgori, is birligi, takdir gibi ilkeler, insan haklarinin kulla-
nilmasinda tasidiklar1 énem nedeniyle bir tutum olarak, ilkogretim
cagindan itibaren bireylere kazandirilmasi gerekmektedir (Saglam,
1997).

Anlagilacagi Uzere demokrasinin gen¢ kusaklara 6gretilmesi,
benimsetilmesi ve gelistirilmesi okulun goérevleri arasindadir. Okulda-
Ki demokrasi uygulamalari, 6grencilerin bu yolda davranig gelistirme-
lerini saglamalidir. Gen¢ kusaklarin, ilk érneklerini ailede aldiklar1 ya
da almalar1 gereken demokrasi sevgisi, okul ortaminda gelisir (Dogan,
2003, 94).

Tezcan’a (1996, 103) gore ise demokrasi ve egitim arasinda
cok siki bir bag bulunmaktadir. Buna goére demokratik toplumlardaki
bireylerin akilli, esnek ve degisime hazir olmasi1 gerekmektedir. Okul,
ogrencilerine, olay ve olgulara farkli pencerelerden bakabilme aligkan-
lig1 kazandirabilmeli ve onlarin agik fikirli olmalar1 yonlnde g¢aba
gostermelidir. Agik fikirli olmak, baskalarmin disiincelerine saygi
duymay1 ve onlarin goriislerini anlamay1 ve kavramayi ifade etmekte-
dir.

Gomleksiz (1990) de egitimin her kademesindeki 6gretmenle-
rin ogrencilerine hosgoriilii, haklara ve kisiliklere saygili ve tutarli
demokratik davraniglar ig¢ine girmesinin demokrasi derslerinden ¢ok
daha etkili olacagin1 belirterek demokrasinin ancak yasantiyla 6greni-
lebileceginin altin1 ¢izmis ve demokratik bireyler yetistirmede 6gret-
men faktériinin 6nemini vurgulamistir.

Demokrasiyi yasatma ve gelistirme baglaminda 6gretmenin ¢a-
lismalarinda ve ders disi etkinliklerde, 6gretmen 6grenci iliskisinde,
ana babalar ile olan temaslarda bireye, bireyin yetenek ve diisiincesi-
ne, birlikte calismaya, karsilikli sevgi ve saygiya, hosgorii ve kisilige,
esit egitim olanaklarina Onem ve agirlik veren bir egitim turt olan
demokratik egitim gereklidir(Onciil,2000,291).

Ogretmenler, 6grencilerin yasamlarinda aileden sonra ok
onemli bir yer tutmaktadir. Kiguk yaslarda okula baslayan ¢ocuk 6g-
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retmeninin her hareketinden ve davranisindan etkilenecek model ala-
caktir. Bu nedenle 6grencilere demokratik tutum ve davraniglar1 ka-
zandiracak oOgretmenlerin kendi tutum ve davraniglarinin yani sira,
dersi islerken kullandiklar1 yontemler de son derece 6nemlidir.

Cocugu egitmenin ve ona demokratik degerler kazandirmanin
en oOnemli 0gesi olarak o6gretim yontemleri kabul edilmekte-
dir(Blyukkaragoz ve Kesici,1998,255).Bilim ve teknolojide yasanan
gelismeler 6gretim sirecinde teknolojik ara¢c ve gereclerin etkili ve
yaygin bir sekilde kullanilmasina imkan vermistir.

Ogrenme-dgretme etkinliklerinde, etkili ve kalict 6grenmele-
rin ger¢eklesmesinde ve birtakim duyussal hedeflerin kazandirilma-
sinda gorsel arac ve gerecler dnemli bir rol Ustlenmektedir.

Bir 6gretme etkinligi ne kadar ¢ok duyu organina hitap ederse
ogrenme daha iyi, daha kalic1 ve daha izli olmakta, unutma da daha
ge¢ olmaktadir. Bir arastirmanin sonuglarina gore de, zaman faktoru
sabit tutuldugunda insanlar; okuduklarinmn  %10’unu, Isittiklerinin
%20'sini, gordiklerinin %30'unu, gorup isittiklerinin %50'sini, sOyle-
diklerinin %70'ini, yapip soylediklerinin de %901 hatirlamaktadir-
lar.(Kaya,2006,28)

Arac-gerecler, yerinde ve zamaninda kullanildiklarinda, 6g-
renme-ogretme sureclerine 6énemli katkilarda bulunurlar. Bu katkilarin
kimilerini soyle belirleyebiliriz: (Sozer,127)

Degisik arag-gerecler, degisik duyu organlarina seslenerek 6g-
rencilerin dikkatlerini ¢ekmis olur ve boylece dikkatlerin uyanik tu-
tulmasiyla 6grenme gergeklesir. Konuya etkin katilimi saglar. Ogren-
ciler ¢ogu zaman arag-gerecleri kendileri kullanirlarsa, 6grenmeye tam
katilimlarn da saglanabilir. Bireysel 6grenme gergeklesebilir. Ogren-
mede kolaylik ve zamanda (6grenme slresinde) tutumluluk saglayarak
egitimin ekonomik gergeklesmesine olanak bulunmus olur. Ogrenile-
cek konunun sozclklere bogulmasi onlenir ve 6grenilenler somut du-
ruma getirilmis olur. BOylece, 6grenme-ogretme slreci tekdlzelikten
(monotonluktan)kurtulur. Cesitli duyu organlart isin icine karistigin-
dan, zengin 6grenme yasantilar1 elde edilir ve 6grenilenler uzun stire
bellekte kalabilir.

Ogrencilerin dgrendiklerini daha iyi anlayabilmeleri igin smif
ortaminda daha ¢ok egitim aracinin kullanim1 6nem tasimaktadir. Gu-
nimdiz sinif ortaminda gorsel ve isitsel araclar 6n plana ¢ikmaktadir.
Bu anlamda kalic1 6grenmenin gergeklesmesi icin daha ¢cok duyu or-
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ganina ulasan gorsel ve isitsel araglarla olusturulacak 6grenme ortam-
larina bagvurmak kaginilmaz bir ihtiyagtir.(Fidan,2008,49)

Egitimde yapilandirmacilik anlayisi ile beraber, bireysel fark-
liliklar daha fazla 6n plana ¢ikmaya baslanmis, bunun dogrultusunda
egitim ortamlarinda bir ¢ok degisiklige gidilerek, teknoloji ye dayali
cesitli ara¢ ve gereclerin daha etkin kullanilarak, anlamli ve kalic1 6g-
renmelerin ger¢eklesmesi amaglanmistir. Egitimin nihai amaci bireyde
bir takim davranmis degisikligi saglamaktir. Bu davranig degisikliginin
gerceklesmesinde kullanilan yontem ve tekniklerin biylk bir 6énemi
vardir.

Demokratik egitim ve demokratik tutum Uzerine yapilan ¢a-
lismalara bakildiginda teorik c¢alismalar:  (Blyukdivenci,1990;
Buyikkaragdz, Kesici,1998; Kingal Ve Isik,2003) deneysel, betimle-
yici calismalarin (Saglam,2000;Doganay ve Sar1,2004; Simsek Ve
Doymus, 2006 Geng Ve Kalafat,2008, Gomleksiz Ve Kan,2008; Akin
ve Ozdemir,2009;Aydemir Ve Aksoy, 2010; Yesil,2010;Ural ve Sag-
lam 2011Ektem ve Suinbiil,2011) yer aldigi gorilmektedir.

Bu c¢alismada ise dgrencilere demokratik tutum kazandirmada
gorsel araglarin(film, belgesel, roportaj, animasyon) etkisini deneysel
olarak gostermeye calistik.

2.YOntem

Bu galismanin amaci lise dlizeyinde egitim géren dgrencilerin
demokratik tutumlarinda gorsel araglarin film, belgesel, roportaj ve
animasyonlarin etkisini tespit etmektir.

1-Gorsel sunu izlemeden dnce deney grubundaki 6grenciler arasinda
demokratik tutum agisindan bir fark var mi?
2-Gorsel sunu izledikten sonra deney gurubundaki 6grenciler arasinda
demokratik tutum agisindan bir fark var mi?
3- Gorsel sunu izlemeden 6nce kontrol grubundaki 6grenciler arasinda
demokratik tutum agisindan fark var mi?
4- Gorsel sunu izledikten kontrol grubundaki 6grenciler arasinda de-
mokratik tutum agisindan fark var mi?

54



S.Unsal, D.Nacar, D. Keskinpalta/ EU Egitim FakiiltesiDergisi, 16(2) (2014),48-64

2.1. Arastirma Modeli

Bu aragtirma iki grup ele alinarak yiiriitilmistiir. Arastirma,
ogrencilerin demokratik tutum ve davramislarinin gelismesinde gorsel
sunumlarin etkisinin arastirildigi deneysel bir calismadir. Oncelikli
olarak denekler, bir grup deney gurubu diger gurup kontrol grubu diye
seckisiz olarak iki gruba ayrilmigtir. Daha sonra uygulama Oncesi de-
neklerin bagimli degiskene ait dlgimleri alinir. Uyguma slirecinde ise
etkisi test edilen deneysel islem deney gurubuna verilirken kontrol
grubuna verilmez(Bulyukoztirk ve digerleri, 2009).

Bu arastirma iki grup ele almarak yiiriitiilmiistiir. Oncelikli
olarak denekler seckisiz olarak iki gruba ayrilmis,bir grup deney gru-
bu diger grup ise kontrol grubu olarak. Deneye baslamadan Once her
iki gruba da demokratik tutum 6l¢egi uygulanmistir. Daha sonra deney
grubuna her hafta demokrasi ile ilgili, film, belgesel ve roportaj izletti-
rilirken, kontrol grubuna ise bu yonde ¢alisma yapilmamistir. Bu ¢a-
lisma yaklasik 5 hafta siirmiistiir. Deneysel ¢alisma bittikten sonra her
iki gruba tekrar demokratik tutum o6lgegi uygulanmustir. Her iki uygu-
lamadan elde edilen veriler spss ortamina aktarilmistir.

2.2. Calisma Grubu

Arastirmada yer alan denekler, Toki Duran Karabugas Lisesi
11.smif 6grencileri arasindan se¢ilmistir. Ogrencilerin akademik basa-
r1 ortalamalar1 birbirine yakin olmasi1 nedeniyle deney ve kontrol gru-
bu olarak sayisal siniflar se¢ilmistir.

2.3.Veri Topl ama Araci

Arastirmada, 34 madden olusan tek faktorll, Ural ve Saglam
(2011) tarafindan gelistirilen demokratik tutum olgegi kullanilmistir.
Olcekte yer alan maddelerle ilgili deneklerin gériisleri 5°li likert tipi
dereceleme 6lgegi kullanilarak alinmistir. Bu dereceleme Hi¢ katilmi-
yorum(1) Biraz katiliyorum(2) Katiliyorum(3) Oldukca katiliyorum(4)
Tamamen katiliyorum(5) seklinde puanlandiriimistir. Olgekte alinacak
puanlar 34-170 arasinda degismektedir ve en yuksek puan demokratik
tutum diizeyinin en yiiksek oldugunu gosterir. Olgekte yer alan madde
toplam korelasyonu0.30-.67.arasinda faktor yik degerleri ise .31-.71
arasinda degismekte ve varyansin % 36.3 UnU agiklamaktadir(Ural ve
saglam,2011).
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Olgegin glivenirlik katsayisi icin deney ve kontrol gurubunun
0n test sonuglar1 Tablo:1’de gosterilmistir.

Tablo:1 i¢ Tutarlilik Katsayisi
Cronbach'sAlpha Madde Sayist

.805 34

Olgegin i¢ tutarligina deney ve kontrol gurubuna uygulanarak
bakilmis ve bu amagla yapilan istatistiksel islem sonucunda Cronbach
Alfa katsayis1 0.80 olarak bulunmustur. Cronbach Alfa degerinin 0,70
ve (st oldugu durumlarda 6lgegin guvenilir oldugu kabul edilir. An-
cak soru sayisinin az oldugu durumlarda bu sinir, 0.60 degeri ve Ustl
olarak kabul edilir(Sipahi, vd., 2006, 89).

Bulgular

Bu bélimde deney ve kontrol gurubunun 6n test puanlarinin
ortalamalar1 arasindaki fark ile son test puanlarinin ortalamalari ara-
sindaki farka yonelik bulgular sirasiyla verilmistir. Deney ve kontrol
gurubunun On test ve son test puan degerleri belirlenmis ve Mann
Whitney- U Testi uygulanarak iki iligskisiz 6rneklemden elde edilen
puanlar arasinda anlamli bir farkin olup olmadigi test edilmis
(Buylkoztirk,2006:155) ve sonuclar Tablo 3’ de verilmistir.

Tablo:2 Deney Ve Kontrol Grubunun On Test DTO Puanlarmin Mann Whitney U
Testi Sonuglari

Grup N Sira Ortalamasi  Sira Toplami U P
Deney 24 20,83 500,00 200,000 ,045
Kontrol 25 29,00 725,00

Deney ve kontrol grubunun on test DTO puanlarinim Mann
Whitney U Testi sonuglarma gére kontrol gurubu lehine anlamli bir
fark bulunmaktadir.(U=200,00, P<,045)

Bes haftalik yapilan islem neticesinde son test DTO puanlari-
nin deney ve kontrol gurubu Mann Whitney U sonuglar1 Tablo:3 de
verilmistir.
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Tablo:3 Deney Ve Kontrol Grubunun Son Test DTO Puanlarinin
Mann Whitney U Testi Sonuglari

Grup N Sira Ortalamasi Sira Toplami U P
Deney 24 24,15 579,50 279,500 ,682
Kontrol 25 25,82 645,50

Deney ve kontrol grubunun son test DTO puanlarinm Mann
Whitney U Testi sonuglarina gore kontrol gurubu lehine anlamli bir
fark bulunmamaktadir (U=279,500 P<,682 ).

Kontrol ve deney gurubunun 6n test ve son test sira ortalama-
larina bakildiginda, deney gurubunun ortalamasi, 20,83’den 24,15
yukselirken, kontrol gurubunun ortalamasi 29,00’dan 25,82’ye dus-
miistiir. On test sonuglarinda kontrol grubu lehine anlamlh bir fark var
iken bes haftalik yapilan islem sonucunda deney gurubunun ortalama-
s1 ylkselerek, son test ortalamalarinda anlamli bir fark kalmamustir.
Yapilan islem neticesinde deney gurubunun demokratik tutum ve dav-
raniglarinin ortalamasinda yikselme gozlenmistir. Ancak bu yikselme
Mann Whitney U Testi sonuglarmma anlamli bir fark degildir.
(U=279,500 P<,682)

Tablo:4 Deney Gurubu Deney Oncesi Ve Sonras1 Demokratik Tu-
tum Olgegi Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi Sonuglar

Sontest-Ontest N Sira ortalamasi Siratoplam  Z P
Negatif sira 12 10,50 126,00 ,686 ,493
Pozitif sira 12 14,50 174,00

Esit 0

*Negatif siralar temeline dayali

Tablo 5’ teki analiz sonuglari, deney grubundaki 6grencilerin
On test ve son test puanlar1 arasinda anlamli bir fark olamadigimi gos-
termektedir. (z= ,686, p>.05) Deney gurubunun 6n test ve son test sira
ortalamasi ve sira toplam puan ortalamalarina bakildiginda son test
lehine bir ylkselme var ancak bu yiikselme istatistiksel olarak anlamli
bulunmamustir. (z=,686, p>.05)
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Tablo:5 Kontrol Gurubu Deney Oncesi Ve Sonrast Demokratik Tutum
Olgegi Puanlarimin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi Sonuglar

Son test — On test N  SiraOrtalama  Sira Toplam z P
Negatif Sira 18 12,69 228,50 1,776 ,076
Pozitif Sira 7 13,79 96,50

Toplam 0

*Negatif siralar temeline dayall

Tablo 6° daki analiz sonuglari, kontrol grubundaki &grencile-
rin on test ve son test puanlar1 arasinda anlamli bir fark olamadigini
gostermektedir. (z =1,776, p>.05)

Tartisma ve Sonug

Bu bolimde gorsel araglarin kullanildigr 6grenme yontemi ile
geleneksel 6grenme yonteminin demokratik tutum tzerindeki etkileri-
nin arastirilmasiyla elde edilen sonuclar tzerinde durulmus ve bu veri-
ler dogrultusunda Oneriler getirilmistir. Bulgular kisminda belirtildigi
gibi gorsel araglarin uygulanmis oldugu deney gruplarmin demokratik
tutum puanlarinin kontrol gruplarinin puanlarindan fazla olmasi sonu-
cuna dayanarak bu yontemin demokratik tutum olusturma yonlinde
olumlu bir etki yaptig: ileri surtlebilir. Ancak bu etki istatistiksel ola-
rak anlamli bulunmamustr.

Belli tutumlarin kazanilmasi veya degismesi zaman alabilir.
Deney gurubuna yonelik yonelik yapilan islemin 5 hafta siirmistiir.
Bu stire tutumlarin degistirilmesin de kisa bir zaman olarak diistiniile-
bilir.

Bu bulgularin elde edilmesi tutumlarin yapist ve dzelliginden
kaynaklanmis olabilir. Insanlar tutumlara sahip olarak dogmazlar tu-
tumlar1 sonradan Ogrenirler. Tutumlar zaman icerisinde degisme ve
gelisme gosterebilirken (Kagit¢ibasi, 2010,100)

Demokratik tutumlar Gzerinde birgok arastirilma yapilmasina
ragmen, deneysel calisma olduk¢a azdir. Simsek ve Doymus(2006)
isbirlik¢i 6grenme yonteminin demokratik tutum kazandirma Uzerin-
deki etkisine yonelik yiiriitmiis oldugu deneysel ¢alismasinda, deney
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gurubunun, demokratik tutum puanlarinda kontrol gurubuna gdre bir
yiikselis olmus, ancak bu yiikselis istatistiksel olarak anlamli ¢ikma-
mustir.

Ogrencilerde demokratik tutumlarin olusmasin da bircok fak-
tor bulunmaktadir. Ailenin sosyo-ekonomik yapisi, ¢ocugun biyudi-
gii ortam, toplumsal kosullar, medya ve okullar bu faktorlerin basinda
yer almaktadir. Bircok tutumlarin kazandirilmasin da oldugu gibi de-
mokratik tutumlarinda kazandirilmasinda ve gelistirilmesin de okullar
6nemli bir yere sahiptir.

Okullar bu roliinl ¢agdas 6gretim programlari, uygun &gretim
ortamlar1 ve 6gretmenleri ile yerine getirebilir. Ogretmenler bilgi, be-
ceri ve degerleri kendi demokratik tutumlari ile birlestirerek 6grenciye
sunabildikleri zaman 6grencilerinde demokratik tutum ve degerler ge-
listirebilirler.( Tagman,37)

Demokrasi egitiminde basarili olmak icin 6gretmenin; fayda-
lanilabilecek tim yontemleri kullanma bilgi ve becerisine sahip olmasi
gerekmektedir. Ogretim yontemlerini kullanirken rehberlige ve isbit-
ligine 6nem veren, plandan uygulamaya 6grencilerin goriislerini dik-
kate alan ve tim 6grencilerine esit katilim hakki taniyan yakin gevre-
nin ekonomik ve sosyal sorunlarma iliskin ¢6zum Uretme ve uygula-
nan ¢6zim yollarim elestirme konusunda 6grencilerini cesaretlendiren
ogretmenin demokrasi egitiminde basarili olmasi kaginilmaz bir du-
rumdur.(Ektem, Stinbul, 2011:163)

Insanlarm demokratik tutum, deger ve bilingle diinyaya gel-
medikleri diisiiniildiigiinde, demokrasinin tanitilmasinda, insan ve top-
lum agisindan faydasinin, siyasal tarih itibari ile gelinen noktada vaz-
gecilmezliginin anlatilmasinda egitim kurumlarmin ve 6gretmenlerin
biylk bir sorumluluklar1 bulunmaktadir. Bunun bilincinde olarak de-
mokrasinin anlatildigi ve yasandigi kurum olmasi gereken okullar,
egitim — o6gretim ortamlarin1 demokratik tutum gelistirmeye katki sag-
layacak bicimde diizenlenmelidir.

Egitim-6gretim slrecinde dgretmenin diisiinsel tutumu, duygu-
sal tepkileri, davranislar1 &grenciyi etkilemektedir. Ogrenciler &gret-
menlerinin tutumlarinda, ilgilerinden, gereksinimlerinden, degerlerin-
den kisilik 6zelliklerinden tutum ve davranis gelistirme agisindan bi-
yuk Olcude etkilenmektedirler( Tagman, 43)

Demokrasi insanligin geldigi nokta agisindan bakildiginda en
az sorunlu olan bir yonetim modeli oldugu diisiiniilmektedir.
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Insanoglu daha iyisini buluncaya kadar bu yonetim modelinden vaz-
gecemeyecek gibi gozikmektedir. Turkiye Cumhuriyetin kurulusun-
dan bugiine kadar demokrasi konusunda belli mesafeler kat etmistir.
Demokrasimizin daha ileri diizeye ve dlnya standartlarina kavusabil-
mesi icin, tim kurumlara 6zelliklede egitim kurumuna biyuk sorum-
luluk diismektedir. Demokrasinin bir yasam bi¢imi olduguna gore
okullarinda demokrasinin yasandigi ve bu yasantinin da ogretildigi
kurumlar haline gelmesi gerekir. Bu noktada 6gretmenlerin tutum ve
davraniglarindan, uygulanan programa, 6gretim etkinliklerine ve yone-
tim anlayigina sosyal ve sportif etkinliklerine varincaya kadar birgok
degisken etkili olmaktadir.

Yapilan bu aragtirmada ise gorsel araglarin demokratik tutum
ve davraniglar Uzerine bir etkisi olup olmadigi arastirilmistir. Milli
egitim bakanligi son donemlerde bilgi iletisim teknoloji ve araglarinin
tim okullarda azami diizeyde yararlanmasi amaciyla alt yap1 ¢alisma-
larma hiz vermistir. Fatih projesi kapsaminda akilli tahta uygulamasi
bunun somut gostergelerindendir. Akilli tahtalar 6grenciye zengin bir
sekilde gorsel ve isitsel materyal sunmaktadir.

Ogrencilerde demokratik tutumun ve bilincin daha da artma-
sinda hi¢ sliphesiz akilli tahtalar da izlettirilecek belgeseller, animas-
yonlar, akttel konular, dinyadaki uygulamalarin 6nemli bir etkisi ola-
caktir. Tutumlarin gelismesi ve degismesi zaman igerisinde gercekle-
secegi distiniildiigiinde bakanlik diizeyinde yapilacak planlama ile her
smifa belirli program cergevesinde bu etkinlikler yapilabilir. Bu ya-
pilacak etkinlikler demokratik tutumun gelismesinde 6nemli katkisi
olacaktir, bununla birlikte okullarin demokrasinin yasandig: birer mo-
del yapilar olmas1 gerekmektedir.
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Extended Summary

The main goal of thethisstudy is to identfy the effect of visual
instrumentssuch as movies, documentaries, interviews and animations on the
democratic attitudes and behaviors of high schoo Istudents. Study was persformed as
experimental design. The sample was selected between 11.th grade students
fromToki Duran Karabugas High School. Int his study pre test- post test design was
performed. The data required fort here search were collected with ‘Democtaric
Attitude Scale’ which was composed of 34 items and designed by Ural and Saglam
(2011). Opinions of thesample were get via five point Likert scale. Inner validity is
measured  with  assessing the control and  experimental  groups.
Instrument’sCronbach’s Alpha was found as 0.80. Sample’spre- test and post-test
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points were received and Mann Whitney- U Test was used to determineif the
difference between points of two unconnectedgroups is significan tor not.

The problem questions of the study are: ‘Before watching visual display is
thereany difference on the attitudes of high school students?’ and ‘After watching
visual display, is thereany difference on the attitudes of high school students?”

The Model of theStudy

In this study experimental method with pre-test and post-test
wasperformed. There were experimental and control groups. Two group swere
selected fromsample group which was composed by stochasticas signing. Sample
were as signed into two group scalle dexperimental group and control group. Before
implementation of the experiment, measurement was made upon to the dependent
variable. During the implementation, the effect of the experiment was evaluated on
th eaxperiemntal group but not applied on control group(Bliyikdztirk et al. , 2009).
This study was implemented on two groups. Groups were assigned with
randomsampling. The groups were control group and experimental group.
‘DemocraticAttitude Scale’ was applied on two groups before implementing the
experiment. Movies, documentaries, inter views were watched by experimental
group on thefollowing weeks. On the other hand, there were noimplementation on
control groupduring these days. This study was carried out approximately 5 weeks.
After completing the study, Democratic Attitude Scale was re-implemented on two
groups. The data was taken from this implementations and conveyed to SPSS.

The Sample of theStudy

Sample of thestudywasselectedfrom 11.th gradestudentsfromToki Duran
Karabugas High School. Since theacademicachievement of
thestudentsareclosetoeachother,  samplewereselectedfromquantitative  (numeral)
classes.

The Instrument of Data Collection

Inthisstudy ‘Democratic Attitude Scale’ wasused which was developed by Ural and
Saglam (2011) as a single factoral model with 34 items. Opinions of the samplewere
get via five point Likert scale. Theitems in thequestionnairewerescoredbased on the
following pattern which is employing: Do not agree at all(1) Some what agree(2)
Agree(3) Strongly agree(4) Fully agree(5). Point range of the study is between 34 —

170. The highest point shows democratic attitude is in high level. Total item
correlation of the scale was found between 0.30-.67. Factoria lloadvalueran gew as
between .31-.71 and explained 36.3 % of variance. Assessment Preferences Scale’
point of the experimental and control group was found significant in countanence on
controlgroup, when it wasevaluted in regards of the results of Mann Whitney U Test
(U=279,500 P<,682).

Whenpre-test and post-test points of theexperimental and control group
comesintotheregard, it could be saidthatthemean of thecontrolgrouprisefrom 20,83 to
24,15. Alsothemean of theexperimentalgroupscaledownfrom 29,00 to 25,82.

Inregard of pre- test pointstherewas a significantdifference in support of
controlgroup. However, after 5 weeks, themean of the
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experimentalgroupriseandthegapbetweencontrolandexperimentalgroupwasdisappear
ed. Hence, nosignificantdifference was found at post-test points of
theexperimentalandcontrolgroups. At theend of thestudy, it
wasfoundthatdemoctaricattitudelevel of theexperimentalgroupwasincreased. But it
was not regarded as significantaccordingtoresults of Mann Whitney U Test.
(U=279,500 P<,682 )

Gettingthiskind of findingmayresult of thenatureandthespecialities of

theattitudes. AccordingtoKagit¢ibasi (2010), attitudesmaychangeandimprovewith
time. Alsogettingnewattitudesorchangingthemmaytake time.
Infrastractureworkget a speed at schoolstosupporttheuse of
technologicalinstruments. Ministry of Educationpromotetechnologicalinvestments at
schools. Fatih Project could be cited as a one of theexamples of it. Withinthe
Project, smartboardsareusedbyteachersandstudents. Sotheyget a
chancetousevisualandaudialmaterials at schools.

Getting students to watch documentaries, animations on smartboards has an
important effect on the democratic attitude and awareness of them. Since it will take
a time to change and improve attitudes of students; planning a different program
foralllevel of students in accordance with Ministry of Educationmight be very
usefulfor their improvement. These kinds of Works wil lcontribute to promote
democraticattitude in students and also schools where should be a good model that
democracy is fully actualized in there.

Educational institutions and teachers have a significant role in constructing
an understanding on th eimportancedemocracy, because of this reason educational
environments should be designed in a way which gives a chance to live and tell
democracyand support the democratic attitude in students.

* k k%
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