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Ozet

Bu ¢alismada 3.sinif fen bilimleri dersi 6gretim programina yénelik sinif 6gretmenlerinin
gortislerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amagla ¢alismada nitel arastirma yéntemlerinden
betimsel arastirma modeli kullaniimistir. Calismanin verileri izmir ili Buca ilgesindeki 8 farkl
ilkokulda ¢alisan 63 sinif dgretmeninden toplanmistir. Calismada veri toplamak amaciyla
arastirmacilar tarafindan gelistirilen yari yapilandiriimis gériisme formu kullaniimistir. Elde edilen
veriler arastirmacilar tarafindan icerik analizine tabii tutulmus ve égretmenlerin verdikleri cevaplar
kodlanmistir. Kodlardan yola ¢ikarak temalar olusturulmustur. Ogretmenler 3.siniflardaki fen
bilimleri dersi égretim programinin olumlu ve olumsuz yénlerini, bu konudaki eksikliklerin nasil
giderilebilecedi konusunda diisiincelerini belirtmislerdir. Ogretmenler uygulamada olan 3.sinif fen
bilimleri dersi igin genel olarak olumlu gériis bildirmis, programin bu sinif diizeyi icin uygun
oldugunu, g¢ocuklarin gelisim dénemleri de dikkate alinarak dérdiinci sinif icin saglam zemin
olusturabilecegdi, uygulanan ders saatinin yeterli oldugunu fakat uygulama siirecinde karsilasilan
deney ve goézlem yetersizligi, etkinliklerin az olmasi, bunlari gergeklestirecek uygun sartlarin
saglanamamasi, okullarda laboratuvarlarin aktif olarak kullanilamamasi ve buna badl olarak
arag¢-gereg, materyal gibi eksiklikleri belirtmislerdir.

Anahtar Kelimeler: 3. Sinif Fen Bilimleri Programi, Sinif Ogretmenleri, O§retmen
Gortisleri.

PRIMARY TEACHERS’ OPINIONS ABOUT GRADE 3 SCIENCE CURRICULUM
Abstract

In this study it was aimed to carry out the opinion of primary teachers toward the grade 3
science curriculum. For this purpose, the study utilizes the descriptive research model of the
qualitative methodology. The data of this research have been collected from 63 primary teachers
in 8 different elementary schools around the Buca province of Izmir. Semi-structured interviews
have been conducted with these teachers. In order to analyze the data, content analysis has been
conducted and teachers’ answers have been codified. Through these codes, certain themes have
been formed. Teachers have expressed their views with regards to the positive and negative sides
of the grade 3 science curriculum and they also articulated how certain insufficiencies in the
curriculum can be fixed. In general, teachers who have been interviewed view the grade 3 science
class practice positively and express that the curriculum is suitable for the grade 4 level which well
prepares the students for the grade 4. Teachers also consider the hours of the class taught
sufficient for the students. However, teachers also articulate the insufficiencies of experiment and
observation practices along with the weak conditions in school laboratories as these laboratories
lack certain tools and materials.

Key Words: Grade 3 Science Curriculum, Primary Teachers, Teachers’ Opinion.
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Giris

Teknolojide meydana gelen degisimlere bagli olarak dinya sartlar
degismekte ve bireyin sahip olmasi gereken bilgi ve beceriler degismektedir. Bu
nedenle surekli gelistirilen egitim programlarinda, daha etkili bir egitim 6gretim,
yeni o6gretme ortamlarinin olusturulmasi, dersin daha etkili 6gretimi igin
materyallerin ve yontemlerin segimi ile birlikte 06grencilerin ilgi, tutum ve
ihtiyaglarinin belirlemesi de biyiik 6nem tasir. (Bozdogan ve Yalgin, 2005). Egitim,
secilmis ve kontrollii bir g¢evrede ©nceden saptanmis esaslara gore bireyin
davranislarinda belli gelismeler meydana getirme siirecidir. Egitimin amaci, bireyleri
icinde bulundugu topluma ve ¢agdas diinyaya uyumlu, ¢agin gerektirdigi bilgi ve
becerilerle donanan mutlu insanlar yetistirmektir. Egitim, bireylerin sahip olduklari
potansiyel durumlarini ortaya gikarabilme, kendisine ve gevresindeki canl cansiz
varlklara yarar saglayabilme, mevcut sorunlar igin ¢dzim Uretebilme ve hayata
uyum saglayabilme becerisini edinebilmesi amaciyla; yasantilar sonucu ortaya gikan
davranislarda degisiklik meydana getirebilme sirecidir (Ertlirk,1972; Giines ve
Demir, 2007).

Cocugun kendisinin ve c¢evresinin farkina vardigi, kimlik olusumunun
basladigl ilkogretim ¢aginda iginde bulundugu cevreyi tanima, ¢evre sorunlari ile
ilgili olarak giinliik yasaminda uygulayabilecegi dogru bilgiler kazanma, analitik
disiinme becerileri kazanma, (lkesine ve dinyaya faydali sorumluluk sahibi
bireyler olma, bilimi ve bilimin dogasini kavrayip yaratici olabilme ve bilimsel
dislinme sireglerinin olusmasinda Hayat Bilgisi dersinin biliylik bir dnemi vardir
(Oztirk ve Dilek 2003). Fen egitimindeki temel amag¢ da Hayat Bilgisi egitimi
amaglariyla benzer 6zellikler gdstermektedir. Ogrencilerin fen bilimleriyle ilgili
bilimsel bilgileri, ezberlemeleri degil, hayatlari boyunca karsilasacaklari problemleri
dizenli ve mantik gergevesinde, neden-sonug iliskisine dayandirarak ¢dzebilmeleri,
bilgiye ulasabilmek icin gerekli bilimsel slire¢ becerilerini yetenekleri dogrultusunda
kazanmalari amaglanmaktadir (Unal ve Ergin 2006).

Bilgi ve Teknoloji ¢agl olarak adlandirdigimiz glinimiizde toplumumuzun
gelecegi icin fen bilimleri egitiminin roli 6nem arz etmektedir. Bu 6nemden dolayi,
gelismis Ulkeler basta olmak Uzere butin toplumlar sirekli olarak fen bilimleri
egitiminin kalitesini artirma ¢abasindadir (MEB 2004). Buna bagl olarak son 20 yilda
3 defa fen bilimleri programi degistirilmis ya da giincellenmistir. 2000’li yillarda
ihtiyaglar dogrultusunda fen programinin yenilenmesi karari ortaya ¢ikmistir. Bu
baglamda Fen Bilgisi 6gretim programinin olumlu ve olumsuz yénleri ortaya
cikarilmig ve yeni programin gelistiriimesinde bunlar dikkate alinmistir. 2005 vyilina
gelindiginde Fen Bilgisi 6gretim programina teknoloji kavrami da eklenerek dersin
adi “Fen ve Teknoloji” olarak degistirilmis ve haftalik ders siiresi U¢ saatten dort
saate cikartilmistir (MEB, 2005). 2013 yilinda ise 6gretim programinin ismi “Fen
Bilimleri” olarak degistirilmistir.

Bu iki 6gretim programini fen okuryazarligi agisindan karsilastiracak olursak,
2005 yilinda “ne olursa olsun, tiim 6grenciler fen ve teknoloji okuryazari olarak
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yetistirilmelidir” vizyonu 2013’'te gelistirilen &gretim programinda da vyer
almaktadir. Fen okur-yazari bireylerin bilimsel siire¢ becerilerini kullanarak bir bilim
insani  gibi davranip, dogayr ve dogadaki olaylari anlayabilmesi ve
anlamlandirabilmesi icin bes duyu organi yardimiyla merak etmesi ve sorunlara
¢OzUmler Uretebilmesi gerekir (Tirkmen, 2010). 2005 Fen ve Teknoloji dersi
Ogretim programinda yapilandirmaci 6grenme yaklasimina vurgu yapilirken, 2013
yilindaki programda 6grencinin siirecte daha aktif oldugu, kendi 6grenmelerinden
sorumlu  oldugu, arastirma sorgulayamaya dayali 6grenme  stratejisi
benimsenmistir. Yapilandirmaci fen 6gretiminde amag 6grencilerin daha onceki
bilgilerini yeni &grendikleri bilimsel bilgiye uyarlamalanidir. Ogretmen ilk énce
ogrencilerin yeni konu hakkinda neyi ne kadar bildigini ve onlarin bu konuyla ilgili
onceki deneyimlerinin neler oldugunu anlamaya c¢alismalidir (Bagci- Kilig 2001).
Orhan (2004) tarafindan yapilan arastirmada, yapilandirmaci yaklasima dayal fen
egitiminin, geleneksel 6gretim yontemine gore, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
problem ¢dzme becerilerini gelistirmede daha basarili oldugu sonucuna ulasiimistir.

2013 yilindaki 6gretim programinda 6grenme 6gretme siirecinde egitimin
yalnizca sinif igcinde degil, sinif disina da g¢ikmasi, informal 06grenmelerin
gerceklestirilmesi gerektigi yoninde gorisler belirtilmistir. Okul disi gevreler,
Ogrencilere yaparak-yasayarak 6grenme firsati sunmakta, bes temel duyusunu
kullanmasina firsat vermekte ve kalici 6grenmelerine olanak tanimaktadir (Tatar ve
Bagriyanik, 2012; Yavuz ve Balkan Kiyici, 2012). Yine yapilan bazi ¢alismalarda sinif
disi cevrelerin, 6grencilere Ust diizey dislinme becerileri kazandirabilecegi ve
bilime farkli pencerelerden bakarak Ogrencilerde farkindalik olusturabilecegi
belirtilmistir (Coskun-Keskin ve Kaplan, 2012). 2005 Fen ve Teknoloji dersi 6gretim
programinda yedi 6grenme alani belirlenirken, 2013 yilindaki 6gretim programini
inceledigimizde 6grenme alani sayisi dort ana baslik altinda toplanmistir. Bunun
yaninda kazanim sayilari 2005'teki programda 807 iken, 2013’te 266’ya kadar
inmistir. Bu ciddi farklilik dolayisiyla bir Ust sinifa gegen 6grencilerde kazanim
sayisinin azalmasinin konuya ayrilan ders saati siresini arttirmasiyla 6grencilerin
kalici 6grenmelerine katkida bulunabilecegi 6ngorilmektedir.

2005 yilindaki programda fen bilimleri dersi 4. sinifta baslatilirken, 2013
yilindaki 6gretim programinda fen bilimleri dersi ilk defa 3. siniftan baslatiimistir. Bu
nedenle bu c¢alismada 2013 yilinda giincellenip kademeli olarak uygulamaya
baslanan fen bilimleri dersi 6gretim programindaki 3. sinif programi ile ilgili sinif
O0gretmenlerinin gorislerinin belirlenmesi amaglanmistir.

Yontem

3.sinif fen bilimleri dersi 6gretim programina yonelik sinif 6gretmenlerinin
goruslerinin belirlenmesinin amaglandig bu ¢alismada, var olan durumu oldugu gibi
ortaya c¢ikartmak hedeflendiginden betimsel model kullaniimistir. Bu arastirmada
verilerin toplanmasi, analizi ve yorumlanmasinda nitel arastirma ydnteminden
faydalaniimistir. Nitel arastirma; gozlem, goériisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri
toplama yontemlerinin kullanildigi, olgu ve olaylarin var oldugu ortaminda gergekgi
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ve bitlincil bir bicimde incelenmesine imkan saglayan, nitel bir sirecin takip
edildigi arastirmadir (Yildirim ve Simsek, 2006).

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini izmir ili Buca ilcesinde gérev yapmakta olan ve
3.siniflan okutmakta olan sinif &gretmenleri olusturmaktadir. Orneklemini ise
tesadiifi olmayan 6rnekleme yontemlerinden uygun érnekleme ydntemi (Fraenkel,
Wallen; 2006) kullanilarak ulagilan 8 farkh ilkokuldaki 63 6gretmenden
olugsmaktadir. Bu 6gretmenlerin tamami arastirmanin yapildigi sirada 3. sinif okutan
ya da onceki yil 3. sinif okutmus olan 6gretmenlerden segilmistir. Uygun érnekleme
yonteminde arastirmaci yakin olan ve erisilmesi kolay olan bir durumu seger. Bu
ornekleme yoéntemi arastirmaya siirat ve pratiklik kazandirir (Yildinm ve Simsek,
2006).

Tablo 1: Ornekleme ait Bazi Demografik Ozellikler

Degisken F %

23 Nisan ilkokulu 14 22,22
Serif Tikvesli ilkokulu 7 11,11
30 Agustos ilkokulu 8 12,70
5 Siileyman Bilgen ilkokulu 7 11,11
° Sht .Astb.Umit Basaran ilkokulu 8 12,70
Akincilar ilkokulu 5 7,94
Dirayet Siiren ilkokulu 7 11,11
Necip Fazil Kisakiirek ilkokulu 7 11,11

g
E Bayan 37 58,73
=] Bay 26 41,27
1-10 2 3,17
g 11- 20 22 34,92
E 21- 30 29 46,03
31-40 10 15,88
Sinif Ogretmenligi 43 68,25
c Kimya Ogretmenligi 3 4,76
g E Ziraat Fakultesi 2 3,17
_g g Egitim Programlar 2 3,17
g Q Biyoloji Ogretmenligi 2 3,17
S Cevre Mihendisligi 2 3,17
Diger 9 14,31
Toplam 63 100,0
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Veri Toplama Araci

Arastirmanin verileri yari yapilandirilmis sorulardan olusan gériisme formu
ile elde edilmistir. Arastirmada nitel veri toplama tekniklerinden yari yapilandiriimis
gorisme teknigi kullaniimistir. Yari yapilandiriimis gériisme tekniginde, arastirmaci
sorulari 6nceden hazirlar; ancak goériisme sirasinda arastirilan kisilere kismi esneklik
saglayarak olusturulan sorularin yeniden diizenlenmesine, tartisiimasina izin verir.
Bu gorliisme tekniginde, arastirilan kisilerin de arastirma Uzerine kontrolleri s6z
konusudur(Ekiz, 2009). Gériisme formu literatiir taramasinin sonucunda once 8
adet agik uglu soru olarak hazirlanmistir. Gériisme formu alaninda uzman bir kisiye
inceletilmis ve gérisme formuna son sekli verilerek 3 tanesi demografik bilgiler 8
tanesi acgik uglu sorular olmak tizere 11 sorudan olusturulmustur

Bulgular

Gorlismeye katilan 6gretmenlerin “Fen Bilimleri Dersinin 3.sinifa alinmasi ile
ilgili gérusleriniz nelerdir?” sorusuna verdikleri cevaplara iliskin frekans ve yizde
degerleri Tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2: Ogretmenlerin Fen Bilimleri Dersinin 3.Sinifa Ainmasi lle ilgili Gériisleri

Tema Kod Listesi F %
Olumlu Begendim 37 48,68
Merak Uyandiriyor 9 11,84
Dérdiinci sinif igin temel olusturuyor 7 9,21
Hayat Bilgisi konulan hafiflemistir 4 5,26
Farkindalik yaratmistir 3 3,95
Cevre Bilinci gelismistir 1 1,33
Detayli ve arastirarak 6grenir 1 1,33
Olumsuz Degisiklik saglamadi 7 9,21
Dérdiinci sinifta baglamali 5 6,58

Tablo 2'deki bulgulara gore 6gretmenlerin biyik bir kismi 3.sinifa alinan fen
bilimleri dersi hakkinda olumlu gériisler belirtmistir. Ogretmenlerin % 48,68’i
programi begendigini, %11,84’UG programdaki bu degisimin 6grencilerde merak
uyandirdigini, %9,21’i ise dérdiinci sinif icin temel olusturdugunu ve ayni sekilde %
9,21’i programda degisikligin saglanmadigi yoniinde gérisler bildirmislerdir. 048
kodlu 6gretmen “Yararl oldugunu diisiiniiyorum. Fen derslerine ilgi uyandirma,
6drenciyi arastirmaya, diisinmeye yéneltme, yaparak yasayarak, gdzlemleyerek
dgrenciyi aktif hale getiriyor. O1 kodlu dgretmen “Bedendim ¢iinkii cocuklarin
merak duydudu konular yer aliyor” ve 010 kodlu 6gretmen ise “Hayat Bilgisi dersi
icerisinde verilen fen bilgisi konularinin Fen Bilimleri adi altinda toplanmis olmasi
pek bir degisiklik saglamadi diye diisiinliiyorum” seklinde goéruslerini ifade
etmislerdir.
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Ogretmenlerin 3.sinif fen bilimleri dersi 6gretim programinda goériilen
eksikler nelerdir? sorusuna verdikleri yanitlar tablo 3'te sunulmustur.

Tablo 3:Programda Gériilen Eksiklikler

Kod F %

Deney ve gozlem yetersiz 11 14,67
Program yeterli, eksik yok 10 13,34
Etkinlik yetersiz 8 10,67
Fiziksel yetersizlikler 7 9,33
Konular yeterli degil 6 8,00
Unite siireleri gok uzun 5 6,67
Uygulamalar yetersiz 4 5,33
Ornekler az 4 5,33
Mifredat galismalar yetersiz 4 5,33
Kilavuz kitap eksik 4 5,33
Bilgiler ylzeysel kalmig 3 4,00
Konular glinliik hayatla iliskilendirilmeli 3 4,00
Yardimci kitap yetersiz 3 4,00
Laboratuar yetersiz 2 2,67
Detay fazla 1 1,33
Degerlendirme bolimi eksik 1 1,33

Tablo 3'teki bulgulara gére 6gretmenlerin %14,67’si deney ve gbézlemin
yetersiz oldugunu belirtmislerdir. Ogretmenlerin %13,34’G programin yeterli
oldugunu, %10,67’si etkinliklerin vyetersiz oldugunu ve %9,33'U fiziksel
yetersizliklerden séz etmistir. 025 kodlu d6gretmen “Ogretim programinda en biiyiik
eksiklik teorik olarak uygun, ancak pratikte laboratuvar olmadigindan uygulamalar
yapilamamaktadir”, 028 kodlu 6gretmen “3.sinif icin programin uygun oldugunu
diisiiniiyorum”, 011 kodlu 6gretmen “Konularin islenisinde ders kitaplarindaki
etkinliklerin artirilmasi gerektigini diisiiniiyorum” ve 048 kodlu 6gretmen ise “En
biiyiik sorun siniflarimizin kalabalik olmasi, basit deneyleri bile sinifta ya da
laboratuvar ortaminda yapilamamasr” seklinde gorislerini ifade etmislerdir.
Ogretmenlerin bu ifadeleri aslinda eksikligin programdan degil, okulun fiziki
kosullarindan kaynaklandigini géstermektedir.

Ogretmenlerin 3. siniflarin kisisel gelisim dénemlerini dikkate alarak fen
bilimleri programinin 6grenciler tizerinde etkisinin neler olabilecegi ile ilgili gbrusleri
Tablo 4’te sunulmustur.
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Tablo 4: Programin Ogrenciler Uzerinde Etkisi

Tema Kod Listesi F %
Kendini ve gevresini tanir 21 26,92
Olumlu Merak arttirir 11 14,10
Etki Arastiran, distinen bireylerin yetismesini saglar 10 12,82
ilgi uyandirir 10 12,82
Olumlu etkisi olur 9 11,54
Farkindalik yaratiyor 5 6,41
Somut 6grenme saglar 3 3,85
Dérdiinci sinifa hazirlayic olabilir 1 1,28
Disiplinler arasi etkilesimi saglar 1 1,28
Olumsuz  Etkili olacagini sanmiyorum 4 5,13
Etki Dérdiinci sinifta baglamali 2 2,56
Zararli aliskanlik edinebilir 1 1,28

Tablo 4’teki bulgulara goére 6gretmenlerin %26,92’si programin gelisim
doénemindeki gocuklarin kendisini ve g¢evresini tanimalarina katki saglayacagi
gorisiindedir.  Ogretmenlerin  %14,10'u  programin  dgrencilerin  merakini
arttiracagini ve %12,82’si arastiran ve dislinen bireylerin yetisebilecegini
saglayacagini belirtmistir. 012 kodlu 6gretmen “Olumlu. Kendisini ve ¢evresini
taniyor. Gevresindeki varliklari canli-cansiz gruplandirabiliyor. Her giin kullandigi
elektrigi daha iyi taniyor. 07 kodlu 6gretmen “Bu yas diizeyi cocuklar bazi
konularda ¢ok merakli oluyorlar. Uzay, canlilar diinyasi, elektrik gibi. Bu konularin
olmasi cocuklar agisindan cok iyi. 045 kodlu dgretmen “Arastiran, diisiinen,
uygulayan bireyler olmalarina yardim edecektir” seklinde gorislerini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin 3.siniflardaki fen bilimleri dersinin siiresinin konularin kalici
ogrenilmesi agisindan yeterli olup olmadigi ile ilgili gorisleri Tablo 5’teki gibidir.
Tablo 5: Siire ile ilgili Veriler

Kod F %
Yeterlidir 44 69,84
Yeterli degildir 19 30,16

Tablo 5’teki verilere goére 6gretmenlerin bliylk bir ¢ogunlugu (%69,84)
3.Siniflardaki fen bilimleri dersinin 3 saat uygulanmasinin vyeterli oldugu
gorisiindedir. Ogretmenlerin %30,16’s1 ise siirenin yeterli olmadig gérisini
savunmaktadir. 048 kodlu 6gretmen “Siire yeterli. Konular az ve basit oldudu igin
sik sik tekrarlar, uygulamalar, degerlendirmelerle kalici olmasi saglaniyor” 056
kodlu 6gretmen ise “Her ders gibi bu siire yeterli degil. Bunu yaparak yasayarak
6grenmeli. Bu da lilkemiz egitim sisteminde yok. Ezbere ders G6grenciye bir sey
katmiyor” seklinde gorislerini belirtmislerdir.
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Uygulamada olan 3.sinif fen programi 4.siniftaki konular igin zemin
olusturabiliyor mu? sorusuna verilen yanitlar tablo 7’deki gibidir.

Tablo 7: 4.sinif icin Alt Yapi Olusturma

Kod F %
Zemin olusturur 40 68,25
Zemin olusturmaz 23 31,75

Tablo 7’deki bulgulara gére 6gretmenlerin biyik bir ¢cogunlugu (%68,25)
3.sinif fen bilimleri programinin 4.siniftaki konular igin zemin olusturabilecegini,
%31,75’i ise doérdiincii sinifa zemin olusturmayacagl gorisindedir. 013 kodlu
O0gretmen “Bence olusturur. Bu yilki konularla 4.sinifa daha bilingli baslayacaklar.
Hazirbulunusluklari artacak”. 033 kodlu 6gretmen ise “Bence 4.sinifa saglam zemin
olusturamaz ¢iinkii 4.sinifta daha ¢ok detaya inerek islendigi icin kavramada giigliik
cekilebilir” seklinde gorislerini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin  3.Siniflardaki fen bilimleri dersi 6gretim programinin
iceriginin yeterli olup olmamasi ile ilgili gérisleri tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8: icerik ile ilgili Gériisler

Kod F %
icerik yeterlidir 32 53,33
icerik yeterli degildir 28 46,67

Tablo 8'deki bulgulara goére o6gretmenlerin %53,33'U 3.Siniflardaki fen
bilimleri dersi 6gretim programinin igeriginin yeterli oldugunu, %46,67’si ise bu
icerigin yetersiz oldugu gorisiindedir. 048 kodlu dgretmen “Sinif seviyesine gére
programin iceridi yeterlidir. Daha yorucu ve zorlayici olmamalidir” ve 024 kodlu
O0gretmen ise “Yeterli degil. Dengeli ve saglikli beslenme, ¢evre, saglkl yasam vb.
konulara daha fazla yer verilmelidir” seklinde gorislerini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin 3.siniflardaki programin giinlilk yasamla iliskisinin nasil
olduguna dair verdigi yanitlara ait veriler tablo 9’da sunulmustur.

Tablo 9: Programin Giinliik Yasamla iliskisinin Nasil Olduguna Dair Gériisler

Kod F %

Glinlik yasamla iliskilidir 44 73,33
Yasamla ¢ok fazla baglantili olmayan konular da vardir 13 21,67
Farkindaliklari arttirmaktadir 3 5,00

Tablo 9’daki bulgulara gore o6gretmenlerin biyik ¢ogunlugu %73,33'U
programin giinliik hayatla iliskili oldugunu dusinirken %21,67’si glinlik yasamla
cok fazla baglantili olmadigi gériisiindedir. 029 kodlu 6gretmen “Giinliik yasamda
temizlik, beslenme, kullandidi ara¢ ve geregler ve bu ara¢ gereglerin islevini
dgreniyorlar, bu yiizden giinliik yasamla iliskilidir”. 024 kodlu 6gretmen ise “Bazi
konular giinliik yasamla ilgili dedil veya daha az ilgili” 01 kodlu 6gretmen “Konular
glinliik yasamla értiismekte, ¢ocuklarin farkindaliklarini artirmaktadir” seklinde
goruglerini belirtmislerdir.
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Ogrencilerin fen programinda yer alan kavramlari 6grenmelerinde yasanan
sorunlarla ilgili 6gretmenlerin verdikleri yanitlar tablo 10’da belirtilmistir.

Tablo 10 : Kavram Ogrenmede Yasanan Sorunlar

Kod F %

Sorun yasanmadi 29 47,54
Soyut kavramlari 6grenmede zorluk gekiyorlar 12 19,67
Kavramlar karigabiliyor 7 11,48
Kavramlar yas grubuna uygun degil 4 6,56
Kavram igin kaynak kitap gerekli 3 4,92
Yeni kavramlarda zorlaniyorlar 3 4,92
Kavramlar érneklerle anlatiimamis 2 3,28
Kavramlar glinliik hayatla iliskilendirilmiyor 1 1,63

Tablo 10’daki bulgulara gére o6gretmenlerin yaklasik vyarisi (%47,54)
kavram 6gretiminde sorun yasanmadigini, %19,67’si soyut kavramlarin 6gretiminde
zorluk yasandigini ve %11,48'i ise bazi kavramlarin karistirildigi gorusiindedirler.
035 kodlu 6gretmen “Cok kavram denilebilecek bilgi yok. Genelde siingerin
yumusak, esnek olusu, suyun akiskan olusu gibi bilgiler var. Yani fark etmek,
siniflamak gibi en basit fen konular. Onemli bir kavram olmadigindan, énemli bir
stkinti da yok”, 023 kodlu 6gretmen “Kavramlarin bazilani soyut geldidi icin
dgrenmede giicliik cekiliyor kavramlar somutlastirilarak anlatiimali” ve 020 kodlu
Ogretmen ise “Bazi kavramlari karistirabiliyorlar, yeni 6grendikleri kavramlarda
biraz zorlaniyorlar.” seklinde gorislerini belirtmislerdir.

Tartigma ve Sonug

2013 yilinda gilincellenen 3.sinif fen bilimleri dersi 6gretim programina
yonelik sinif 6gretmenlerinin gorislerinin belirlenmesi amaglanan bu ¢alismada
O0gretmenlerin Fen Bilimleri dersi 6gretim programinin uygulanma sirecinde ve
programda gordikleri eksiklikler, programin 6grenciler Gzerinde nasil bir etkisinin
oldugu, programin siiresinin yeterliligi, programin dordinci sinif igin temel
olusturup olusturamayacagi, programinin igeriginin yeterli olup olmadigi,
programin glinliik yasamla baglantisi ve égrencilerin programda yer alan kavramlari
o0grenmelerinde ne gibi sorunlar yasandigina dair 6gretmenlerin gérusleri ortaya
cikartilmaya calisilmistir. Ogretmenler 3.sinifa alinan fen bilimleri dersi hakkinda
genellikle olumlu, ilgi ve merak arttirici, dérdiinci sinif agisindan temel olabilecegi
yoniinde gorislerini bildirmislerdir. Ogretmenlerin kiigiik bir kismi ise bu dersi
gereksiz bulmaktadir. . Bunun sebebi ile ilgili olarak konularin zaten Hayat Bilgisi
icinde yer aldigini, tekrardan ayirmanin gereksiz oldugunu ifade etmislerdir.
Tekbiyik ve Akdeniz (2008) ile Unisen ve Kaya (2015) tarafindan yapilan
arastirmalarda fen bilimleri dersinin 3. siniftan baslamasi konusunda 6gretmenlerin
blyik c¢ogunlugunun olumlu goéris belirttigi ortaya cikarilmistir. Yaptigimiz
arastirmada da, Ogretmenlerin fen bilimleri dersi 6gretim programina yodnelik
olumlu disilncelerinin  olmasi, ortaya ¢ikan diger sonuglarla paralellik
gostermektedir.

177



Cengiz TUYSUZ, Cigdem BALIKCI

Ogretmenler, deney, gdzlem ve etkinliklerin yetersiz olmasi siniflarin
kalabalik olmasi, okullarda laboratuvarlarin aktif kullanilamamasi ve laboratuar igin
arag-gereg ve materyallerin eksik olmasi gibi sorunlardan bahsetmistir. . Bu bulgular
Kaptan ve Kusakgl (2002) tarafindan yapilan arastirmanin bulgulari ile
ortismektedir. Kaptan ve Kusakg¢l (2002) yaptigl arastirmada “fen bilgisi dersi
konulari size nasil anlatiimali?” sorusuna, katihmcilarin gok blyiik bir kismi derslerin
uygulamali olarak, deneylerle, oyunlarla anlatilmasi gerektigini belirtmistir. Bu da,
yaparak ve yasayarak Ogrenmenin 0&grencilerin 6grenmeleri Uzerinde etkisi
oldugunu ortaya koymaktadir. Literatlirde yapilan bazi ¢alismalarda 6gretmenler
tarafindan, derslerde arag-gere¢ yetersizliginden dolayr sorun yasadiklari
belirtilmistir (Kazu ve Aslan, 2012; Karakus, Aslan ve Ergliven, 2014) Bu sorun da
genel olarak 6gretim programlarinin uygulanmasinda en sik karsilasilan sorunlardan
birisidir.

Fen bilimleri programinin uygulanmasinda gocuklarin iginde bulunduklari
gelisim dénemleri de 6nemli bir yere sahiptir. Ogrenciler izerinde ki etkileri ile ilgili
o0gretmenler kendisini ve ¢evresini tanimlayabilecek, ayaklari yere saglam basan
merakl, arastiran ve dlslinen bireylerin yetisebilecegini belirtmislerdir. . Baz
Ogretmenler ise bu dénemdeki ¢ocuklarin algilama dizeylerinin disik oldugu ve
ogrencilerin tehlikeli aliskanhk kazanabilecegi goriisiindedir. Bu dislince Yildirim ve
Glngor-Akglin  (2015) tarafindan vyapilan arastirma sonucuyla benzerlik
gostermektedir. 2013 programinda; 2005 programina gére konular sadelestirilmis
ve kazanim sayilari da azaltiimistir. Bu da kazanim basina disen ders saatini
arttirdigindan genellikle olumlu tepkilere yol agmistir. Bir dnceki sisteme gore yeni
sitemde, Ogrenciler bir sene oOnce fen dersiyle tanismaktadir ve erken
farkindaliklarinin gelisim dizeyleri agisindan daha olumlu oldugu séylenilebilir
(Eskicumali ve digerleri, 2014). Giirdal’a (1992) gore; 6-14 yaslari gocuklarin en
merakl, en arastirici oldugu yaslardir ve ¢ocuklarin en ¢ok merak ettikleri ve soru
sorduklar konular fen konularidir. Oyleyse bu dénemde 6grencilere merak ettikleri
konularda dogru bilgiler verilmeli, fen okuryazarligi bu dénemde asilanmali ve fen
konularini birbiriyle iliskilendirecek bir disiince sistemi olusturulmalidir. Ayrica
arastirma sonucunda ilkokul Gglinci  simif fen bilimlerinin  6grencilerin
o0grenmelerine katkilari ile ilgili 6gretmenler tarafindan 6grencilerin duyu
organlariyla beraber kendi vicutlarini tanidiklari, gevresindeki canli ve cansiz
maddeleri ayirt etmeleri, 6grencileri dordinci sinifa hazirlamada etkili oldugu,
ogrencilerin yasadiklari gevre ile ilgili farkindaliklarinin arttigi 6grencilerin goézlem
yapma becerisini gelistirdigi ve 6grencilere bilimsel siire¢ becerileri kazandiriimaya
calisildig1 gorusleri belirtilmistir.

Ogretmenler fen bilimleri dersinin siiresinin 3 saat olmasina genel olarak
olumlu bakmaktadir. Surenin yeterli oldugunu hatta arttigini, tekrar etmekten
ogrencilerin sikildigini belirtmislerdir. Diger yandan birkag 6gretmen ise bu siirenin
deney ve uygulamalar yapilmadikga yeterli oldugunu belirtmis fakat fen bilimlerinin
deney ve gbozleme dayali olmasi ve daha ¢ok uygulama yapilmasi gerektigi yoniinde
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goris bildirmislerdir. Uygulamada olan 3.sinif fen mifredatinin 4.siniftaki konular
icin zemin olusturup olusturamayacagl konusunda 6gretmenlerin biyuk bir kismi
temel igin Gclincli siniftan baslamanin uygun oldugunu belirtmistir. Ogretmenlerin
yarisi programin igeriginin yeterli oldugu diger yarisi ise bu igerigin yetersiz oldugu
ve genisletilmesi gerektigi yoninde gorislerini belirtmislerdir. Benzer bigimde
Anagiin ve digerlerinin (2015) yaptig arastirmada, sinif 6gretmeni adaylarinin da
programin igeriginin ¢ocuklar ig¢in uygun oldugunu dastndikleri sonucuna
ulasilmistir. Ogretmenlerin biyiik ¢ogunlugu fen bilimleri programinin giinliik
hayatla iliskili oldugu ve &grencilerin karsilastiklari problemlerde ¢6ziim
Uretebilmelerinde etkisi olacagi gorisiindedir. Diger yandan bu program igin giinlik
hayatla baglantisi olmayan bazi konulari igerdigini savunanlar da vardir.
Ogrencilerin fen miifredatinda yer alan kavramlari 6grenmelerinde yasanan
sorunlarla ilgili yine 6gretmenlerin biyik bir ¢ogunlugu sorun yasanmadigini, diger
Ogretmenler ise soyut kavramlarin 6gretiminde zorluk yasandigini ve bazi
kavramlarin birbirine kanstigini bildirmislerdir. . Bltin bu sonuglar dikkate
alindiginda fen bilimleri dersinin ilkokul 3.siniflara alinmasinin genellikle olumlu
katkilar saglayacagi gorilmektedir. Ancak 6gretmenlerin laboratuvar kullanamama,
kilavuz kitabin ve g¢alisma kitabinin olmamasi, arag-gereg¢ eksikligi, daha kalici
o6grenme igin etkinliklerin eksik kalmasi gibi giicliklerle karsilastiklari belirlenmistir.
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