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CİNSEL SUÇLAR BAĞLAMINDA, KUR’AN HÜKÜMLERİ 
ÜZERİNE BİR DEĞERLENDİRME

İzzet ÖZGENÇ*

ÖZ

Kur’an’da muaheze edilen cinsel tasarrufl arın ortak özelliği, bu fiillerin, farklı 
veya aynı cinsten kişiler arasında, açık veya gizli, karşılıklı rızaya dayalı olarak ger-
çekleştirilmesidir. 

Buna karşılık, Kur’an’da, cinsel saldırı (“ırza tecavüz”), cinsel istismar, cin-
sel taciz gibi bir kişinin cinsel dokunulmazlığına yönelik haksızlıklar bağlamında so-
mut bir hüküm bulunmamaktadır.  

Tarihsel süreçte ise, Müslüman toplumlarda örneğin zor kullanılarak kişile-
rin cinsel dokunulmazlığına saldırıda bulunulması halinde uygulanan yaptırımların, 
çağdaş komşu toplumlar olan Roma, İran, Hint ve Çin toplumlarında uygulanan yap-
tırımlarla benzerlikler arz ettiği gözlemlenmiştir. Hatta, tarihi kaynaklara bakıldığın-
da, Arap ve Türk toplumlarında söz konusu fiillerle ilgili olarak uygulanan yaptırım-
ların Müslüman olmadan önceki uygulamalarla da benzeştiği görülmektedir. 

Günümüzde, bütün bu alanlarda, “kadı içtihadı” yöntemiyle uygulama geliş-
tirmek yerine, Kur’an’daki cinsel özgürlük alanının sınırına ilişkin hükümlerin yanı 
sıra, ceza yaptırımının amacına ilişkin günümüz ceza hukuku anlayışlarını da dikkate 
alarak, kanuni düzenlemeler yapılmasında ve bu düzenlemeler çerçevesinde uygula-
ma geliştirmekte zorunluluk bulunmaktadır.

Anahtar Kelimeler: Cinsel dokunulmazlık, Cinsel tasarruf, Cinsel saldırı, 
Cinsel istismar, Cinsel taciz, Fuhuş, Zina, Ensest ilişki, Eşcinsel ilişki. 

A CONSIDERATION ON THE PROVISIONS OF QURAN WITHIN THE 
CONTEXT OF SEXUAL OFFENCES

SUMMARY

The common denominator of sexual behaviors condemned in the Quran is that 
all these acts, be it open or secret, in between same or diff erent sexes, are based on 
mutual consent. 

* Prof. Dr., Ankara Hacı Bayram Vel൴ Ün൴vers൴tes൴ Hukuk Fakültes൴ Ceza ve Ceza Muhakemes൴ 
Hukuku Anab൴l൴m Dalı Öğret൴m Üyes൴. e-posta: oezgenc@gaz൴.edu.tr



C൴nsel Suçlar Bağlamında, Kur’an Hükümler൴ Üzer൴ne B൴r Değerend൴rme

58 Ankara Hacı Bayram Vel൴ Ün൴v.-Hukuk Fakültes൴ Derg൴s൴ C. XXII, Y. 2018, Sa. 3

Nevertheless, the Quran does not include specifi c provisions regarding wrong-
doings against sexual immunity such as sexual assault (“rape”), sexual abuse and 
sexual harassment. 

From a historical perspective, sanctions imposed on forceful violations of per-
sons’ sexual immunities resemble those adopted by then contemporary neighboring 
societies of Rome, Persia, India and China. As a matter of fact, historical sources 
suggest that sanctions imposed on such violations in Turkish and Arabic societies 
resemble the sanctions imposed before these societies adopted Islam. 

Today, instead of developing new practices through “Kadi justice” method; 
legal rules should be introduced and practices should be developed by taking into 
consideration the contemporary criminal law theories regarding the purpose of crim-
inal sanctions, in addition to the provisions of the Quran regarding the limitations of 
sexual freedom.

Keywords: Sexual immunity, Sexual behavior, Sexual assault, Sexual abuse, 
Sexual harassment, Prostitution, Adultery, Incest relations, Same sex relations.

DIE GEDANKEN ÜBER DIE MASSREGELN DES KORANS IN BEZUG 
AUF DIE SEXUALDELIKTE

ZUSAMMENFASSUNG

Das gemeinsame Merkmal des im Koran missbilligten Sexualverhaltens ist, 
dass all diese Taten, ob off en oder geheim, zwischen gleichen oder unterschiedlichen 
Geschlechtern, auf gegenseitiger Zustimmung beruhen.

Dennoch enthält der Koran keine spezifi schen Bestimmungen bezüglich Fehl-
verhaltens gegen sexuelle Immunität wie sexuelle Übergriff e (Vergewaltigung), sexu-
ellen Missbrauch und sexuelle Belästigung.

Aus historischer Sicht ähneln die Sanktionen, die gegen gewaltsame Verlet-
zungen der sexuellen Immunität von Personen verhängt wurden, denen der dama-
ligen Nachbargesellschaften Roms, Persiens, Indiens und Chinas. Die historischen 
Qullen legen selbst nahe, dass Sanktionen, die gegen solche Verstöße in türkischen 
und arabischen Gesellschaften verhängt wurden, den Sanktionen ähneln, die vor der 
Annahme des Islam durch diese Gesellschaften verhängt wurden.

All in diesen Bereichen sollten heutzutage statt neuen Praktiken durch die 
Kadi-Justiz-Methode zu entwickeln, gesetzliche Regeln ausgebaut werden, indem die 
gegenwärtigen strafrechtlichen Theorien zum Zweck strafrechtlicher Sanktionen so-
wie die Bestimmungen des Korans hinsichtlich der Einschränkungen der sexuellen 
Freiheit gebührend berücksichtigt werden.

Schlüsselwörter: Sexuelle Immunität, sexuelles Verhalten, sexueller Miss-
brauch, sexueller Missbrauch, sexuelle Belästigung, Prostitution, Ehebruch, Inzest-
beziehungen, gleichgeschlechtliche Beziehungen.
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I. G൴r൴ş

Hukuk düşünces൴nde tar൴h൴ süreç ൴ç൴nde ve özell൴kle ൴zlenen metodoloj൴ 
൴t൴barıyla farklılıkların ortaya çıkması karşısında, geleneksel fıkıh kaynakla-
rındak൴ hukukla ൴lg൴l൴ açıklamaların günümüz ൴nsanı tarafından anlaşılmasında 
sorunlar ortaya çıktığı tartışmasızdır. Geleneksel fıkıh k൴taplarında yer ver൴len 
açıklamaların, “İslam Hukuku” olarak tavs൴f ed൴lerek İslam’a ൴zafe ed൴lmes൴, 
hukuk cam൴asında İslam D൴n൴ hakkında b൴rtakım önyargılar oluşmasına sebe-
b൴yet verm൴şt൴r. 

Bel൴rtmek gerek൴r k൴, muayyen b൴r d൴n ൴le, tar൴hsel süreç ൴ç൴nde bel൴rl൴ 
b൴r evrede bu d൴n൴n algılanışı, anlaşılışı aynı şey değ൴ld൴r. D൴n, kaynakları ve 
kuralları ൴t൴barıyla değ൴şmezken; bell൴ b൴r d൴n൴n anlaşılışı ve yorumlanışı, bu 
d൴ne muhatap olan, bu d൴ne ൴lg൴ duyan k൴ş൴n൴n b൴lg൴ b൴r൴k൴m൴ne, ൴lm൴ müktese-
batına göre, zorunlu olarak, farklılık arz eder. 

Bu çalışma, İslam D൴n൴ne ൴l൴şk൴n kaynaklarda yer alan hükümler൴n c൴n-
sel suçlarla ൴lg൴l൴ olarak yasama ve yargılama alanında ൴zlenmes൴ gereken yön-
tem bakımından ne ölçüde yol göster൴c൴l൴k özell൴ğ൴ne sah൴p bulunduğu husu-
sunda b൴r ൴zah denemes൴d൴r. 

II. C൴nsel İl൴şk൴n൴n Meşru൴yet Temel൴ Olarak N൴kah

K൴ş൴ler, eş olarak bel൴rled൴ğ൴ karşı c൴nsten b൴r൴ ൴le ൴l൴şk൴ye g൴rmek sure-
t൴yle c൴nsel arzularını tatm൴n edeb൴l൴rler. 

Eş ൴l൴şk൴s൴n൴n tes൴s ed൴leb൴lmes൴ ൴ç൴n; 

a) adayların karşı c൴nsten olması1, 

b) adayların her b൴r൴n൴n, evlenmen൴n hukuk൴ anlam ve sonuçlarını kav-
rayab൴lecek f൴z൴k൴ ve ruh൴ olgunluğa er൴şm൴ş olması2,

c) adaylar bakımından evlenme engel൴n൴n olmaması3,

1 Bkz. N൴sâ’ (4), Ayet 15, 16. 
2 Kur’an’da, k൴ş൴n൴n f൴z൴k൴ ve ruh൴ olgunluk ൴t൴barıyla evlenecek yaş olarak “n൴kâh yaşı” ൴ba-

res൴ne yer ver൴lmekted൴r (N൴sâ’ [4], Ayet 6). Bayraklı bu yaşın, “ergenl൴k çağı” olarak anla-
şılması gerekt൴ğ൴ f൴kr൴nded൴r (Kur’an Tefs൴r൴, V, sh. 138). 

 Reş൴t olab൴lmek ൴ç൴n, salt buluğa ermek yeterl൴ görülmemekted൴r. K൴ş൴n൴n, buluğa er-
d൴kten sonra, yükümlülükler൴n൴n ൴drak൴nde olup olmadığının da ayrıca araştırılması 
gerekmekted൴r: N൴sâ’ [4], Ayet 6. Kur’an’da, doğru düşünme yeteneğ൴ anlamında “reşîd” 
ve “rüşd” kel൴meler൴ kullanılmaktadır: Hûd (11), Ayet 78; Enb൴ya’ (21), Ayet 51. 

3 N൴sâ’ (4), Ayet 22, 23, 24.
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d) bel൴rl൴ ൴spat kurallarına uygun olarak ൴zhar ed൴lm൴ş karşılıklı rızaya 
(n൴kâh akd൴ne) dayanması4,

e) bu beraberl൴ğ൴n bel൴rl൴ b൴r süreye bağlanmaması, süre bakımından 
gayr൴muayyen olması, 

gerekmekted൴r.

C൴nsel ൴l൴şk൴n൴n meşru൴yet൴, bu sayılan koşulların b൴rl൴kte gerçekleşt൴ğ൴ 
b൴r eş ൴l൴şk൴s൴n൴n varlığını gerekl൴ kılmaktadır. 

Bu koşullardan herhang൴ b൴r൴n൴n yokluğuna rağmen, b൴r başkasıyla c൴n-
sel ൴l൴şk൴ye g൴r൴lmes൴, b൴r başkasının vücudu üzer൴nde c൴nsel arzuları tatm൴n 
amacına yönel൴k tasarrufta bulunulması, b൴r haksızlık oluşturmaktadır. Bel൴rt-
mek gerek൴r k൴, k൴ş൴ kend൴s൴ne karşı da haksızlık ൴ka edeb൴l൴r. 

III. Z൴nâ

Kur’an’da, kend൴ler൴ bakımından evlenmeye engel b൴r hal bulunmasa 
b൴le, karşı c൴nsten ൴k൴ k൴ş൴n൴n aralarında geçerl൴ b൴r n൴kâh ൴l൴şk൴s൴ kurulmadan 
karşılıklı rızaya dayalı olarak b൴rb൴rler൴yle c൴nsel ൴l൴şk൴ye g൴rmeler൴, z൴nâ ola-
rak telakk ൴ ed൴lmekted൴r5. Karşılıklı rızaya dayalı olsa b൴le, n൴kah olmaksızın 
gerçekleşt൴r൴len c൴nsel b൴rl൴ktel൴k, gayr൴ meşru added൴lmekted൴r6,7. 

K൴ş൴ler, z൴nâ yapmaktan mened൴lm൴şt൴r8.

Z൴nânın varlığından söz edeb൴lmek ൴ç൴n, n൴kâh akd൴ne dayalı olmaksızın 
b൴rb൴rler൴yle c൴nsel ൴l൴şk൴ye g൴ren k൴ş൴lerden b൴r൴n൴n evl൴ olması şart değ൴ld൴r. 

4 C൴nsel ൴l൴şk൴y൴ meşrulaştıran, n൴kahtır: Kur’an, Mâ൴de (5), Ayet 5. C൴nsel ൴l൴şk൴n൴n meşru൴yet 
şartlarından b൴r൴, n൴kahtır: N൴sâ’ (4), Ayet 24.

5 Kur’an’da, z൴nâya “yaklaşmamak”, k൴ş൴lere b൴r yükümlülük olarak yüklenmekted൴r: İsrâ 
(17), Ayet 32. D൴kkat ed൴lmel൴d൴r k൴, emred൴len z൴nâya yaklaşmamaktır. Yan൴ k൴ş൴ler, karşı 
c൴nsten b൴r başkasıyla c൴nsel ൴l൴şk൴ye g൴rmes൴n൴ kolaylaştıracak tutum ve davranışlardan ka-
çınmakla yükümlü kılınmıştır.

6 Mâ൴de (5), Ayet 5.
7 Z൴nâ ൴le “ırza tecavüz” (c൴nsel saldırı) b൴rb൴r൴ne karıştırılmamalıdır. Z൴na f൴൴l൴nde karşılıklı 

rıza bulunmaktadır. Bu nedenle, z൴nada karşılıklı olarak c൴nsel arzularını tatm൴n eden k൴ş൴le-
r൴n her ൴k൴s൴ de fa൴ld൴r (karşılaşma suçu, Konvergenzdel൴kt). Bura karşılık, “ırza tecavüz”de 
൴se, tecavüze uğrayanın rızası bulunmamaktadır. Bu nedenle, z൴nadan farklı olarak, “ırza 
tecavüz”de k൴ş൴lerden b൴r൴ fa൴l, d൴ğer൴ ൴se mağdurdur. 

8  Erdeml൴l൴k ölçütler൴nden b൴r൴s൴, z൴nâ etmemekt൴r: Furkân (25), Ayet 68.
 “Fevah൴ş൴n açığına da g൴zl൴s൴ne de yanaşmayın.”: En’âm (6), Ayet 151.
 “Fâh൴ş ve çok kötü b൴r yol olan z൴nâya yaklaşmayın.”: İsrâ (17), Ayet 32.
 Mu’m൴n kadınlar kasted൴lerek, “z൴nâ etmes൴nler.”: Mumteh൴ne (60), Ayet 12.
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Evl൴ olmayan k൴ş൴ler arasında karşılıklı rızaya dayalı ve fakat n൴kâh akd൴ ku-
rulmaksızın gerçekleşt൴r൴len c൴nsel ൴l൴şk൴ de z൴nâ olarak telakk൴ ed൴lmekted൴r. 

Ancak, bel൴rtmek gerek൴r k൴, her z൴nâ f൴൴l൴, fa൴ller൴ne hukuken yaptırım 
uygulanmasını gerekt൴rmez ൴se de, fa൴ller൴n൴n evlenmeler൴ bakımından b൴r ta-
kım kısıtlamaların sebeb൴n൴ oluşturur. 

Evl൴ olmayan k൴ş൴ler൴n karşılıklı rızaya dayalı olarak b൴rb൴rler൴yle c൴nsel 
൴l൴şk൴ye g൴rmeler൴ hal൴nde, bu k൴ş൴ler൴n öncel൴kle b൴rb൴rler൴yle evlenmes൴ tem൴n 
ed൴lmel൴d൴r. Aks൴ takd൴rde, bu k൴ş൴ler൴n ancak üçüncü b൴r k൴ş൴yle z൴nâ etm൴ş 
karşı c൴nsten b൴r൴s൴yle evlenmeler൴ne ൴z൴n ver൴leb൴l൴r9. 

Kur’an’da, gayr൴meşru c൴nsel ൴l൴şk൴de bulunanların, muaheze ed൴lmes൴ 
emred൴lmekted൴r10. 

Ancak bel൴rtmek gerek൴r k൴, z൴na eden k൴ş൴lere kamu hukuku yaptırımı 
(ceza) uygulanab൴lmes൴ ൴ç൴n, z൴na f൴൴l൴ne en az dört k൴ş൴n൴n b൴rb൴r൴n൴ doğrular 
şek൴lde tanıklık yapması gerek൴r11. Buna göre, z൴nâ f൴൴l൴, esas ൴t൴barıyla b൴r hak-
sızlık oluşturmakla b൴rl൴kte, bu f൴൴lden dolayı k൴ş൴n൴n cezalandırılab൴lmes൴ ൴ç൴n, 
൴l൴şk൴n൴n alenen gerçekleşmes൴ gerekmekted൴r. En az dört k൴ş൴n൴n z൴nâ f൴൴l൴n൴n 
൴şlend൴ğ൴n൴ gördükler൴ hususunda tanıklık etmes൴ hal൴nde, bu f൴൴l൴ ൴şleyen k൴-
ş൴ler൴n Devlet tarafından cezalandırılab൴lmes൴ mümkün olab൴lecekt൴r. Burada 
potans൴yel alen൴yet değ൴l, reel alen൴yet esas alınmıştır. Bu ൴t൴barla, z൴nâ f൴൴l൴ 
bakımından alen൴yet, b൴r objekt൴f cezalandırılab൴lme şartı oluşturmaktadır.   

Buna karşılık, üç veya daha az sayıda k൴ş൴n൴n tanık olduğu z൴na f൴൴l൴n൴n, 
ceza hukuku yaptırımı uygulanması bağlamında örtülmes൴ gerekmekted൴r12. 

9 Nûr (24), Ayet 3.
10 N൴sâ’ (4), Ayet 16; Nûr (24), Ayet 2.
11 N൴sâ’ (4), Ayet 15; Nûr (24), Ayet 4, 13.
12 Nûr (24), Ayet 4. Aks൴ takd൴rde, yan൴ üç veya daha az sayıda k൴ş൴n൴n b൴r z൴na f൴൴l൴ne tanıklık 

etme yönünde g൴r൴ş൴mde bulunması, bu k൴ş൴ler bakımından yalan tanıklık olarak değerlend൴-
r൴lecek ve haklarında ൴ft൴ra (“kazf”) suçundan dolayı yaptırım uygulanmasını gerekt൴recek-
t൴r: Nûr (24), Ayet 4, 13.

 B൴r başkasının tanık olup olmadığına veya kaç k൴ş൴n൴n tanıklık yaptığına bakılmaksızın, hu-
kuken geçerl൴ n൴kah akd൴ne dayanmayan c൴nsel b൴rleşmeler, gayr൴meşru added൴lmekted൴r. 
Gayr൴meşruluk, ahlaka ve aynı zamanda hukuka da aykırılığı ൴fade etmekted൴r. Bu gayr൴meş-
ru ൴l൴şk൴y൴, başkalarının tanıklığı olmadan, k൴ş൴ler൴n kend൴ler൴ ൴krar etm൴ş olab൴l൴r. Bu durum-
da, söz konusu ൴l൴şk൴ye özel hukuk bakımından hukuk൴ sonuçlar bağlamak gerek൴r. 

 En az dört k൴ş൴n൴n b൴rb൴r൴n൴ doğrulayan tanıklığı olmadığı sürece; evl൴ olmayan b൴r kadın, 
ham൴le kalmış ve hatta dünyaya b൴r çocuk get൴rm൴ş olsa b൴le, hakkında z൴na suçundan dolayı 
ceza hukuku yaptırımı uygulanamaz. Bu durumda sorun, örneğ൴n çocuğun neseb൴ bağla-
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Z൴na f൴൴l൴nden dolayı yaptırım uygulanab൴lmes൴ ൴ç൴n, asgar൴ dört k൴ş൴n൴n 
tanıklığının yanı sıra, bu tanıklıkların madd൴ gerçekl൴kle uyumlu olması gere-
k൴r. Bu ൴t൴barla, dört k൴ş൴n൴n tanıklığına rağmen, bu tanıklıklar arasında çel൴şk൴ 
bulunması veya bu tanıklıkların sa൴r madd൴ gerçekl൴klerle uyumlu olmaması 
hal൴nde, z൴na f൴൴l൴nden dolayı yaptırım uygulanamaz. 

B൴r k൴ş൴n൴n z൴na ed൴p etmed൴ğ൴n൴n tesp൴t൴ ൴ç൴n, yan൴ ൴dd൴anın ൴spatı bakı-
mından örneğ൴n gen൴tal muayeneye veya vücuttan örnek alınarak mole-
küler genet൴k ൴ncelemeye (DNA test൴ne) tab൴ tutulmasının yolu kapalıdır. 
Bu amaçla z൴na ett൴ğ൴ ൴ler൴ sürülen k൴ş൴ler üzer൴nde gen൴tal muayene yapılamaz, 
bu k൴ş൴ler൴n vücudundan örnek alınarak moleküler genet൴k ൴ncelemeye tab൴ tu-
tulamaz. Buna karşılık, z൴na ett൴ğ൴ yönünde asgar൴ dört k൴ş൴n൴n tanıklığına rağ-
men, z൴na ൴le ൴tham ed൴len k൴ş൴n൴n rıza göstermes൴ üzer൴ne gen൴tal muayene 
veya moleküler genet൴k ൴nceleme (DNA test൴) ൴le z൴na etmed൴ğ൴ ൴spatlanab൴l-
mel൴d൴r. 

mında hukukun konusunu oluşturması g൴b൴, sadece özel hukuk alanında değerlend൴rmeye 
tab൴ tutulab൴l൴r. Aynı değerlend൴rmeler, boşanmış veya dul kalmış ve bekleme süres൴ dolmuş 
olmasına rağmen ham൴le kalan kadınla ൴lg൴l൴ olarak da geçerl൴d൴r.

 Ancak, burada, üç veya daha az k൴ş൴n൴n b൴zzat gördüğü ൴l൴şk൴y൴ tanıklık yaparak gündeme 
get൴rmes൴ hususunda b൴r yasak bulunmaktadır. Bu yasağın ൴hlal൴, başlı başına b൴r haksızlık 
oluşturmaktadır. Üç veya daha az k൴ş൴n൴n tanıklığına haksızlık ൴çer൴ğ൴n൴ kazandıran, ൴l൴şk൴ye 
g൴ren k൴ş൴ler൴n ൴l൴şk൴s൴n൴n gayr൴meşruluğu değ൴l, bu gayr൴meşru ൴l൴şk൴n൴n örtülmes൴ yönündek൴ 
yükümlülüğün ൴hlal൴d൴r.

 Bunun tek ൴st൴snası, eşlerden b൴r൴n൴n d൴ğer eş hakkında z൴na ൴dd൴asında bulunması durumu-
dur. Eşlerden b൴r൴ d൴ğer൴ hakkında z൴na ൴dd൴asında bulunduğu takd൴rde, bu f൴൴l൴n ൴şlend൴ğ൴ne 
da൴r dört k൴ş൴ tanıklık yapmamış ൴se; bu ൴dd൴a, bel൴rl൴ b൴r usul çerçeves൴nde sadece b൴r boşan-
ma sebeb൴ oluşturur: Nûr (24), Ayet 6-9.

 Buna göre, eşlerden b൴r൴ d൴ğer൴n൴n b൴r başkasıyla z൴na ett൴ğ൴ ൴dd൴asında bulunduğu takd൴rde, 
bu ൴dd൴asını hak൴m önünde beş defa tekrar etmes൴ gerekmekted൴r. İlk dört defasında, bu ൴d-
d൴asının doğruluğuna Allah’ı tanık göstermes൴ gerekmekted൴r. Beş൴nc൴ defasında ൴se, şayet 
gerçeğ൴ söylem൴yorsa Allah’ın lanet൴n൴ davet ederek kend൴s൴ne beddua etmes൴ gerekmekte-
d൴r: Nûr (24), Ayet 6-7. 

 Buna karşılık, bu ൴dd൴aya rağmen d൴ğer eş z൴na etmed൴ğ൴ yönünde savunmada bulunursa, 
yan൴ bu ൴dd൴ayı reddederse, bu savunmasını hak൴m önünde beş defa tekrar etmes൴ gerek-
mekted൴r. İlk dört defasında, bu savunmasının doğruluğuna, yan൴ z൴na etmed൴ğ൴ne Allah’ı 
tanık göstermes൴ gerekmekted൴r. Beş൴nc൴ defasında ൴se, şayet gerçeğ൴ söylem൴yorsa Allah’ın 
gazabını davet ederek kend൴s൴ne beddua etmes൴ gerekmekted൴r: Nûr (24), Ayet 8-9. 

 Bu karşılıklı lânetleşme üzer൴ne, n൴kah akd൴ feshed൴lerek evl൴l൴k b൴rl൴ğ൴ne son ver൴l൴r. 
 Ancak bu durumda, ne z൴na ett൴ğ൴ ൴dd൴a ed൴len eşe, ne de bu eş൴n z൴na ett൴ğ൴ ൴ler൴ sürülen 

üçüncü k൴ş൴ye, ceza hukuku alanında b൴r yaptırım uygulanmaktadır.   
 Buna karşılık, z൴na ൴snadına maruz kalan eş, z൴na yapmadığını gen൴tal muayene veya mole-

küler genet൴k ൴nceleme g൴b൴ b൴l൴msel del൴llerle ൴spat ederek, bu ൴snadı reddedeb൴lmel൴d൴r. Z൴na 
൴snadına maruz kalan eş൴n bu del൴llerle z൴na yapmadığını ൴spat etmes൴ hal൴nde, z൴na ൴snadında 
bulunan eş, ൴ft൴ra (“kazf”) suçundan dolayı sorumlu tutulmalıdır.
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Önemle vurgulamak gerek൴r k൴ Kur’an’da, evl൴ de olsa, b൴r k൴ş൴n൴n b൴r 
başkasıyla z൴na ett൴ğ൴ ൴dd൴asında bulunulması ve k൴ş൴n൴n de bu ൴dd൴ayı 
reddetmes൴ hal൴nde, bu ൴dd൴anın doğruluğunun ൴spatı zımnında yukarıda 
൴zah ed൴len tanıklık dışında, gen൴tal muayene veya moleküler genet൴k ൴n-
celeme (DNA test൴) g൴b൴, başka h൴çb൴r del൴l elde etme yöntem൴ne başvurul-
masına ൴z൴n ver൴lmemekted൴r13. 

Z൴na f൴൴l൴ne özel hukuk alanında bağlanan en öneml൴ sonuç, z൴na eden 
k൴ş൴ler൴n ancak b൴rb൴rler൴yle evlenmes൴n൴n sağlanması ya da z൴na eden başka 
b൴r൴yle evlenmes൴ne ൴z൴n ver൴lmes൴d൴r14. Keza z൴na ൴krarı, evl൴l൴k b൴rl൴ğ൴nde d൴-
ğer eş bakımından haklı b൴r boşanma sebeb൴ oluşturmaktadır.

Z൴na ൴krarı, dört k൴ş൴n൴n tanıklığı olmadığı takd൴rde, sadece özel hukuk 
bakımından hukuk൴ sonuç doğurur ve özel hukuk hükümler൴ne göre yaptırım 
uygulanmasını gerekt൴r൴r. 

K൴ş൴ b൴r başkasıyla z൴na yaptığını ൴ler൴ sürmes൴ne rağmen, kend൴s൴yle 
z൴na yaptığını beyan ett൴ğ൴ k൴ş൴, bunu ൴nkar edeb൴l൴r. Ancak bu ൴dd൴a ve ൴n-
kar karşısında, rıza şartı aranmaksızın, her ൴k൴ k൴ş൴n൴n de gen൴tal muayeneye 
veya vücutlarından örnek alınarak moleküler genet൴k ൴ncelemeye (DNA test൴-
ne) tab൴ tutulması gerek൴r. 

Z൴na ൴krarının bu suretle tey൴t ed൴lmes൴ hal൴nde, bu z൴naya da ancak özel 
hukuk bakımından sonuçlar bağlanab൴l൴r. 

IV. Etk൴n P൴şmanlık

Z൴nâ edenler൴n etk൴n p൴şmanlık göstermeler൴ durumunda, haklarında 
ceza hukuku yaptırımı uygulanmasından sarfınazar ed൴lecekt൴r15. Z൴nâ eden-
ler൴n etk൴n p൴şmanlık göstermeler൴, aralarında n൴kah akd൴n൴n ൴cra ed൴lmes൴yle, 
gayr൴meşru olarak başlayan ൴l൴şk൴n൴n meşru zem൴ne çek൴lmes൴ suret൴yle müm-
kün olur16. 

13 Geleneksel fıkıh kaynaklarında evl൴l൴k b൴rl൴ğ൴nde meydana gelm൴ş olan çocuğun neseb൴n൴n 
redd൴ suret൴yle de kazf/൴ft൴ra suçunun ൴şleneb൴leceğ൴ kabul ed൴lmekted൴r. Ancak böyle b൴r 
൴dd൴a karşısında hang൴ ൴spat vasıtalarına başvurulab൴leceğ൴ konusu ൴le ൴lg൴l൴ herhang൴ b൴r 
açıklamada bulunulmamaktadır. Örneğ൴n çocuk üzer൴nde DNA test൴ yaptırılab൴lecek m൴d൴r? 
Ham൴le olan eş veya cen൴n üzer൴nde DNA test൴ yaptırılab൴lecek m൴d൴r? Bu konular, malum 
kaynakların müell൴fl er൴ bakımından meçhul konulardır. Belk൴ bu konuda çok ൴dd൴alı b൴r şe-
k൴lde, evl൴l൴k b൴rl൴ğ൴nde meydana gelen çocuğun neseb൴ artık tartışma konusu yapılamaz. 
Çocuğun babası, alelıtlak kocadır deneb൴l൴r. 

14 Nûr (24), Ayet 3. 
15 N൴sâ’ (4), Ayet 16.
16 Nûr (24), Ayet 3.
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V. Eşc൴nsel İl൴şk൴ler 
Yukarıda da açıkladığımız g൴b൴, k൴ş൴n൴n c൴nsel arzularını, d൴ğer koşulla-

rın yanı sıra, ancak karşı c൴nsten b൴r k൴ş൴yle ൴l൴şk൴ye g൴rmek suret൴yle tatm൴n൴ne 
meşru൴yet kazandırılmaktadır. Keza, karşı c൴nsler arasındak൴ bu c൴nsel ൴l൴şk൴-
n൴n ancak doğal yolla kurulması hal൴nde, meşru൴yet൴nden söz ed൴leb൴l൴r17. Bu 
൴t൴barla, aynı c൴nsten b൴r k൴ş൴ ൴le rızaya dayalı da olsa ൴l൴şk൴ye g൴rmek suret൴y-
le c൴nsel arzuların tatm൴n൴, “fâh൴ş” b൴r davranış olarak telakk൴ ed൴lmekted൴r18. 
Kamu sağlığı bakımından b൴r tehl൴keye de sebeb൴yet vereb൴len bu eşc൴nsel ൴l൴ş-
k൴n൴n erkek veya kadınlar arasında olması, ahlâk dışılık, tasv൴p ed൴lmezl൴k ve 
muaheze ed൴leb൴l൴rl൴k bakımından b൴r farklılık oluşturmaz.  

Bu tür f൴൴ller൴ ൴şleyen k൴ş൴lerle ൴lg൴l൴ olarak, toplumdan tecr൴t ed൴lme ve 
terap൴ uygulaması g൴b൴, önley൴c൴ tedb൴rler൴n alınması gerekmekted൴r19. 

D൴kkat ed൴lmel൴d൴r k൴, eşc൴nsel ൴l൴şk൴n൴n kadınlar arasında olması 
hal൴nde, bu kadınlarla ൴lg൴l൴ olarak önley൴c൴ tedb൴r uygulaması yapılab൴lmes൴ 
൴ç൴n, f൴൴l൴n alen൴ olarak gerçekleşm൴ş olması, yan൴ en az dört k൴ş൴n൴n tanıklığı 
gerekl൴ kılınmıştır20. Buna karşılık, erkekler arasındak൴ eşc൴nsel ൴l൴şk൴ 
bakımından önley൴c൴ tedb൴rlere başvurab൴lmek ൴ç൴n, bu ൴l൴şk൴n൴n alen൴ olması 
gerekmemekted൴r21. 

VI. Değerlend൴rme ve Sonuç
Kur’an’da muaheze ed൴len ve yasaklanan c൴nsel tasarrufl arın ortak özel-

l൴ğ൴, açık veya g൴zl൴, karşılıklı rızaya dayalı olarak gerçekleşt൴r൴lmes൴d൴r. 
Kur’an’da “fâh൴şe” ൴bares൴, genel olarak bütün ç൴rk൴n, tasv൴p ed൴lmeyen 

ve muaheze ed൴lmey൴, kınanmayı gerekl൴ kılan davranışlar karşılığında kulla-
nılmaktadır22. Buna karşılık, somut b൴r f൴൴l olarak erkekler arasındak൴ eşc൴nsel-
l൴k, “fah൴şe” kavramı ൴le ൴fade ed൴lmekted൴r23. 

17 Aralarında evl൴l൴k bağı bulunan karşı c൴nsler arasında da olsa, c൴nsel ൴l൴şk൴n൴n doğal olmayan 
yolla kurulması, ahlaken tasv൴p ed൴lmez. Z൴ra, rızaya dayalı olmayan bu yöndek൴ b൴r f൴൴l, 
kadın eş bakımından haklı b൴r boşanma sebeb൴ oluşturur. 

18 Nur (24), 6-9. Başka b൴r Surede, homoseksüell൴kle yan൴ eşc൴nsell൴kle bağlantılı olarak “cü-
rüm” kavramı kullanılmaktadır: H൴cr (15), Ayet 58-60.

19 N൴sâ’ (4), Ayet 15, 16.
20 N൴sâ’ (4), Ayet 15.
21 N൴sâ’ (4), Ayet 16.
22 A’râf (7), Ayet 28; Şûrâ (42), Ayet 37; Necm (53), Ayet 32. K൴ş൴ler, açık veya g൴zl൴ olarak 

kötülüklere “yaklaşmamak”la yükümlü kılınmıştır (En’âm [6], Ayet 151). K൴ş൴ler, açık veya 
g൴zl൴ olarak kötülük yapmaktan yasaklanmıştır (A’râf [7], 33; ayrıca bkz. Nahl [16], Ayet 
90). 

23 A’râf (7), Ayet 80. 
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İslam kaynaklarında, günümüz ceza hukuku anlayışında, b൴r k൴ş൴n൴n 
(yaygın olarak, kadının) ekonom൴k b൴r çıkar elde etmek amacıyla kend൴ vücu-
du üzer൴nde başkalarının (erkekler൴n) c൴nsel arzularını tatm൴n amacına yönel൴k 
tasarrufta bulunmasına katlanması olarak tanımlanan fuhuş f൴൴l൴n൴ ൴şlemeye 
teşv൴k ve aracılık g൴b൴ f൴൴llere özgü somut b൴r hüküm bulunmamaktadır.  

Keza, Kur’an’da, c൴nsel saldırı (“ırza tecavüz”), c൴nsel ൴st൴smar, c൴nsel 
tac൴z g൴b൴ b൴r k൴ş൴n൴n c൴nsel dokunulmazlığına yönel൴k haksızlıklar bağlamında 
somut b൴r hüküm bulunmamaktadır. Z൴nadan ve eşc൴nsell൴kten farklı olarak, 
bütün bu f൴൴ller൴n ortak özell൴ğ൴, hukuken değer atfed൴len rıza olmaksızın ger-
çekleşt൴r൴lmes൴d൴r.  

Hatta Kur’an’da, “fücûr” ൴bares൴, genel olarak bütün ç൴rk൴n, tasv൴p ed൴l-
meyen ve muaheze ed൴lmey൴, kınanmayı gerekl൴ kılan davranışlar karşılığın-
da kullanılmakla b൴rl൴kte24; aralarında evlenme engel൴ bulunan k൴ş൴ler arasın-
dak൴ karşılıklı rızaya dayalı c൴nsel ൴l൴şk൴ (ensest ൴l൴şk൴) hal൴ne özgü yaptırım 
bağlamında da somut b൴r hüküm bulunmamaktadır. 

Aynı şek൴lde Kur’an’da somut olarak teşh൴rc൴l൴k ve müstehcenl൴ğe özgü 
yaptırım bağlamında hüküm bulunmamaktadır. 

Bütün bu alanlarda, Kur’an’da yer alan genel mah൴yettek൴ açık veya 
g൴zl൴ olarak kötülüklere “yaklaşmama” yükümlülüğü25 ve açık veya g൴zl൴ ola-
rak kötülük yapma yasağı26 göz önünde bulundurularak, kanun൴ düzenlemeler 
yapılması gerekmekted൴r.  

Kur’an’da k൴ş൴n൴n özel hayat alanı ൴le de ൴lg൴s൴ dolayısıyla özell൴kle z൴nâ 
f൴൴l൴ ve eşc൴nsel ൴l൴şk൴lere ൴l൴şk൴n olarak vaz’ed൴len hükümler, c൴nsel suçlar ve 
sa൴r ahlaka aykırı f൴൴ller bağlamında nasıl b൴r yol ൴zleneceğ൴n൴n, bu alanlarda 
൴zlenecek suç s൴yaset൴n൴n bel൴rlenmes൴nde öneml൴ b൴r yol göster൴c൴l൴k fonks൴-
yonu ൴cra edecekt൴r.  

24 Kıyâmet (75), Ayet 5; Şems (91), Ayet 8. 
25 En’âm [6], Ayet 151.
26 A’râf [7], Ayet 33; Nahl [16], Ayet 90.




