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OZET: Bu calismada Fransiz Yazinimin Aydinlanma Donemi yazarlarindan olan Jean-Jacques
Rousseau’nun agirlikla egitim konusuna adanmis olan Emile (Bir Cocuk Biiyiiyor) isimli yapitinda kadina
bakis acisini irdelemeye calistik. Ismi kahramanimmin ismiyle 6zdes olan roman, yazarmn kuram ve
goriislerini bilimsel ilkeler 15181inda gelistirdigi Emile’in egitimini konu edinir. Yazildigi dénemde derin
yankilar uyandiran kitap, egitbilim alaninda uygulamaya doniik kuramlar gelistirilmis ilk yapit olmasiyla
onemli bir yere sahiptir. Bu acidan belki de yazindan ¢ok egitbilimsel ¢aligmalara kaynaklik edip, esin
kaynagi olmustur. Roman, yazarin diissel olarak yarattigi Emile isimli erkek cocugun bebeklik yillarindan
yetiskinligine dek nasil bir egitim anlayisiyla yetistirilmesi, terbiye edilmesi gerektigi temel izlegi iizerine
kuruludur. Ancak biz ¢alismamizda 6zel bir alana ilgimizi yonelterek Rousseau’nun gerek Emile ile
baglantili olarak, gerekse dogrudan kadini odagina oturtarak ona yonelik nasil bir bakis sergiledigini
gozler Oniline sermeye calisacagiz. Bu nedenle yapitta kadin egitimi konusuna nasil ve ne sekilde yer
verildigini yine romandan alint1 ve géndermelerle yapmaya galisacagiz.
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ABSTRACT: This study examines the viewpoints of Jean-Jacques Rousseau, one of the
remarkable authors of the Age of Enlightenment in French literature, about women in Emile, Or On
Education, a novel dedicated to education. Being named after the main character of the novel, it is based
on Emile’s education which sheds light on the theoretical views of the author on education. Having
created a tremendous impression when written and published, the novel has a significant place in literature
as it is the first book which presents applicable theories in pedagogy. From this point of view, the book
may be regarded as a source of inspiration for pedagogical studies rather than literary studies. The novel is
based on the plot which describes how the fictional character Emile should be educated and disciplined
from his infancy to adulthood. However, this study focuses on a specific topic that is Rousseau’s point of
views about female education. Therefore, the quotations and references will be used to put forward how
female education is included and handled in the novel.
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1. GIRIS

Jean-Jacques Rousseau yasadigi donemde yalnizca Fransiz toplumunda degil, tiim
iilkelerde 6zellikle siyaset teorisi ve egitim felsefesi konularindaki goriis ve yazilartyla adindan
s0z ettirmeyi basarabilmis 6zgiirliik¢ii ve esitlike¢i bir yazar, diisiiniir ve siyaset bilimci olmustur.
Ozellikle 1750°1i yillarda hukuk, moral egitimi, felsefe ve siyaset gibi alanlarda kaleme aldig
yazilar1 elestiri oklarmma ugramigtir. Yazarmm bu goriis ve kuramlari yasadigi yiizyili asip
glinimiize degin 151k tutmus ve tutmaya da devam etmektedir. Calismamizda toplumsal yasamda
esitlik ve Ozgiirliigli savunan yazarin 6zellikle kadin egitimi konusundaki goriislerine egilmek
istiyoruz. Zira yazarin Ozgiirliik ve esitlik kavramalarinin egitim alanindaki yeri ve bu yerde
kadinin konumu 6zellikle mercek altina alacagimiz iki temel izlek olacaktir.

Yazarm Ozyasamumi inceledigimizde yazdiklar1 ve diisiinceleri yliziinden gozaltina
almdigini, sorusturmalar gegirdigini hatta Emile’de savundugu goriisleri nedeniyle dini
cevrelerin tepkisiyle karsilastigini gérmekteyiz. 1762 yilinda kaleme aldigr Emile (Bir Cocuk
Biiyiiyor) isimli kitab1 yazarin egitim anlayis1 iizerine goriis ve kuramlarini dizgelestirmis
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oldugu yapittir. Zaten Aydinlanma Donemi yazarlari gilizel duyusal amaglarla degil,
diislincelerini ortaya koyarak okuru bilgilendirme eregine hizmet etmek igin yazarlar. Kitap
romandaki erkek kahraman Emile’in gelisim evreleri 1s181inda nasil bir terbiye ve egitim almasi
gerektigi lizerine yapilandirilmigtir. (1). Bes boliimden olusmus olan kitap, Emile’i dogusundan
baglayarak her donemdeki biligsel, fiziksel ve psikolojik gelisim evresine gore degerlendirir. Bu
degerlendirme yapilirken ¢ocugun cinsiyeti ve yasimin gerektirdigi bicimde bir egitime tabi
tutulmasi gerektigi goriisii canli tutulur. {1k béliim Emile’in ilk ¢ocukluk ¢aglarim, ikinci boliim
konusan ¢ocuk c¢agini, {igiincii boliim ilk genglik evresini, dordiincii boliim ise Rousseau’ya gore
insanin gercek kisiligini olusturdugu ergenlik ¢agini ve nihayet besinci ve son boliim geng bir
birey olarak yasama atildigt donemi kapsar. Kitapta Ozellikle Emile’in egitimi iizerinde
durulurken Sophie ise Emile’i mutlu etmek i¢in egitilir. Bu yiizden Rousseau kadin ve erkek
egitimi tizerinde ayr1 ayr1 durmaz.

Ronesans’la birlikte aydin diigiince sisteminin yeserdigi Avrupa’da cinsiyet
ayrimmin Insan Haklar1 Beyannamesi ve Fransiz Devriminin etkisiyle ortadan kalkmasiyla
birlikte kadin egitimi konusu 6nem kazanmustir. Kadin egitimi iizerine a¢ilan kurumlarin dikkat
¢ekici olan yonii kadinlarin gerek toplum yasaminda, gerekse temel bilimlerde yetistirilmesinin
on goriilmesidir. 1792 yilinda bosanma hakkinin verilmesiyle kadinin erkekle esit konuma
gelmesi Onemli bir gelisme olarak degerlendirilebilir. Ancak yine de XIX. ylizyilin baslarina
kadar Fransa’da karma egitim kurumlarimin varligindan s6z edilemedigi gibi egitim de kilisenin
kontrolii altindadir. Bu tarihlere gelininceye dek Bati1 toplumlarinda “ideolojik, ekonomik, sosyal
sebeplerle ailenin biinyesi icinde dis hizmetleri erkek, i¢ hizmetleri de kadin yiiklenmistir”
(Koger, 1972: 83). Gorildigi gibi kadin erkek esitligi basladigi anda kadin egitimi kavrami
gerek nitelik yoniinden, gerekse kadinin sosyal yasamda etkin bir sekilde var olmasi yoniinde
gelismeye baslamistir. Dolayist ile Bati toplumlarinda 6zellikle de Fransa’da kadin egitimi
konusu tarimsal toplumdan sehir toplumuna gecisin hizlandig1 XIX. Yiizyilda dizgelesmistir. Su
halde kadin haklarinin taninmasi sanayi devriminden sonra olasi olmustur/olabilmistir.

2. EMILE (BiR COCUK BUYUYOR) iSIMLi YAPITTA KADIN EGIiTiMiNiN
ESASLARI

Simdi kitabin bes boliimiinde yazarin egitim konusundaki temel goriislerinden hareketle
kadmn egitimi konusundaki yaklagimini ve bu yaklasimin altinda yatan gerekgeleri agiklamaya
caligalim.

‘Emile’e Dair’ basligi ile baglayan kitabin birinci bdliimiinde Rousseau okura diissel
kahramanini tanitmakla ise koyulur. Yazarin bu boliime verdigi baslik onun kahramani i¢in 6n
gordiig egitim anlayisini Ozetleyen bir anlam tasir. ‘Her sey aslinda iyi olarak yaratilir’ alt
basligr Rousseau’nun dogalcilik anlayisini simgeler. Bu yilizden Emile i¢in dngordiigli egitimin
esaslart dogal ortamda, uygulama ve deneyimlere dayali olarak yani yasayarak Ogrenme
modelidir. Bu nedenle Emile i¢in okulda verilen egitimi degil, 6zel ders ve Ogretmenlerle
desteklenen bir egitimi benimser. “Rousseau hi¢ 6rgilin egitim almamistir fakat babasi ona doga
ve kitap sevgisi asilamigtir.” (Bertlek, 2012: 3). Rousseau’nun Emile’e de kendi aldig1 egitime
kosut bir egitimi uygun gordiigii anlagilmaktadir. O Yaratici’nin elinden ¢ikarken her seyin iyi
olduguna inandigin1 vurgular. Bunu bozan insanin kendisidir. (s.11). (2). O halde “Jean-
Jacques’in 6grencisi insan toplulugunun koéti etkilerinden uzakta egitilecektir.” (Weisser, 2004:
103). insan kendi 6ziinden, dogasindan koptugunda tiim diizen de bozulur. Bu yiizden de esyaya
ve dogaya zarar veren yine insamin kendisidir. insan zayif ve giicsiiz olarak dogar, insam
giiclendiren ve olgunlastiran egitimdir, yasadigi deneyimdir.

Rousseau’ya gore egitim dizgesinin en elestirilecek yanm1 c¢ocugun yeteneklerini
koreltmesidir. Ciinkil bu yeteneklerin ortaya ¢ikabilmesinin tek kosulu bireyin 6zgiir olmasidir.
Rousseau, insan i¢in gerekli olan tek seyin yasamayi 6grenmek olduguna vurgu yapar. Yasami
dgrenmenin yolu da dncelikle insan olmadan geger. (s.13). insan diledigi her seyi olabilir ancak
her seyden once insan olmalidir. Bu yiizden ¢ocuklara meslek segimlerinden ¢ok, iyi insan
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olmalar1 dgretilmelidir. Egitimin firsat esitli§ine dayanmas1 gerektigini vurgulayan Rousseau, bu
konuda tim g¢ocuklarin esit olarak dogmadiklarina ya da bu haktan esit oranda
faydalanamadiklarina dikkat ¢eker. Bu durumu yazgiyla aciklar. Ancak kitabin biitiiniinde
savundugu esitligi erkek cinsi icin diisiindligli sezilmektedir. Her ne kadar ¢ocuklarin egitim
haklarimi kullanabilmelerini yazgiyla agiklasa da, anne baba sorumlulugunun ¢ocugun egitimiyle
ne denli ilgili olduguna da dikkat ¢eker. Zira “egitim, kaderin ve anne-baba egilimlerinin uyum
sagladigi oranda yararhdir.” (s.13). Anne babanin ¢ocugun egitiminde iistlendikleri role gelince,
burada Rousseau’nun tamamen kadini 6n plana ¢ikartarak onu sorumlu tuttugunu goriiyoruz.
Cocugu anne olarak, kocay1 da es olarak sarip sarmalayan ve kusatan kisi kadindir. Bu yiizden
kadin anne olmak istemezse igler sarpa sarar. Emile’in bebeklik déneminin baslangici olan
kitabin ilk bolimiinde goriildiigii gibi kadin anne ve es olma niteligi ile yansitilir. Eger kadin
istemezse ne bir aileden ne de bir ¢ocuktan ve dolayisi ile de onun egitiminden s6z edilemez.
Kadin 6zellikle anne oldugunda tistlendigi roller onu gerek bedenen, gerekse ruhen etkilerken
erkekte ise boyle bir degisimden s6z edilemez. “Hele bir kere kadinlar anne olsunlar, erkekler
hemen baba ve koca olacaklardir” (s.15) sozii onun bu konudaki diisiincesini kesinler
niteliktedir. “Yuvay1 disi kus yapar” soziinii dogrularcasina Rousseau kadinin aile ve sosyal
yasamdaki dnemine vurgu yapar.

Kitabin ikinci boliimii ¢ocuklugun ikinci evresini (konusan ¢ocuk cagi) kapsar. Bu
boliimde g¢ocuk egitiminde agirlikla rekabet, kiskanglik, a¢gozliiliik, korku gibi kavramlarin
cocugu ne denli olumsuz etkileyebilecegi s6z konusu edilir. Bu gibi duygular ¢ocugun ruhunu
bozguna ugratacak tiirden olumsuz egilimlerdir. “Rousseau kalplerde duyarlilik, duygu ve
tutkunun sagduyuyla dengeli bir sekilde olmasina 6zen gdstererek insanligin kapilarini agmigtir”
(Soétard, 1994: 443-456). Kitabin bu boliimiinde yazar 6zellikle savundugu 6zgiirliik kavrami
konusunda gergek 6zgiirliigiin ne oldugunu sorgular. “Cok sey yapacagini diisiiniirken, hicbir
sey yapamayacagmi da aklindan g¢ikarma” (s.46) seklinde bir uyar1 yapmaktan da kendisini
alamaz. Clinkii “insanin arzulart ne kadar coksa, caresizligi de o kadar biyiiktiir.” (s.46).
Cocugun dogal bir ortamda nasil iyi bir terbiye alacagini anlatan Rousseau, bu goriisiinii
“cocuklarin yetiskin olmadan 6nce ¢ocuk olmalar1” (s.57) soziiyle ozetler. “Sadelikler i¢inde
yasayan bir adamin istiraplari ne kadar azdir! O hirslarindan uzak ve saglikli yasar.” (s.198).
Cocugun iyi olarak yaratildigr savim1 daima 6n planda tutan Rousseau’ya gore onun safligi,
merhameti ve duygusalligi ile dogal egitime oldukca yakin oldugu goriisiinii savunur. Mutlu bir
¢ocugun mutlu bir aile ortamindan ¢ikacagina yiirekten inanan Rousseau bunu kitabinda su
sozlerle belirtir: “Mutlu olacagimiz biriyle yapacagimiz evlilik, kotii ahlaka kars1 tek
koruyucudur.” (s.67). lyi bir terbiye anlayis1 icinde cocugun bir yetiskin gibi davranmasi
beklenemez/beklenmemelidir. Cocuk, dogasinin geregi olan tim davranislar1 sergilemeli, onu
yasamalidir. Anne babalar ¢ocuklarint ¢ocuk olarak kabul etmeli ve ona gore davranmalidirlar.
Her seyi cocugun gereksinimlerine ve yasma uygun olarak sunmak gerektigini savunan
Rousseau onlara “sinirlari iyi belirlenmis 6zgiirliik” (s.61) verilmesi gerektigini yineler.

Cocugu baski altinda tutan anne ve babalar ona kotli 6rnek olurlar ... Annesinin sokaga
¢ikmasina izin vermedigi bir ¢ocuk, onun yoklugunda hemen sokaga firlayacak ve oOzgiir
birakilan diger ¢ocuklar gibi evin dniinde oynamak yerine uzaklara gitmek isteyecektir” (s.62).
Cocuklara iyi 6rnek olmasi gereken ebeveynler onlarin iyi ya da kotii bireyler olmalarindan da
birinci dereceden sorumludurlar. “Disipline edilememis, iyi yetistirilememis bir gocugun varligi,
cocuktan ¢ok yetiskinlerin ilgisizliginin/beceriksizliginin bir neticesidir. Dolayisiyla yetigkinler,
bir an once bilinglenmeli ve ¢ocuklarinin egitiminde zor ve siddet yerine sevecenligi 6n plana
¢ikarmalar1 konusunda bilgilendirilmelidir.” (Oztan, 2009: 16). Anneler ¢ocuklarma sevecen
davranmali, 6diil ve cezada 6lg¢iilii olmalidirlar. Higbir ¢ocuk kétii niyete sahip degildir. (s.62).
Insanm dogusundan on iki yasina kadarki evre onun gerek kisiligi, gerekse terbiyesinde etkendir.
Ciinkii “bu donemde biitiin hata ve kotii huylar filizlenir ki, onlar1 yok etmenin higbir garesi ve
vasitasi yoktur.” (s.63). Rousseau’nun egitim anlayisinda kisisel farkliliklarin dikkate alinmasi
giliniimiiz egitim dizgesinde bile 6nemi tartigma gotiirmez bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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“Cocugun kisiligini, yeteneklerini ve isteklerini bilmiyorsaniz ona egitim vermeniz miimkiin
degildir.” (s.158). Su halde ¢ocuga egitim vermeden Once onu iyi tamimak, kisiligi, yetenegi ve
ilgisiyle biitiinlesecek bir model olusturmak gerekecektir. Bunun i¢in sabir ve 6zenle cocugu
gozlemlemek gerekir.

Ozgiirliigii bireyin temel sorunu olarak goren Rousseau kitabinda agirhikla Emile’in
egitimini ele almigsa da kiz gocuklarinin egitimi konusundaki goriisleri de olduk¢a carpici
noktalar icermektedir. Ancak 6zellikle vurgulamak gerekir ki “Rousseau’nun savundugu esitlik
oncelikli olarak siyasaldir. Burada s6z konusu olan vatandaslarin esit hak, Ozgiirlik ve
yikimliiliiklere sahip olmasidir.” (Orhan, 2012: 18). Kitabin bu bdliimde Rousseau
diisiincelerini Fénelon’un Kizlarn Egitimi I¢in Inceleme isimli yapitina génderme yaparak
giiclendirmeye ¢alisir. Bilindigi gibi bu yapit 1687 yilinda Fénelon tarafindan Colbert’in damadi
ve sekiz kiz babasi olan Beauvillier diikii i¢in kaleme alinmigtir. Bu dénemde ortaya ¢ikan diger
yapitlar gibi Fénelon da aristokrat ailelerin kiz ¢ocuklarinin egitimine odaklanmustir. Tiirk
yazinina bakildiginda yapitin 1859 yilinda Yusuf Kamil Paga ve sonrasinda Miinif Pasa
tarafindan cevirisinin yapildigi goriilmektedir. (Ortayli, 2007: 14-17). Bu yapitta insanin
yaradiligi, tutkulari, erdemli davranisi, toplumsal iliskileri ve kigisel sorunlariyla ilgili pek ¢ok
farkli konuya deginilmistir. Tanpinar Fransizca aslindan Tiirkgeye Miinif Paga tarafindan
cevrilen Muhaverat-1 Hikemiyye’nin (1859) geng kiz ve kadin terbiyesi konularinda o zamana
kadar yaygin olan goriislerden farkli bir bigemle kaleme alindigini ve “...eserin bilhassa geng
yasta okuyanlarin diisiincesinde bir ihtilal yapmamis olmasinin imkansiz oldugunu”
belirtmektedir. (1988: 180).

Emile’in ilk genglik yillarin1 kapsayan {igiincii boliimde “on iki, on ii¢ yaslarinda ¢ocuk
tipki arzular1 kuvvetinden daha az olan yetiskinlere benzetilir.” (s.142). Cocukluktan yeni ¢ikan
kisi arzular1 ve kuvveti arasinda tam bir denge kuramaz. Bu yiizden bireyin fiziksel ve biligsel
gelisimine kosut olarak Ogretilecek bilgileri segmek ve bunlar1 uygun kosullar belirdiginde
uygun zamanda vermek gerekir. (s.143). Zira “bazi bilgilerin idrak edilmesi i¢in yeterince
olgunlasmus bir zihne, hayat tecriibesine ihtiyag vardir.” (s.143). ilk ergenlik déneminde erkek
ve kiz ¢ocuklar arasinda biiyime hizi da oldukca farklidir. “Kizlar, aynmi yastaki erkeklerden
genellikle daha uzundur ve bazi kizlar ve erkekler digerlerinden daha hizli olgunlagirlar.”
(Elkind, 1999: 122). Bireyin olgunlagsmasinin énemine dikkat ¢ceken Rousseau “...O noktaya
ulasacagimizdan hi¢ emin olmasak da yiiriimekten vazgecmemeliyiz” der. (s.65). Kitabin bu
boliimiinde Rousseau’nun odaginda hala Emile vardir. Bu yiizden cinsiyetler arasi gelisim
farkliliklarina deginmez.

Rousseau kitabin dordiincii boliimiindeki evreyi bireyin kisiligini buldugu evre olarak
degerlendirir. Emile’in egitiminin bu bdliimiinde karsi cinse ilginin uyanmasi s6z konusudur. Bu
yiizden de Emile’in sosyal iligkilerini saglikli olarak diizenleyebilmesine gereksinimi vardir ve
egitimi bu 6zel alana kaydirilmalidir. Rousseau bu dénemde cinsiyet ayriminin kesin bir sinir
cizmedigi goriislinii vurgularken, diger yandan erkeklerin kadinlara gore ilerleyen yaslarda da
daha gec olgunlastiklarint belirtir. “Cinsiyetleri heniiz o yaslarda kiz ¢ocuklarinkinden farkli
olmayan erkekler bu 6zelliklerini bir 6miir boyu muhafaza ederler ve daima biiyiik bir ¢ocuk
olarak kalirlar.” (s.167). Rousseau bu evrede duygular1 bedeniyle farkli bir gelisim gosterebilen
gencin bu durumunu da terbiyeyle iligkilendirerek agiklama yoluna gider. Zira karsi cinse karsi
duyulabilecek en temel duygu dostluktur, arkadasliktir. Baska bir duygu beliriyorsa bu o
cocugun yetistirilme bigimiyle ilgilidir. “Ozenle yetistirilmis bir gencin kalbinde olusacak ilk
his, ask degil arkadaslik hissidir.” (s.177). Bu sozle de kadin erkek iliskisinde duygudashigin
oncelikle arkadaslik iligkisiyle kurulduguna vurgu yapar gibidir.

Kitabin son bolimiinde kadin ve erkek egitimi konusundaki goriislerin agirlikla ele
alinmasinin sebebi artik Emile’in yetiskin bir erkek olarak hayata atilmasi ve bir aile kurmasi
gerektigindendir. Yazar “kadinla erkek aymi sekilde egitilemez” basligi ile kadin ve erkegin
kendi cinslerine 6zgii bir egitim anlayisi ile egitilmesi gerektigini vurgular. Aile kurmak ve
cocuk yetistirmek konusunda amagclar1 ortak olsa da kadin ve erkegin farkli gorev ve
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sorumluluklar1 vardir. (s.217). Kadin ve erkegin yaradilislarindaki farklilik toplumsal islevlerde
belirleyicilige sahiptir. “Erkegin gii¢lii kadinin daha edilgen oldugu anlayis1 toplumsal kodlarla
bireye kabul ettirilir ve birey de zamanla bu kodlarla hareket ederek topluma uyum saglar.”
(Karatag, 2009: 1654). Kadinin yeri evin ici, erkeginkiyse disidir. Rousseau bu boliimde kadin
ve erkegin dogasi geregi birbirlerinden farkli yaradilislara sahip olduklarini vurgular. Bu
farkliligin timiiyle dogal karsilanmasi gerektigini hatirlatirken, biri i¢in kusur sayilanin diger
cinsiyet icin bir istlinliik olarak algilanabilecegini ifade eder. Esler arasindaki uyumun bu
noktada ortaya ciktigimi sdyleyen Rousseau, kadin ve erkegin yaradilislari geregi birinin
digerinde eksik buldugunun aslinda uyumlu bir birlikteligin habercisi oldugunu belirtir. (s.218).
Bu diistince de dogal olarak benimsenen bir kabullenmenin sonucudur. “Kadinin toplumdaki yeri
asirlardir ev ile sinirlandirilmais, islevi ev isi ve ¢ocuk yetistirme olarak belirlenmistir.” (Kuzgun;
Sevim, 2004: 14). Rousseau’nun kitapta agirlikla vurguladigr gibi kadin i¢in dngoriilen isler aile
ve toplum yasaminda kabullenilmis bir algiya doniismiistiir. Rousseau kadinin var olus sebebini
aciklarken bir yandan da kadin i¢in Ongdriilmiis goérev ve sorumluluk alanlarin1 da belirler.
“Erkeklerin hosuna gitmek, onlara faydali olmak, kendilerini onlara sevdirmek ve saydirmak,
kiiciikken biiyiitmek, bilyiiyiince onlara bakmak, nasihat vermek, teselli etmek, hayat1 zevkli ve
sevimli bir hale koymak... Iste kadinlarin gorevleri her zaman bunlar olmustur. En kiiciik
yaslardan itibaren kendilerine Ogretilmesi gerekenler de bunlardan ibarettir.” (5.220). Erkek
egemenligi lizerine kurulu toplumsal yap1 ve ataerkil diizen bir bakima kadin1 ikincillestirmistir.
Bu yiizden kadin aile, is ve sosyal yasamda hep erkekten sonra yer almistir. Kadini erkege
bagimli kilan bu durumu Agaoglu yetersizlik gostergesi olarak degerlendirmektedir. “...Her
bagimlilik bir yetersizlik belirtisidir: eger higbirimiz digerlerine muhta¢ olmasaydi, onlarla
birlesmeyi kesinlikle diisiinmezdi” (2006: 52). Bu sozler konuya bir bagka agidan yaklagilmasi
gerektigini gosteren bir ifadedir.

Rousseau kadini tek ve bagimsiz bir birey olarak gérmez. Bu yiizden nasil bir egitim ve
terbiye almasi gerektigi de erkege gore belirlenmelidir. Bu da cinsiyet rollerine iliskin kalip
yargilardan kaynaklanir. Her toplum kendi deger yargilarina gore bu rolleri belirler, acik ya da
ortiilii bicimde bireye aktarir. Kadin egitimi i¢in ayr bir amag belirleyen Rousseau, Sophie’nin
egitimini Emile’den sonra yani kadin egitimini erkegin egitiminden sonra diisliniir. Kadim erkek
karsisinda daha giicsiiz goren Rousseau’ya gore kadinin ayakta durabilmesi ve wvarlik
gosterebilmesi i¢in bir erkege gereksinimi vardir. “Kadinlar olmazsa biz erkekler yasayabiliriz;
ancak kadinlar aynm1 konumda degiller. Kendilerine gerekeni elde etmek, hatta cinsiyetlerinin
gerektirdigi konumda bulunabilmek i¢in bizim yardimimiza ihtiyaglar1 vardir.” (s.219). Yazarin
kitaptan alintiladigimiz goriislerinin de agikca gosterdigi gibi kadinin yasamini siirdiirmesi igin
erkegin destegine gereksinmesi vardir. Rousseau’nun bu sozlerinin altinda yatan anlam daha ¢ok
yasadig1 cagla iliskili olarak degerlendirilebilir. Kadinin sosyal ve is yasaminda kisith
bulunabildigi bir donemde ona bigilen en énemli gérev evde ailesi icin ¢aligmasi, ¢ocuklari ve
esini memnun etmesi ve kendi cinsiyetine 6zgii ugraslar icinde bulunmasidir. Rousseau’nun
cesitli yapitlarinda gordiigiimiiz siyasi ozgiirliikk yani tiim yurttaslarin kamusal yagamda yer alma
hakkint aslinda her iki cinse esit olarak ongérmedigi ortaya c¢ikmaktadir. Bu da bir bakima
yapitlarindaki goriisleri ile c¢elisen bir durumdur. Kadina bigilen bu rolde iki nokta 6n plana
cikar: Anne ve es olma. Her ikisini de gergeklestirebilmek igin kadinin erkege gereksinimi
vardir. Ancak bu durumun tersinin de dogrulugunun su gotiirmez oldugu aciktir. Bir erkegin de
es ve baba olabilmek icin bir kadina gereksinimi vardir. Rousseau’ya gore kadinlar iyi bir anne
ve es nasil olunur anlayisi ile yasama hazirlanmali ve iistlenecekleri bu gorevlerin gerektirdigi
sinirlarin digina ¢ikmamalidirlar. Ornegin, kadin siyaset yapmamali, is yasanminda olmamali,
belli simirhilikla toplumsal yasama karigsa bile onun asil yeri esinin dizinin dibi olmalidir. Ciinkii
belirttigimiz bu alanlar erkege ayrilmistir ve orada kadma yer yoktur. Kadin erkek tarafindan
haksizliga ugradiginda sessizligini korumali, c¢aligkan olmali ancak durumundan sikayetci
olmamalidir.



30 Hanife Nalan GENC

Kadin egitiminin bir bagka alani da dini egitimdir. Rousseau, bu konuda da kadin ve
erkegin farkli sekilde egitim almalar1 gerektigine inanir. Kadinin erkege bagimliligini din egitimi
konusunda da belirgin bicimde ifade eder kitabinda. Kadinlarin dini konularda kendi kendilerine
karar verecek durumda olmadiklarina inanan Rousseau, kiz ¢ocugunun ailenin din anlayisi
dogrultusunda egitilmesi gerektigini diislinilir. Bir kiz gocugu evlenene kadar anne ve babasinin
dinini, evlendikten sonra da esininkini benimsemelidir. Zira ona gore kadin her zaman etki
altindadir ve bu ylizden de disaridan gelecek her tiirlii tehlikeye karsi onu evlenmeden 6nce
ailesi, evlendikten sonra da kocasi koruyabilir ancak. Kadinin dini egilimi ya tamamen onu dinin
icine tiimilyle ¢cekecek kadar ‘sofu’ ya da tersine ‘dinsiz’ yapar. (s.217-219). Egitim anlayisinin
genelinde savundugu gibi din egitimi konusunda da timiyle dogmatik diisiincelerin
karsisindadir. Ona gore kiz ¢ocuklarina dinle ilgili hicbir sey ezberletilmemelidir. Daha 6nce de
belirttigimiz gibi, Rousseau kadin egitimini yasadig1 yiizyila gore yorumlamistir. Din egitimi
konusundaki goriigleri de agirlikla bu yoOndedir denilebilir. Rousseau’nun din konusunu
cinsiyetlere gdre ayirmasi da giiniimiiz egitim izlencesinde kabul goren bir goriis olmaktan
cikmigtir. Rousseau’nun “din egitimi konusunda erkeklerle kadinlar1 birbirinden ayirmasi, daha
da otesi kadinlarin bu konuda karar veremeyeceklerini sdylemesi bugiin i¢in gecerliligini ¢oktan
yitirmis ve bilimsel olmayan bir goriistiir” (Asikoglu,1996: 28).

Rousseau kadim1 genel kabul goren goriisler 1s18inda ele alir denilebilir. Kadinla
Ozdeslestirilen ilk olgu onun giizelligidir. “Kiz ¢ocuklar giizel olmay1 ister” (s.221) baghig1 da
buna vurgu yapmaktadir. Kadin, cekiciligini ve kadinligini erkegini memnun etmek igin
kullanmalidir. Kadin kendisini ¢ekici kilacak, giizelligini 6n plana ¢ikartacak sarki, dans ve el isi
gibi kadins1 becerilerle ugrasmalidir. Kadin i¢in Emile’in egitim ve terbiyesinden ¢ok ayr1 bir
yaklasim sergiledigi agikga goriilen yazara gore kiz ¢ocugunun egitimi Emile’in egitimini
tamamlayici, destekleyici bir nitelige sahip olmalidir. Bu da onun kadini ayr1 bir birey olarak
degerlendirmediginin gostergesidir. Yazar, kadin bedenini 6n plana gikartmasinin sebebini yine
ona verilecek olan terbiye anlayisiyla agiklar. Kadin erkege kendini begendirecek niteliklerle
donatilmis olmalidir. Kitabin son boliimiinde Rousseau erkek ve kadin egitimini tagidiklart farkl
niteliklerden dolay1 ayr1 degerlendirir. Erkegi tamamlamak gorevi iistlenen kadinin bedensel
olarak giliclenmeye degil, begenilme duygusunu gelistirmeye gereksinimi vardir. (Guénard,
2010: 9). Bu bakimdan Rousseau’nun dogal egitiminin temellerinin cinsiyete gore iki ayri
ozellik tasidigr kesin olarak goriiliir. Biri toplum yasaminin en kiigiik birimi olan aile ve ev
yasamu lizerine digeri ise siyasal yasam iizerine temellenir. Kadin konugmasiyla, yaptiklariyla,
eylemleri ve hatta dis goriiniisii ile erkegi etkileyebilmeli, onun duygularina yanit verebilmeli,
onu doyurabilmelidir. Rousseau’nun birey egitiminde en basa yerlestirdigi belirleyici ol¢iit
cinsiyettir. Zira bu keskin ayrim egitim anlayisini da dogrudan etkileyip, degistirecektir. Genel
terbiye egitimi once bedensel terbiye ile baglar. Bu da kadin ve erkege bigilen toplumsal rollerle
ilintilidir. Yukarida da belirttigimiz gibi kadin1 kadin yapan 6zelligi giizelligidir. O halde bu
giizelligin terbiyesi ile ise baslanmalidir. Kadinlar giizellikleri geregi kibar ve nazik olmalidir.
Onlara bu giizelligi ortaya ¢ikartacak bir terbiye verilmesi gerekir. Bir kadina yakisan da budur.
Erkegin de beden terbiyesi oOnemlidir. Ancak onun beden terbiyesi estetik kaygilar
tasimamalidir. Onun giiclinii ortaya c¢ikartmalidir. Toplumsal yasamda erkegin yaradilis olarak
tagidigi giicten ziyade onu erkek yapan diger nitelikleri ¢arpicidir. Bu niteliklerin baginda gelen
en Onemli gosterge maddi giiciidiir. Erkegin bunu digerlerini etkilemek i¢in kullanmasi
gerektigini diisiinen Rousseau bununla da kalmaz, maddi giicli ortaya ¢ikartacak bir beden
terbiyesi ongoriir. “Bu bedensel terbiyenin igerigi cinsiyete gore degisir. Erkekte maddi giicii,
kadinda ise zarafet giiciinii ortaya ¢ikarmay1 hedef almalidir.” (s.221).

Rousseau kadin egitimini Emile’in egitimini tamamlayan bir 6ge olarak kullanir. Zaten
dogrudan kadmn egitimine kitabin genelinde pek az deginen yazar, Emile’in fiziksel gelisimine
gore karsi cinse gereksinim duyacagi asamaya degin konuya odaklanmaz. Emile’in yetigkin bir
erkek oldugunda evlenmesi ve ¢ocuk sahibi olmasi gerekir. Bu yiizden kitabin sonunda egitimini
basariyla tamamlayan Emile yine kendisi gibi egitilmis bir kadinla evlenir. Eger Emile bir
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cocuga sahip olmayacak olsa kitapta ne Sophie’ye, ne de onun egitimine deginilmesine gerek
olmayacagi duyumsanmaktadir. Agik¢a kadinin varligimmin da, egitiminin de erkegin varligini
siirdiirebilmesi icin gerekli oldugu goriilmektedir. Toplumsal yasamdan neredeyse yalitilmig
olan kadinin kendisi i¢in yasama hakki yoktur. O ¢ocuklar1 ve esi igin vardir. Bu yiizden, 6ncelik
siralart degisse de bu sira kadinin kendisine asla gelmeyecektir. Kadin evlenerek kocasi igin
yasarken bebegi oldugunda bu kez ona yasamini adayacaktir. “Onun varligi simdi bebegindedir”
(s.222) s6zii a1k bir bicimde bu yargiy1 ortaya koymaktadir. “Kadini eve baglayan, altin sakirtisi
degil, besik gicirtisidir” Tiirk atasozii de anne ile ¢ocuk arasinda kurulan giiclii bagi dogrular
niteliktedir.

Kadin1 erkegin destekg¢isi ve yardimcist olarak goren Rousseau onda olmasi gereken
nitelikleri de siralar. “Bir kadinin en 6nemli 6zelligi” alt basligi bu goriisiinii kesinler. “Bir
kadinda ilk ve en 6nemli begenilecek yon, uysalliktir.” (s.224). Kadinin en 6nemli 6zelliginin
uysal olmasi gerekliligi onu tiimiiyle erkegin giidiimii altina sokmaktadir. Bir erkegin evde soz
sahibi olmasi, her istedigini sdylemesi ve hatta yapmasi i¢in kadinin sessiz kalmayi bilmesi
gerekir. Erkegin otoritesinin mutlak oldugu bir aile modeli 6ngdéren Rousseau ataerkil bir ailede
olmasi gereken rolii verir kadina. Kadinin séz hakki yoktur. Ona diisen esinin sdylediklerini
kars1 ¢ikmaksizin kabullenmesi ve buna gore davranmasidir. Ancak bunlari sdylerken de aslinda
kadmin istedigini yapabilmesinin yollarin1 da agiklar Rousseau. Kadinin disiligini 6n plana
cikartan bu konu tutunacak bagka bir dali olmadig1 yargisim giiclendirir niteliktedir. Kadinin
erkek karsisinda onu alt edebilecek tek sey hos davranislaridir. Kitapta {istii kapali bicimde
“kadinin hog muamelesinden etkilenmeyecek erkek ancak tabiat dis1 bir mahliik olabilir” (s.225)
s0zil ile yazar kadinin disiligini erkegi etkileyebilmek i¢in kullanirsa ona yaptiramayacagi sey
olmayacagini belirtir. Boylece gerek biyolojik, gerekse maddi agidan gii¢lii olan erkegin en zayif
noktasi kadin fendidir.

Kadin egitimini erkek egitiminden timiiyle ayri degerlendiren Rousseau, kitapta
“Sophie, cinsine ait her isi becerir” (s.230) alt basligi ile bunu bir kez daha okurla paylasir.
“Sophie’nin en iyi bildigi, kendisine biiyiik bir 6zenle 6gretilen kadina 6zel islerdir. Diinyada
kirli kadindan igren¢ bir sey olamaz.” (s.230). Alintidan da anlayacagimiz gibi kiz ¢ocuklari
egitilirken annelere daha fazla sorumluluk diigmektedir. Bir kiz ¢ocugunun kadina 6zgi isleri
yapabilmesi i¢in annesi sorumludur ve yonlendiricidir. Hatta bu goriisii kesinleyen pek ¢ok
atasozii de vardir. “Anasina bak kizini al, kenarina bak bezini al”, “oglan atadan (babadan)
Ogrenir sofra agmayi, kiz anadan 6grenir bicki bicmeyi”, “kiz anadan gérmeyince 6giit almaz”,
“kiz anasindan gérmeyince sofray1 kaldirmaz”, “ekmek bezeden, kiz anadan (¢ikar)”, “armut
dibine diiser”...gibi. Erkek ¢ocugun yetistirilmesinde annesinin sorumlulugu iizerinde durmayan
Rousseau s6z konusu kiz ¢gocugu oldugunda bunu biitiin yalinlig1 ile sergiler. “Sophie’nin terbiye
ve nezaketi Oyle goriinmek igin degil, dyle oldugundandir” diyerek onun dogal bir insan
oldugunu gosterir. Sophie iyi bir egitim, daha dogrusu iyi terbiye almis bir kadinin zarafeti ve
asaletine sahiptir. Ona Ogretilen davranis modellerini itirazsiz kabul etmis ve i¢sellestirmistir. Bu
da onu olgunlastirmis ve gerek toplumda, gerekse aile i¢inde saygin kilmistir. Sophie dylesine
nazik ve uysaldir ki haddini ¢ok iyi bilir, nerede nasil davranilmasi gerektigini sezer. “Yaslilik
haklarinin cins hakkindan 6nce geldigini ve yaslilarin hiirmet goérmesi gerektigini iyi bilir.”
(s.233). Kadinin birincil gorevi erkegine itaat etmek gibi gosterilse de bunun oniinde olan ya da
olmas1 gereken diger toplumsal davranislar vardir. Ornegin yaslilara hiirmet ve yardim gibi.

3. SONUC
Rousseau’nun egitim anlayisinin Oziindi, tim dinsel dogmalardan arinmig, bireyin
disinda gelisen ve Ozgilirligiinii kisitlayan gelenek, gorenek gibi baski mekanizmalarindan
olabildigince uzaklagarak cocugun merak ve arastirma duygusunu gelistirecek bir egitim anlayist
olusturur. Rousseau kitabinda yasadigi cagdaki kadin egitimi anlayisini dile getirmektedir. Bu
egitim anlayist geleneksel toplumun kadina yonelik anlayisini 6zetler. Boylesi toplumlarda
kadinlar Ozellikle demokratik haklar, politika, ekonomik gii¢ gibi konularda erkeklerle
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karsilastirilamayacak derecede geri plandadirlar. Rousseau kadin egitimini toplumsallagma
kavramlari ile iligkilendirerek temellendirir. Toplumsallagma kavrami ise cinsiyet rolii teorisine
dayanir. Bu kurallar cinsiyet rollerinin 6grenilmesini, kazanilmasin1 6ngoriir. Bu kural genel
cercevesiyle Sophie’ye giizel, hos bir kadin olmanin yaninda iyi bir es, iyi bir anne, iyi bir ev
kadimni rollerini biger. Aslinda bu egitim anlayisi toplumsal yasam diizeninin de temel tasidir.
Rousseau’nun kitapta vurguladigr gibi bir kadini1 egitmek bir aileyi egitmekle es anlam tasir. Bu
bakimdan da Sophie’yi egitmenin Emile’i egitmeye gore daha 6nemli oldugu dahi sdylenebilir.
Emile’in egitim anlayisinin temelleri erdem, diriistlilk, iyi vatandas olma {izerine
temellendirilirken, Sophie’nin egitimi toplumsal yasamin kurallarimin isleyisinde cinsiyet
rollerinin gerektirdigi bicimde diizenlenmistir. Bu bakimdan Rousseau’nun kadin egitimine dair
yaklagimi daha ¢ok kadinin aile yasamindaki roliiyle sinirlidir. Yani toplum yagamindan ¢ok ev
yagaminda etkin bir kisi olarak yer alir kadin. Kitaptan anladigimiz gibi Sophie ve Emile’in
aldiklar1 egitimde cinsiyet ayrimi gozetilmistir. Sophie ve Emile i¢in Ongoriilen egitimin
temelleri firsat ve imkan esitligine dayansa da cinsiyet rollerine gore bigimlenmis bir anlayisla
desteklenir. Bu rol kadmin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik agidan konumuna gore
belirlenmektedir.

Toplamda bes boliimden olusan kitabin béliimlerini animsayacak olursak, Rousseau’nun
birey egitimiyle ilgili altim1 ¢izdigi konular1 soyle 6zetleyebiliriz: Kitabin birinci boliimiinde
Rousseau uygarligin bireyi dogal olanin disina itmesini elestirir. Bu yiizden o Emile’in onu
giicsiizlestiren kentte degil, canlandiran kirda yasamasini 6n goriir. Emile’in dil gelisimini ele
alan kitabin ikinci boliimii en uzun siireci kapsar. Ergenlik 6ncesi doneme kadarki zamani igeren
bu bolimde Emile yeterince giiclenmis, geriye diislem giiclinii uyandirmak kalmistir. Onun
korunmas1 gereken en biiyiik tehlike, dogal olmayan istek ve diirtiileridir. Kitabin en kisa
bolimii olan {igiincii boliim Emile’in {i¢ dort yillik gelisim evresini kapsar. Bu evrede Emile
kendisini ¢evreleyen evreni tamimaya ve kesfetmeye baglar. Bir sonraki bdliimde neden
oldugunu tam olarak algilayamasa da ergenlige ulagan Emile’in bir hayat arkadasina gereksinimi
vardir artik. Tutkular1 beraberinde getiren bu gereksinimin engellenmesine olanak yoktur. Bu
evre bir bakima Emile’in “ikinci dogumudur” (s.167-212). Kitabin Emile ve Sophie’ye ayrilan
besinci boliimiinde Emile’i tamamlayacak bir es arayisina gidilir. Bireyi tamamlayan bu es
ondan tlimiiyle ayr1 olmalidir. Sophie’nin egitimi ile ilgili olan kitabin son bolimii 6zellikle
kadmin erkegini memnun etmek iizere yetistirilmesini salik veren bir anlayisi yansittigi i¢in
elestirilmistir. Kitabin ilk dort boliimii ile Emile’in miistakbel esi Sophie’nin egitiminin mercek
altina alindig1 son boliim karsilastirildiginda, Rousseau’nun kadin egitimi s6z konusu oldugunda
kitabin ilk dort boliimiindeki tutumunu sergilemedigi goriiliir. Rousseau’nun kadin egitimi
konusundaki goriislerinin genel anlamda c¢ocuk egitimi anlayis1 ile bagdastigi sOylenemez.
Yazarin egitim konusundaki ¢ogu goriisleri giiniimiizde hala gecerliligini koruyor olsa da,
gelisen ve degisen gilinlimiiz kosullarinda kadin egitimi konusundaki diisiincelerinin bilimsel
oldugu, kabul edilebilir oldugu sdylenemez. Kadinin sosyal yasamda degisen kimligi ve islevi
onu Ozgiirlestirmis, erkege bagli olmaktan ¢ikartmis ve kendine yeten bir birey haline
doniistiirmiistiir. Bunda kadinin ekonomik, siyasal ve toplumsal anlamda kendini var etmesi
etkili olmustur. Bu agidan degerlendirildiginde, yazarin kadin egitimi konusundaki goriis ve
diisiincelerinin o giinkii kosullar1 yansittigi acik¢a goriilecektir. Amacimiz, kadin1 din egitimi
konusunda da aile ve esine bagli bir disiinceyle ele alan yazari gorisleri yoniinden
degerlendirmekten ¢ok bu goriislerin kitapta nasil ve ne sekilde ele alindigimi yine onun kitapta
yer verdigi bigimde degerlendirmekten ibarettir. Rousseau’nun kadin ve erkek cinsine ait ileri
stirdiigii goriisler kadinin erkekle ayni konuma yiikselmesiyle birlikte gecerliligini yitirmistir.
Emile okunduktan sonra Rousseau’nun esitlik anlayisimi egitimden c¢ok dil, din, ik gibi
toplumsal smiflar baglaminda degerlendirdigi anlasilmaktadir. Zira onun cinsiyet esitligi
konusundaki goriisleri gelenekseldir. Kadinlarin erkeklerle ayni haklara sahip olmak istemelerini
erkeklere benzemek olarak algilayan Rousseau ayni zamanda bu istegin kadinin sahip oldugu
iistiin yanlarimi yok ettigi diislincesine sahiptir. Rousseau’nun 6zgiir ve esitlik¢ilik {izerine
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temellenen diislince bi¢imi yalnizca erkek cinsi igin gecerlidir. Kitapta sik¢a dillendirdigi gibi
kadima erkege tanidigi hak ve 6zgiirliikleri tanimaz. Bu a¢idan Emile’i kadin ve/veya erkek igin
farkli egitim anlayislar1 agisindan degil ‘birey egitimi’ agisindan yararlanilabilecek bilgi ve
gorisler 15181nda okumanin daha dogru olabilecegi sdylenebilir.

Notlar

(1)Avrupa’da kadin egitimi konusunda biiyiik ilerlemelerin kaydedildigi XIX. Yiizyil
esitlik ve Ozgiirlesme diislincelerinin bir sonucu olarak kadini egitim alaninda da hak ettigi
konuma kavusturur. Madame de Genlu kadin ve erkegi gerek hak ve oOzgiirliikkler, gerekse
egitimleri agisindan esit degerlendirmeyen Emile isimli kitaba tepki olarak Egitim Uzerine
Mektuplar veya Adele ve Theodore ismini verdigi kitabiyla kendisinden soz ettirir.

(2) Bu calismada génderme ve alintilar Emile (Bir Cocuk Biiyiiyor) J. J. Rousseau, (6.
Baski), 2005, Istanbul, Selis Kitaplar:13, Cocuk Egitimi:2’den yapilmis; bu kitaptan alint1 ve
gondermeler ayrag i¢inde sayfa numaralariyla birlikte verilmistir.



34 Hanife Nalan GENC

3. KAYNAKLAR

Agaogullar, Mehmet Ali. (2006). Ulus Devlet ya da Halkin Egemenligi, Ankara, Imge Kitabevi.

Asikoglu, Nevzat Y. (1996). “J.J. Rousseau'nun “Emile” Adl Eserindeki Din Egitimi ile IHigili Goriisleri Uzerine”,
Cumhuriyet Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sayi: I, 27-28.

Bertlek, Seydi Battal. (2012). “Rousseau’nun Din Anlayisi ve Emile Romanmindaki Cocuk Din Egitimi”, Akademik
Bakag Dergisi, Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler e-dergisi, sayi: 35 Mart-Nisan.

Elkind, David. (1999). Cocuk ve Toplum-Gelisim ve Egitim Uzerine Denemeler (Ozgiin adi: Images of the Young
Child (1993). (Ceviren Demet Ongen). Ankara Universitesi Cocuk Kiiltiirii Aragtirma ve Uygulama Merkezi
Yaymlar: No: 3.

Guénard, Florent. (2010). “La question de ['éducation naturelle dans I’Emile de Rousseau” Philopsis Revue
numerique, 1-17.

Karatas, Evren. (2009). “Tiirkiye’de Kadin Hareketleri ve Edebiyatimizda Kadin Sesleri”, Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic Volume 4/8, 1652-1673.

Kocer, Hasan Ali. (1972). “Tiirkiye de Kadin Egitimi”, AU-Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, C.5, S.1, 81-124.

Kuzgun, Yildiz ve Sevim Seher A. (2004). “Kadmlarin Calismasina Kars: Tutum ve Dini Yonelim Arasindaki Iligki”,
Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, cilt: 37, sayi: 1, 14-217.

Orhan, Ozgiic. (2012). “J.J. Rousseau'da Genel Irade Kavram:”, FLSF (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi), No. 14,
Aralik, 1-25.

Ortayly, Ilber. (2007). Batililasma Yolunda, Istanbul, Merkez Kitaplar, 14-17.

Oztan, Giiven Giirkan. (2009). Tiirkiye'de Cocuklugun Politik Insast. Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Uluslararasi Iliskiler Doktora Programi Doktora Tezi.

Soétard, Michel. (1994). “Jean-Jacques Rousseau (1712-1778)”, Perspectives: revue trimestrielle d’éducation
comparée, Paris, UNESCO: Bureau international d’éducation, vol. XXIV, n° 3/4, (91/92), 443-456.

Rousseau, J. J. (2007). Emile (Bir Cocuk Biiyiiyor), (6. Baski), Istanbul, Selis Kitaplar:13, Cocuk Egitimi:2
Tanpinar, Ahmet Hamdi. (1988). 19 uncu Aswr Tiirk Edebiyat Tarihi, Istanbul, Caglayan Kitabevi, (7. Basim).

Weisser, Marc. (2004). “Langage et apprentissages dans [’Emile de Jean-Jacques Rousseau”, Penser [’Education,
n°l5, CIVIIC, Université de Rouen, 103-121.



