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Ozet

Dogru ve guzel konusma becerisi, iletisimin temelini
olusturmaktadir. Kuglk yaslardan itibaren ana dilini
dogru ve giizel konusabilme, aile yasaminin digsinda
okul ortaminda sekillenen ve 6gretmenlerin rol model
oldugu bir beceridir. Bu nedenle, sinif 6gretmenlerinin
ve sinif 6gretmeni adaylarinin diksiyon konusunda
ozenli ve yeterli olmasi gerekmektedir. Bu arastirma-
nin amaci; sinif 6gretmeni adaylarinin diksiyon konu-
sundaki goruslerini belirlemektir. Betimsel modelde
gerceklestirilen arastirmada veriler agik uglu sorular-
dan olusan anket yoluyla toplanmistir. Arastirmaya
2015-2016 o6gretim yili bahar déneminde bir devlet
tniversitesinin Sinif Ogretmenligi Programi 3. sinifinda
O6grenim goren 55 6gretmen adayi katilmigtir. Arastir-
ma verileri betimsel analiz yoluyla ¢6ziimlenmistir.
Arastirma sonuglarina gore o6gretmen adaylarinin,
diksiyonun 6gretmenlik i¢in 6nemli oldugu, kendilerini
gelistirmeleri ve bu konuda bir egitim alinmasi gerekti-
gi gorustinde olduklari ortaya gikmistir.

Abstract

Correct and elocution skills are the basis of communi-
cation. From an early age, besides families, speaking
the mother tongue accurately and beautifully is a skill
that is shaped by the school environment and, and
with teachers becoming the role model. For this
reason, the primary school teachers, and the primary
school teacher candidates should be careful and
sufficient about the diction. The purpose of this re-
search is to determine the opinions of the primary
school teacher candidates on diction. The data were
collected through a questionnaire consisting of open-
ended questions, and the research conducted is a
descriptive model. In the spring term of 2015-2016
academic year 55 primary school teacher candidates
from the 3rd grade of a public university program
participated in the study. Research data were analyzed
by descriptive analysis. According to the results of the
research, it was found out that prospective teachers
think that diction is important for teaching, and they
should develop themselves and they should receive
training in this subject.
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Ogretimi, Sinif Ogretmenligi

Konusma, Tirkege
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1. Giris

Bireylerin iletisim kurabilmeleri ve toplumdaki diger bireylerle anlasabilmeleri icin ge-
rekli olan temel dil becerilerinden biri konusmadir. Konusma, duyma ve dinleme yoluyla
ortaya cikan sesletimlerin so6zel olarak ifade edilmesine ve anlamanin gergeklesmesine

yardimci bir beceridir. Konusmanin nitelikli ve anlasilabilir olmasi, bireyler arasindaki
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iletisimi glclendirmektedir. Sozel iletisimin, toplumlari bir araya getiren ya da toplumlar-
da ayriliklara neden olan bir etmen oldugu distndldigiinde, konusma becerisinin gelisti-

rilmesi 6nemlidir.

Konusma, psikolojik siiregleri iceren ve etkilesim gerektiren olduk¢a karmasik bir si-
rectir Thornbury (2012). Zihinde baslayan ve disiincelerin sozle ifade edilmesiyle tamam-
lanan bir sireg olan (Glnes, 2007, s. 95) konusma, bir baska tanima gore distinceleri,
duygulari ve bilgileri, seslerden olusan dil araciligiyla karsidakine iletmek, agiklamak ve
disavurmaktir (Taser, 2000, s. 27). Toplumdaki bireylerin diger bireylerle anlasma yolla-
rindan en 6nemlisi konusmadir (Erdem ve Deniz, 2008). Kiiglk yaslardan itibaren basla-
yan ve surekli gelisen konusma becerisi, ayni zamanda bireylerin 6grenme, ifade etme ve
anlama konusunda gelisimlerini de desteklemektedir. Dogru ve etkileyici bir konusmanin,
bireylerin sosyal ve akademik yasamlarini kolaylastirdigini ve bireylerin anlatmak istedik-
lerini net bir bicimde karsidakine aktarmalarini saglayan yasam boyu beceriler arasinda
yer aldigini séylemek mimkindir. Bireylerin dogumundan itibaren gevresindeki sesleri
duyarak ve onlari taklit ederek konusmaya ¢alistigl distnildigiinde dogru ve giizel ko-
nusma, rol modeller araciligiyla yayginlastirilmakta ve gelistirilebilmektedir. Bu noktada
once ailede baslayan ve sonra formal bir ortam olan okul ortaminda gelisen konusma
becerisinde, kiiglik yastaki ¢ocuklara rol model olacak 6gretmenlerin, dogru ve etkili bir
konusmaya sahip olmasi gerekmektedir.

Konusma, 6gretmenlerin sinif ortaminda 6grenme-6gretme siirecini yiritebilmek
icin en sik kullandiklari iletisim kanalidir. Ogretmenin sinif ortaminda Tiirkgeyi dogru ve
etkili kullanmasi, dersin daha iyi anlasilmasinin yani sira 6grencilerin konusmalarindaki
hatalarin diizeltiimesinde de etkili yollardan biridir (Katranci, 2014). Canbulat ve Kutluca-
Canbulat (2015) ¢alismalarinda, Avusturya’da 6gretmen adayinin sec¢imi icin gerceklestiri-
len sinavlarda 6gretmen adaylarinin dil hakimiyetini belirlemeye yonelik ‘sunum’ ve ‘tani-
tim’ bashgi altinda bir sinava girdiklerine deginmislerdir. Bu sinavda Schaarschmidt (2005)
tarafindan belirlenen ve ilgili komisyon tarafindan diizenlenen, 6gretmen adaylarinin
diksiyon, bogumlanma, nefes kontroll, akici konusma vb. 6zelliklerinin gézlemlenmesi
maddeleri yer almaktadir. Bu baglamda ele alindiginda 6gretmen adaylari icin gerekli olan
diksiyon ve konusmanin, 6gretmenlik meslegini yaparken ayrica 6nemli oldugunu soyle-
mek miimkiindiir. Ozellikle ana dilinin gelistirilmesi baglaminda temel olusturan ve ilko-
kulda okuma ve yazma dil becerileriyle desteklenen konusma becerisinde, 6zellikle sinif
ogretmenleri etkin bir role sahiptir. Bu nedenle sinif 6gretmenlerinin diksiyon konusunda
yetkin olmasi gerekmektedir.
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Diksiyon, cesitli sesler kullanilarak, vurgu, tonlama ve hiz gibi yapi 6zellikleri dogrultu-
sunda, konusmanin bir mizikal yapi bicimine gelmesidir (Halvasi, 2015, s. 868). Bir baska
tanima gore diksiyon; konusurken sézciiklerin secimi ve diizeni anlamina gelen ve bir dilin
ses dzelliklerine gére dogru ve giizel seslendirilmesi becerisidir (inan, 2016, s. 13). Diksi-
yonda soluk alma ¢ok énemlidir. Konusma egitiminde kisilere dogru nefes almayi 6gret-
mek gerekmektedir (Bagci-Ayranci, 2016).

Milli Egitim Bakanligi tarafindan 2017 yilinda glincellenen ve 6gretmenlerin sahip ol-
masi gereken bilgi, beceri ve tutumlarin yer aldigi Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri
ve bunun bir diger parcasi olan Ozel Alan Yeterlikleri kapsaminda dilin etkili ve giincel
kullaniimasi ve iletisime yonelik maddeler yer almaktadir. Bir 6gretmenin iletisim ve isbir-
ligi bashgi altinda sahip olmasi gereken genel yeterlikler incelendiginde, “Tiirkgeyi kuralla-
rina uygun ve etkili bicimde kullanir.” ifadesi yer almaktadir. Bunun yani sira Sinif Ogret-
meni Ozel Alan Yeterlikleri kapsaminda da bir sinif 6gretmeninin, dgrencilerinin Tiirkgeyi
dogru, giizel ve etkili kullanma becerilerini gelistirebilmeleri ve bu konuda 6grencilerine
rol model olabilmelerine iliskin yeterlik maddeleri yer almaktadir. Ayni zamanda bir sinif
O0gretmeninin, 6grencilerinin etkili iletisim kurmalari ve onlarin beden dilini dogru ve etkili
kullanmalari baglaminda da yeterlik kazanmalari gerektigi vurgulanmaktadir. Bu agidan
ele alindiginda, sinif 6gretmenlerinin Tirkgeyi dogru ve glizel kullanmalarinin, bunu 6g-
rencilerine aktarirken ayni zamanda etkili bir iletisim kurmalarinda gerekli olan giizel ko-
nusma ve beden dili dogru kullanmalarinin, belirlenen standartlar diizeyinde yeterli olma-
si gerekmektedir.

Diksiyonu diizglin olan bir 6gretmen, 6grencilerine aktardigi her konunun daha iyi an-
lasilmasi saglayacaktir. Bu baglamda 6gretmen adaylarinin hizmet 6ncesi egitimden itiba-
ren diksiyon agisindan eksik yonlerinin farkinda olarak kendilerini bu konuda gelistirmele-
ri oldukga 6nemlidir. Bu 6énem dogrultusunda gergeklestirilen arastirmada, ileride 6gret-
menlik meslegini yapacak olan sinif 6gretmeni adaylarinin gérisleri ele alinmistir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci; sinif 6gretmeni adaylarinin diksiyona iliskin gorislerini ortaya
koymaktir. Bu amag dogrultusunda sinif 6gretmeni adaylarinin, diksiyona iliskin farkinda-
liklari, gereksinimleri, okuma ve konusma sirasinda yaptiklari yanlisliklar belirlenmistir.
Arastirmada su sorulara yanit aranmistir:

. Sinif 6gretmeni adaylarina gore diksiyonun 6nemi ve 6gretmenlik igin yarari
nedir?

. Sinif 6gretmeni adaylari diksiyon konusunda kendilerini nasil degerlendir-
mektedir?

. Sinif 6gretmeni adaylari diksiyon konusunda nasil bir egitim istemektedir?
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° Sinif 6gretmeni adaylarinin diksiyon konusunda yaptiklari yanhisliklar neler-
dir?
2. Yontem

Arastirma, temel nitel arastirma yaklasimiyla gergeklestirilmistir. Temel nitel arastir-
malar, tim disiplin alanlarinda uygulanabilen ve egitimde yaygin kullanimi olan nitel aras-
tirma bigimleridir. Veriler; gériismeler, gézlemler ya da dokiiman analizi yoluyla toplanir.
Tekrarlayan orintiler belirlenerek yapilan analizler dogrultusunda bulgular, veri tarafin-
dan desteklenen temalardan olusmaktadir (Merriam, 2013, s. 23).

2.1. Katilimcilar

Katihmcilarin belirlenmesinde amagli érnekleme yéntemlerinden olgit Ornekleme
kullanilmistir. Olciit drneklemede temel anlayis, 6nceden belirlenmis dl¢itleri karsilayan
durumlarin ¢ahsiimasidir. Olgiit ya da 6lgiitler, arastirmaci tarafindan olusturulabilecegi
gibi daha 6nceden hazirlanmig bir 6l¢iit listesi de kullanilabilmektedir (Yildirim ve Simsek,
2013, s. 140).

Bu arastirmada katilimcilarin segilmesinde, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin
arastirmanin yapildigi dénemde Tiirkce Ogretimi dersini almis olmalari ve arastirmaya
gondlli katilmayi kabul etmeleri temel 6lglt olarak benimsenmistir. Arastirmaya 2015-
2016 egitim 6gretim yili bahar déneminde, bir devlet Universitesinin Egitim Fakiltesi Sinif
Ogretmenligi Programi 3. sinifinda 6grenim géren 55 dgretmen adayi katilmistir. Katihm-
cilara iliskin veriler Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarina iliskin Veriler

Cinsiyet Odgrenim Gérdiigii Kisi sayisi Diksiyon Egitimi AlIma
Sinif Diizeyi Durumu
Kadin Erkek 3. sinif 53 Evet Hayir
4. sinif 2 13 42
45 10
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Tablo 1’de goruldigu gibi 6gretmen adaylarindan 2’si dersi alttan almaktadir. Arastirma
55 katihmci ile gerceklestirilmistir. 45’i kiz, 10’u erkek olan katihmcilarin 13’G diksiyonla
ilgili bir egitim aldiklarini; 42’si ise diksiyonla ilgili herhangi bir egitim almadiklarini belirt-
mislerdir.

2.2. Veri Toplama Araci

Arastirma verileri acik uglu anket formu yoluyla elde edilmistir. Anketin ilk bolimun-
de Ogretmen adaylarinin kisisel ozelliklerini belirlemeye yarayan sorular yer almakta;
ikinci bolimde ise diksiyonla ilgili 4 agik uglu soru ve 1 kapali uglu soru bulunmaktadir.
Anketin gegerlik ¢alismasi igin uzman goérusiine basvurulmus ve 4 6gretmen adayi ile 6n
denemesi yapilmistir. Uzman gorisleri ve 6n deneme sonuglarina gére anket yeniden
diizenlenmis ve uygulamaya hazir duruma getirilmistir.

Anket, katilimcilarin uygun zamaninda dagitilmis ve génulli olarak arastirmaya katil-
mak isteyen 6gretmen adaylarina verilmistir. Veriler bizzat arastirmaci tarafindan 6gret-
men adaylarinin bulundugu sinifta toplanmistir. Bu slregte 6gretmen adaylarina kendi
bakis acilarini ve gorislerini tam anlamiyla yansitabilmelerini saglamak amaciyla yeterli
sire taninmigtir.

2.3. Verilerin Analizi

Arastirma verilerinin ¢6zimlenmesinde betimsel analiz teknigi kullaniimistir. Betimsel
analizde elde edilen veriler, dnceden belirlenen temalara goére 6zetlenmekte ve yorum-
lanmaktadir (Yildirm ve Simsek, 2016). Buna goére, arastirma sorularina iliskin verilen
yanitlar dogrultusunda kodlamalar yapilmis ve temalar, arastirma sorulari dogrultusunda
olusturulmustur.

Nitel arastirmalarda i¢ gecerlik yerine “inandiricilik”; dis gecerlik yerine “teyit edilebi-
lirlik” kavramlari kullanilmaktadir (Lincoln ve Guba, 1985). Erlandson ve digerleri (1993),
teyit edilebilirlik icin ‘teyit incelemesi’ stratejisinin kullaniimasi gerektigini belirtmislerdir
(Yildirnm ve Simsek, 2016). Arastirmanin inandiriciligi kapsaminda, verilerden elde edilen
temalar, iki alan uzmaninin gérisiine sunulmustur. Uzman gorusleri dogrultusunda tema-
lar belirlenmis ve goris ayriligina disutlen temalar yeniden diizenlenmistir. Bunun yani
sira teyit incelemesi asamasinda arastirmaci, ulastigi sonuglari ham verileriyle karsilastir-
mak amaciyla yine bir alan uzmaninin incelemesine sunmustur.

3. Bulgular

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular, “Diksiyonun Onemi”, “Ogretmenlikte Dik-
siyon”, “Ozdegerlendirme” ve “Egitim Alma” olmak {izere dért baslikta toplanmistir. Kati-
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imcilarin kapali uglu sorulara verdikleri yanitlar ise “Seslendirmede Yapilan Hatalar” kap-
saminda ele alinmistir. Ogretmen adaylarindan elde edilen verilerin sunulmasinda égret-
men adaylarina kod isim verilmistir. Verilen kod isimler, 01, 02 vb. bicimde sayilarla ifade
edilmistir.

3.1. Diksiyonun Onemi

Ogretmen adaylarinin diksiyonun &nemine iliskin gérislerini belirlemek amaci ile
“Sizce diksiyonun 6nemi nedir?” sorusu yoneltilmistir. Diksiyonun énemi temasina iliskin
3 alt tema ortaya ¢ikmigtir. Bu alt temalar Sekil 1’de gosterilmistir.

Bireyler arasi iliskilere

Bireye Yonelik Konusmaya Yonelik

Yénelik
Kendini dogru ifade o
K lletisim

etme Akici konusmak
Kendini tanimak Dikkat cekmek
Kgrsldaklne kendip Baskasini anlamak Dogru telaffuz
dinletmek

iliskilerin giiclii

Ozgiiveni artirmak "
olmasini saglamak
— Tiirkgeyi dogru

Anlamli okumak Sosyallesmek konugmak

Sekil 1. Diksiyonun Onemine iliskin Alt Temalar

Sekil 1'de 6gretmen adaylarinin diksiyonun énemine iliskin gérislerinden olusan bas-
liklar gorilmektedir. Arastirmanin amaci dogrultusunda ele alinan temada 6gretmen
adaylarinin, diksiyonun bireylere ve diger bireylerle olan iliskisine olumlu etkileri oldugu-
nu; ayni zamanda konusma becerisini gelistirdigi gorisiinde olduklari belirlenmistir.
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Diksiyonun bireyler icin énemine iliskin olarak O3: “Kars tarafin bizim séylediklerimi-
zi, anlatmak istedigimiz gibi tam ve net bir sekilde anlayabilmesi icin...” seklinde ifade
ederek, “kendini dogru ifade etme” konusuna vurgu yaparken; 012: “...Karsimizdakine bir
sey anlatirken bizi dinlemekten sikilmaz.” diyerek “karsidakine kendini dinletmek” konu-
suna deginmistir. Ogretmen adaylarindan 040: “Diksiyon, bir kisinin durusunu, kendine
glivenini, bakis agisini gésterir.” diyerek diksiyonun bireylerin 6zglvenlerini artirdigini
belirtmistir. Bunun yani sira 048, diksiyonun kisinin kendini tanimasini sagladigimi; 055
ise diksiyonun kisinin kendini gelistirmeye yardimci oldugunu ifade etmistir. O15 ise: “An-
layarak, hissederek ve hissedileni dinleyicilere de aktararak okumayi saglar.” ifadesiyle
anlamli okumaya deginmistir. Yazili ifadelerle verilen yanitlar dogrultusunda, 6gretmen
adaylarina gore diksiyonun, bireyin gelisimi icin yararli ve ele alinmasi gereken bir konu
oldugu soylenebilir.

Ogretmen adaylari, diksiyonun bireylerin diger bireylerle olan iliskilerinde de yararl
bir etkinlik oldugunu ifade etmislerdir. Buna iliskin olarak 023: “Diksiyonu diizgiin kulla-
nan insan, diizgiin bir iletisim kurar.” diyerek diksiyonun iletisim kurmada énemli oldugu-
nu ifade etmistir. 052: “Diksiyonu diizgiin bir kisi toplum tarafindan begenilir.” seklinde
gorisini ifade etmistir. O1 ise: “..Statii sahibi insanlarda diksiyon ne kadar diizgiin olur-
sa, kisinin hayati o derece kolaylasir ve itibar sahibi olur.” diyerek diksiyonun toplum igin-
de dikkat geken kisi olmaya yardimci oldugunu vurgulamistir. Ogretmen adaylarindan 06:
“Diksiyon, hem kendini anlatmada hem de baskasini anlamada ¢ok 6nemlidir.” diyerek
baskasini anlayabilme noktasinda diksiyonun 6nemli oldugunu ifade etmistir. Bunun yani
sira 014, diksiyonun iliskileri giiglendiren bir etkiye sahip oldugunu ifade ederken; 048
diksiyonun sosyallesmeye yardimci oldugunu belirtmistir.

Ogretmen adaylar diksiyonun konusma agisindan da énemli oldugunu ifade etmistir.
Buna iliskin olarak 012: “Kelimeleri dogru telaffuz ederiz... Akici konusmamiza fayda sag-
lar.” diyerek, diksiyonun dogru telaffuz ve akici konusma tizerindeki 6nemini vurgulamis-
tir. 09: “Kelimeleri yutmadan, sive kullanmadan konusmamizi saglar.” seklindeki ifadesiy-
le diksiyonun, Tirkgeyi dogru kullanmaya yardimci oldugunu belirtmistir. Verilen yanit-
larda sinif 6gretmeni adaylarinin diksiyonu, kendileri icin 6nemli ve yararh bulduklari be-
lirlenmistir.

3.2. Ogretmenlikte Diksiyon
Ogretmen adaylarina ikinci olarak “Ogretmenlik meslegi acisindan, diksiyonun sizce

ne gibi yararlar saglayacagini dislinliyorsunuz?” sorusu yoneltilmistir. Buna iliskin olarak
o0gretmen adaylarinin gorisleri Sekil 2’de belirtilmistir:
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Ogretmenlikte Diksiyon

Rol model olma
Ogrencilerin dikkatini derse gekme
Okuma ve yazma
Ogretmenin anlasiimasi
Saygi/Sayginlik/Otorite
Akici konusma
iletisim

Yarari yok

Sekil 2. Ogretmenlikte Diksiyon Temasi

Ogretmen adaylarindan 019: “Ogrencilere rol model oldu§umuz igin, onlara iyi bir ér-
nek olmak igin ve diizgiin iletisim icin bize yararlar saglar.” seklinde goriisiini ifade ede-
rek diksiyonun 6gretmen igin rol model olma ve iletisim kurma konularinda énemli oldu-
gunu belirtmistir. Derste anlatilan konularin anlasiimasina iliskin olarak 025: “Ogrencile-
rin anlatilan konulari anlamasini kolaylastirarak, 6grencinin ilgisini ¢ekebilmemizi saglar.”
seklinde goérusini ifade etmistir. Bu baglamda belirtilen goriis diksiyonun, 6gretmenin
anlasiimasini ve 6grencinin dikkatini derse ¢ekmesini sagladigini belirtmektedir.

Ogretmen adaylari, okuma ve yazma konusunda diksiyonun dnemini vurgulayan ifa-
deler yazmislardir. Buna iliskin olarak 027: “Siir okurken kolaylik saglar. Diiz metinlerin
daha anlasilir olmasini saglar.” diyerek 6gretmen agisindan metinlerin okunmasi konu-
sunda diksiyonun yararli olacagini ifade etmistir. 032 ise okuma ve yazma konusunu,
diksiyonun 6gretmenin harf 6gretiminde isine yarayacagi gorisuyle ele almistir. Bu gori-
sinQ “Harf 6gretimlerinde isimizi kolaylastiracagini diisiiniiyorum.” seklinde ifade etmis-
tir. Ogretmen adaylarinin bir kismi, diksiyonu iyi kullanan égretmenin sinif hakimiyetini
saglayacak otoritesi olabilecegi ve bulundugu cevrede saygl duyacagi gorisline sahiptir.
Bu konuyla ilgili olarak 041: “Sinifa hdkim olma konusunda yararli olacaktir.” diye géri-
siinii belirtirken; O1: “..Insanlar ciddiye alir ve saygi duyar.” diyerek dis cevreden gelen
saygl ve dgrenciye yonelik otorite kavramlarini ele almislardir. 07 ise: “Sinifa hékimiyet
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kurmaya yarayacadi gibi toplumda sayginhk kazandirmaya da yarayacaktir.” diye belirte-
rek sayginlik ve otorite kavramlarini bir arada degerlendirmistir.

Ogretmen adaylarindan 051, diksiyonun bir yarari olmadigi diisiincesindedir. Bu dii-
slincesini: “Herhangi bir yarari oldugunu diisiinmiiyorum. Ciinkii bu egitim sokakta, evde
uygulanabilecek bir sistem degildir. Havada kalacak bir uygulama olarak kalacaktir. Bir
6gretmen gittigi her kéydeki geleneksel kelimeleri kullanmalidir.” diyerek, diksiyonun
ogretmenlik yasaminda sive konusunda yetersiz kalacagl yoniinde bir bakis agisina sahip
oldugu soylenebilir.

3.3. Ozdegerlendirme

Ogretmen adaylarina ticlincii soru olarak “Konusurken ya da okurken, kendi diksiyo-
nunuz konusunda ne distnityorsunuz? (Diksiyon agisindan kendinizin olumlu ya da eksik
yonleri sizce nelerdir?) sorusu yoneltilmistir. Ogretmen adaylarinin kendilerini degerlen-
dirmelerine iliskin gorusleri Sekil 3'te belirtilmistir.

Diksiyona dikkat
ederek konugsma

Olumsuzluk olusturan

Yanhs kullanimlar nedenler

*Sive kullanimi

* Tlirkceyi dogru ve
dizglin konusma

* Kendini karsidakine
dogru ifade etme

* Ses tonunu dogru
kullanma

* Jest ve mimikler
* GOz temas! kurma

* Yazarken kurallara
dikkat etme

* Metin okurken dikkat

etme
* Sive kullanmama
* Dogru telaffuz

* Konusurken
heyecanlanma

* Yanlis telaffuz

* Konusmada yanlis
vurgu ve tonlama

* Hizh konusma
* Yanlis nefes alma

* Yanlis okuma ve
seslendirme

* Sozcukleri
yuvarlama

* Harf yutma
* Gulerken

kOhU§m§

*Utangag olma

*Diksiyon kurallarini
bilmeme

* Peltek olma

* Konuya hakim
olmama

* Arkadas
gevresinin etkisi

* Kelime dagarcigl
yetersizligi

Sekil 3. Ozdegerlendirme Temasi

Sekil 3 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin kendilerini olumlu olarak degerlendir-
melerine iliskin basliklar gérilmektedir. Ozdegerlendirme bakimindan 02: “Diksiyon agi-
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sindan kendimi olumlu gériiyorum. Clinkii konusurken bircok noktaya dikkat ederim...
Diksiyonumun diizgiin oldugunu diisiintiyorum.” diyerek diksiyona dikkat ederek konustu-
gunu belirtmistir. 02 6zdegerlendirmesine devam ederken: “.. g6z temasi, jest ve mimik-
lere dikkat ederim. ... Sive kullanmadan istanbul Tiirkcesi kullanirim.” ifadesiyle ayrintilara
dikkat ettigini belirtmistir. O4: “..Bazi kelimeleri yuvarlayarak séyliiyorum. Ama genelde
Tiirkgeyi diizgiin kullanmaya ézen gésteriyorum. Mesaj yazarken bile kelimeleri tam ola-
rak yazmaya ¢alistyorum.” seklinde goris belirterek Turkceyi dogru ve diizgiin kullandigi-
ni, ayni zamanda yalnizca konusmada degil yazmada da bu 6zeni gosterdigini vurgulamis-
tir. Diksiyon konusunda kendini olumlu olarak degerlendiren bir baska 6gretmen adayi
042 ise: “Konusma yaparken ses tonumu iyi kullandi§imi diisiiniiyorum. Ayni zamanda
kelimelerin telaffuzlarina dikkat ediyorum.” diyerek dogru telaffuz ve ses tonu konusunda
yeterli oldugunu belirtmistir. 013, “Diksiyonumun ¢ok kétii oldugunu diisiinmiiyorum.
Karsimdaki kisiye kendimi dogru ifade edebilirim.” diyerek diksiyonu, karsidaki kisi tara-
findan anlagsilabilir olma durumu olarak degerlendirmistir.

05: “Ben kendim herhangi bir siiri ya da metni okurken elimden geldigince diksiyon
kurallarina uymaya ¢alisiyorum. Fakat bu konuda kendimi yeterli gérmiiyorum. Cok fazla
eksigim var.” gorusiyle metin okumada diksiyona dikkat ederek 6zdegerlendirme agisin-
dan olumlu yaklastigini ancak tam olarak bu konuda kendini yeterli géormedigini belirtmis-
tir. Benzer bicimde 016: “Kendim kitap okurken ya da siir okurken noktalama isaretlerine
dikkat edip ona gére okuma yapiyorum. Sinifta ders anlatirken de buna dikkat ediyorum.
Yalniz diksiyonu dogru sekilde yapmak icin de dogru nefes almak gerekli. Bu da bende bir
eksiklik, ¢linki sinifta sunum yaparken tikandigim ya da kelimeleri dogru séyleyemedigim
oluyor.” gorisiyle de okuma konusunda dikkat ettigini, ancak nefes kullanmada kendini
yetersiz gérdiigiini belirtmistir. Ogretmen adaylarindan 010: “Diksiyonum iyi degil. Ken-
dimi bu konuda gelistirmeliyim. Konusurken kelimelerin vurgulanmasina ve ses tonuna
dikkat etmeliyim.” diyerek diksiyon konusunda kendisini sdzciklerin vurgulari ve ses tonu
konusunda gelistirmesi gerektigini ifade ederek bu konudaki eksikliginin farkinda oldugu-
nu vurgulamistir. 021: “Sivemle konusmayi seviyorum. Ama yazarken tabi bu béyle olmu-
yor.” seklindeki gériisiiyle yazarken kurallara dikkat ettigini belirtmistir. 015: “..Uzgiin
oldugumda ya da heyecanlandigimda ses tonum, konusma hizim farklilasiyor. Fakat ba-
zen de hizli bir sekilde konusma yapabiliyorum.” goristyle hizh konustugunu ifade eder-
ken; &gretmen adaylarindan 018, farkinda oldugu ve yaptigi diksiyon hatalarina iliskin
olarak: “Konusurken kelimeleri bazen de harfleri yutuyorum. Giilerken konusuyorum. He-
yecanim karsi tarafa yansiyor.” seklinde 6zdegerlendirmesini yapmistir.

Ogretmen adaylari yanlis yaptiklari noktalari belirtirken ayni zamanda kendi diksiyo-
nunu olumsuz etkileyen etmenleri de siralamislardir. Buna iliskin olarak 032: “Peltek ol-

dugum igin diksiyonumun ¢ok iyi oldugunu diisiinmiiyorum.” seklinde gorlisiini belirte-
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rek, diksiyonundaki sorunun nedeni konusunda tespitte bulunmustur. 011: “Konusurken
kendimi ifade etme, sézlii olarak ses tonu ve mimiklerimle birlikte, diksiyonumun iyi oldu-
dgunu disiindiyorum. Fakat eksiklik olarak yeterince kitap okumamis olmamdan kaynakla-
nabilir; kelime dadarcigimin yetersiz oldugunu diisiiniiyorum.” diyerek diksiyonda kelime
dagarciginin da énemli oldugunu vurgulamistir. Ogretmen adaylarindan 021: “Konusur-
ken diksiyon kurallarinin agik¢asi ne oldugunu bilmiyorum ve uymuyorum.” diyerek olum-
suz nedeni belirtmistir. 043 utangac olmanin diksiyon konusunda kendini dogru ifade
etmeyi etkileyen olumsuz bir etmen oldugunu sdyle belirtmistir: “Daha 6nce diksiyon
kursuna gitmistim. Ama bana pek yarari oldugunu diisiinmiiyorum. Ben icine kapanik,
utangag biriyim. O yiizden toplum karsisinda kendimi iyi ifade edemedigimi diisiiniiyo-
rum.” Bir baska dgretmen adayi akici konusamama nedenini 040: “Konuya hakim oldu-
gumda konusurum, fakat hakim olmadigim bir konuda ¢ok diisiiniiriim, akici konusamam
ve heyecanlanirm.” seklinde belirtmistir. Ogretmen adaylarindan 055 de: “..Arkadas
cevresindeki samimiyetten dolayi diksiyon biraz kaymakta...” diyerek arkadas ¢evresindeki
konusmalarda diksiyonunun bozuldugunu vurgulamistir.

Bu baglamda 6gretmen adaylarinin bir kisminin kendilerini diksiyon konusunda yeter-
li gérdikleri ve diksiyona dikkat ederek konustuklari, okuduklari ve yazdiklari belirlenmis-
tir. Bunun yani sira 6gretmen adaylarinin diger bir kisminin da kendilerini diksiyon konu-
sunda yetersiz gordikleri, eksikliklerinin farkinda olduklari ve kendilerini gelistirmeleri
gerektigi gorisiinii benimsedikleri bulgusuna ulasiimistir.

3.4. Egitim Alma
Arastirmada son olarak, 6gretmen adaylarina “Diksiyonla ilgili nasil bir egitim almak

isterdiniz?” sorusu yoneltilmistir. Buna iliskin olarak 6gretmen adaylarinin verdikleri ya-
nitlar incelendiginde ortaya gikan tema ve alt temalar Sekil 4’te gosterilmistir:
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Verilis Sekline Gore

* Ders olarak almak

* Ders olarak almamak

* Kurs olarak almak

* Kurs olarak almamak

* Sinavli ve belgeli katilmak

* [Ikogretimde ve okuldncesinde
zorunlu olmasi

* Gonallu kisilerle

* Uzman ve egitimini almis
kisilerden egitim almis olmak

* Uygulamali galismalar yapmak
* Bire bir ilgilenerek calisma

Emel GUVEY AKTAY

Konusuna Gore

* Ogretmenlik meslegine yénelik
* Vurgu ve tonlamaya yonelik

* DuyFu ve du5unce|er|n nasil
aktarilacagina yonelik

* Sivenin dizeltilmesine yonelik

* Harflerin ¢ikis noktasini
gostermeye yonelik

* Etkili iletisime yonelik

* Okuma galismalarina yonelik
* Konusmaya yonelik

* Siir okuma denemeleri

* Nefes egitimi

yapmak * Eksikliklerin farkina varma

Sekil 4. Egitim Alma Temasi

Sekil 4 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin egitim alma isteklerinin “verilis sek-
li” ve “konusuna” gore farklilik gosterdigi gérilmektedir. Ogretmen adaylarindan 044:
“..ders olarak verilmesini isterdim...” diyerek gérisuni belirtirken; 02: “Diksiyonda ders
olarak egitim almak isterdim. Ciinkii editimde sinav oluyor. Ancak kursla ¢ok fazla sinava
6nem verilmiyor.” seklinde egitim alma istegini belirtmistir. Buna karsin 6gretmen adayla-
rindan 025: “..Kisisel gelisim kursunda bunun daha detayli yapilacadini diisiiniiyorum.
Ders olarak yapildidinda ¢ok fazla katkisi olmuyor.” ifadesiyle, diksiyonla ilgili kurslara
katilmak istedigini belirtmistir. Bir baska 6gretmen adayr 018: “Halk egitim kursundaki
egitimi almak isterim. Odretmenlik icin Tiirkce (S6zlii Anlatim) dersinde diksiyon egitimi
almak isterim.” seklinde gorisiini belirterek hem derste hem kursta diksiyon konusunda
bir egitim almak istedigini ifade etmistir.

06: “Okulda almak isterdim. Ogretmenlerin tek tek ilgilenecedi sekilde.” diyerek bire bir

calismalar yapmaya dikkat cekerken; 039: “..Her seyi uygulamali bir sekilde gdésteren,
6drenci lzerinde duran bir ders almak isterim.” ifadesiyle bire bir uygulamali ¢alismalarin
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énemini ifade etmislerdir. 049 diksiyonda verilen egitimi uzman kisilerin vermesi gerekti-
gini: “Bu alanda editimli birinden ders almak isterdim...” seklinde belirtmistir. Ogretmen
adaylarindan 045 ise: “..ilkégretim veya okuléncesinde zorunlu olmali” seklinde goriisiinii
belirtmistir. Verilen yanitlar baglaminda; 6gretmen adaylarinin ders ya da kurs biciminde
bir diksiyon egitimi almak istedikleri; bu egitimin uzman kisilerce ve uygulamal olarak
gerceklesmesi gerektigi soylenebilir.

Ogretmen adaylari, diksiyona iliskin bir egitim almak istediklerinde hangi konulara
agirlik verilmesi gerektigini goérislerinde belirtmislerdir. Bu baslikla ilgili olarak 014:
“Duygu ve diisiincelerimizi nasil aktaracagimizin 6gretilmesi, olmasi gerek. Konusma sek-
linin égretilmesi ve 6gretmenlik mesledinde en iyi sekilde nasil 6gretilecedinin gésterilme-
sini isterdim.” diyerek duygu ve dislinceleri ifade etme ve konunun 6gretmenlik agisin-
dan ele alinmasina deginmistir. Ogretmen adaylarindan 0O31: “Eksikliklerimi giderecek
sekilde olmasini; sive konusunda ve vurgu-tonlamalara dikkatimi artiracak bir egitim al-
mak isterdim.” seklinde gériisiinii belirtmistir. Bir baska 6gretmen adayr 041: “Daha iyi
konusmak igin bir topluluk éniinde rahat olabilmek icin dogru nefes alip verme ve kelime-
lerin dogru vurgularnisi ile ilgili egitim almak isterdim.” diyerek istegini ifade etmistir.
Ogretmen adaylarindan 032: “Harflerin ¢ikis noktasina kadar séylenisini 6greten bir egi-
tim”; 048: “..etkili iletisimi gelistirecek...bir egitim”; 015: “Diksiyonla ilgili sadece okuma-
larin yapildigi, okuma inceliklerinin uygulama yapilarak égretildigi hatta vurgulamanin siir
iizerinde gésterildigi bir egitim” seklindeki gorusleriyle diksiyonla ilgili nasil bir egitim
istediklerini belirtmislerdir.

Bu agidan ele alindiginda, 6gretmen adaylarinin bir kisminin diksiyonu, bir ders ya da
kurs seklinde almak istedikleri; uzman kisilerce ve uygulamali olarak meslege yonelik,
vurgu-tonlamaya dikkat eden, nefes almayi ve sive kullanimini diizelten sekilde 6grenmek
istedikleri bulgusuna ulasilmistir.

3.5. Seslendirmede Yapilan Hatalar

Ogretmen adaylarina; “Size gore asagidaki seceneklerden hangisinin kullanim sekli
dogrudur?” seklinde kapali uglu sorulardan olusan bir bélim sunulmustur. Bu bélimde
diksiyonun konusma-okuma-seslendirmeyle ilgili temel kurallarina iliskin ifadelerin 6g-
retmen adaylarina gore dogru/yanhs kullanimlari belirlenmistir. Kapali uglu sorular Sekil
5’te gosterilmistir:
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Konusurken ya da okurken, sizce nasil séylenir?

Yazilisi: Aglamayacak miyiz? Yazilisi: Soyleyen Yazilisi: Degil
Okunusu: Okunusu: Okunusu:
a) Aglamicak miyiz? a) Soyluyen a) Digil
b) Aglamayicak miyiz? b) Soyliyen b) Degil
c) Aglamiyicak miyiz? c) Soyleyen c) Diil
Yazilisi: Sirinecegiz Yazilisi: Bagirdi Yazihsi: Begendirmek
Okunusu: Okunusu: Okunusu:
a) Sirlnlcez a) Bairdi a) Beyendirmek
b) Sirincez b) Bagardi b) Beendirmek
c) Suriniiceez c) Baardi c) Begendirmek

Sizce vurgu hangi hecededir? Vurgu oldugunu diisiindiigiiniiz hecenin altindaki kutucu-
du isaretleyiniz.

A-lan-ya Bur-sa Hin-dis-tan ar-ka-das-lar Ah-met  sim-si-yah

oo o ool ooclg o Bo
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Sizce hangi ifade dogrudur?
a) izmir eski valisi

b) izmir'in eski valisi

Sekil 5. Seslendirmede Yapilan Hatalar Temasi

Ogretmen adaylari bazi sézciiklerin okunusuna, vurgusuna ve uzatma isareti kullanil-
diginda anlamlarindaki farkliligi belirlemeye yonelik Sekil 5'te belirtilen kapali uglu sorula-
ra yanit vermistir. Buna gore 6gretmen adaylarinin, -ecek/acak eki alan s6zctiklerde unlu
daralmasi yapmadan metinleri okuduklari/seslendirdikleri belirlenmistir. Bunun yani sira
a+g+unli harf kalibinda a sesinin uzatilarak seslendirilmesi; e+g+unli harf kalibinda ise g
sesinin y sesine donismesine yonelik kullanimlarda da hatalar yaptiklari verdikleri yanit-
larla belirlenmistir. Bu baglamda 6gretmen adaylarinin diksiyonda tnli harflerin aldiklari
eklerle birlikte seslendirilmesine iliskin yanhs bilgileri oldugu soylenebilir.

Ogretmen adaylarinin ¢ogu, diksiyonda vurgu ve tonlama konusunda dogru yanitlar
vermislerdir. Yer ve sehir adlarinda, sonda yer alan eklerde ve 6zel adlarda vurgunun
hangi hecede olduguna dair dogru bilgilerinin oldugu belirlenmistir. Uzatilarak seslendiri-
len bazi harflerin de anlam farki olusturduguna iliskin sorulara verdikleri yanitlar incelen-
diginde ise 6gretmen adaylarinin bir kisminin dogru yanit verdikleri belirlenmistir. Aras-
tirmanin kapali uglu sorularina verilen yanitlar, diksiyona iliskin farkindaligi belirleyen ve
ozdegerlendirme temasinda toplanan yanitlari destekleyen veriler sunmustur.

4. Tartisma, Sonug ve Oneriler

Yapilan bu arastirma ile 6gretmen adaylarinin diksiyona iliskin gorisleri; diksiyonun
onemi, 6gretmenlikte diksiyon, 6zdegerlendirme, egitim alma ve seslendirmede yapilan
hatalar temalari altinda ele alinmistir. Arastirma sonuglarina gére; sinif 6gretmeni adayla-
ri icin diksiyon; bireyler, bireylerarasi iliskiler ve konusma agisindan 6nem tasimaktadir.
Ogretmen adaylari diksiyonu bireysel olarak kendini dogru ifade etme ve tanimada; birey-
ler arasi iliskilerde ise iletisim kurma, sosyallesme, karsidakini anlama ve toplumda dikkat
cekme bakimindan yararli bulmaktadirlar. Topguoglu ve Ozden (2018) giizel konusmanin
bir sanat oldugunu, giizel konusan kisilerin ¢evrelerindeki insanlari kisa stirede etkileme
ve kendi duygu ve diisiincelerini ifade edebilme gilicline sahip oldugunu vurgulamaktadir.
Bu yonlyle arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin iletisim kurma, kendini ifade etme
ve sayginlik bakimindan diksiyonu yararli bulduklarini sdylemek mimkinddr.
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Arastirmada 6gretmen adaylarinin akici konusabilme, dogru telaffuz ve Tirkceyi dog-
ru konusma konusunda da diksiyonu 6nemli gérdiikleri ortaya cikmistir. Ogretmen aday-
larinin diksiyonu 6nemli bulmasi, Karakelle’nin (2005) yaptig ¢alismada sirecteki 6gret-
menler tarafindan da 6nemli gériilmektedir. Calismada 6gretmenler, diizglin bir diksiyona
sahip olmayi, beden dilini ve ses tonunu etkili kullanmayi, dile hakim olma ve bilgiyi etkili
sunmayi, etkili 6gretmen nitelikleri olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda, 6gretmen
adaylarinin ve 6gretmenlerin kisacasi 6grenciyle etkilesim icerisinde olan kisiler icin diksi-
yonun, oldukga gerekli bir yeterlik oldugu ifade edilebilir.

Arastirmaya katilan sinif 6gretmeni adaylarinin diksiyonu, 6gretmenlik mesleginde
etkili 6gretmen 6zellikleri olarak agisindan ele aldiklari ortaya gikmustir. Ogretmen adayla-
ri diksiyonu, 6grencilere rol model olma ve onlarin dikkatini derse ¢ekme konusunda ya-
rarli bulduklari ortaya ¢ikmistir. Bunun yani sira bir sayginlik ve otorite kazanma araci
olarak da gordiikleri sonucuna ulasiimistir. Topguoglu-Unal ve Sever (2014) de &gretmen
adaylariyla yaptiklari ¢alismada, diksiyonun etkili iletisim kurmaya yardimci oldugunu ve
ogrencileri icin daha iyi bir 6gretmen olmayi sagladigini belirtmistir. Bu baglamda iyi bir
diksiyonla 6gretmenlerin, 6grencileri icin birer rol model olduklari ve diksiyonun bu rol
modeli etkiledigi sonucu desteklenmektedir.

Arastirmada 6gretmen adaylarinin diksiyon konusunda kendilerini degerlendirmele-
rine yonelik sonuglar incelendiginde; 6gretmen adaylarinin bir kisminin diksiyona dikkat
ederek konustuklari, bir kisminin ise bu konuda kendini olumsuz degerlendirdikleri ortaya
¢tkmistir. Kendini diksiyon konusunda yeterli géren 6gretmen adaylarinin, Tiirkceyi dogru
ve diizglin konusma, kendini karsidakine dogru ifade etme, ses tonunu dogru ayarlama,
jest ve mimiklere dikkat etme, g6z temasi kurma, yazarken kurallara dikkat etme, metin
okurken dikkat etme, sive kullanmama ve dogru telaffuz noktasinda diksiyona dikkat
ettikleri ortaya ¢ikmistir.

Buna karsin bazi 6gretmen adaylari ise kendilerini diksiyon konusunda olumsuz ola-
rak degerlendirmis, yaptiklari hatalar ve olumsuzluk olusturan nedenleri sunmuslardir.
Ogretmen adaylarinin gérisleri dogrultusunda sive kullanimi, konusurken heyecanlanma,
yanlis vurgu-tonlama, nefes alma, okuma, sozcikleri yuvarlama, harf yutma, hizli konus-
ma ve giilerken konusma konularinda hatalar yaptiklari sonucuna ulasiimistir. Bunun yani
sira sinif 6gretmeni adaylarinin utangac olma, diksiyon kurallarini bilmeme, peltek olma,
konuya hakim olmama, arkadas cevresi ve kelime dagarciginin yetersizligi nedeniyle diksi-
yonlarinin iyi olmadiklarini diisindikleri ortaya ¢cikmistir. Benzer bicimde Calisoglu’'nun
(2015) yaptigi calismada sinif 6gretmeni adaylarinin konu anlatimi sirasinda diksiyonlari-
nin bozuk oldugunu fark ettikleri ve bu konuda eksikliklerini tespit ettikleri ortaya ¢ikmis-
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tir. Bu agidan ele alindiginda 6gretmen adaylarinin diksiyon konusunda kendilerini yeter-
siz gordikleri sdylenebilir.

Arastirmada olumsuz durumlar olusturan nedenler arasinda 6gretmen adaylarinin
konuya hakim olmadigl durumlarda akici konusamadiklari ortaya ¢ikmistir. Ayrica 6gret-
men adaylarinin hizli konustuklari, konusurken heyecanlandiklari belirlenmistir. Akkaya
(2012), konusma hatalarina iliskin arastirmasinda, 6gretmen adaylarinin vurgu ve tonla-
madan kaynakli sorun yasadiklari; hizli konustuklari sonucuna ulagsmistir. Akkaya (2012)
bu sonuglara gére konusurken heyecanlanmayi psikolojik nedenlere dayali; akici konusa-
mamay! ise konusma duraksamasi olarak degerlendirmistir. Psikolojik nedenlerle ilgili
olarak Yiiksel (2002), Henderson ve Zimbardo’nun (1998) sinifladigi utangaglk semptom-
larini ele almistir. Buna gore utangaglik semptomlari ve psikomotor belirtiler arasinda goz
temasinda kaginma, algak sesle konusma, konusma akicihgindaki bozukluklar vb. durum-
larin yer aldigini belirtmistir.

Kelime dagarciginin yetersiz olmasinin da arastirmada 6gretmen adaylarinin kendile-
rini diksiyon konusunda eksik gérmelerinin bir nedeni olarak sunulmustur. Sevim ve Vari-
soglu (2012), arastirmalarinda kelime dagarciginin 6gretmen adaylari igin besinci sirada
yer alan bir konusma sorunu oldugunu ortaya koymustur. Kana (2015), Turkce 6gretmen
adaylariyla yaptigi calismasinda da benzer sonuglara ulagmistir. Buna gore, 6gretmen
adaylarinin kelime hazinelerinin eksik oldugu ortaya ¢ikmistir.

Ogretmen adaylarinin diksiyona iliskin 6zdegerlendirmeleri sonrasinda, gelistirmek is-
tedikleri konularda egitime ihtiya¢ duyduklari sonucuna ulasiimistir. Arastirmada 6gret-
men adaylarinin bir kisminin diksiyonla ilgili ders ya da kurs almak istedikleri ortaya ¢ik-
mistir. Ergin, Akseki ve Ergin (2012) ¢alismalarinda sinif 6gretmenlerinin, gorev yaptig
sire icerisinde iletisim ve halk danslarindan sonra en ¢ok diksiyon konusunda egitim al-
mak istediklerini tespit etmis ve bu konuda sinif 6gretmenlerinin hizmet i¢i egitim alma
gereksinimleri oldugu sonucuna ulasmislardir. Isik ve Erdem (2016) galismalarinda, Tirkge
Ogretmenlerinin de benzer goriste olduklarini belirtmislerdir. Buna gore yalnizca sinif
ogretmenlerinin degil farkli branslardaki 6gretmenlerin dahi diksiyon konusunda kendile-
rini gelistirmek istediklerini séylemek mimkinddr.

Bu baglamda ileride yapilacak arastirmalar icin 6gretmen adaylarinin yani sira 6gret-
menlerin de gérislerini alan ¢alismalar yapilabilir. Ogretmen adaylarina diksiyon konu-
sunda gerekli egitim verildikten sonra ileride, 6gretmenlik meslegi siirecinde bu beceriyi
nasil kullandiklarini belirlemeye yonelik daha boylamsal calismalar gergeklestirilebilir.
Boylece rol model olan 6gretmenlere, yasamlarinda kullanabilecekleri ve 6grencilerine
aktarabilecekleri bir konusma egitiminin verilmesi saglanmis olacaktir.
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