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Ozet: Bu calismada Ogretmen adaylarinin Internete
yonelik arastirma ve sorgulama becerilerine iliskin
algilarinin  belirlenmesinde kullanilabilecek bir 6lgek
gelistirmek amacglanmistir. Arastirma kapsaminda 590
o0gretmen adayindan veri toplanmugtir. 37 madde olarak
gelistirilen  Olgegin  kapsam  gegerligi i¢in uzman
goriisiinden yararlamlmistir. Olgegin yap1 gegerligi igin
acimlayici faktor analizi yiiriitiilmiis, 6l¢ek maddelerinin 2
faktorde toplandign goriilmiistiir. Iki faktoriin varyansi
aciklama oran1 %46 olarak bulunmustur. Faktor analizi ve
madde analizi sonuglarina gore faktor disi kalan ve uygun
degerleri tasimayan maddeler Olgekten ¢ikarilmistir.
Olgegin son halinin 25 maddeden olustugu belirlenmistir.
Olgegin Cronbach Alfa giivenirlik katsayist 0.91,
faktorlerin giivenirlik katsayilari ise sirasiyla 0.91 ve 0.86
bulunmustur. Gelistirilen 6l¢ek i¢in ayrica dogrulayict
faktor analizi yiritiilmistir. Dogrulayict faktdr analizi
sonuglarina  gore  Olgegin  iki  faktorlii  yapist
dogrulanmigtir. Arastirmanin sonucunda dlgegin gecerli ve
giivenilir bir veri toplama araci olarak aragtirmacilar
tarafindan kullanilabilecegi sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Sozciikler: Algi, arastirma, sorgulama, ol¢ek

Abstract: In this study, it was aimed to develop a
scale that could be used to determine the research
and inquiry skills perception towards internet for
teacher candidates. In the scope of the research data
were collected from 590 teacher candidates. For the
validity of the scale developed as 37 items, expert
opinion was consulted. For the construct validity of
the scale, exploratory factor analysis was carried out
and it was determined that scale items were
collected in 2 factors. Total variance ratio of two
factors was 46%. According to the results of factor
analysis and item analysis, the items that not have
suitable values were removed from the scale. The
final version of the scale was determined to be 25
items. The Cronbach Alpha reliability coefficient of
the scale was 0.91, the reliability coefficients of the
factors were 0.91 and 0.86, respectively. Two-factor
structure was verified by conducting confirmatory
factor analysis for the developed scale. According to
these results, the scale could be used as a valid and
reliable data collection tool by researchers.
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Giris
Bilgi c¢aginda bilgiyi iireten, isleyen, dagitan ve gelistiren bireylerden olusan toplumlar, bilgi
toplumu olarak deger kazanmistir. Bilgi toplumu bireyleri gelisen ¢agin 6zelliklerini dikkate
alarak bilgiye ulagsma yollarin1 bilen, paylasan, kendini giincelleyebilen yetkinlikte ve yasam
boyu 6grenme aligkanligi kazanmis olmasi gerekmektedir. 21. Yiizyilda en temel degerin bilgi
olmasi, bilgiyi iliretmeyi ve paylasmayr zorunlu hale getirmistir (Kurt, Orhan Goksiin, 2018).
Gelisen teknoloji ve sinirsiz bilgi kaynagi karsisinda bireylerin aradiklar1 bilgiye kolay bir sekilde

ulagma, ulastiklar bilgileri sorgulama ve yorumlama becerileri dnemli hale gelmistir.

Bireylerin bu ozelliklere sahip olmast ve bu yetkinlikte yetistirilmesi i¢in egitim kurumlari
onemli bir role sahiptir (Atalay, 1996). Bu baglamda egitim kurumlar1 bireylerin ¢ok yonli
gelismelerine olanak saglayan; Ogrenmeyi Ogrenme gorlisiini kazandiran; arastirmaya,
sorgulamaya, tartismaya ve elestirel diisiinmeye tesvik eden ortamlar olmasi hedeflenmektedir
(Ozden, 2002). Bireylerin bu hedefler dogrultunda yetismesi igin egitim kurumlarma ek olarak
Ogretmenlerin de yeni gorevler ve rollere sahip olmast zorunlu hale gelmistir. Eskiden bilgi
kaynagi olarak goriilen 6gretmenler, zamanla 6grenci i¢in bilgiye ulasma ve bilgiden yararlanma
konusunda uygun ortamlar hazirlayan rehber konumuna gelmistir (Numanoglu, 1999). Bununla
birlikte basarili iilkelerin ortak 6zellikleri incelendiginde nitelikli 6gretmenlerin bu konuda biiyiik

bir role sahip oldugu goriilmektedir (Barber ve Mourshed 2007).

Ogretmenlerin nitelikli bir sekilde yetisebilmeleri, egitimde teknolojiyi etkin kullanabilmeleri ve
ogrencilere uygun ortamlar hazirlayabilme becerilerine sahip olabilmeleri i¢in Ogretmen
yetistiren kurumlara sorumluluklar diismektedir (Davis, 2010). Ogretmen yetistiren kurumlar,
ogretmen adaylarini yenilikleri takip etmesini, bilgiye ulagsma yollarini bilen ve kendi 6grenme
sorumluluguna sahip olarak yetistirmelidir (Akpinar, 2003). Bu kurumlardaki eksiklikler egitimin
kalitesini ve Ogrenci basarisim etkilemektedir (Aykag, Kabaran ve Bilgin, 2014). Ogretmen
adaylariin bilisgim teknolojilerinin kullaniminda yeterlik sahibi olabilmeleri igin derslerde
teknoloji entegrasyonun saglanmasi gerekmektedir (Timur, Timur ve Akkoyunlu, 2014). Bilgi ve
iletisim teknolojilerinin 6gretmen adaylar1 tarafindan etkili ve verimli olarak kullanabilmeleri,

hem kendi gelisimleri hem gelecekte alanlarinda kullanabilmeleri agisindan 6nem arz etmektedir.
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Bu nedenle 6gretmen adaylar1 bu konuda yetistirilirken sadece ders basarisi degil, onlarin mevcut
bilgilerini giincelleme ve yeni teknolojileri yakindan takip edebilme diizeyleri de géz Oniinde

bulundurulmasi gerekmektedir.

Bilimsel bilgilerin zamanla degismesi ve gelismesi bilgiye stireklilik katmakta bundan dolay1
bireylerin aragtirmaci ve sorgulayici bir yapida yetismesi gerekmektedir (Cepni, Ayas, Johnson
ve Turgut, 1997; Llewellyn, 2007). Bilgilerin zamanla giincelligini yitirmesi ve bilisim
teknolojilerinin sinirsiz bilgi kaynagi sunmasi dogru bilgiye ulasma konusunda sorunlar
cikarmaktadir, ciinkii Internette bilgiler ¢ok farkli amaglarla yayilabilmektedir. Bunlarin
dogrulugu ile ilgili denetim bulunmamakta veya yetersiz kalmaktadir (Lee ve Tsai, 2011; Harris,
2015; Smith, 1997). Bu nedenle bireylerin internette bulunan bilgilerin dogrulugu konusunda
titizlik géstermeleri, arastirma ve sorgulama becerilerinin farkindalig: biiylik 6nem arz etmektedir.
Ogretmen adaylarinin bu bilince sahip olmasmin gelecekte rehberlik edecegi dgrencilerin bu
yapida yetismesinde katkis1 olacagi diisiiniilmektedir. Ogretmen adaylarinin internete yonelik
aragtirma ve sorgulama becerileri algilarin1 6lgmek amaciyla bir veri toplama aracinin
gelistirilmesinin ilgili alanda yapilacak caligmalar i¢in onemli oldugu disiiniilmektedir. Bu

nedenle arastirma kapsaminda 6ncelikle algi ile ilgili caligmalar incelenmistir.

Algi calismalar felsefe ve bilim i¢in biiyiik dneme sahiptir, ¢iinkii algi bireyin ¢evresiyle bilissel
iletisiminin temel formu olarak kargimiza ¢ikmaktadir (Efron, 1969). Alginin sozliik anlami bir
olaya veya olguya dikkatini vererek onun bilincine varma olarak agiklanmistir (TDK, 2015). Bu
acidan bakildiginda bireyin bir konu hakkinda sahip oldugu anlama ve biling diizeyi konuya
yonelik algisint gostermektedir. Bireylerin bir konuya yonelik algilarinin diizeyini 6lgmek

amaciyla algi 6lgekleri onemli goriilmektedir.

Alan yazinda algilarin Olglilmesi konusunda yapilan ¢alismalar incelendiginde bilisim
teknolojileri alaninda yapilan algi dlgeklerinin genellikle teknoloji kullanimina yonelik oldugu
goriilmektedir. Ornegin; Ogretmenler igin gelistirilen “Bilisim Teknolojileri Oz-yeterlik Algis
Olgegi” (Ekici, Ekici ve Kara 2012); “Egitimde Bilgi Teknolojileri Kullanimi Oz-yeterlilikleri
Olgegi” (Deniz ve Algan, 2007), “Cevrimigi Teknolojilere Yonelik Oz-yeterlik Olgegi” (Horzum
ve Cakir, 2009). Arastirma ve sorgulama ile ilgili ¢alismalar incelendiginde ise Balim ve
Taskoyan (2007)’1n gelistirdigi “Fen’e Yonelik Sorgulayict Ogrenme Becerileri Algist Olgegi”
oldugu goriilmektedir. Bu noktada ozellikle bireylerin sorgulama ve arastirma becerilerinin
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gelismesiyle algilarii gelistirdigi one siiriilmektedir (Harlen, 2004). Ayrica egitimde teknoloji
kullanima yonelik algi (Moore ve Serfin, 2017; Yilmaz, Uredi ve Akbasl, 2015); bilgisayar
kullanima yonelik algi (Dikmen ve Caglar, 2017); teknolojiye yonelik algt (Hanna, 2016;
Sayginer, 2016); mobil 6grenmeye yonelik algi (Domingo ve Garganté, 2016) gibi ¢esitli alanlara
yonelik algilarin incelendigi ¢alismalar bulunmaktadir. internetin egitim ve dgretim ortamlarinda
kullaniminin yaygin hale gelmesi ve okullarda teknolojik alt yapinin iyilestirilmesiyle birlikte
ogretmenlerin ve Ogretmen adaylarmin internete yonelik arastirma ve sorgulama bilgi ve
becerilerinin ge¢mis donemlere gore daha da artmis olmasi ve bunun sinif i¢i ve okul disi
O0grenme ortamlarina da yansitilmasi beklenmektedir. Bu noktada 6gretmenlerin ve 6gretmen
adaylarinin Internete yonelik arastirma ve sorgulama becerilerinin ne diizeyde oldugu, hangi
degiskenlerin bu beceriler lizerinde etkili oldugu sorularina cevap verilmesinin bu konu iizerine
yapilacak caligmalara yol gosterecegi ve zemin olusturacagi diisliniilmektedir. Bununla birlikte
Ogrencilerin internette bilgiye ulasma yollarin nasil oldugunu bilmelerinin, arastirma ve
sorgulama becerilerini fark etmelerinin ve kullanmalarinin saglanabilmesi i¢in de bu alanda

belirli diizeyde bilgi ve deneyime sahip dgretmenlere sahip olmalar1 da 6nem arz etmektedir.
Yontem

Alpar (2012)’ye gore yeni gelistirilen 6l¢eklerin gecerlik ve giivenirlik olmak iizere iki 6zelligi
yerine getirmesi gerekmektedir. Bu nedenle arastirmada yontem olarak gecerlik ve giivenirlik
caligmalar1 yapilmistir. Bu boliimde arastirmanin uygulama siireci, verilerin toplanmast ve analiz

slireclerine yer verilmistir.
Arastirmanin Uygulama Siireci

Olgek gelistirme siirecinde &ncelikli olarak arastirmaci tarafindan izlenmesi gereken asamalar

belirlenmistir. Bu asamalar Sekil 1°de sunulmustur.
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Alan yazmn
Bulgularin Agak uglo sorular
degerlendirilmesi sornlmasi

“,

Olgegin Katilimeilann
uygulanmasi segimi

Sekil 1. Arastirmada izlenen asamalar

[lk asamada, algi Slgekleri, arastirma ve sorgulama becerileri ile ilgili alan yazin taramasi
yapilarak olgegin tasimasi gereken oOzellikler belirlenmistir. Olgek ifadelerinin hazirlanmasi
stirecinde alan yazindan ve konu ile ilgili katilimeilar tarafindan yazilan kompozisyonlardan
yararlanilabilmektedir (Erkus, Sanli, Bagl ve Giiven, 2000; Tavsancil, 2010). Bu amagcla ¢alisma
kapsaminda oncelikle 122 dgretmen adayina Internette arastirma yapma ve ulasilan bilgileri
sorgulama ile ilgili 10 acik uglu soru sorulmustur. Elde edilen goriisler icerik analizine tabi
tutulmustur. Ogrenci goriislerinden ve alan yazindan yola ¢ikarak elde edilen ifadeler &lgek
maddesi olarak yazilmistir. Madde havuzu olarak 20 olumlu, 17 olumsuz toplam 37 o&lgek
maddesi hazirlanmigtir.  Hazirlanan maddeler 5°1i Likert tipinde Olgege doniistiiriilmiistiir.
Olgekteki maddeler “Tamamen Katiliyorum (5)”, “Katiliyorum (4)”, “Kararsizim (3)”,
“Katilmiyorum (2)” ve “Hi¢ Katilmryorum (1)” olarak kodlanmustir. Olgegin kapsam gegerligini
test etmek amaciyla konuyla ilgili alan uzmanlarinin goriislerine bagvurmak oOnerilmektedir
(Biiyiikoztiirk, 2009). Bu nedenle 6lgek farkli iiniversitelerde Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi boliimiinde calismalar yapan 6 uzmana sunularak goriis alinmistir. Alinan goriislerle

Olcegin son hali diizenlenmistir.
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Olgegin yanitlanma siiresi, formun okunabilirligi ve anlasilabilirligi ile ilgili bilgi sahibi olmak
icin Olgek 10 6gretmen adayina pilot olarak uygulanmistir.
Verilerin Toplanmasi

Ogretmen adaylarina yonelik olan bu 6lgegin gelistirilmesi siirecinde Dokuz Eyliil Universitesi
Buca Egitim Faktiltesi’nde 2013-2014 giiz ve bahar yariyillarinda 6grenim goren toplamda 590
ogretmen adayindan veri toplanmigtir. Verilerin toplandig1 gruplarin analiz amaci ve toplandigi

donem bilgileri Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1

Verilerin toplandigi gruplar

Veri toplanan grup Veri toplanan dénem n %
Agik uclu soru formu grubu 2013-2014 (Giiz) 122 20
Pilot uygulama grubu 2013-2014 (Giiz) 10 2
Acimlayict faktor analizi grubu 2013-2014 (Giiz) 252 43
Dogrulayici faktor analizi grubu 2013-2014 (Bahar) 206 35
Toplam 590 100
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Agik uglu sorular i¢in verilerin toplandigi grupta yer alan 6grencilerin seciminde Ogrencilerin
bilgisayar derslerini almis olmalarina dikkat edilmistir. Bu nedenle o6zellikle 4. siif
ogrencilerinden veri toplanmigtir. Toplanan verilerin boliimlere gore dagilimi; Bilgisayar ve
Ogretim Teknolojileri Egitimi (n=28), Psikolojik Danisma ve Rehberlik (n=24), Okul Oncesi
egitimi (n=21), Ingiliz Dili Egitimi (n=26) ve Fen Bilgisi Egitimi (n=23) olarak yer almaktadir.
Pilot uygulama i¢in Matematik Egitimi (n=3), Ingiliz Dili Egitimi (n=3), Tiirkce Egitimi (n=4)
boliimlerinden veri toplanmistir. Ac¢imlayici faktdr analizi i¢in Olgegin 37 maddelik formu
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi (n=29), Psikolojik Danisma ve Rehberlik (n=31),
Okul Oncesi Egitimi(n=61), Ingiliz Dili Egitimi (n=84) ve Fen Bilgisi Egitimi (n=47) olmak
iizere toplam 252 o6gretmen adayma uygulanmistir. Olgege uygulanan acgimlayici faktor
analizinden sonra Ol¢egin son hali 2013-2014 Bahar yariyilinda 206 &gretmen adayina
uygulanmistir. Dogrulayic1 faktdr analizi i¢in toplanan bu verilerin boliimlere gore dagilimi
Sosyal Bilgiler Egitimi (27), Tiirk Dili ve Edebiyat1 Egitimi (24), Cografya Egitimi (22), Sif
Egitimi (36), Alman Dili Egitimi (25), {lkdgretim Matematik Egitimi (24) Biyoloji Egitimi (18)
ve Resim-is Egitimi (30) olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Calisma grubunda bulunan birey sayisi
uygulanan madde sayisinin minimum 5 kati olarak onerilmektedir (Tavsancil, 2010). Calisma

grubundaki birey sayisisin bu 6l¢iitii karsiladigr goriilmektedir.
Verilerin Analizi

Hazirlanan 6lgek katilimcilara basili form olarak uygulanmistir. Uygulamalardan sonra formlar
numaralandirilarak bilgisayar ortamina veri girisi yapilmustir. Veri girisi yapilirken yanitlar
puanlandirilmistir. “Tamamen Katiliyorum” yanit1 5, “Katiliyorum” yanit1 4, “Kararsizzim” yaniti
3, “Katilmiyorum” yamiti1 2 ve “Hi¢ Katilmiyorum” yaniti ise 1 olarak puanlandirilmistir.
Olumsuz maddelerin yanitlar1 ise ters cevrilerek puanlandirilmistir. Bu durumda olumsuz
yanitlarin puanlar da 5=1; 4=2; 3=3; 2=4 ve 1=5 olarak atanmistir. Caligma kapsaminda yapilan
acimlayict faktor analizi ve giivenirlik analizi i¢in SPSS 21 yazilimi kullanilmistir. Dogrulayict

faktor analizi ise Lisrel 9.1 yazilimiyla yiiriitilmiistiir.

Olgiilmek istenilen dzellige ait yapinin veri toplama araci ile 6lgiildiigiinde ortaya ¢ikan yapiyi
belirlemek amaciyla yapr gecerligi calismasi olan faktor analizi kullanilmaktadir (Tavsancil,
2002). Bu nedenle dlcegin yapr gecerligi i¢cin agimlayicit faktor analizinden yararlanilmistir.
Faktor analizinde ¢ikan sonuglar arastirmacilar tarafindan onerilen degerlerle karsilastirilmistir.
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Bu degerler icin maddelerin faktor yikleri i¢in 0,45’in {izerinde ve madde toplam

korelasyonunun 0,30’un {izerinde olmasi dnerilmektedir (Biiyiikoztiirk, 2009; Tavsancil, 2010).

Olgek icin toplanan verilere faktdr analizi yapilmasimin uygunlugunu test etmek ise Kaiser Mayer
Olkin (KMO) ve Barlett testleri kullanilmistir. Tablo 2°’de KMO ve Barlett testi sonuglari
sunulmustur.

Tablo 2

Olgege iliskin KMO ve Barlett Testi Sonuglar

Kaiser Mayer Olkin (KMO) Degeri ,861
Barlett Testi Chi-square 4198,882
Df 666
Sig. ,000

Tablo 2 incelendiginde, KMO degeri 1’e yakin, Barlett Testi ise .001’de anlamli oldugundan
testin normal dagilim gosterdigi ve faktdr analizine uygun oldugu goriilmektedir (Biiylikoztiirk,
2006). Olgegin giivenilirlik calismasi icin dlgege ve alt faktorlerine i¢ tutarlik katsayisi olarak
bilinen Cronbach Alfa (o) katsayilar1 hesaplanmistir. Likert tipi olan ve zaman olarak yakin bir
sekilde toplanan verilerin gilivenirliginin hesaplanmasinda bu katsaymin kullanilmasi
onerilmektedir (Alpar, 2001: 283). Olcekte bulunan maddelerin analizi i¢in ise Slgek toplam
puanlar biiyiikten kii¢iige dogru siralanarak %27°lik iist grup (n=68) ve %27’lik alt grup (n=68)
belirlenmistir. Sonrasinda ise her madde icin {ist grup puan ortalamalari ile alt grup puan

ortalamalari farki t-test kullanilarak incelenmistir.

Bulgular
Internete yonelik arastirma ve sorgulama becerileri alg1 dlgeginin yap1 gecerligini yordamak igin
acimlayict faktor analizi yiritilmistir. Yiritilen analiz sonucunda, faktor yiikleri dikkate
alindiginda maddelerin 2 faktdrde toplandig: tespit edilmistir. Madde analizi sonuglarina gore alt
grup- iist grup ortalamalarmin farki anlamli bulunmayan, faktor analizinde yiik degeri diisiik veya
binisik, madde toplam korelasyonu diisiik olarak saptanan toplam 12 maddenin (3, 5, 7, 9, 11, 13,
16, 21, 26, 29, 32, 35 numarali maddeler) dlgekten cikarilmasina karar verilmistir. Kalan 25
maddelik olcek icin tekrar analizler yapilmistir. Yapilan ikinci faktor analizinde 15 madde 1.

faktorde, 10 madde 2. faktorde toplanmustir. Bu iki faktoriin varyansi agiklama orani1 %46 olarak

8
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bulunmustur. Bu degerin 6l¢ek gegerligi icin yeterli oldugu tespit edilmistir (Tavsancil, 2002).
Faktorlerin 6z deger-faktor grafigi Sekil 2°de verilmistir.
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Sekil 2. Internet’e Yonelik Arastirma ve Sorgulama Becerileri Algisi Olgegi’nin Ozdeger Faktor
Grafigi

Sekil 2°de 6z degeri 1’in iistiinde deger tasiyan faktorler goz onilinde bulundurularak dlgegin iki
faktdrden olustuguna karar verilmistir. Olgege iliskin yiiriitiilen madde ve faktdr analizine iliskin

sonuglar Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 3

Internet’e Yonelik Arastirma ve Sorgulama Becerileri Algisi Olcegi’'nin Madde ve Faktor Analizi
Sonuclari

Eski Yeni Dondiirilmiis Faktor ~ Madde Madde Alt/tist grup
Madde Madde degerleri Toplam silindiginde ~ Ort aras1

Numarasi Numarasi 1.Faktéor  2.Faktor  Korelasyonu Alfa Fark/ t-

degeri

m20 m13 ,764 ,659 ,909 12,46
m34 m23 ,751 734 ,907 15,88
m33 m22 , 742 ,746 ,907 13,11
m12 m7 ,735 ,560 ,910 8,78
m22 ml4 732 ,675 ,908 13,98
ml7 m10 ,726 ,707 ,907 12,18
m10 m6 ,718 ,612 ,909 11,47
m2 m2 ,697 ,601 ,910 10,88
m6 m4 ,642 ,526 911 8,46
m27 m18 ,592 497 ,912 8,87
ml5 m9 ,579 472 912 1,75
m37 m25 ,519 482 912 7,58
m4 m3 ,512 412 ,913 7,33
m24 m16 ,501 ,504 ,912 9,15
m8 m5 ,489 414 ,913 8,74
m28 m19 ,814 499 ,912 9,14
m30 m20 ,731 ,455 ,912 7,13
m31 m21 ,690 443 ,913 7,42
m18 mill ,675 ,584 ,910 10,30
m23 m15 ,667 ,400 913 6,60
ml4 m8 ,667 ,373 ,914 6,32
m36 m24 ,648 453 912 7,86
m25 m17 ,600 ,350 ,914 7,36
m19 m12 ,550 415 913 6,90
ml ml 471 423 ,913 7,80
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Tablo 3 incelendiginde 6l¢ekte bulunan maddelerin faktor degerlerinin 0,45°ten; madde toplam
korelasyonlarinin 0,30’dan biiylik oldugu goriilmektedir. Alt grup- iist grup ortalamalar: farkinin
tiim maddeler i¢in p degeri “.000” olarak bulunmustur. Bu degerin p<.001 manidarlik diizeyinde

anlamli bir farklilik gosterdigi, diisiik algi ile yiliksek algiy1 ayirt ettigi sdylenebilir.

Olgegin giivenilirlik analizi igin hem &lgegin tamamma hem alt faktdrlerine Cronbach alfa
giivenirlik katsayis1 icin analizler yiiriitiilmiistiir. Olgegin biitiinii igin giivenirlik katsayis1 0,91
olarak bulunmustur ve bu degerin 1’e yakin olmasi 6lgegin giivenilir bir yapida oldugunu
gostermistir. 1. faktoriinlin Cronbach alfa giivenirlik katsayis1 0,91, 2. faktoriiniin Cronbach alfa
giivenirlik katsayisi ise 0,86 olarak bulunmustur. Bir madde dlgekten cikarildiginda 6lcegin alfa
katsayis1 ylikseliyorsa o madde gilivenirligi azaltan madde olarak belirtilmektedir (Alpar, 2012).
Tablo 3’te sunulan madde silindigi durumunda alfa degerinin ise tiim maddeler i¢in 0,90-0,91
arasinda oldugu, oOlcekteki herhangi bir maddenin 0&lgek gilivenilirligini  diistirmedigi

goriilmektedir.

Faktorlerde bulunan 6lgek maddeleri anlam bakimindan incelenerek, temsil ettigi ortak ifadeler
yardimiyla faktorlerin adlandirilmasi yapilmistir. Birinci faktdr kaginma ikinci faktor ise
benimseme olarak adlandirilmistir. Kaginma faktoriinde bulunan maddeler incelendiginde
maddelerin olumsuz algilar oldugu belirlenmistir. Bu algilar, internette arastirma yapmay1 énemli
bulmama, zaman kayb1 olarak gorme, edinilen bilgileri sorgulamadan dogru kabul edip kullanma
olarak ortaya ¢ikmistir. Kaginma faktoriinde bulunan maddeler: Madde2, Madde3, Madde4,
Madde5, Madde6, Madde7, Madde9, Maddel0, Maddel3, Maddel4, Maddel6, Maddel8,
Madde22, Madde23, Madde25 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Benimseme faktoriinde bulunan maddeler incelendiginde ise bu maddelerin olumlu algilar oldugu
goriilmektedir. Bu faktor, arastirma yaparken farkli bilgi kaynaklari tercih etme, bilgilerin
dogrulugunu sorgulama, arastirma yaparken izlenilecek adimlar1 bilme olarak goriilmektedir.
Benimseme faktoriinde bulunan maddeler ise Maddel, Madde8, Maddel 1, Maddel2, Maddel5,
Maddel7, Maddel9, Madde20, Madde21, Madde24 numarali maddelerdir.

Olumsuz maddelerin tersine cevrilerek toplam puanin hesaplanmasi sonucu yiiksek toplam puan

olumlu algiy1, diisiik toplam puan ise olumsuz algiy1 belirtmektedir. Olgegin toplam puani 125
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(yiiksek algi) ile 25 (diisiik algi) puan arasindadir. Olgegin yeni madde numaralarma gore

siralanmig nihai hali Ek 1.’de sunulmustur.

Olgegin 25 maddelik son halinin benzer bir érneklem grubunda calisip calismadigini test etmek

iizere dogrulayici faktor analizi yiirlitiilmistiir. Bu analizin yol diyagrami Sekil 3’te sunulmustur.
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Sekil 3. Dogrulayici faktor analizine iliskin yol diyagrami
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Sekil 3 ve analiz sonucunda Olgege ait hesaplanan uyum o6lgiileri incelendiginde y2/sd oraninin
2.51 (687.82/274, p<0.05); RMSEA degerinin 0.087; NFI 0.90, NNFI degerinin 0.94; SRMR
degerinin 0.07 oldugu, bu degerlerin ideal olarak uyum gosterdigi goriilmektedir (Erkorkmaz ve
dig., 2012; Schumacker ve Lomax, 1996 ;Tabachnick ve Fidell, 2012). Ayrica Bluch, 2008’¢
gore GFI degerinin AGFI degerinden biiyiik olmasin1 dnermektedir. Olcege ait hesaplanan GFI
ve AGFI degerleri incelendiginde GFI(0.80)>AGFI(0.75) oldugu goriilmektedir. Olcekteki
maddelerin faktor yiikleri incelendiginde oOlgiimlerin 0.30 kritik degerinin iizerinde oldugu
goriilmektedir. Bu degerler dikkate alindiginda 6l¢ek i¢in analizler sonucu elde edilen iki faktorlii

yapinin, dogrulayici faktor analizi sonucunda dogrulandigi sdylenebilir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Internet teknolojilerindeki gelismeler her alani etkilemistir. Bu gelisimler bilginin her gecen giin
artmasina neden olmakta, sinirsiz bilgi karsisinda birey aradigi bilgiye kolay bir sekilde
ulagamamaktadir. Bu nedenle bireylerin bilgiye ulasma, ulastiklar1 bilgileri sorgulama ve
yorumlama becerilerine sahip olmasi1 gittikce Onem kazanmistir. Bireylerin sahip oldugu
arastirma ve sorgulama becerileri algilarini1 gelistirmekte, bilgiye ulasma, elde ettikleri bilgileri

sorgulama ve yorumlama gibi konularda bireyleri desteklemektedir.

Bu calismada ogretmen adaylarmin Internete yonelik arastirma ve sorgulama becerileri
algilariin belirlenmesinde kullanilabilecek bir 6l¢ek gelistirmek amaglanmistir. Bu amagla 6l¢ek
ifadelerinin hazirlanmasi igin, 122 &gretmen adayma Internette arastirma yapma ve elde edilen
bilgileri sorgulama ile ilgili 10 adet acik uglu soru sorulmustur. Sorulara verilen yanitlar igerik
analizine tabi tutularak, ortaya cikan ifadeler 6lgek maddesine doniistiiriilmiistiir. Bu sekilde
olusturulan 37 madde 5°1i likert tipi 6l¢ek olarak hazirlanmistir. Hazirlanan 6lcek pilot olarak 10
ogretmen adayma uygulanmistir. Olgegin gecerlik ve giivenirlik analizleri igin 2013-2014 giiz
yartyilinda Dokuz Eyliil Universitesi, Buca Egitim Fakiiltesi’nde &grenim gdrmekte olan 252
ogretmen adaymdan veri toplanmistir. Olgegin yap1 gegerligini ortaya koymak igin agimlayict
faktor analizi kullanilmistir. Olgege faktdr analizi yapilmasi igin uygunlugunu test etmek
amaciyla Kaiser Mayer Olkin (KMO) ve Barlett testleri yiiriitiilmiis, KMO degeri 1’e yakin;
Barlett testi ise anlamli bulunmustur. Bu nedenle O6lgegin faktér analizine uygun oldugu
saptanmistir. Faktor analizi sonucunda 6l¢ek maddelerinin 2 faktdrde toplandig tespit edilmis,

yiikk degeri diisiik veya binisik, korelasyonu diisiik olan 12 madde testten g¢ikarilmistir. Tekrar
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yapilan analizler sonucunda 25 maddelik testin 15 maddesi 1. Faktorde, 10 maddesi ise 2.
faktorde toplandigi tespit edilmistir. Iki faktoriin varyansi acgiklama orani %46 olarak
bulunmustur. Birinci faktor kag¢inma ikinci faktor ise benimseme olarak isimlendirilmistir.
Olgegin Cronbach alfa katsayis1 .91 olarak bulunmus bu da dlgegin giivenilir bir yapida oldugunu
gostermistir. Olumsuz maddelerin tersine ¢evrilerek toplam puanin hesaplanmasi sonucu yiiksek
puanim olumlu algiy1, diisiik puanin ise olumsuz algiy1 belirledigi ortaya cikmistir. Olcegin en

yiiksek toplam puani 125, en diisiik toplam puani ise 25 olabilmektedir.

Olgegin nihai hali 2013-2014 bahar yariyilinda 206 6gretmen adayina uygulanarak dogrulayici
faktor analizi yapmak i¢in veri toplanmistir. Yapilan dogrulayici faktdr analizi sonucunda elde
edilen degerlerin ideal degerler oldugu sonucuna ulasilmis ve iki faktorlii yapinin dogrulandigi
belirlenmistir. Gegerlik ve giivenirligi belirlenmis olan bu dlgegin 6gretmen adaylarinin Internete
yonelik arastirma ve sorgulama becerileri algilarin1 belirlemek amaciyla kullanilabilecegi

diistiniilmektedir.

Ogrencileri sorgulamaya ve arastirmaya tesvik eden yaklasimlardan biri sorgulamaya dayali
ogrenme olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sorgulamaya dayali 6grenme yaklasimi genellikle fen
bilimleri alaninda kullanilmaktadir (Beishuizen, Wilhelm ve Schimmel, 2004; Hinrichsen ve
Jarrett, 1999; Kaya ve Yilmaz, 2016; Wilder ve Shuttleworth, 2005). Bu yaklasimin Internet ve
bilisim teknolojileri baglaminda ele alindig1 ¢alismalarin sinirli oldugu belirlenmistir. Gelistirilen
bu 6lgegin arastirma ve sorgulama konusunda bilisim teknolojileri alaninda yapilan ¢alismalarda

veri toplama araci olarak kullanilmasi 6nerilmektedir.

Ayrica 21. yiizyilda bireylerin sahip olmas1 gereken cesitli glincel okuryazarlik alanlar1 ortaya
cikmistir. Bunlardan bazilar1 bilgisayar okuryazarligi, medya okuryazarligi teknoloji
okuryazarhigi ve dijital okuryazarlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ozan Ozarslan, 2018). Bu
okuryazarlik alanlar1 bireyin teknoloji ve Internet kullanim1 olumlu yénde etkilemektedir (Kurt,
Orhan Goksiin, 2018). Bu nedenle Internete yonelik arastirma ve sorgulama becerilerinin giincel

okuryazarliklar baglaminda incelenmesi onerilmektedir.
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Extended Abstract
Purpose

The societies of individuals who produce, process, distribute and develop knowledge gained
value as an information society in the information age. Information society individuals should be
competent in taking into account the characteristics of the developing age, knowing the ways of
accessing, proccesing and sharing information. Knowledge of the most fundamental value in the
21st century made it compulsory to produce and share information. In the face of developing
technology and unlimited source of information, individuals' ability to reach the information they

seek and to question and interpret the information they have reached has become important.

The fact that information technologies provide an unlimited source of information raises
problems in accessing the right information because information on the Internet can be spread for
many different purposes. There is no control or inadequacy about their accuracy. For this reason,
individuals are very careful about the accuracy of information on the Internet, and awareness of
research and inquiry skills is of great importance. It is thought that this awareness of prospective
teachers will contribute to the education of the students they will guide in the future. The
development of a data collection tool to measure prospective teachers' perceptions of research
and inquiry skills towards Internet is considered to be important for the studies to be conducted in

the relevant field.

In this study, it was aimed to develop a scale that could be used to determine the research and
inquiry skills perception towards internet for prospective teachers. For the preparation of the
scale expressions, 10 open-ended questions related to conducting research on the internet and
inquiry the obtained information were asked to 122 prospective teachers. Responses to the
questions were subjected to content analysis and the resulting expressions were converted to scale
items. 37 items were prepared as 5-point Likert type scale. The pilot scale was applied to 10

prospective teachers. For the validity and reliability analyzes of the scale, data were collected
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from 252 teacher candidates who were studying at Dokuz Eyliil University Buca Faculty of
Education during the fall semester of 2013-2014. Exploratory factor analysis was used to
determine the construct validity of the scale. Kaiser Meyer Olkin (KMO) and Barlett tests were
conducted to determine whether the scale was suitable for factor analysis. KMO value is close to
1; The Bartlett test is significant (p<.001). Therefore, the scale was found to be suitable for factor

analysis.
Results

As a result of the exploratory factor analysis, it was determined that the scale items were
collected in 2 factors. 12 items with low or low load and low correlation were excluded from the
test. As a result of the analysis, it was determined that 15 items were collected in the first factor
and 10 items in the second factor. Total variance ratio of two factors was 46%. The first factor
was named avoidance and the second factor was named as adoption. The Cronbach alpha
coefficient of the scale was found to be 0.91, indicating that the scale was reliable. It was found
that the high score determined the positive perception and the low score determined the negative
perception. The highest score is 125 and the lowest score is 25. The final version of the scale was
applied to 206 prospective teachers in the 2013-2014 spring semester for confirmatory factor

analysis.

As a result of confirmatory factor analysis, the calculated values of the scale; y2/df ratio is 2.51
(687.82 / 274, p <0.05), the RMSEA value is 0.087, NFI value is 0.90, NNFI value is 0.94,
SRMR value is 0.07. It is seen that these fit indices are compatible. In confirmatory factor
analysis, it suggests that GFI should be greater than AGFI. When the GFI and AGFI values of the
scale are examined, the values are as follows GFI1 (0.80)> AGFI (0.75). When the factor loadings
of the items in the scale are examined, it is seen that the measurements are above the critical
value of 0.30. Two-factor structure was verified by conducting confirmatory factor analysis for

the developed scale.
Discussion and Conclusion

One of the approaches that encourage students to inquiry and research is inquiry-based learning.

Inquiry based learning approach is generally used in science. The studies that address this
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approach in the context of Internet and information technologies are limited. It is recommended
to use this scale as a data collection tool in the field of information technologies for research and
inquiry. Besides, different literacy areas have emerged in the 21st century. Some of these are
computer literacy, media literacy, technology literacy and digital literacy. It is recommended that
research and inquiry skills for Internet should be examined in the context of literacy areas.
According to these result, the scale could be used as a valid and reliable data collection tool by
researchers.
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Ek 1. Internet’e Yonelik Arastirma ve Sorgulama Becerileri Algis1 Olgegi

Tamamen katillyorum

Katilhyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Hi¢ katilmiyorum

Bir problemi ¢ozmek igin Internetten ¢6ziim yollar1 aramaya calisirim.

Bir problemi ¢6zmeye ¢aligmak igin tek bir bilgi kaynagi (site, forum) yeterlidir.

Internetten elde ettigim her bilginin dogruluguna giivenirim.

Bir siteden elde ettigim bilgilerin dogrulugunu test etme ihtiyact duymam.

Elde ettigim bilgileri dogru kabul edip kullanirim.

Bir haberin dogru olup olmadigini aragtirmadan paylagirim.

[lk ulagtigim sitedeki bilgiler benim igin yeterlidir.

Ders hocalarinin Internette vermis olduklar1 kaynaklari kolayca arastirabilirim.
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Birkag aragtirmadan sonra bilgiye ulagamazsam arastirmay1 sonlandiririm.
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o

. Internetten arastirma yapmak zaman kaybidur.

[N
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. Internette bir konu hakkinda farkli bakis agilariyla ele alinmis kaynaklar

bulabilirim.

12.

Internet bilgi kaynaklarina farkli yollardan ulagabilirim.

13.

Internetten arastirma yapmay1 gereksiz bulurum.

14.

Internette arastirma yapmak kisiye hicbir beceri kazandirmaz.

15.

Daha dnce arastirma yaparken kullandigim bir siteye gerektiginde tekrar
ulasabilirim.

16.

Internette bir konu hakkinda arastirma yapmak ¢ok vaktimi alir.

17.

Internette dogru bilgi kaynaklarina ulasabilirim.

18.

Bir olay1 ¢cdzmem gerektiginde Internet kullanmay tercih etmem.

19.

Daha dnce ulagtigim sitelere tekrar ulasmam gerektiginde izleyecegim yolu bilirim.

20.

Arastirma yapmak i¢in gerekli olan anahtar kelimeleri segerken konu kapsamina
dikkat ederim.

21.

Ayni konuda arastirma yaptigimda daha 6nce ulastigim bilgi kaynaklarindan
yararlanirim.

22.

Internette arastirma yapmaya gerek yoktur.

23.

Ulastigim bilgilerin tamami higbir ise yaramaz.

24.

Internette buldugum bilgilerin giincel olup olmadigina énem veririm.

25.

Internette buldugum bilgilerin giincel olup olmadigini anlayamam.
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