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Kiibra YILMAZ®

Ricoldus de Monte Crucis, 1243 yilinda Floransa dogumlu bir kesistir. Cesitli tiniversitelerden teoloji
bilgilerini tahsil ettikten sonra, 1267°de Dominikan tarikatina mensup olmustur. Ardindan 1286
senesinde Papa’nin emriyle dogudaki Kutsal Topraklar ziyaret etme adi altinda misyonerlik
faaliyetinde bulunmustur. Adim1 pek duymamis olsak da eserinde dogudaki Hristiyanlar ve
Miisliimanlar hakkinda 13. Yiizyil’a ait onemli bilgiler aktarmaktadir. Yaptig1 yorumlarla aslinda
oryantalizmin temellerini atmistir dersek yanlis olmaz. Ayrica Bagdat’in Mogol istilasina ugradigi ve

Ortadogu’da Latin egemenliginin son bulundugu dénemleri anlatan nadir eserlerdendir.
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Seyahatine Floransa’dan baslayan kesis Ricoldus, 1288 yilinda Akka’ya ulagarak haci olmustur.
Ardindan Isa ve annesi Meryem’in hayatlarindaki énemli yerleri belirtmek igin yapilan kiliseleri
ziyaret ederek baslar. Ugradigi biitiin sehirlerde mukaddes kitaptan pasajlar okuyarak seyahatinin
aslinda kutsal bir yolculuk oldugunu hatirlatir. Tripoli diye ifade ettigi Trablussam’a geldiginde ise
Ismaililer denilen Hashasiler’den haber verir. Ardindan Ermenistan iizerinden Tiirkiye’ye girmistir.
Eserin bu kisminda “Muhammed’in yasasina tabi olan ve genelde kostebek gibi yer altinda yasayan
barbar Tirkmenler” den bahseder (s.42). Biiyiik bir ordu olduklarini ve Tiirkmen kadinlarinin da son
derece kuvvetli olmalar1 Ricoldus’un dikkatini ¢eker. Tatarlarin diyarina girmesiyle burada onlardan
uzun uzun bahseder. Tatarlar diger halklardan fiziksel yapilar, kisilikleri ve gelenekleri bakimindan
farklidirlar. Asir1 gaddar, kendilerine zuliim edenlere misliyle mukabele ettiklerini, kendilerini
diinyanin tek ve hakiki hakimi olduklarini, Tanri’min yasasi yerine doga yasasina uyan insanlar
oldugunu soyler. Tiirkmen kadinlar1 gibi Tatar kadinlarimin da ¢ok kuvvetli olduklarini, diigmani
erkekler olmadan da yenebileceklerini anlatir. Erkekler gibi ok ve yay kusanip savastiklarini belirtir.
Tatarlarin Israilogullarimn tutsakliktan kagan onuncu kayip kabilesi olduklari ve diinyay1 yok
edecekleri rivayet eder. Ricoldus, Tatarlarin goci, ilerleyislerini teferruath anlattiktan sonra Bagdat’a
girip buray1 yakip yikan, Miisliman kadin, erkek, cocuk demeden katl ettiklerini, sonradan Miisliiman
olduklarini anlatir. Tatarlarin “Miisliimanlig1 ifa etmesi ile inanmasi kolay, neredeyse hi¢ zahmetsiz
bir din oldugunu” (s.60) gordiikleri i¢in Miisliiman olduklarini 6ne siirer. Yolculuguna 13. yiizyil’da
bile soguk oldugunu ifade ettigi Erzurum’dan gegerek Farsistan yani bugiinkii Iran’a devem eder. 1288
ile 1289 yillar1 arasinda iran’da bir yil kaldiktan sonra “yiiksek ve sarp daglarda” (s.64) yasayan
Kiirtlerin diyarma gecer. Kiirtlerin Tatarlart bile dize getirmig bir halk oldugunu dile getirir.
Ricoldus’un aktardigina gore Kiirtler de tatarlar gibi yasalarin kolayligindan dolayr Miisliman
olduklarimi 6greniyoruz. Aslinda bir bakima Hristiyan dininin zor yasalarina sahip oldugunu kabul
etmis olur. Kiirt diyarindan sonra Yunus peygamberin sehri olan Ninova’ya gider. Ninova sehrinde
Yahudilerin ve Nasturi Hristiyanlarin oldugunu ifade ettikten sonra buradaki Nasturilerin kendisinin
tebligini dinlemesine ragmen Katolik itikadina donmediklerinden sikayet eder. Ninova sehrinin
yakinlarinda olan Isa’nin havarisi aziz Matta’nin Yakubi Patrikhanesine gider. Buradaki Yakubileri
[sa’nm tek bir dogasinmn oldugunu savunduklari igin “sapkin” olarak nitelendirir. “Onlarmn
sapkinliklarii yok etmek” i¢in bir miinazara tertip edilir. Ricoldus ile piskopos arasinda Isa’nin tek bir
tabiati, 0zii, dogasi konusunda soru-cevap tarzinda bir tartisma olur. Ricoldus’un ifadesiyle “sakince
dinleyip sapkinliklarina kars1 Kitab-1 Mukaddes’e dayandirdigimiz iddia ve kanaatlerimizi ortaya attik.
Kutsal Ruh konusu agilinca verecek cevap bulamadilar” diyerek patrigin Katoliklik inancina gecen ilk
kisi oldugunu ¢ikarabiliriz. (s.66-72).

Anlasildig1 iizere, Ricoldus’un seyahati boyunca asil amacinin aslinda dogu kiliselerini Katolik
inancina dondlrmektir. Bu tarz ornekler vererek aslinda Katolikligin dogu toplumlarinda nasil

yayildigini gostermistir. Misyonerlik faaliyetinin nasil olumlu sonuglar verdigini ayrica Papa ve Kutsal
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Roma kilisesinin mesruiyet alaninin nasil genisledigini apagik gozler oniine sermektedir. Martnilerin
de Katoliklik inancina “Papa’ya bir mektup yazarak Katolik inancina gectigini, Papa’ya ve Kutsal
Roma Kilisesi’nin yetkisine boyun egdigini” bildirdigini biiylik bir gururla ifade ettigini gdrmek
miimkiindiir.

Seyahat giizergahini burada bitirdikten sonra Miislimanlardan bahsetmeye baslamistir. Eserinde yer
yer Miisliimanlar1 kiiciik diisiiren ifadeler kullanmaktan geri durmamustir. Ozellikle sonradan
Miisliiman olmus Tirkmenler ve Tatarlarin Hristiyanlara karst zalim tavirlarim1 anlatmadan
gegmemistir. Fakat bazi yanlis yorumlar1 da bulunmaktadir. Ornegin Miisliimanlarin “mescitlerde ve
bagka yerlerde sakalagsmazlar” (s.88) der. fakat Hz. Peygamberin bile ashabiyla sakalagtigini bildiren

rivayetler oldugunu bilmekteyiz.

Katolik bir kesis olmasina ragmen Miisliimanlar tarafindan sevgi ve nezaketle karsilanmis olmasi
kendisini sasirtmistir. “Miisliimanlar1 6vmekten ziyade Hristiyanlar1 utandirmak amaciyla ... kusursuz
faziletlerine deginecegiz” (s.83-84) dese de Miisliimanlarin davramislarina karst hayranligim
gizleyememistir. Onlarin ilimde ne kadar titiz ve hevesli olduklarini, ibadette devamliliklarma,
yoksullara karst merhametli, kutsal seylere hiirmetleri, davranislarindaki agirbashlik ve ciddiyetleri
karsisinda etkilenmistir. Aslinda bir bakima batida Miisliimanlar hakkinda anlatilan barbarliklarin
hurafelerden ibaret oldugunu gostermektedir. Ricoldus ¢agdaslarinin aksine Islam’a bir din goziiyle
bakmistir. Bu da onun objektif bakis acisina biraz daha yakin oldugunu gostermektedir. Eserin son
kismint ve onemli bir bdliimiinii Misliimanlara ayirmaktadir. Miislimanlarin faziletlerini, ilmini,
ibadetlerini, sadaka ve yoksullara merhametlerini, Tanri’nin adma hiirmetlerini, agirbasliliklarini,
yabancilara nezaket ve saygilarini, kendi aralarinda ittihat ve sevgi son olarak da mucizelerini kisa olsa

da gozlemledigi kadar anlatmaya galigmustir.
Son boliimii ise canavarlar ve vaftizcinin miiridi Sabiiler’den bahsederek eserini tamamlamustir.

Eseri degerlendirirsek, 1300 yilinda tekrar iilkesine donerek seyahatine dair gozlemlerini Papa’ya
sunmustur. Kendisi apagik sekilde ifade etmese de aslinda bir misyoner olarak dogu topraklarim
gezmistir. Gordiiklerini aktarmanin yani sira Katolik inancini her firsatta verdigi vaazlarla yaymaya
calismistir. Buna ragmen objektiflige yakin diyebilecegimiz bir eserdir. 13. yiizyil gibi erken bir
tarihte bir kesisin doguya gidip oradaki Miisliiman, Hristiyan ve Yahudiler hakkinda bilgi veren
onemli bir seyahatnamedir. Katolik inancinin disindakileri sapkin olarak baktig1 asikardir. Fakat diger
batili din adamlar1 veya kesisler gibi ele almak yerine islam’1 bir din olarak gérmesi dnemli bir
husustur. Bu bakimdan, Ricoldus’un Dogu Seyahatnamesi dikkatle incelenmesi gereken nadir eserler

icinde yer alinmasi gerektiginin kanaatindeyim.
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