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Yiizyillar boyunca birbirleriyle miicadeleyi siirdiiren Rusya ve Osmanli Imparatorluklar1 egemen
olduklar1 bolgelerde, Imparatorluklarmin bekas: icin birbirleriyle olan miicadeleleri, ¢ikar iliskilerine

dayal1 politika alaninda gii¢ miicadelelerine sahne olmustur.

Ensar Kése, Osmanli Devleti ve Rusya Arasinda Kafkaslarin Taksimi 1724 istanbul Antlasmasi, adli
eserinde, 18. yiizy1l baslarinda Osmanli Imparatorlugu, Safevi Devleti (Iran) ve Carlik Rusya’sinda
yasanan gelismeler, bolgenin siyasi olarak sekillenmesi, askeri ve diplomatik gelismeler ¢ergevesinde,
nasil bir diplomasinin isledigi iizerine deginmistir.

Yazarinda belirttigi iizere bu ¢aligmada, “XVII. Yiizyil Baslarinda Kafkaslarda Niifus Miicadelesi”
adli yiiksek lisans tezinin bir kismina deginilerek; konunun kapsami genisletilip biiylik giiclerin

Kafkaslar1 taksimi (paylasimi) ana temasi {izerinde ¢alismanin odak noktasini olustururken, Osmanl
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ve Rusya arasinda Kafkaslarin paylasimi ile cereyan eden diplomatik pazarliklar, siyasi ve askeri
gelismelere yer verildigini, Kafkaslarin tarihi gegmisi, stratejik Onemi, ticari ehemmiyeti gibi
hususlara hi¢ girilmedigini,diplomasi tarihinin yaklasik dort yillik (1721-1724) kesidini konu aldigini
belirtmektedir.

Eserde, Bagbakanlik Osmanli Arsiv’inde bulunan belge ve defterlerden elde edilen kayitlar, doneme
ait belli bagli Osmanli kaynaklari,diplomatik yazigmalar, raporlar, mektuplar ve Rus kaynaklarina yer
verildigine deginilmistir.Yazarin belirtilen Rus tarihi belgelerde, orjinal arsiv kayit numarasina atif

yapilarak www.vostlit.info adli internet sitesinden alinmis olunmasi ve ithaf edilen belgelerin aslinin

goriilmeden ya da arsivden istenilmeden yer verildigine dair izlenim olusmasi, belgenin mahiyeti

vemuhtevasina medar-1 siiphe olusturmaktadir.

Giris boliimiinde; Osmanli, Rusya, Iran, Fransa, Avusturya, Ingiltere, Hollanda ve Venedik
devletleriyle ilgili kisa bilgileryer almaktadir.Ticari kaygilar sebebiyle; Osmanli, Rusya ve iran
arasinda savag ¢ikmasmi istemeyen Fransa’min arabuluculuk yapmak istemesi,OsmanliSadrazami
IbrahimPasa ile Rusya elgisi Daskovarasinda gecen konusmalari ve ayn1 zamanda Ibrahim Pasa’nin

Avusturya ve Ingiltere elgileri ile olan konusmalar1 aktarilmaktadir.

Istanbul Antlasmasi yapilana kadar gecen zaman zarfinda,Fransa, Almanya, Ingiltere, Hollanda,
Venedik devletlerinin Istanbul’daki elgilikleri ile devletler arasi siyasi cekismelerin yansimasimin
aktarildigr goriismeler ve konusmalar yer almakta, Rusya’nin ise bu siirecte antlasma olana kadar

Istanbul’da el¢iligi bulunmadig iizerine durulmaktadir.

Ik boliimde; stratejik ve taktik hamleler bashig altinda, iki devlet icgin stratejik acidan énemli olan
yerler, Rusya’nin, Osmanli’nin Hazar Denizi’nin bati kiyilarina sahip olmalarini engellemek igin
yapilan politik ve askerl hamlelere yer verilmektedir. Safevi Devleti’'nde baglayan ayaklanmalar gibi
gelismeler, bu durumu firsat bilen Car 1. Petro’nun ordusuyla Kafkaslara ilerlemesi, buralarda gelisen
olaylar dizisi sonucu Osmanli Devleti’nin yeni strateji olusturmasini zorunlu kilmasi durumlarina

ayrintili olarak deginilmistir.

Osmanli Devleti’nin yatistirilmasi maksadiyla; Rusya, Osmanli Devleti’ne seferin amacinin, “Semahi
hadiseleri nedeniyle ugranilan zarar1 gidermek” oldugu hususunda bilgilendirme yapmasi igin
elgigérevlendirmis ve ayn1 zamanda St.Petersburg’da bulunan Osmanl el¢isi Mustafa Aga’ya da bilgi
vermistir. Diger yandan ise, “Rusya bolgedeki siyasi, askeri ve dini liderler ile her kesimden halka
hitap eden Tatarca, Tiirk¢e ve Farsga dillerinde seferin amacinin; kanun kacaklarin1 ve isyancilart
cezalandirmak oldugunu, masum halka higbir sekilde dokunulmayacagini” anlatan bildiriler dagitarak
uyguladigi taktik hamlelere yer verilmektedir. Ayrica Osmanli Devleti’nin Rusya’ya askeri harekatini

durdurmasi ve Kafkaslardan ordusunu ¢ekmesi i¢in tiltimatom verdigine de deginilmektedir.

Rusya’nin Hazar kiyilarinda elde ettigi stratejik istiinliik, Osmanli Devleti’nin Haci Davud Han’1

himaye altina almasi1 ve Giircistan lizerine sefer kararryla bolgedeki dengelerin de§isme gostermesi
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sonucunda, Kapicibagi Nigli Mehmed Aga baskanlifinda heyetin Moskova’ya diplomatik
goriismelerin yapilmasi i¢in gonderilmesi, yolculuk boyunca ugradiklari menziller ile Rus askeriyle
karsilagsmas1 esnasinda gecen diyalog aktarilmistir.Car Petro ile yapilan ii¢ diplomatik goriisme,
heyetler arasinda yapilan bes toplant1 ve Rus Devlet adamlariyla birebir goriismeler, taraflar arasinda

gecen konusmalar yer almaktadir.

Osmanli’nin giindeminde;Revan halkinin Osmanli Devleti’nden koruma talep etmesi iizerine, Divan-1
Hiimayun’da sehrin eskiden Osmanli miilkii oldugu sonradan Iran eline gegtigi, Osmanl Devleti’ne
“miras hakki” dogdugu disiiniilerek, Revan’in alinmasma karar vermesi ifade edilmektedir.Bu
durumu haber alanCar Petro’nun; “Cikarlarimiz Hazar Denizi’nde kim olursa olsun diger herhangi bir
giiclin varligini hicbir sekilde kabul edemez. Osmanli Devleti’yle hi¢bir alakasi olmayan kendisinden
cok uzakta bulunan ve halklar1 korumasi altina alinan Hazar Denizi’nde, bizden baska hi¢bir giiciin

bulunmasina izin verilmeyecegine” dair ifadeleri aktarilmaktadir.

Iki iilkenin Baskentleri arasinda ulaklarin menzilhanelerde binek hayvani degistirerek haber akigmin
hizl1 saglanmas1 amaglanirken, Osmanli Devleti’nin bu konudaki hassasiyetinin belgelere yansiyan
kismiyla hadise su sekilde paylasilmakta; “Rus ulaklarin menzillerde hayvan ihtiyaglarmin
kargilanmasi, onlarin rencide edilmemesi hususunda kadilara hiikiim gonderilmistir”.Ayn1 zamanda
verilen hayvanlar i¢in yapilan harcamalarin deftere aktarildigini ifade ederek,“Aydos menzilinde 6
Mayis 1722-23 tarihleri arasinda Rusya habercileri i¢in toplam 11.760 akge tutarinda harcama

yapilmistir’ifadelerine yer verilmistir.

Ikinci béliimde, 25 Temmuz tarihinde baslayan Osmanli ile Rusya arasinda Kafkaslar1 taksim
miizdkere siirecinin ayrintilar1 ele alinmistir. Moskova’da miizdkerelerde antlagsma taslaginin
hazirlanis1 ve taslak maddeleri, antlasma taslaginin ortaya cikis seriiveni anlatilmaktadir. Goriigsmeler,
15 oturum olarak gergeklesmis. 19 Agustos 1723’e kadar ii¢ oturum, sonra {i¢ ay ara verilip, 20 Aralik
1723 tarihinde gorlismelerin tekrar baglamasi, miizkerelere 18 Ocak — 30 Mart 1724 kadar ara
verilmesi, Mart-Nisan Antlasma metni yazilmasi seklinde boliimlere ayrilarak tek tek ayrintili
anlatilmistir. Istanbul ve Moskova’da diplomatik temaslar ve getin miizakereler 23 Haziran 1724’te

antlagsma metni diizeltmelerin yapilmasiyla sonu¢lanmaktadir.

Miizakereler siirecinde diplomatik trafigin ayrintilari; Miizékerelerin birinci sathasinda taraflarin siyasi
sorunlar hakkindaki anatezleri ve c¢ekinceleri, iki devletinde “ebedi dostlugu” istedigi, anlasmak
istedikleri ancak ele gecirdikleri yerlerin kendilerinde kalmasini istedikleri, birbirlerine
giivenmedikleri, karsilikli suglayici ve inatlagma ifadelerle tikanmaya dogru gitmesi sonucu
goriismelere ara verilmesine kadar gecen siire¢ yer almaktadir. Goriismelere ara verilen boliimiinde,
iki devlet arasinda ateskes ilan edilmediginden yeni kazanimlar i¢in firsat olusturmasi ve yapilan kritik
hamleler anlatilmaktadir. Ruslardan Kritik Hamleler kisminda, Rusya’nin Bakii’yii isgali ve Nystad

Antlasmasinin  yildéniimii  kutlamalar1 ve Bakii’niin isgali sonucu yapilan St. Petersburg
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Antlagsmasi’min maddeleriyer almaktadir. Antlasma metninin yazilmasi, uzun siliren miizakereler,

miizakerelerin sonu ve pazarliklar sonucu antlasma taslaginin olusturulmasi anlatilmaktadir.

Ucgiincii boliimde, antlasmanin muhtevasi, imza ve merasimi ile maddeleri tam olarak verilmistir.
Yine bu bolimde Kafkaslarin fiili olarak taksimi gozden gecirilmistir. Diplomatik siirecin
tamamlanmasi ve imza tdreni, Istanbul Antlasma metninin nerelerde bulundugu, antlasma metni ve

smir diizenlemeleri ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

Eserin;Degerlendirme ve Sonug kisminda, tarihg¢ilerin antlagsmay1 nasil yorumladiklarina deginilmistir.
Yazar kitabin son kisminasdz konusu antlasmanin Osmanlica ve Italyanca metni ile Osmanlica metnin

gliniimiiz Tiirkge’sine ¢evrilmis kismini da yer vermektedir.

Sonug olarak; Kafkasya, stratejik ve jeopolitik dnemiyle, Hazar Denizi’ne agilan kap1 olmasi, Asya ve
Avrupa arasinda ticaret yollar1 tizerinde olmasi dolayisiyla bir¢ok iilkenin ilgisini gekmistir. Bu eserde
de Osmanli Devleti ve Rusya’nin Kafkaslara yonelik stratejileri, iki devlet arasinda diplomatik
miinasebetler, barig miizdkerelerinin ayrintilari, antlagmanin muhtevasi ve uygulanig siireci hakkinda
bilgilere yer verilmektedir. Tarih boyunca boélgelerinde giic miicadelesi icerisinde olan bu iki devlet,
donemin jeopolitik unsurlari da gozoniine alindiginda, baris miizakereleri esnasinda dahi siirekli
teyakkuz halinde bulunmasi, askerl unsurlart silahlarin1 birakmamalar1 giivenlik tehdidi olarak

birbirlerini gérmeleri terkedilemiyecek tedbirunsurlari olarak degerlendirilebilinir.

Istanbul Antlasmasi’m izleyen siireg, siyasi etkileri genis bir sekilde okuyucuya sunularak, olaymn
Oncesi, sonrasi tim yonleriyle verilmeye calisilmistir. Osmanli ile Rus elgisinin konusmalari, diger
elgilerle olan goriismeler, yazismalar, aralarindaki konusmalarin yer almasi politik ¢ikarlari sunmasi
olaylarin tahlil edilebilmesi adina sunulmak istensede asir1 diyalog derecesine gelen iletisim detaylari
okuyucu i¢in yorucu olabilmektedir. Yazar, sefere Car’in yaninda seferi tasvir etmekle gorevli ressam
Louis Karavak’in katildigim1 belirtmektedir. Ressama ait sefer tasvirlerine,kitabin bir sonraki

baskisinda yer verilmesinin okuyucuya gorsel zenginlik kazandiracaktir.
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