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OzET Bu makale Tiirklerin etnik kokenlerini, I¢ Asya steplerinden baslayip Anadolu yarimadasinda sona
eren ve tarih oncesi caglardan giiniimiize kadar devam eden siirecte incelemektedir. Bu uzun siire¢ boyun-
ca Tirkik halklar ile diger halklar arasinda devam eden yogun etnik aligveris ve tek bir etnik, “irk” ve kiil-
tiire indirgenemeyecek olan Tiirk etnik aidiyeti ve Tiirk Milletinin olusumu arastirilmistir. Tiirkiye Cum-
huriyeti ile Orta Asya Cumbhuriyetleri halklart arasinda var olan ve koklerini her iki bolge arasindaki 550
yil siiren iligki yoklugundan, komsu halklar ve uzun siiren gocler sonucu yerlesilen cografyalarin yerli
halklar1 ile siiren yogun etnik karigim sonucu olusan etnik, kiiltiirel, antropolojik ve linguistik farkliliklar
da incelenmistir.

ANAHTAR KELIMELER Tiirkler, Turkik halklar, Tiirk etnik kimligi, Orta Asya, Altay dilleri, Anadolu’ya gocler.

ABSTRACT This article analyzes the ethnic origins of the Turkic people from pre-historic times to the
modern era, and from the steppes of Inner Asia to the Anatolian Peninsula in close connection with the
formation of Turkish nationalist ideology and the process of nation building. Intensive ethnic exchanges
between the Turks and other people which took place during this long journey, and the formation of
Turkish ethnic identity and the Turkish Nation, which can not be based on a single ethnicity, race or
culture is explored. The ethnic and cultural differences between Turkey and the Central Asian republics,
due to the lack of contact which lasted for 550 years, are also presented.

KEYWORDS Turks, Turkic people, Turkish ethnic identity, Central Asia, Turkish nationalism, nation building,
Altaic languages.

Giinlimiiz diinyasina bir goz atildiginda bireysel ve toplumsal aidiyetlerin ve bu
kapsamda etnik aidiyetlerin toplumsal ve siyasal hayatta ne kadar onemli bir rol oyna-
maya devam ettigini kolaylikla gorebiliriz. Tk bakista etnik aidiyet temelli catigmalarin
daha ¢ok az gelismis iilkelere 6zgii bir problem oldugu diisiiniiliirse de, Ispanya, Britan-
ya, Belcika, Fransa, hatta ABD gibi iilkelerde de bu sorunun giincelligini korudugunu
gozlemek zor olmasa gerekir. Az gelismis iilkelerde etnik (bazen de etnisite ile bilesik
olarak dini ve mezhepsel) catismalarin ¢ok daha sert ve zorlu cereyan ettigi, gelismis iil-
kelerin ayrismadan ziyade ekonomik entegrasyonlara yonelmis olduklar1 dogru bir tes-
pit olmakla birlikte bu iilkelerde de etnik temelli ayrisma ve hatta sorunlarin siirdiigii de

aciktir.
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Tiirkiye Cumhuriyeti ise kurulus yillarindan baglayarak Osmanli donemini de isin
icine katacak olursak, en az 150 yildir etnik aidiyet sorununu ve bu sorunun dogurdugu
felaketlere varan cok kanli sonuglar1 yasamaktadir. Kiirt sorunu, 2015 yilinda yiiziincii
yilin1 dolduracak olan, ancak kokleri 1890’lara kadar inen Ermeni sorunu, 1920’lerin ba-
sinda baslayan Lozan Anlagsmasi’nin miibadeleye iligkin hiilkmii dogrultusunda gelisen
ve 1970’lere kadar uzanan Anadolu Rumlarinin miibadele ve tehcir sorunu, Siiryani ve
Nasturi Hiristiyanlarin Anadolu cografyasindan “temizlenmesi”, Laz, Giircii, Roman ve
Cerkez ve diger yurttaglara uygulanan asimilasyon politikalar1 ve bu politikalara yonelik
tepkiler, giiniimiiz Tiirkiyesi’nin politik-toplumsal hayatini belirleyen en 6nemli sorunla-
rinin baginda gelmektedir.

Kuskusuz Tiirkiye’nin sorunlar1 bu belirttigimiz etnik aidiyetler meselesinden iba-
ret degildir. Mezhepsel Siinni-Alevi, ideolojik Kemalist—Muhafazakar ve Ulusalc1/Mil-
liyetci-Sol ¢atismalari, zaman zaman etnik aidiyetlerle de beslenerek “carpan etkisi” ya-
ratmakta ve iilkeyi bir deprem kusag1 gibi kirillgan hale getirmektedir.

Bu sayilan sorunlarin Cumhuriyet donemi ile baglamadig: aciktir. Osmanli done-
minde, Roma’dan beri antik imparatorluklarda uygulanan “Millet” sisteminin, muhtelif
cemaatleri Ondokuzuncu yiizyila kadar bir dl¢iide birlikte yasama dengesinde tuttugu bi-
linmektedir. Bu olgunun istisnas1 Alevi-Siinni Devlet ¢atismasidir. Stinni Osmanli Dev-
letinin Onaltinc1 yiizyildan baglayarak Sii Iran Safevileri ile Ortadogu’da rakip duruma
gelmesi ve o tarihte Anadolu niifusunun ¢cok onemli bir boliimiiniin Alevi-Bektasi ¢izgi-
sinde olmasi ve Sii Iran’a sempatiyle bakmasi, Siinni Osmanli Devleti tarafindan ciddi
bir tehdit olarak algilanmig ve 6zellikle Yavuz Selim doneminden baslayarak Osmanlila-
r1 Anadolu Alevi-Bektasilerine karsi kanli bir Siinnilestirme hareketine itmistir. Tarihsel
ayrintilara girmeden bu sorunun bugiin de siirdiigiinii belirtmekle yetinelim.

Osmanli Imparatorlugu’nda etnik ¢atigmalarin baglamasi, Onsekizinci yiizyilda
Avrupa’da yayginlasan milliyetcilik diisiincesinin Ondokuzuncu yiizyilda Osmanli Hiris-
tiyan tebaaasi arasinda, dncelikle de Balkan cografyasinda etkin olmaya baglamasi ile eg
zamanhdir. 1820’lerde Yunan bagimsizlik savasi ile baglayan bu milliyetcilik akimlari,
hizla diger Balkan halklar1 arasinda da yayginlagmus, 93 Savas1 (1877-1878 Osmanli-
Rus Savasi) ve onu takiben Balkan Savaglar1 sonucunda Osmanli Imparatorlugu Bati’da-
ki topraklarin biiyiik 6l¢iide kaybetmistir.

Ayni milliyet¢i/bagimsizlik¢r hareketler yirminci yiizyil baglarindan itibaren impa-
ratorlugun Asya topraklarinda mukim Arap ve Kiirt halklar1 arasinda da yayginlagsmistir.
Bu olgu Osmanli Imparatorlugu’nun tamamen dagilmasi endisesini, dzellikle imparator-

lugun yeni agilmis modern okullarinda egitim gormiis, Bat1 iilkeleri ile iligkileri olan as-
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ker-sivil kadrolar1 arasinda yayginlastirmistir. Bu kadrolar ilerleyen yillarda Ittihat-Te-
rakki Firkas1 ve Kemalist hareketin kadrolarini olusturacaktir. Gelisen bu “tehlikeli” mil-
liyetci akimlara kargi, *93 Savasi’ndan sonra yaklasik otuz yil iktidarim siirdiiren ve bel-
ki de Osmanli Hanedani’nin son “gercek padisah1” olan II. Abdiilhamit’in gelistirdigi po-
litika, Islamciliktir.

Ancak II. Abdiilhamit’in sayilar1 zaten azalmis olan Hiristiyan Osmanl tebaasina
kars1 sert bir ayrimcilik uyguladigi séylenemez. Daha ¢ok “Ittihad-1 Islam” siari altinda,
Hiristiyan tebaa ve “Diivel-i Muazzama” ile dengeli iligkiler siirdiirerek imparatorlugun
toprak biitiinliigiinii korumak, temel politika olarak benimsenmistir. Ancak 1908’de ikti-
dara gelen Ittihat¢1 kadrolarin, ilk dSnemlerde bazi farkli akimlari da i¢inde barindirmak-
la birlikte, temel ideolojisi kat1 bir Tiirk Milliyetciligidir. Hiristiyan azinliklarin ve gide-
rek Arap ve Kiirt halklar1 arasinda hizla yayilan ve eylem diizeyine gecen milliyet¢ilik
akimlarina kars1 tepki olarak, Ittihat¢1 kadrolar “tek millet, tek din, tek mezhep” ilkesin-
den hareketle, Anadolu ve Trakya’da etnik, dini ve mezhepsel anlamda homojen bir nii-
fusa dayanan Miisliiman-Siinni Tiirk Milleti yaratma yolunda harekete gecmislerdir.
Oziinde,ittihatc1 hareketin Cumhuriyet donemindeki devami niteliginde olan Kemalist
hareketin de ayni ilkeler dogrultusunda politikalar uyguladigi soylenebilir.

Ancak gerek lttihat¢ilarin, gerekse de Kemalist kadrolarin, uyguladiklar: politik sii-
recler boyunca karsilastiklar: ciddi sorunlardan birisi de iilkede kendisini “Tiirk™ olarak
tanimlayan, ulusal bilince sahip bir halk kitlesinin bulunmayisidir. Osmanlinin son do-
nemlerine kadar Imparatorlukta “Tiirk™ diye 6zel bir etnisite tanimi yoktur. Evet, Tiirk-
ce konusan kitleler vardir; ama onlar Araplar, Kiirtler, Bosnaklar, Cerkezler, Arnavut-
lar... gibi “Miisliiman Milleti”ne mensupturlar ve bu millet imparatorlugun “Millet-i Ha-
kimiyesi”dir. Anadolu cografyasinda kuru tarima dayali “kendine yeterli” tahil liretimi
ve hayvancilik yapan, kentlerle temasi ¢ok sinirli, egitim diizeyleri ¢ok diisiik, toplumsal
mobiliteleri hemen hi¢ olmayan ve niifusun biiylik cogunlugunu olusturan koyliiler, top-
lumsal aidiyet olarak kendilerini “Miisliiman” olarak nitelendirmekte ve “Vatan” kav-
ramlar1 da yasadiklar1 kdy ve vilayet ile sinirli kalmaktadir. Hatta “Tiirk” sozctigii gerek
elitler gerekse de kitleler tarafindan kii¢imseyici bir yakistirma olarak kullanilmaktadir.
Bat’nin ideolojik etkisi ve Imparatorlugun “elden gidiyor” olmasi nedeniyle Tiirkgiilii-
ge sarilmus olan Ittihat¢i1-Kemalist kadrolarin oniinde asilmasi gereken zorlu bir engel
vardir: Modern anlamda bir Tiirk Milleti yaratmak.! Bu sorun Kemalist kadrolarin Cum-

huriyeti kurup iktidara gelmeleri ile daha da hayati hale gelecektir. Kendisine homojen

1. Konu ile ilgili ayritili bilgi i¢in bkz., Anthony Smith, State Making and Nation Building [derleyen John
A.Hall] (Oxford: Basil Blackwell, 1986), ss.228-263.
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bir Tiirk Milleti yaratmak isteyen Cumhuriyet elitleri, bir yandan yeni bir tarih ve mito-
loji “yaratarak”, diger yandan da Anadolu’nun Tiirk¢ce konugsmayan ve Siinni olmayan
halklar iizerinde baski ve zulme dayanan bir asimilasyon uygulayarak bu amaca ulagma-
ya calismiglardir. Bu sorun ve cabalar giiniimiizde de devam etmektedir.

Yukarida 6zet olarak izah edilen yiiz yillik sorunun ¢oziimiine iligkin olarak dev-
letce dayatilan “tek devlet, tek millet, tek mezhep” yaklasiminin temel dayanagini
“Tiirk”, “Tiirk milleti /Irki”, “Tiirk milli kimligi” kavramlar1 olusturmaktadir. Bu neden-
le sozii edilen kavramlara aciklik getirmeden, bunlarin tarihsel gelisimini, dayanaklarini
aciklamadan, bu cografyaya yiiz yildir dayatilan “Tarih Tezi’ni anlamaya ve elestirme-
ye imkan yoktur. Bu calismada, belirtilen kavramlar1t mevcut literatiir kapsaminda miim-
kiin oldugunca 6nyargisiz, farkl goriislere de yer vererek, ¢cok yonlii bir yaklagimla agik-
lamaya gayret edecegim. Calisma igerisinde son on yildir konuya iligkin olarak yapilan

genetik arastirmalara da kisaca deginecegim.

TEMEL METOT VE TANIMLAR

Tiirk ulusal kimligi ve I¢ Asya’da tarih boyunca kurulan * Tiirk Devletleri” tarih-
ciler arasinda hep tartisma konusu olagelmistir. Burada oncelikle ¢aligmanin ileriki bo-
liimlerinde ¢ok sik olarak gececek olan “Orta Asya” ve “I¢ Asya” kavramlarim aciklaya-
lim. Orta Asya bugiinkii Tiirkistan, Ozbekistan, Tacikistan, Kirgizistan ve Kazakistan’mn
giiney bolgelerini kapsayan, Dogu-Bati1 dogrultusunda Hazar denizinden Siri Derya Ir-
mag1’na (Seyhun) kadar uzanan bolgeyi tanimlar. I¢ Asya ise daha genis bir kavram olup,
Orta Asya’ya ilaveten Kazakistan’in tamamini, Afganistan’in kuzeyini, Dogu Tiirkistan’1
ve Mogolistan’1 da i¢ine alir.

Bazi tarihgiler Tiirklerin tarih boyunca bu bolgede Hunlar, Koktiirkler, Uygurlar,
Tiirkesler, Karluklar vb. bir¢ok “devlet” kurduklarin1 6ne siirmekte, bu devletlerin hep-
sinin tarih boyunca tek bir millet olarak var olmaya devam eden “Tiirk Milleti” tarafin-
dan kuruldugunu 6ne siirmektedirler.? Diger Tiirk tarihgileri ise bu goriige karsi ¢ikarak
[¢ Asya’da var olan asiret toplumlarinda hi¢ bir zaman bir Tiirk kimliginin mevcut olma-
digin1 ve bu asiret toplumlarinin kurduklar “Tiirk Devletleri”’nin aslinda devlet olmayip,
Tiirk, Mogol ve I¢ Asya’min Hint-Avrupa halklarinin olusturduklari ve hi¢bir millet kim-
ligine dayanmayan agiret konfederasyonlari oldugunu sdylemektedirler.?

2. Anil Cegen, Tiirk Devletleri (Istanbul: Inkilap, 1986), s.17. _
3. Halil Berktay, Osmanli Devletinin Yiikselisine Kadar Tiirklerin Iktisadi ve Sosyal Tarihi, Sina Aksin
(der.) (Istanbul: Cem, 1995), ss.23-1309.
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Tarihgiler arasinda benzer bir tartisma da bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yasayan
Tiirklerin etnik kokenine iligskin olarak devam etmektedir.

Birinci goriise gore bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yasayan insanlarin biiyiik ¢o-
gunlugu Orta Asya’dan go¢ etmistir. Anadolu Tiirkliigii ile Orta Asya Tiirkliigii arasinda
temel bir fark yoktur, her ikisi de tarih boyunca var olmus Tiirk Milletinin ayrilmaz par-
casidir.

Ikinci goriigse gore ise, Orta Asya’dan Anadolu’ya, Orta Avrupa’ya kadar gog etmis
ve asirlarca siiren bu siire¢ boyunca diger etnik gruplarla siirekli olarak karigmis olan bu
insanlar1 Tiirk olarak nitelemek, vahim bir hatadir.

Konuya iligkin farkl bir tartisma daha vardir; kimleri Tiirk olarak adlandiracagiz?
Eger Tiirk deyince sadece Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasglarim1 kastedersek, Balkan-
lar’dan Cin’e kadar uzanan bolgede yasayan ve “Tiirki” dilleri konusanlarin tiimiinii dis-
lamis olacagiz. Burada yapacagimiz ikinci bir hata da Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi
olup, anadili Tiirkce olmayan ve kendisini Tiirk olarak tanimlamayan herkesi Tiirk ola-
rak kabul etmek olacaktir. Tiirkiye Cumhuriyeti ile bir ilgileri olmayan ama etnik olarak
“Tiirki” olan Karahanlilari, Koktiirkleri vb. disarida birakacagiz. Buna karsilik Tiirk s6z-
cligiinii en genis anlami ile kullandigimiz takdirde, Bulgarlardan Yakutlara kadar Tiirk
kimligi ile hi¢bir iligkisi kalmamig olan halklar1 da Tiirk olarak nitelememiz gerekecek-
tir. Goriildiigii gibi bu konunun kolay bir cevabi yoktur ve verilecek cevaplar ¢cok biiyiik
Olciide cevabi veren kisilerin siyasi duruglar ile yakindan iligkilidir.

Ancak yapilan bu tartismalarda bazi kavramlar eksik kalmakta ve bunlara tutarh
cevaplar vermeden de siralanan konulara aciklik getirilememektedir. Herseyden once
onemle belirtmek gerekir ki, etnisite, irk ve millet (nation) kavramlar1 farkli anlamlara
gelmektedir. Ilerde tanimini verecegim lizere milletler (nations) farkli etnik ve - eger ta-
biri caiz ise - irklardan olusurlar. Cagdas anlamda bir ulusu/milleti belirleyen iki ana un-
sur vardir; kimlik aidiyeti ve ana dil. Tiirk Milleti de bu kuralin istisnas1 degildir. Tiirki-
ye’de bu konuda yapilmig arastirmalar ¢ok az ve yetersizdir. Mevcut arastirmalarin gii-
venirlilik derecesi ise diisiiktiir. Niifus sayimlarinda 1970 yilina kadar sorulan ana dil so-
rusu bu yildan baglayarak yasaklanmistir. Ama gerek yabanci, gerekse yerli kaynaklar-
dan* ¢ikan sonuglara gore bugiin itibariyle Tiirkiye Cumhuriyeti hudutlarinda yasayan in-
sanlarin yaklasik %75°1 kendisini Tiirk olarak tanimlamakta ve anadilini Tiirkge olarak
belirtmektedir. Bugiin, diinyada farkli etnik ve “irksal” kokenlerden geliyor olsalar da,
sosyolojik olarak bir Tiirk Milleti’nin varlig1 tartismasiz bir gercektir.

4. Ayrntili bilgi icin bkz., Central Intelligence Agency, World Fact Book, People and Society, Turkey,
erisim adresi:https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/tu.html, 14 Haziran 2014.
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Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yasayan ve kendilerini Tiirk olarak tanimlayan insanla-
rin bir boliimiiniin atalarinin 11-15. yiizyillar arasinda Orta ve I¢ Asya’dan go¢ eden ve
Tiirk? dil konusan asiretlerden geldigi bilinmektedir. Bat1 Tiirklerini olusturan Anadolu,
Balkan ve Orta Dogu Tiirkleri ile Orta Asya, Cin Tiirkistan’1 ve Kuzey Afganistan’1 kap-
sayan Dogu Tiirkleri arasindaki iligkiler Timur istilasindan bu yana, yani yaklagik 550
yildir sona ermistir. Buna ragmen bu iki grup arasinda lingustik, kiiltiirel ve tarihi ortak
ozellikler bugiin de varligini siirdiirmektedir. Kugskusuz aradan gecen 550 yil bu gruplar
arasindaki farkliliklar1 ¢ok arttirmigtir. Azerbaycan Cumhuriyeti ve Iran Azerbaycan’in-
da yasayan Azeri Tiirkleri ile Anadolu Tiirkleri arasindaki benzerlikler, tarih boyunca az
da olsa devam eden kiiltiirel temaslar nedeniyle daha fazladir. Bugiin diinya Tiirkoloji li-
teratiiriinde “Tiirk” kelimesi Anadolu ve Balkan Tiirkleri i¢in, Tiirki (Turkic) kelimesi ise
ozellikle Orta ve I¢ Asya’da yasayan Tiirk kokenli halklar igin kullanilmaktadir.

Millet kelimesi Arapc¢a dini grup (iimmet) kelimesinden gelmektedir. Giinlimiiz
Tiirkgesi’nde millet Ingilizce (nation) kargiliginda kullanilmaktadir. Bu konuda Anthony

Smith’in yapti1 millet tanimlamasi genel kabul goren tanimlarin baginda gelmektedir.

“Tarihsel olarak bir bolgede yasayan, ortak mitleri ve anilart olan, kitlelere mal olmus bir kiiltiire
ve biitlinciil bir ekonomiye sahip, kendini olusturan bireylere ortak hak ve yiikiimliiliikler saglayan
insan topluluklarina millet denir.”>

Brass ise etnisiteyi tanimlarken millet kavramina da génderme yapiyor;

“Diger insan gruplarindan dil, lehce, belirgin orf-adet farkliliklar1 veya irk gibi 6zellikler de ayrigan
insan topluluklar: etnik grup olarak tanimlanir. Etnisite veya etnik aidiyet, siibjektif kimlik aidiye-
tinin yan sira, diger insan gruplar1 kargisinda esit statii ve tanima talebini de igerir. Bir etnik grup
kendi cabalarina dayanan politik eylemlerle etnik grubunun ortak haklarini elde eder ve bunlar1 ko-
rumayi bagarirsa, etnisitenin 6tesine gecerek milliyet asamasina ulasir.”®

“Irk” kelimesi ise, insan gruplarinin biyolojik karakteristiklerini belirtmek amaci
ile kullanilmakta idi. Bugiin artik 1rk kelimesi genellikle kullanilmamaktadir. Diinyada
tek bir insan 1rki vardir ve onun adi Homo Sapiens’dir.” Insan gruplariin cografi dagili-
mindan kaynaklanan ten rengi, boy, vb. 6nemsiz fiziksel farkliliklar, insan gruplarinin
irklar olarak ayrigtirllmasina yetmez. Yapilan son arastirmalar en farkli gibi goriinen in-

san gruplart arasindaki genetik ayrigmanin 1/10000°1 ge¢medigini, yani genlerin

e

Anthony Smith, The Nation in History (Israel: Brandeis University, 2000), s.3.

Paul Brass, Ethnicity and Nationalism (New Delhi:Sage, 1991), s.19.

7. Annop Noyak, “After Race: Ethnograply, Race and Post-Race Theory,” Ethnic and Racial Studies,
29/3, (2006), ss.411-430.

o
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%99.99’unun ayni oldugunu gostermektedir. Avrupa Parlamentosu bu konuda 1996 yi-
linda aldig bir kararla 1rk sozciigiiniin resmi belgelerde kullanilmasindan kaginilmasi ka-
rarini aldi. ECRI (European Commission Against Racism and Intolerance) da tiim insan-
larin ayni tiire (species) mensup olduklarini ve farkli insan gruplarini esas alan tiim yak-
lagimlarin reddedilmesi gerektigini bildirdi.® Tiim bu tespitlere dayanarak Tiirk ik, In-
giliz 1irki, Rus 1rk1 vb. bilimsel gecerliligi olmayan terimlerin kullanilmasindan kaginmak

gerektigi aciktir.

TURK DEVLETLERI KONUSU, DIL VE ETNIK AIDIYET

I¢ Asya’da Karahanlilar donemine kadar (840-1212) kurulmusg olan gégebe Impa-
ratorluklarinin (Kaganliklarinin), ¢ok kisa Omiirlii olduklarimi, bu organizasyonlarin
halklarinin ana govdesinin Tiirki diller konusan insanlar olduklarini, ancak hig¢birinde
Tiirk kimlik aidiyetinin bulunmadigini goriiriiz.

Bu organizasyonlar cesitli agiretlerden olusmaktaydi ve yonetici asiretin ad1 da or-
ganizasyonun adi oluyordu, Uygur, Koktiirk, Karluk Kaganliklari.. vb. Ayrica bu orga-
nizasyonlarin devlet olarak nitelendirebileceg§imiz karmagik bir idari yapilar1 da yoktu.
Fertler arasindaki sosyal ve ekonomik farkliliklar cok belirgin degildi ve ekonomilerinin
yaratabildigi deger miktar1 uzmanlagmis bir ordunun varligina, devlet kurumlarina, kent-
lere, mimari yapilara, edebiyat ve bilime hayat verecek boyutta degildi. Tarihte bu say-
digim niteliklere sahip, uzun siire varligin siirdiirebilmis ve devlet olarak nitelendirilebi-
lecek ilk yap1 Dogu Tiirkistan’da kurulan Karahanlilar Devleti idi. Ancak Karahanlilar’in
egemenligi altinda Uygur, Kirgiz, Oguz, Karluk, Kipcak vb. asiretler, yar1 bagimsiz ola-
rak kimliklerini muhafaza ediyorlardi. Bu s6ziinii ettigimiz nitelikler gene ayni1 bolgede
742-840 yillar arasinda varligini siirdiirmiis, kentler insa etmis ve yazil bir literatiir ya-
ratmis olan Uygur Kaganli81 i¢in de soylenebilir. Karahanlilar ve Uygurlardan 6nce ku-
rulmus organizasyonlarin hicbirisinde bu yerlesik uygarliklara has 6zellikler goriilmez.
Gocebe-hayvanciliga dayali bir ekonomik yap siirdiiren bu asiret konfederasyonlari, her-
hangi bir ulusal aidiyet duygusu olusturamadan kisa émiirlerini tamamlarlar.

Atesli silahlarin yaygin olarak kullanildig1 donemlere kadar at kiiltiiriine dayali,
hizli, hareketli ve ok¢ulugu cok iyi kullanan bu gogebe asiretler savas alanlarinin mutlak

egemenleri idi. Ancak savaslarda maglup ettikleri yerlesik tarim ekonomisine dayal giic-

8. Mark Bell, Racism and Equality in the European Union (New York: Oxford University Press, 2009).
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lii bir kiiltiir ve uygarlik yaratabilmis rakiplerini, uzun siireli bir egemenlik altinda tuta-
bilecek ve isgal ettikleri arazileri gene uzun siire denetim altinda tutabilecek bir ekono-
mik ve sosyal organizasyon giiciine sahip degillerdi. Bunun bir sonucu olarak gocebe asi-
retler ya kisa bir siire sonra iggal ettikleri daha ileri bir {iretim bi¢imi ve onun olusturdu-
gu kiiltiirel yap1 icerisinde hizla asimile oluyor, yada savas sonrasinda ganimetlerini ala-
rak tekrar bozkir gocebesi yasamlarina geri doniiyorlardi. Gogebe kalmay1 secenler, zen-
ginliklerin daha fazla oldugu Giiney ve Bat1 yoniinde akinlarina devam ediyor, Cin, Hint
ve Dogu Avrupa gibi isgal edilen bolgelere yerlesmeyi secenler ise kisa siirede yerel kiil-
tiir ve yerlesik ekonomik yasam tarafindan yutuluyordu. Safaviler, Iran Sel¢uklulari,
Gazneliler, Hindistan Babiir Devleti, Misirlh Memliikler, Arap-islam Imparatorlugu gibi
yerlesik yapilar1 kuran/ele geciren gogebeler, uzun siireler bu yapilarin askeri yonetici
elitleri olarak varliklarim siirdiiriiyor, fakat uzun dénemde yonettikleri bu yapilarin ileri
kiiltiir ve kurumlarin1 benimsiyorlardi.

1071 Malazgirt Savasi’ndan sonra Anadolu yarimadasi, Sel¢uklularca istila edil-
meye baglandi. 1071°deki bu askeri basarinin ardindan Orta Asya bdlgelerinden Bati’ya
dogru go¢ etmeye baslamis olan Tiirk-Oguz ve diger Tiirk asiretleri (Boylar), kitleler ha-
linde Anadolu’ya girmeye ve bu bolgeye yerlesmeye basladilar. Ancak bu son goc hare-
ketinin daha onceki go¢lerden ayrilan ¢cok 6nemli bir 6zelligi vardir. Aslinda bu sefer de
Tiirk asiretleri kendilerinden ¢ok daha eski, yerlesik ve kokleri Antik Yunan’a, hatta Hi-
titlere kadar uzanan bir uygarlik ile kars1 karsiya gelmislerdi. Beklenen, daha 6nceleri ol-
dugu gibi gogebe Tiirklerin yerlesik uygarlik tarafindan hizla asimile edilecegi, en iyi ih-
timalle de Tiirk askeri yonetici elitinin bir siire egemenligini siirdiirecegi, fakat orta ve
uzun vadede geligsmis kiiltiirli benimseyerek yok olacaklar1 yoniindeydi. Fakat bu sefer
tarih tekerriir etmedi. Tersine Asyali fatihler Anadolu yarimadasina kendi dil ve etnik
ozelliklerini kalic1 olarak tasidilar. Zamanla bolgede yerli halki da asimile ederek niifus
cogunlugunu ele gecirdiler, Anadolu Selguklu Devleti’ni kurdular ve bunun ardindan da
kiiresel bir gii¢ olacak olan Osmanli Imparatorlugu’nun temellerini attilar. Altiyiiz yildan
fazla var olan Osmanlilari ise bugiinkii Tiirkiye Cumhuriyeti takip etti.

1071 yilindan sonra olusan bu siirecleri incelemeden 6nce, Tiirklerin antik koken-
lerine ve bu tarihe kadar Anadolu’nun etnik yapisina bakmakta yarar vardir. Bugiinkii
Anadolu’nun etno-kiiltiirel yapisi, biiyiik dl¢iide bu iki tarihsel olgu tarafindan belirlen-

mistir.
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TURKLERIN TARIHSEL KOKENLERI VE TURK DILI

“Tiirk” kelimesi ile ilk defa sekizinci yiizyilda bugiinkii Mogolistan’in Orhun Ir-
mag1 kenarinda bulunan dikilitas yazitlarinda karsilasiyoruz. Kelimenin etimolojik koke-
ni ise tartigmalidir, hatta Tiirkce olup olmadig1 bile bilinmiyor. Ancak bu anitlar1 diken
halkin Tiirki bir dil konustugu, giiniimiizde Kirgizistan’da konugulan dili bilen bir kim-
senin bu anitta yazili olanlar1 cok zorlanmadan anlayabilecegi biliniyor. Dil, kuskusuz bir
ulusu olusturan en 6nemli unsurdur. Her ne kadar cagdas ulus-insa siireclerinde tek ba-
sina dil bir millet yaratmak icin yeterli degil, tersine oldukca karmagik bir politik-kiiltii-
rel olgu olan millet yaratma siireci, dilleri de olusturan temel olgu olarak karsimiza ¢iki-
yorsa da, Irlanda gibi az sayida birkag¢ 6rnek disinda, ana dil bir milletin asli olgusu ola-
rak karsimiza cikiyor.

Tiirkce ya da Tiirki diller (Lehgeler), Mogolca ve Tunguzca ile birlikte Altay dil
grubunu olustururlar. Diinyanin cografi olarak en yaygin dillerinden biri olan Tiirkce
(Tiirkik diller) Dogu-Bat1 yoniinde Atlantik’ten Sibirya’ya, Kuzey-Giiney yoniinde ise
Volga bolgesinden Iran’a ve Afganistan’a kadar uzanan bolgelerde konusulur.” Bu kadar
genis bir cografyada konusuluyor olmasi, Tiirki diller ve lehgeler arasindaki farklilikla-
rin da temel nedenidir. Bu farkliliklar bazen o kadar artar ki, Tiirki dil konusan iki fark-
11 topluluk ancak terciiman vasitasi ile anlasabilir.

Paleolitik ve erken Neolitik donemde I¢ Asya’da, birbirinden fiziki antropoloji ola-
rak farkl iki ayn halk yasiyordu: Uzun kafali (dolikocephalite), beyaz irk olarak da ta-
nimlanan Kafkasoid’ler ve yuvarlak kafali (brakicephalite), sar1 irk olarak da tanimlanan
Mongoloid’ler. “Beyaz”lar bolgede Afanesyovo ve ondan sonra gelen Andronovo kiiltii-
riinti olustururken, “Sar1”lar Okunev Kkiiltiiriinii insa etmislerdir. Her iki kiiltiiriin ortak
ozellikleri, tarim-Oncesi avci-toplayici ve gégebe hayvancilik kiiltiirleri olmasidir.'® Cok
biiyiik bir olasilikla bu iki farkli insan grubu aynm1 zamanda farkl: diller de konusuyordu.
“Beyaz”lar Hint-Avrupa dilleri konusurken, “Sar1”larin Altay dilleri konugmasi en biiyiik
olasiliktir. Bu iki farkli insan grubu arasinda tarihin en erken ¢aglarindan baglayarak et-

nik ve linguistik aligverigin oldugu kesindir.!!

9. Altay Grubu Diller, erisim adresi:http://www.etnologue.com/subgroups/altaic, 1 Eyliil 2014.

10. Alexey Okladnikov, “Inner Asia in the Down of the History,” Denis Sinor (der.), The Cambridge
History of Early Inner Asia (New York: Cambridge University Press, 1990), ss.141-196.; Metin
Ozbek, Insan ve Irk (Istanbul: Remzi, 1973).

11. Colin Renfrew, The Puzzle of Indo-European Origins (New York: Cambridge University Press, 1988),
ss.71-74.



50

OSMAN ARAY

Balkanlardan Cin’in Bati’sina, Yakutistan’dan (Saka Cumhuriyeti) Kirim’a, Kuzey
Afganistan’a ve Anadolu’ya kadar yayilan Tirkik halklarmn fiziksel goriiniimii bolgeler
itibariyle Akdenizli Kafkasoid’den Kuzey Mongoloid tipe kadar degisimler gosterir. Ba-
z1 gruplarin acik tenleri, mavi gozleri, sar1 veya kizil saglar1 olabildigi gibi, baz1 gruplar
tipik Kuzey Mongoloid fizik goriiniime sahip olmalarina ragmen (¢ekik koyu gozleri, yu-
varlak yiiz, diiz sag¢, yass1 burun, ¢ikik elmacik kemikleri, kisa-orta boy, kisa kol ve ba-
caklar, diisiik viicut kil ortiisii), gozleri tipik bir Kafkasoid 6zellik olan mavi-gri olabilir.

Tiirkik halklari, kendileri gibi Altay dilleri konusan ve homojen bir fizik goriinii-
me sahip olan Mogol ve Turguz’lara nazaran, yasadiklar1 bolgeler itibariyle ¢cok cesitli
fiziksel goriintim farklilig1 sergilerler. Orijinal Tiirkik tipininki tarihin en erken donem-
lerinden beri komsu halklar ile etnik olarak karigsmis oldugundan bdyle bir “tipin” varli-
gindan s6z edebilmek ¢ok zordur, biiyiik bir ihtimalle Mongoloid grubunun Giiney Sibir-
ya varyantindan oldugu varsayilmaktadir.'> Tiirklerin yasadig1 Bat1 bolgelerinde, Tiirki-
ye’de, Azerbaycan’da halkin biiyiik cogunlugu “Akdenizli” tipindedir. Kafkasoid 6zel-
likli, koyu sacli ve gozlii, zeytuni tenli. Ancak bu nitelikler cogunluk icin gecerlidir. Or-
negin; Tiirkiye’de sokakta dolasan bir kisi ¢ok farkli fiziksel 6zelliklere sahip insanlar
gorebilir. Iskandivlari andiran uzun boylu, sarigin, mavi gozlii insanlardan, Mongoloid
goriiniimlii insanlara kadar hemen her tipte insan gérmek miimkiindiir.

Yukarda izah etmeye ¢alistigim bu farklilik olgusu, Tiirklerde oldugu gibi diger es-

ki emperyal devletlerde de goriilmektedir. Antony Smith’in sozleriyle:

“Cagimizin ¢ok giiclii bir ulusal aidiyet bilincine ve etnik koken inancina sahip giiclii milletlerinde,
farkli etnisiteleri uzun dénemler kurulan iligkilerin ve karismalarin izlerini gérmek miimkiindiir. Or-
negin Ingilizler Kelt kabileleri, Romali isgalciler, Anglo-Saksonlar, Danimarkalilar ve Normanlar,
Fransadan go¢ eden Hugno’lar, Museviler, Polanyalilar, Kibrislilar, Afrikalilar, Karaipliler ve As-
yalilar ile karigmustir. Benzer hususlar1 Fransizlar, ispanyollar ve Hollandalilar i¢in de sdylemek
miimkiindiir.”!3

Tiirkiye’de sik¢a yapilan bir yanlighik da Orta Asya’da yasayan Tiirklerin saf, 6z,
etnik olarak karismamig “Tiirkler” oldugunun sanilmasidir. Daha 6nce de sdyledigim gi-
bi bu bolgede yasayan cesitli halklar, tarihin ilk donemlerinden baglayarak etnik anlam-
da birbirleriyle karigmistir. Bunun bir sonucu olarak bolgenin halklar1 farkl fenotip (goz-
le goriilebilen 6zellikler) karakteristikler sergilemektedirler. Tarih boyunca Tiirk, Arap,

Fars, Mogol ve Hint-Avrupa (Tacik, Tohar, Istik, Sarmat, Sogdian vb.) halklarinin etnik

12. Peter Golden, “Some Thoughts on the Origins of the Turks and the Shaping of the Turkic Peoples,”
Victor H. Mair (der.), Contact and Change in the Ancient World (Honolulu: University of Hawaii, 2006).
13. Anthony Smith, The Nation in History, s.70.



TURKLERIN ETNIK KOKENLERI,
ANADOLUNUN “TURK”LESMESI VE TURK ULUSAL KIMLIGININ OLUSUMU

karigimi nedeniyle, Kuzey ve Dogu Tiirkik grubunu olusturan Kazak, Kirgiz ve Uygur-
larda koyu sa¢, kumral veya esmer ten rengi norm olmakla birlikte, Mongoloid yiiz 6zel-
liklerinin yam sira acik ten, sa¢ ve gozler de goriiliir. Eger bir genelleme yapmak gere-
kirse; Dogu’ya gittikge fenotip ozelliklerin daha Mongoloid, Bati’ya dogru ise daha Kafka-
soid oldugunu sdylemek yanls olmaz.'*

Tarihin en eski donemleri itibariyle I¢ Asya’nin etnik yapisimi kus bakis1 inceleye-
cek olursak, en Dogu’da Mangurya’nin Proto-Tunguzlar, Dogu Mogolistan ve Bati Man-
curya’nin Proto-Mogollar, Mogolistan platosunun biiyiik boliimiiniin ve Bati’ya dogru
Balkag Goliine kadar Tiirkler tarafindan iskan edildigini goriiriiz. I¢ Asya’nin geri kalan
bolgeleri ise, Hint-Avrupalilar ve Paleoasyalilar tarafindan iskan edilmistir. M.O. 300 y1-
lindan baglayarak Tiirkler Mogolistan Platosundan Bat1 ve Giiney istikametinde ilerleme-
ye basladilar. Mogolistan’da biraktiklari boglugu Dogu’dan onlar takip etmekte olan Mo-
gollar doldurdu. Bati1 ve Giiney dogrultusunda ilerleyen Tiirkler, bu bolgelerde yasayan
Hint-Avrupa halklarin1 daha Giiney ve Bati’ya dogru itti. Bu arada Tiirkler ve Hint-Avru-
pali halklar arasinda bu dénemde evlenme ve Hint-Avrupalalilarin Tiirki dili kabulii ile
olusan asimilasyon siirecinin sonucu dnemli etnik karigmalarin oldugu bilinmektedir.!>

I¢ Asya’nin bilinen en eski organizasyonu olan Hunlar, Cin kaynaklarinda soyle
tasvir edilmektedir; (... kisa, tiknaz bir beden, ¢ok biiyiik yuvarlak bir kafa, genis bir
yliz, belirgin elmacik kemikleri, genis yass1 bir burun....”).!® Bu sozii edilen 6zellikler
Mongolid tipin belirgin 6zelliklerindendir. Gene Cin kaynaklarina gore Koktiirkler (Kok;
Dogu Tiirkik lehcelerinde Mavi, ayn1 zamanda Gokyiizii) Hunlar’a ¢cok benzer bir dil ko-
nusmaktadirlar.!”

Tiirklerle Mogollarin karistmi gerek evlenmeler yoluyla, veya egemenin dilinin
(Tiirkce ve Mogolca olabilir) vasal klanlar tarafindan (gene Tiirk veya Mogol olabilir)
kabulii yoluyla asirlarca devam etmistir. Mogol asiretlerin Tiirklesme siirecleri Biiyiik
Mogol Imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra, 6zellikle de Ondérdiincii yiizyilindan
sonra hizlanarak devam etmistir. Dilde Tiirklesmenin yan sira, gene ayn1 donemde bol-

gede Islamlagma’nin da bagladigin1 goriiyoruz.'8

14. Osman Aray, The New Independent States of Inner Asia and Turkey’s Policy (Tokyo: Nira,1999), ss.34-35.

15. Jean P. Roux, Tiirklerin Tarihi (Istanbul: Milliyet,1989), s.41.

16. Rene Grousset, The Empire of the Steppes (Cambridge: Rutgers University, 1970), s.21.

17. Mc Govern, William Montgomery, The Early Empires of Central Asia (New York: University of
North California Press,1965), s.10; Talat Tekin ve Mehmet Olmez, Tiirk Dilleri (Ankara: T.C. Kiiltiir
Bakanligi, 1995), s.10.

18. Izgi Ozkan, “Central Asia After the Mongol Invasion-Islam and Sedentary Life as a Consequence”
Biilent Ar1 ve Selim Aslantas (der.), Osmanlilardan Once Anadolu’ da Tiirkler (Ankara: Milli Egitim
Bakanlig1, 2006), ss.163-183.



52

OSMAN ARAY

Tiirklerin I¢ ve Orta Asya bolgesine niifuz etmeleri tarihi bakimdan nispeten geg
bir donemde gerceklesmistir: Altay bdolgesine birinci yiizyilda, Dogu Tiirkistan’a
Dokuzuncu yiizyilda ve Maveraiinnehir (Transoxania, bugiinkii Ozbekistan) bolgesine
Onuncu yiizyilda. Tiirkistan’in kent niifusu ¢ok biiyiik 6l¢iide Tiirklesmis Hint-Avrupa

halklarindan olugmaktadir:

“Bat1 Tiirkistan’da Sogdianlar, Horezmliler ve Toharlar yasamaktaydi. Dogu tarafi, Siri Derya, Is-
s1k-Ko1 ve Semirechiya (Rusca yedi irmak) Tiirklerce iskan edilmisti. Mogol istilasindan 6nce, Ba-
t1 bolgesinde yasayan Iranl halklar nedeniyle, Tiirkistan bolgesi bir Tiirk yurdu degildi. Ozellikle
Sogdianlar Cin’e kadar tiim Orta Asya kentlerinde ticaret kolonileri kurmuglardi. Bu nedenle bu
kentler Iran kentleri olarak kabul edilirdi. Fakat Mahmut Kaggari’den ogrendigimize gore,
Onbirinci yiizyilda Transoxania’da yasayan Sogdianlar, Kenjekler, Toharlar ve Horezmliler kendi
dilleri olan Irancanin yam sira Tiirkcede konusmaya baglamglardi. Gene aym zamanda bu halkla-
rin Islamlastigini da goriiyoruz.”!?

Orta Asya’da etnik mobilite ve karigim yiizyillar boyu devam etti. Ornegin, Tran-
soxania’ya Onaltinc1 yiizyi1lda Volga bolgesinden go¢ eden Ozbekler Mogol, Tiirk ve
[ran halklarinin bir karigimindan oluguyordu.?” Tiirklerin I¢ Asya’da Mogollar ve Hint-
Avrupa halklar ile etnik karisimi uzun yiizyillar devam etti ve Dogu-Bati ekseni dogrul-

tusunda ¢ok farkli fenotip 6zellikler gosteren bugiinkii fiziki goriintiiler olustu.

ANADOLU’NUN TURK GOCLERI ONCESINDEKI ETNIK Y APISI

Anadolu, Gobeklitepe ve Catalhiiyiik’den baslayarak en az 10.000 yildir uygarlik-
lara besiklik etmis olaganiistii bir cografyadir. Anadolu’nun adi bilinen ilk halklar1 Hat-
tiler ve Hititler, M.O. 2000’lerde Hitit Imparatorlugu’nu kurarak Anadolu’da tarih ¢ag-
larim1 baslatmiglardir. Anadolu’nun antik halklar1 arasinda Dogu’da Urartular, Bati’da
Frigler, Lidyalilar, Karyalilar, Iyonyalilar, Luviler, I¢ Anadolu bolgesinde ise Kapadok-
yalilar, cok onemli uygarliklar ve uzun siireli devlet tipi organizasyonlar kuran halklar-
dan baglicalaridir. Ayrica Medler, Persler, Makedonlar, Yunanlilar, Romalilar ve Arap-
lar Anadolu’yu donemler itibariyle yoneten baglica halklardir.

Orta Asya’dan Anadolu’ya yonelik ilk akinlar Cahen’e gore 1039°da baglamis ve

sonralar1 tiim siddeti ile devam etmigtir.2! 1039-1071 aras1 bu akinlar sonucunda birgok

19. Izgi Ozkan, “Central Asia After the Mongol Invasion-Islam and Sedentary Life as a Consequence,”
$s.165-166.

20. GeorgeVerdansky, The Mongols and Russia (London: Yale University Press, 1953), s.291.

21. Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’ da Tiirkler (istanbul:E yayinlari, 1984), s.82.
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Tiirk agsireti Anadolu’ya yerlesmis bulunuyordu. 1071 Malazgirt’ten sonra ise Anado-
lu’ya Dogu’dan esas Tiirk gocii basladi ve dalgalar halinde devam etti. Yunan tarih¢i
Vryonnis’e gore Tiirk asiretleri Ege Denizi’nin kiyilarina 1076’da varmuglardir.?> Gene
Onbirinci yiizyilda Anadolu’ya Dogu Romalilar (Bizans) tarafindan Balkanlar lizerinden
gelen Pecenekler, Guzlar, Alanlar, Kumanlar ve Hazarlar gibi Tiirki diller konusan, Miis-
liiman olmayan asiretler, Dogu’dan gelen akinlara kars1 bir savunma onlemi olarak yer-
lestirilmiglerdir.??> Tiim bu tarihsel gogler nedeniyle Onbirinci yiizyilda Anadolu’ya Kit-
lesel Tiirkmen gocleri basladiginda, Anadolu’nun etnik yapisi tam bir mozaik goriinii-
miindeydi. Anadolu’nun diinya iizerinde Dogu-Bat1 ekseninde uzanan tek yarimada ol-
mas1 ve ii¢ kitanin kesisme noktasi olma niteligi, bu cografyayi tarih boyunca bir “Ka-
vimler Kopriisii” konumuna tagimis ve ¢ok karmasik etnik yapisini belirlemistir.

Tiirk goglerinin basladig1 Onbirinci yiizyil itibariyle Anadolu’nun etnik haritasi
sOyle Ozetlenebilir;

Ege ve Akdeniz kiy1 seridi, Bat1 Anadolu ve Kapadokya’ya kadar i¢ Anadolu bél-
gesi, Trakya, Marmara bolgesi, Dogu Karadeniz kiy1 seridi ve 6zellikle Trabzon bolge-
sinde Rumlar (Yunanlilar) cogunluktadir.

Kuzey-Dogu Anadolu’nun hemen tiim 6nemli kentlerinde Erzincan, kismen Erzu-
rum, Harput basta olmak iizere, Ermeniler cogunluktadir. Ayrica Kapadokya bolgesi, Ki-
likya ve I¢ Anadolu’nun hemen tiim kentlerinde yogun Ermeni niifus yasamaktadir.

Kiirtler Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun 6zellikle kirsal kesiminde ¢ogunluktadir.

Siiryani, Nasturi ve Araplar Giineydogu Anadolu’nun bazi bolgelerinde ¢cogunluk-
tadir.

Giirciiler ve Lazlar Kuzeydogu Anadolu’nun bazi bolgelerinde cogunluktadir.

[Ihanlhilar déneminde 6nemli bir Pers niifusu Anadolu sehirlerine yerlestirilmistir.
Kendi dil ve kiiltiirlerini Anadolu’ya tagiyan bu niifus, daha sonra diger Miisliiman niifus
icerisinde eriyecektir. Ancak Fars (Pers) kiiltiirii ve dili uzun siire Anadolu’da etkin ola-
caktir.

1039 yilindan baglayarak bazi Tiirki agiretler Anadolu’ya yerlestirilmigti.?*

22. SperosVryonis, The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process of Islamization
From the Eleventh Century (Los Angeles: University of California Press, 1971), s.281.

23. Anil Cecen, Tiirk Devletleri, ss. 170-191.

24. Dogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, (Istanbul: Tekin,1978), s.42; Claude Cahen, Osmanlilardan Once
Anadolu’da Tiirkler, ss.154-159; Jean P. Roux, Tiirklerin Tarihi, ss.188-189; Anil Cecen, Tiirk
Devletleri, s.182.
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1071 SONRASI ANADOLU’YA TURK GOCLERI

Orta Asya ve Horezm bolgesinden Anadolu’ya Tiirkmen asiretlerinin esas gogii
1071 tarihinde Selguklular’in Dogu Roma’ya (Bizans) kars1 kazandiklari Malazgirt
Savagi’ndan sonra baglamig ve 1242 tarihinde Mogollarla Anadolu Selguklular1 arasinda
yapilan ve Mogollarin kesin iistiinliigii ile biten Kosedag Savasi ile birlikte hiz kazanmis-
tir.25 Bu gogler, Anadolu tarihinde yepyeni bir dénemi baslatmis ve Anadolu’nun etnik
ve kiiltiirel yapisinin yeniden olugmasi siirecini baglatmistir. Anadolu’nun bu gécler so-
nucunda Tiirklesmesi sorununu iyi anlayabilmek i¢in bazi sorularin cevaplarini bilmek
gerekmektedir. Onbirinci yiizyilda Anadolu’nun niifusu ne kadardi ve Orta Asya bolge-
sinden Anadolu’ya go¢ eden Tiirkmenlerin toplam niifusu ne idi? Elimizde bu sorulara
kesin yanitlar verecek demografik veriler mevcut degildir. Cesitli tarihgiler ¢esitli varsa-
yimlara, bazen de kendi politik inanclarina dayanarak bu sorulara farkli cevaplar vermek-
tedirler. Once sorunun birinci kismindan baslayalim;

Vryonmis’e gore Anadolu’nun niifusu Onbirinci yilizyilda 9-13 milyon arasinday-
d1.26 Barkan ayni rakami Onaltinci yiizyil i¢in 5 milyon olarak vermektedir.?” Giiveng’e
gore bu say1 Onbirinci yiizyil igin 3-13 milyon arasinda olabilir.?® Konuyu niifus sayim-
larina dayandiracak olursak Osmanli Imparatorlugu’nda 1831-1914 arasi niifus sayimla-
11 yapilmistir. 1914 niifus sayim diger sayimlara gore nispeten daha giivenilir sonuglara
sahiptir. Bu sayimin sonuglarina gore 1914°de Imparatorlugun sinirlari igerisinde yasa-
yan niifus 13.4 milyonu Miisliiman ve 2.8 milyonu Hiristiyan olmak iizere 16.2 milyon
kisidir. Ancak bazi demogratif tekniklerle yapilan diizeltmelerle, daha gercekci olan 3
milyonu Gayrimiislim olmak iizere 18 milyon sayisina varilmaktadir.?? Cesitli demogra-
fik parametreler, dogurganlik, 6liimler, salginlar, kithiklar ve go¢ler géz oniinde tutuldu-
gu takdirde, Onbirinci yiizyilda i¢in 7-9 milyon civarinda bir niifusun, kesin olmamakla
birlikte gercegi nispeten yansittig1 soylenebilir.

Sorunun ikinci boliimii olan Orta Asya’dan Anadolu’ya go¢ eden Tiirkmenlerin nii-
fusu konusunda da benzer belirsizlikler vardir. Cahen’e gore bu say1 200-300.000 kisi-

den fazla olamaz, zira devrin ulagim ve gida kaynaklar1 daha biiyiik bir gé¢ olgusuna im-

25. Abdiilkadir Yuvali, “Turkification of Anatolia and the Mongols,” Biilent Ar1 ve Selim Aslantas (der.),
Osmanlilardan Once Tiirkler (Ankara, Milli Egitim Bakanlig1, 2006), ss.194-197.

26. Speros Vryonis, The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process of Islamization
From the Eleventh Century, s.25.

27. Omer Liitfi Barkan, Tiirkiye'de Din ve Devlet (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1975).

28. Bozkurt Giiveng, Tiirk Kimligi (Ankara: Kiiltiir Bakanligi, 1995), s.125.

29. Servet Mutlu, “Late Ottoman Population and Its Ethnic Distribution,” Turkish Journal of Population
Studies, 25(2003), ss.3-38.
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kan taniyamaz.’? Kafesoglu3! ve Yinang3?in tahminleri 600.000 ile 1.000.000 dur. Eve-
meer33 de benzer bir tahminde bulunur. Orta Asya bolgesinde yapilan ilk tutarh niifus sa-
yim1 Sovyetlerin 1923 yilinda yaptiklart sayimdir. Buna gore Orta Asya’da yasayan ye-
rel halkin niifusu yaklagik 11 milyondur.3* Anadolu i¢in yaptigimiz demografik deger-
lendirmeyi Orta Asya i¢in de yapacak olursak, Onbirinci yiizy1l i¢in bolge niifusunun 4-5
milyon civarinda olmasi gerekir. Sonug olarak, Onbirinci yiizyil ortalarinda baslayan ve
yaklagik 250 yil siiren bir go¢ siirecinde Orta Asya’dan Anadolu’ya yapilan goglerin
800.000-1.000.000 kisiyi asmast miimkiin goriilmemektedir. Bu go¢ eden niifusun ise o za-
manki Anadolu’nun toplam niifusuna oraninin yaklasik olarak %10-15 civarinda olmasi
demektir. Bu tahminler dogru kabul edilirse ki cesitli millet ve goriislerden tarihgilerin or-
tak tahminleri bu civardadir, o zaman akla bagka ve 6nemli bir soru gelmektedir. Eger Ana-
dolu’ya gelen Tiirkler yerel niifusun sadece kii¢iik bir yiizdesini olusturuyor idiyse, nasil
olup da tarihte 6rnekleri birgok kere goriildiigii lizere kendileri asimile olmadilar, tersine
yerel halki biiyiik 6l¢iide asimile ederek Anadolu’yu “Tiirklestirdiler”? Bu sorunun karma-
stk ve ¢ok yonlii cevaplart bulunmaktadir. Herseyden once Tiirklestirme siireci tiim Ana-
dolu cografyasinda ayn1 oranda gerceklesmedi. Tiirk gocleri basladiginda o6zellikle Orta
Anadolu’da yerlesik Rum ve Ermeni niifusu bagka yerlere go¢ ederek bu bolgeyi biiytik 61-
clide gogmen Tiirkmen agiretlere birakti. Rumlar 6zellikle Bizans kontroliindeki Kuzey ve
Bat1 bolgelerine cekilirken, Ermeniler Klikya ve Kuzeydogu’ya dogru gerilediler. Gogler
devam ettik¢e bu olgunun da gb¢menler lehine devam ettigi sOylenebilir. Ayrica 6zellikle
Osmanli doneminde ilave vergiler ddemek zorunda olan, sosyal yasamda ikinci sinif mu-
amelesi goren ve giivenlik altinda olmak isteyen Hiristiyan niifusun giderek Islam dinini
benimseme egilimine girmesi, bu niifusun bir-iki kusak sonra Islam kimligi altinda asimi-
le olmasi ile sonu¢lanmistir. Bu kadar 6nemli miktarda olmasa da Miisliiman erkeklerle Hi-
ristiyan kadinlar arasinda oldukc¢a yaygin olarak uygulanan evliliklerin de bu siirece katki
yaptig1 soylenebilir. Keza, Miisliiman olmak ve Tiirk¢e bilmek giivenligin yani sira top-
lumsal hiyerarside de bir yilikselme imkan yarattigindan asimilasyon siirecini beslemistir.

[lk gogmenlerin biiyiik 6lgiide kirsal kesimlere yerlestikleri ve Orta Asya’da alisik

olduklar1 gocebe-otlakct hayvancilik ve kuru tarim uygulamasini siirdiirdiikleri bilinmek-

30. Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’ da Tiirkler, s.184.

31. Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii (Istanbul: Aydinlar Ocag1, 1983).

32. Miikrimin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi Selcuklu Dénemi 1; Anadolu’nun Fethi (Istanbul: Istanbul
Universitesi Yayinlari, 1944).

33. Bozkurt Giiveng, Tiirk Kimligi, s.126.

34. Tan Murray Matley, Population and the Land in Central Asia: A Historical Overview, Edward Alworth
(der.) (London: Duke University Press, 1994), s5.92-129.
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tedir. Ancak daha sonralar1 Anadolu kentlerinin ele gecirilmesi ile birlikte gé¢cmenler
kentlere de yerlesmeye baslamis ve Onbesinci yiizyil sonlarindan itibaren onemli Ana-
dolu kentlerinde cogunluk Tiirk-Miisliiman unsurlara ge¢mistir.

Orta Asya ile Anadolu arasindaki son iligki 1402 yi1linda Osmanlilar ile Timuridler
arasinda yapilan Ankara Savagi’dir. Savasin en 6nemli sonucu Anadolu’nun bir siireligi-
ne Timur’un Tiirkik-Mogollardan olusan ordularinin eline ge¢gmesidir. Bu dénemde, bir
miktar Orta Asyali niifusun daha Anadolu’ya yerlestigini varsayabiliriz. Bu olgunun ter-
si olarak da Timur’un Anadolu’dan bir miktar zanaatkar1 zorunlu gog ile Orta Asya’ya,
ozellikle Semerkant ve Issik-Kol dolaylarina yerlestirdigi bilinmektedir.33

Timur istilasinin sona ermesiyle birlikte Anadolu ile Orta Asya arasindaki iligskiler
¢ok uzun bir siire, yirminci ylizy1l sonlarina kadar sona erer. Atesli silahlarin yaygin kul-
lanim1 sonucunda Orta Asyal1 gocebelerin en 6nemli askeri iistiinliigii olan okgu-siivari-
lerin 6nemini kaybetmesi, bu bolgeden yayilan istila hareketlerinin sonunu getirmis ve
bolge yiizyillarca siirecek gerileme ve izolasyon donemine girmistir. Osmanlinin genis-
leme politikalarinin Imparatorlugun batisina yonelmesi ve Anadolu ile Orta Asya arasin-
da giiclii bir Sii Iran Safevi Devleti’nin olugsmasi, Bat1 ve Dogu Tiirk bolgeleri arasinda-
ki iligkileri yirminci yiizyil sonuna kadar yok mertebesine gerilemistir.

Yiizyillar siiren gocler ve asimilasyon siirecleri sonunda bir zamanlar Hiristiyanli-
gin anavatani olarak kabul edilen Anadolu’nun biiyiik 6l¢iide Tiirklestigini ve Islamlas-
t1igin1 biliyoruz. Osmanli vergi tahrirlerine gére Onbesinci yiizy1l sonu itibariyle Ege ki-
yilarindan Dogu’da Firat Nehri’ne kadar uzanan Osmanli topraklarinin niifusunun ¢o-
Sunlugu Miisliiman’dir. Osmanli millet sistemi dini gruplara dayandigindan bu Miislii-
man niifusunun ne kadarinin Tiirk, ne kadarinin Kiirt, Arap ve diger Miisliiman etnisite-
lerden olustugunu bilmiyoruz. Ancak daha Oniiciincii yiizyi1lda Anadolu’dan gecen Hag-
l1 Ordularinin bu bolgeyi “Turkiya” diye isimlendirdigine bakarak, niifusunun énemli bir
boliimiiniin Tiirklerden (ya da Tiirklesmis niifustan) olustugunu sdylemek miimkiindiir.
Surast da unutulmamalidir ki tarih boyunca hatta giiniimiizde Batililar Tiirk ve Miislii-
man sozciiklerini es anlaml olarak kullanmislardir. Ornegin, giiniimiizde Balkan cograf-
yasinda yasayan farkli etnisitelerden gelen Miisliiman niifusa, Hiristiyan halk Tiirk de-
mektedir. Bunun en somut 6rneklerinden biri, Yugoslav i¢ savasi sirasinda Sirp ve Hir-
vatlarin ayni anadili konusan Slav Bosnaklara Tiirk demeleri ve Kosova Savasi’nin inti-

kamini ¢oluk-cocuk, kadin-erkek demeden Bogomil Hiristiyanliktan Miisliimanliga ge-

35. Vasily Vladimirovich Barthold, Four Studies on the History of Central Asia (Leiden, 1944), s.144.



TURKLERIN ETNIK KOKENLERI,
ANADOLUNUN “TURK”LESMESI VE TURK ULUSAL KIMLIGININ OLUSUMU

¢ip has Osmanli tebaasi olan Slav Bognaklara soykirim uygulayarak almaya ¢aligmasidir.
Anadolu’nun “Turkiya” olmasi bu olgu 15181nda degerlendirilmelidir.

Anadolu’ya go¢ eden Tiirkmenler Hiristiyanlarin yani sira basta Kiirtler olmak tize-
re Miisliiman halklar ile de karsilagsmislardir. Tiirkler ve Kiirtler tarih boyunca bazen c¢a-
tigmis, bazen de Hiristiyanlara karsi is birligi igerisinde olmuslardir.3® Bu iligkiler siire-
sinde bir¢ok Kiirt asireti Tiirk kimligini benimserken bazi Tiirk asiretleri de Kiirtlesmis-
tir. Ayn1 cografyada yasayan bu iki Miisliiman halkin yiizyillar boyunca evlilikler vs.
yoluyla birbirleriyle karistiklar1 bilinmektedir.3’

Anadolu’ya yonelen yogun goc hareketleri bu cografyanin etnik yapisini Osmanh
doneminde, hatta 1923 sonras1 donemde de ¢ok derinden etkilemistir. Her biri bagh basina
bir tez konusu olabilecek go¢ hareketlerini ayrintilara girmeden 6zetlemeye calisacagim;

Ozellikle Ondérdiincii yiizyi1ldan Onyedinci yiizyila kadar uygulanan “Devsirme”
sistemi ile 6zellikle Balkanlar, Dogu ve Orta Avrupa’dan her yil 40 Hiristiyan haneden
bir cocuk olmak iizere toplanan erkek cocuklarin Anadolu’ya getirilerek Miisliiman aile-
lerin yanina temel dil ve din egitimi i¢in verilmesi, daha sonra ise bu ¢ocuklarin basta
Yenicgeri Ocag1 olmak iizere gesitli devlet gorevlerinde kullanilmak iizere Enderun’da da-
hil ilgili kurumlarin hizmetine verildigi bilinmektedir.3® Kesin say1 bilinmemekle birlik-
te, 300-400 y1l boyunca devsirmelik yoluyla 6nemli bir niifus Anadolu’ya getirilmistir.

Akincilar, korsanlar ve esirciler tarafindan Akdeniz havzasi ve Avrupa iclerine
kadar Hiristiyan esir temin etmek icin yapilan hareketlerde elde edilen kadin ve erkek-
ler 6zellikle Istanbul’da bulunan esir pazarlarinda satilmaktaydi. Ayn1 zamanda savas-
lar sirasinda esir alinan askeri sahislarin da kole olarak satildig1 bilinmektedir. Kafkas-
ya bolgesinden ise cariye olarak kullanilmak iizere gen¢ ve saglikli kizlarin satin alin-
di1g1, hatta bazi fakir ailelerin bakamadiklar1 ¢ocuklarint goniillii olarak verdikleri bilin-
mektedir.>

Kara Afrika’dan Osmanl Imparatorluguna siyah kole ticareti Arap esir tacirleri ta-
rafindan uzun siire yapilmistir. Daha eski donemler hakkinda kesin bir bilgi olmamakla
birlikte 1840-1890 yillar1 icin yilda yaklasik 10.000 kolenin Afrika’dan Osmanli toprak-

larina getirildigi bilinmektedir.* Gene Ondokuzuncu yiizyilda Sudan’dan pamuk yetis-

36. Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (istanbul: Eren, 2000), s.72.

37. Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’ da Tiirkler, ss.308-309.

38. Metin Kunt, “Siyasal Tarih 1300-1600,” Sina Aksin (der.), Tiirkiye Tarihi Osmanli Devleti (Istanbul:
Cem, 1995), s5.65-66.

39. Eduard Toledano, Osmanli Kéle Ticareti, 1840-1890 (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1994), s.232.

40. Eduard Toledano, Osmanli Kéle Ticareti, 1840-1890, s.232.
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tirme isinde kullanilmak iizere 6nemli sayida is giicliniin Cukurova bolgesine yollandi§i
bilinmektedir.

Kirim bélgesinin 1783’de Carlik Rusya’s: tarafindan isgalinden baslamak iizere
1922 tarihine kadar bu bolgeden Anadolu’ya biiyiik bir gb¢ yasanmustir. Karpat’a gore
bu sayr 1.800.000 kisidir.*! Bazi kaynaklar sadece 1858 Kirim Savasi’ndan sonra
400.000 gbgmenin Anadolu’ya gog ettigini belirtmektedir.*?

Rus Carligi’nin Kuzey Kafkasya’y1 isgale basladig1 1855 yilindan, 1866 yilina ka-
dar Osmanli belgelerine gore 600.000 ila 1.000.000 Abhaz, Adigey, Ubik, Osset, Cecen,
Lezgin ve Dagistanli bélgeden Osmanli Imparatorlugu gé¢miistiir.*3 Tiirkiye’de Cerkez
olarak adlandirilan bu gé¢menlerin 6nemli bir boliimii Anadolu’ya yerlestirilmis, bir kis-
mu ise bugiinkii Urdiin, Suriye ve Balkanlara iskan edilmistir.

’93 Savagi olarak da bilinen 1877-1878 Osmanli-Rus-Avusturya Savasi sonunda
Osmanlilar Balkanlardaki topraklarinin biiyiik boliimiinii kaybetmislerdir. Bunun sonu-
cunda eski Yugoslavya, Romanya ve Bulgaristan’dan yaklasik 1.000.000 kisinin Ana-
dolu’ya goc ettigi tahmin edilmektedir. 1912 Balkan bozgunundan sonra bu go¢menle-
re 500.000 kisinin daha eklendigi tahmin edilmektedir. Bu go¢menler Balkanlarda ya-
sayan Osmanli Miisliimanlaridir. Bu gogmenlerin 6nemli bir boliimii Osmanli donemin-
de Miisliimanlig1 kabul eden yerel halklardandir. Ancak Osmanlilarin bu bolgelerin fet-
hinden sonra Anadolu’dan Tiirkmen asiretlerini Balkanlara yerlestirdikleri bilinmekte-
dir.** Yiizlerce yil bu bolgede yasayan Tiirklerin yerel halk ile evlilikler yolu ile karis-
t181 aciktir.

Osmanli Imparatorlugu’nun alt1 yiiz yillik tarihi boyunca disariya verdigi en dnem-
li go¢ Onaltinci yiizyilda Anadolu’dan Iran ve Giiney Azerbaycan bolgelerine yapilan
goctiir. Onbirinci yiizyildan baglayarak Anadolu’ya go¢ eden Tiirkmen asiretlerinin
onemli bir boliimii Alevi-Bektasi mezhebini benimsemistir. Siinni Osmanli Imparatorlu-
gunun bu niifusu Sii Iran rekabeti nedeniyle tehlikeli bulmasi ve Yavuz Selim dénemin-
den baslayarak Anadolu’yu “Siinnilestirme” seferleri baglatmasi, ayrica Onaltinc yiizyil
ile birlikte Imparatorlukta bozulan ekonomik durum nedeniyle baslayan Celali Isyanlar
ve bunlarin bastirilmas1 amaciyla Devlet tarafindan alinan ¢ok sert ve acimasiz tedbirler,

onemli miktarda Alevi-Bektasi Tiirkmen’inin Anadolu’yu terk ederek 1502’de Iran’da

41. Kemal Karpat, Tiirk-Islam Sentezi (Istanbul: Aydinlar Ocagi, 1985), s.66.

42. Alan Fisher, The Crimean Tatars (California: Hoover Institute Press, 1978), s.78.

43. Kemal Karpat, Osmanli Niifusu 1830-1914, Demografik ve Sosyal Ozellikleri (Istanbul:Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, 2003), ss.226-227.

44. Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, s.73.
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baga gecen Sii Safavi Devletine siginmak iizere Iran ve Giiney Azerbaycan’a gog ettik-
leri bilinmektedir.*>

Yazimin girig boliimiinde belirttigim gibi 1914 yilinda yapilan niifus sayiminin dii-
zeltilmig sonuglaria gore bu yil itibariyle Imparatorlugun Tiirkiye Cumhuriyeti i¢erisin-
de yasayan niifusu yaklagik 18 milyon civarindadir.*® Bu niifusun 1.500.000’i Rum,
1.200.000’1 Ermeni geri kalanlari ise Siiryani, Nasturi ve diger Hiristiyanlardan olusmak-
taydi. Aslinda 1893 yilindan baslayarak gelisen olaylar nedeniyle 1914’°e kadar bir kisim
Ermeni’nin c¢esitli yerlere go¢ ettigi bilinmektedir. Ermeni Patrikligi kayitlarina gore ise
1878 yili itibariyle Osmanli Imparatorlugu hudutlari dahilinde yasayan Ermeni niifusu
3.000 000 altinda degildir.#” 1927 tarihinde yapilan Cumhuriyet’in ilk niifus sayimina
gore Tiirkiye Cumhuriyeti’nin niifusu 13.7 milyondur ve bunun 120000’1 biiyiik cogun-
lugu Istanbul’da yasayan Rumlar ve 65.000’i de Ermeni’dir.*® Rum (Yunan) niifusunda-
ki azalmanin nedeni 1923 Tarihli Lozan Antlasmasi’na gore Tiirkiye ve Yunanistan ara-
sinda yapilan miibadeledir. Bu antlasmaya gore 1924 yili sonuna kadar 1.200.000 Orto-
doks Yunanistan’a, 400.000 Miisliiman ise Tiirkiye’ye go¢ etmistir. Bugiin itibariyle
Tiirkiye’de yasayan Rum asilli vatandaslarimizin sayis1 2.000 dolaylarindadir.

1915 yil ile birlikte hizlanan ve baz: iilkeler tarafindan soykirim olarak kabul edilen
Ermeni tehcir/katliami sonucunda ise Anadolu’daki Ermeni varlig1 adeta sonlandirilmustir.
Siiryani, Nasturi ve Keldani Hiristiyanlarda Anadolu’yu terk etmek zorunda kalmislardir.

Cumhuriyet doneminde Balkanlar’dan Tiirkiye’ye en son goc ise, son dalgast 1989
yilinda olmak iizere gerceklesmistir. Bulgaristan 1923-2005 tarihleri arasinda yaklasik
850.000 kisi, Romanya’dan 125.000 kisi, Yugoslavya’dan ise 300.000 kisi Tiirkiye’ye
gd¢ etmistir.*

Bilindigi gibi son 2 yil igerisinde komsu Suriye’de meydana gelen kanli olaylar ne-
deniyle resmi rakamlara gore yaklagik 1.500.000 kisinin bu iilkeden Tiirkiye’ye gog etti-
81 s0ylenmektedir. Bu go¢ halen stirmektedir.

Goriildiigii tizere Ondokuzuncu yiizyil ortalarindan giiniimiize kadar Anadolu’nun

Kirim, Kafkasya, Balkanlar ve Orta Dogu’dan, son iki yil hari¢, 7.000.000 civarinda bir

45. Dogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, ss.191-192. Mustafa Akdag, Celali Isyanlari (Ankara: Medya
Takip Merkezi, 1963), ss5.250-254.

46. Servet Mutlu, Late Ottoman Population and Its Ethnic Distribution, Tiirkiye Niifusbilim Dergisi, 2003,
25, ss.3-38.

47. Azat S. Hambaryan, Aghayan Tsatur, (eds.), Hay Zhoghovrdi Patmut’ yun [Ermeni Halkinin Tarihi],
(Erivan: Ermenistan Bilimler Akademisi, 1981), s.22. Daha fazla bilgi i¢in bkz., erigsim adresi:
en.wikipedia.org/ wiki/Armenian_Genocide.

48. TUIK “Statistical Indicators 1923-1990,” DIE, Ankara, 1995, s.5.

49. Ayse Adl, Ulus Devlete Gog. Aksiyon 998, (2014), s.9.
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go¢ aldig1 ve hemen tamami Hiristiyan Rum, Ermeni, Siiryan1 ve Nasturi, Keldani olmak
tizere 3.000.000 kisiyi go¢ verdigi sOylenebilir. Gerek Anadolu’dan, gerekse Anadolu’ya
yapilan gogler sirasinda meydana gelen insanlik dis1 olaylar, giinlimiiziin ¢oziilmemis ko-

nular1 arasindadir.

TURKLERIN ETNIK KOKENINE 1L1$KIN GENETIK ARASTIRMALAR

Calismanin Oncelikli boliimlerinde ayrintilariyla incelemeye ¢alistifim demografik,
etnik yap1 ve go¢ler nedeniyle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin cografyasini olusturan Anadolu ve
Trakya’nin tarih boyunca Orta Dogu, I¢ ve Orta Asya, Kafkasya, Balkanlar, Orta Dogu,
Avrupa ve Kuzey Afrika’nin merkez noktasini olusturdugunu gérmiis bulunuyoruz. Ana-
dolu cografyasmin, gene ayni nedenlerle bir “kavimler potasi” oldugu gercegi de aciktir.
Orta Asya bazilarinin sandig1 gibi “Saf Tiirk”lerin yasadigi bir cografya olmaktan cok
uzaktir. Anadolu kadar olmasa da Orta ve I¢ Asya genis bir etnik cesitlilik gosterir.

Son yillarda, 6zellikle insan genomunun ¢oziimlenmesi ve genetik bilimindeki dev
adimlar, insan topluluklar1 arasindaki etno-genetik iligkileri ortaya ¢ikartmaya yonelik
calismalar1 ¢ok hizlandirmistir. Teknik ayrintilarina girmeden Anadolu’da ve Orta As-
ya’da bu konuda yapilan calismalarin sonuglarini, konumuz ile yakin iligkileri nedeniyle
sOyle Ozetleyebiliriz: Anadolu’da yapilan arastirmalarin tiimii, bolgenin genetik yonden
cok cesitli oldugunu ve genetik benzerlik yoniinden Orta Dogu, Kafkasya ve Balkanlar-
daki komsularimizla bir¢ok ortak yoniiniin bulundugunu gostermektedir. Hatta Anado-
lu’da en ¢ok rastlanan genetik gruplar arasinda ikinci sirada olan R1b (Y- DNA) Haplog-
rubunun (f= %?20), Bat1 Avrupalilarda en ¢ok rastlanan haplogrup (f= %70-80) oldugu
goriilmektedir.’® Anadolu ile I¢ Asya arasindaki genetik benzerlik, aragtirmalara gore %8

ile %30 arasinda degismektedir.?! I¢ Asya bolgesinde yapilan bir arastirmada Anadolu-

50. Tatiana M. Karafet, Fernando L. Mendez, Monica B. Meilerman, Peter A. Underhill, Stephen L.
Zegura, Michael F. Hammer, “New Binary Polymorphisms Reshape and Increase Resolution of The
Human Y chromosomal Haplogroup Tree,” Genome Research 18/5,(2008), ss.830-838.

51. Hatice Mergen, Reyhan Oner, Cihan Oner “DNA Sequence Variation in the Anatolian Penissula,”
Journal of Genetics, 1/1 (2009), ss.39-47; Cengiz Cinnioglu, Roy King, Thomas Kivisild, Ersi
Kalfaoglu, Sevil Atasoy, Gianpiero L. Cavalieri, Anita S. Lillie, Charles c. Roseman, Alice A. Lin,
Kristina Prince, Peter J. Oefner, Peidong Shen, Ornella Semino, L. Luca Cavalli-Sforza, Peter A.
Underhill” Excavating Y-Chromozome Haplotype Strata in Anatolia” Human Genetics, 114/2, (2004),
$s.127-148; Giulietta Di Benedetto, Ayse Ergiiven, Michele Stenico, Loredano Castri, Giorgio
Bertorelle, Inci Togan, Guido Barbujani, “DNA Diversity and Population Admixture in
Anatolia,”American Journal of Physical Anthropology, 115, ss.44-150.
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da yapilan arastirmalar1 desteklemektedir.52 Bu konuda Oxford ve Londra Universiteleri
tarafindan ortak olarak yapilan ancak ayrintili bulgular1 heniiz yayinlanmamis olan bir
arastirma ise, Anadolu Tiirklerinin (Anadolu niifusunun) gen havuzu igersinde Mongo-
loid payinin %8 oldugunu, ayni oranin Ozbek’lerde % 39 ve Uygur’larda % 50 oldugu-

nu sdylemektedir.”3

SONUC

Calismanin daha 6nceki boliimlerinde ayrintilariyla inceledidimiz gibi, ¢ Asya
bolgesinde Hun gogebe Imparatorlugundan baglayarak bir Tiirkik etnik varliginin oldu-
gu aciktir. Giivenilir Cin kaynaklarina, gére Hunlarin dili, daha sonra tarih sahnesine ¢i1-
kacak olan ve ilk defa tarihte “Tiirk” kelimesini aidiyet olarak kullanacak olan Koktiirk
dili ile benzerdir. I¢ Asya bolgesindeki Tiirkik etnisitesi “Irk” anlaminda, diinyanin diger
etnisiteleri gibi saf degildir. Mogollar ve Hint-Avrupa kavimleri ile gerek genetik, gerek-
se de dil anlaminda genis bir bicimde karigsmistir. Anadolu’ya Tiirkik go¢leri kitlesel ola-
rak Onbirinci yiizyilda baglamigtir. Onbesinci yiizyil baslarina kadar devam eden bu gog-
ler ve diger toplumsal olgular sonucunda Anadolu niifusunun ekseriyeti Tiirk-Miisliiman
kimligi kazanmistir. Osmanh Imparatorlugu déneminde imparatorlukta yasayan etnik
kimlikler, Osmanli’nin uyguladig: dini grup temelli “Millet Sistemi” nedeniyle varlikla-
rin1 muhafaza etmislerdir.

Osmanli Imparatorluguna milliyetgilik akimlari Ondokuzuncu yiizy1l itibariyle nii-
fuz etmeye baslamis ve Tiirk milliyet¢iligi 1908°de iktidara gelen devlet elitlerinin resmi
ideolojisine doniigmiistiir. Bu siire¢ 1923 yilinda Kemalist kadrolarca Cumhuriyet’in ku-
rulmasu ile birlikte, kendisine devirdigi Osmanli kimliginin diginda bir tarih ve kimlik ya-
ratma arayisina giren ve bunu Orta Asya steplerinde bulmaya calisan kurucu kadronun
cabalariyla hizlanarak devam etmistir. Tek millet (nation), tek din ve tek mezhep ilkesi
ile ozetlenebilecek bu Tiirk-Miisliiman-Siinni ¢izginin dzellikle yirminci ylizy1l boyunca
yasanan ¢ok kanli ve uzun miicadelelere ragmen bugiin itibariyle tam bir “basar1”ya ulas-
t181 sOylenemez. Anadolu’daki diger etnik gruplar ¢ok biiyiik Olciide Tiirk kimligi etra-

finda asimile olmus ve diger inang sistemlerine mensup niifus ise Anadoludan “temizlen-

52. Christine Keyser — Tracqui, Eric Crubezy, Bertrand Ludes, Nuclear and Mitocondrial DNA Analysis
of a 2000 Year Old Necropolis in the Eygin- Gol Valley of Mongolia, American Journal of Human
Genetics, 73, $8.247-260.

53. T-24 Haber Sitesi; 15 Subat 2014.
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mis” olmasina ragmen, bugiin Kiirt etnik ve Alevi-Bektasi inan¢ kimlikleri asimilasyona
direnmektedir.

Anadolu ile Orta Asya arasindaki iligkiler Onbesinci yiizyil itibariyle, yirminci
yiizy1l sonlaria kadar kopmustur. Bu kopukluk Bati ve Dogu Tiirk bolgeleri arasinda,
zaten mevcut olan etnik, linguistik ve kiiltiirel farkliliklar1 daha da arttirmigtir. 1917 Sov-
yet devriminden sonra Orta Asya cesitli Cumhuriyetlere boliinmiis, 1991 yilinda ise
SSCB’nin yikilmasi ile, Azerbaycan ile birlikte bagimsiz olmuglardir.

Bugiin Kazakistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kirgizistan ve Azerbaycan kendi
ulusal kimliklerini olusturma siirecindedir. Bu siire¢, basariya ulastigi Olciide tarihsel

“Tiirkik” kimliginin yerini, yeni modern ulus devlet kimliklerinin alacagi beklenmelidir.
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