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Diplomasi Tarihinin Otesi: Uluslararas: Iligkiler Tarih

Yaziminda Fransiz Ekolii

Ates USLU*

OZET

Fransiz tarih¢i Pierre Renouvin, Birinci Diinya Savagimi izleyen dénemde yayimladig:
calismalarinda uluslararas: iligkiler tarih yazimina yeni agilimlar getirmistir. Renouvin, diplomatik
olaylar1 incelerken toplumsal, iktisadi, kiltirel faktorleri goz ontinde bulundurmaktadir.
Renouvin'in etkisinde eser veren Jean-Baptiste Duroselle ve René Girault gibi tarihgiler de
bu ¢aligmalar1 devam ettirmislerdir. Fransiz uluslararas: iliskiler tarihi ekolii mensuplart devlet
merkezli olmayan bir yaklasim benimsemeye caligsalar da devletin son asamada belirleyici
oldugundan hareket ederek tahlil yaparlar. Ozelden hareketle tikele ve genele ulagan bir yaklagim
benimserler. Fransiz uluslararas: iligkiler ekoli mensuplari gelecege yonelik herhangi bir 6ngériide
bulunmaktan bilingli olarak ve mutlak surette kaginmaktadir. Makale, tarih disiplini ve siyaset
bilimi-uluslararas: iligkiler disiplinleri arasindaki yaklagim ve yontem farkliliklarinin Renouvin ve
ondan etkilenen aragtirmacilarin gelistirdigi paradigmalara nasil yansidig1 sorusuna yanit aramayi
amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Diplomasi Tarihi, Siyasal Tarih, Tarih Yazim, Pierre Renouvin, Uluslararas
Tliskiler Kuramu.

Beyond Diplomatic History: French School in the Historiography

of International Relations

ABSTRACT

French historian Pierre Renouvin, in the works he published after the First World War, opened
new paths in the historiography of international relations. In his studies of diplomatic events,
Renouvin takes into account a manifold of factors, including social, economic, and cultural factors.
Other historians, such as Jean-Baptiste Duroselle and René Girault, developed a similar perspective
under the influence of Renouvin. The “French School of International Relations” attempted at
developing a non-State-centric approach to the international relations, however, the state level has
still a predominant role in their analyses. Regarding their methodology, they adopt an approach
that departs from the particular level, and reaches the partial and general levels of explanation. The
French School consciously avoids any future projection. The present article aims to seek to what
extent the paradigms developed by Renouvin’s and his followers’ reflect the the methodological
differences between the disciplines of history and political science-international relations.

Keywords: Diplomatic History, Political History, Historiography, Pierre Renouvin,
International Relations Theory.
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Giris

Disiplinlere ve bilim dallarinin isimlerine verilen anlamlar, her tlkenin, her akademik
gelenegin 6zgtl baglamina gore degisiklik gosterebilir. “Siyasal tarih” bu cercevede en
carpict Ornekler arasinda yer almaktadir. Tiirkiye'de siyasal tarih ¢ogunlukla uluslararas:
iligkiler ile tarihin kesigim alaninda yer alan bir alt-disiplin olarak gorilir; iniversitelerin
akademik birimlerinin hiyerarsik diziliminde siyasal tarih anabilim dali siyaset bilimi ve
uluslararast iligkiler bélimine bagl bir birim olarak yer alir. Bati academia’sinda ise disip-
linler aras: hiyerarsilerin daha farkli bir sekilde kuruldugu gézlemlenmektedir. Tlirkiye’nin
aksine bir¢ok tilkede “siyasal tarih” tarihten ayri (ya da gorece 6zerk) bir disiplin olarak
tarif edilmez, tarihte siyasal olgularin analizine agirlik veren bir yaklagim olarak anlagilir.
Ustelik sadece siyasal olaylarin ve devletler aras: iliskilerin incelemesini yapmakla yetinen
bu yaklagim modern tarih yaziminda yaygin bir sekilde elegtirilir. Yakingag'da (1789'dan
sonra) uluslararas: diizlemde ger¢eklesen olaylarin incelenmesi i¢in Anglosakson literatii-
rinde uluslararas: tarih (international history), Fransiz literatiriinde uluslararas: iligkiler
tarihi (histoire des relations internationales) gibi alternatif adlandirmalar 20. ytzyilin ikinci
yarisinda yayginlagmis ve “siyasal tarih” ya da “diplomasi tarihi” gibi terimler giderek daha
az kullanmilmaya baglanmigtir. Bilim dali adlarinda goriilen bu degisiklik, yontemsel yakla-
simlarda gerceklesen bir dénisimi de yansitir, keza artik salt siyasal olaylarin, savaslarin
ya da diplomatik hamlelerin tarihinin anlatimi ve incelenmesiyle yetinilmemekte, ulusla-
rarast iligkiler, toplumsal tarih, iktisat tarihi, kiltir tarihi gibi ¢esitli alanlarin verilerinden
de yararlanilarak tarihsel bir ¢erceveye yerlestirilmektedir.

Bu ¢aligmada, Birinci Diinya Savas’'nin ertesinde olugmaya baslayan, Tkinci Diinya
Savag1 sonrasinda ise olgunluk dénemine ulagan bir tarih yazimi ekoliiniin genel 6zellik-
leri tahlil edilecektir. “Uluslararasr iligkiler tarihinde Fransiz Okulu”,! hatta “Uluslararas
Mliskilerde Fransiz Okulu™ olarak adlandirilan bu akim, 6zellikle 20. yiizyilin ikinci yari-
sinda Anglosakson uluslararas: iligkiler literatiiriiniin tim akademik diinyada yayginlik
kazanmasina paralel olarak diinya ¢apinda bir taninirliga ulagmamgstir. Bu nedenle gerek
uluslararas: iligkiler kuramlari ve yaklagimlari, gerekse tarih yazimi yaklagimlar: s6z ko-
nusu oldugunda Fransiz tarih¢i Pierre Renouvinin (1893-1974) kurdugu bu ekol géz
ard: edilebilmektedir. Oysa tarih¢i René Girault’ya gore bu ekol yakingag tarihinin ya-
ziminin gelisiminde Annales ekolinin oynadig: rolle kiyaslanabilecek bir rol oynamig-
tir.> Renouvin'in Paris Universitesi'nde verdigi dersler ve yonettigi tezler ozellikle Tkinci
Diinya Savagi’'n1 izleyen yillarda uluslararas: iligkiler tarihi alaninda ¢alisan bir aragtirma-
ci-akademisyen grubunun ortaya ¢ikmasina gerceve olugturmustur. Gerek Renouvin'in,
gerekse caligma arkadaglarinin yaptiklar: yayinlar da bir yandan uluslararas: iligkiler tarihi

1 André Martel, “De la ‘question d’Orient’ aux affaires des Balkans ou du recours a I'histoire et de
ses limites”, Jean-Robert Henry ve Gérard Groc (der.), Politiques méditerranéennes entre logiques
étatiques ez espace civil: Une réflexion franco-allemande, Paris, Karthala-IREMAM, s. 58.

2 Jean-Paul Depretto, “René Girault (1929-1999)”, Revue des études slaves, Cilt 71, No 3-4,1999,
s.744; Stanislas Jeannesson, “Diplomatie et politique étrangere de la France contemporaine: Un
bilan historiographique depuis 19907, Histoire, économie & socieze, Cilt 31, No 2012/2,5.97.

3 René Girault, “Pierre Renouvin, la BDIC et I'historiographie francaise des relations internatio-
nales”, Matériaux pour ’histoire de notre temps, No 49-50,1998, 5. 7.
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literatiiriniin gelismesini saglamis, diger yandan da s6z konusu grubun aragtirma yontem-
leri ve tarih yazimi konusundaki konumlaniglarini belirginlestirmigstir. Renouvin ekoliiniin
onemi, esas olarak, bu ekoliin temsilcilerinin siyasal olaylar ile bu olaylarin pargas: oldugu
toplumsal-iktisadi-kiiltiirel formasyon arasindaki dolayimlari, degisken baglantilar: ince-
lemeye verdikleri 6nemden ileri gelmektedir. Bagka bir deyisle, s6z konusu ekol siyasal
olaylarin kronolojik siralamasiyla yetinmemekte, bu olaylar: biitiinsel bir baglamin parca-
lar1 olarak, ele almakta, “olay”lar ve “olgu”lar arasindaki iligkiyi ortaya ¢ikarmaktadirlar. Bu
yonteme gore kuram, ancak olaylardan yola ¢ikarak uluslararas: olgularin incelenmesinin
sonucunda ulagilan bir genellemedir.

Renouvin'in ve izleyicilerinin uluslararas: iligkiler tarihinin yeniden yorumlanmasi-
na katkilarinin serimlenecegi bu ¢alismada, ilk olarak Renouvin'in gelistirdigi uluslararas:
iligkiler tarihi yaklagimina ve tarih yazimina yaptig1 baslica katki olan “dipteki kuvvetler”
kavramina deginilecektir. Ikinci béliim, Renouvin'in uluslararas iligkiler tarihi metodo-
lojisine katki niteliginde olan ge¢ dénem eserlerinin incelenmesine ayrilmigtir. Son bo-
limde ise Renouvin'in etkisinde eser veren tarihgilerin ve uluslararas: iligkiler uzmanla-
rinin “usta’larmnin 1974 yilindaki 6liminden sonra yaptiklar: baglica aragtirma ve sentez
faaliyetlerine ve ortaya koyduklari kurumsallasma cabalarina deginilecektir. Calismanin
bitininde, tarih disiplini ve siyaset bilimi-uluslararas: iligkiler disiplinleri arasindaki yak-
lagim ve yontem farkliliklarinin Renouvin ve ondan etkilenen aragtirmacilarin gelistirdigi
paradigmalara nasil yansidig1 sorusuna yanit aranacaktir. Daha genel bir dizlemde ise,
olaylar-olgular ve kuram arasindaki iligkinin Renouvin ekoliiniin metodolojisinde nasil
sekillendigi incelenecektir. Robert Frank ve Jacques Thobie gibi halen aktif olan Renouvin
ekoli tiyelerinin ¢aligmalari ise bu makalenin inceleme kapsami disinda tutulmugtur.

Biiyiik Savag’in Tarihinin Yazimindan Uluslararas: Iliskiler Tarih

Yaziminin Yenilenmesine

“Biiyiik Savas” ve Renouvin’in Yontemsel Acilimlar:

Fransada 19. yiizyil sonu ve 20. yiizyil baginda tarih ve siyaset bilimi-uluslararas: iligkiler
disiplinlerinde snemli agamalar kaydedilmisti. 19. yiizyilin sonlarinda Charles Seignobos
ve Charles-Victor Langlois’nin 6nciilik ettigi pozitivist tarih yaklagimi yayginlagmisti.
Bu yaklagimda tarih; tarihsel belgelerin (¢ok biiyiik ¢cogunlukla resmi belgelerin) kritik
incelenmesinden yola ¢ikilarak gecmisteki siyasal olaylarin tasvir edilmesine dayali bir
bilimsel disiplin olarak gériiliiyordu. Tarih egitiminin baglica merkezi Paris Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi idi. Siyaset bilimi alaninda 1872'de kurulan Siyasal Bilimler Ozgiir
Okulu (Ecole Zibre des Sciences politiques) 6nemli bir rol oynuyordu; s6z konusu enstitii-
niin biinyesinde yaking¢ag tarihi alaninda faaliyet gosteren profesérlerin kurdugu kirstler
yer aliyordu. Ayni dénemde uluslararas: iligkiler egitimi hukuk fakiltelerinde yapiliyordu
ve devletler arasi iligkilerle sinirlaniyordu.* Uluslararas: iligkiler tarihinin yazimi da Al-

4 René Girault, Diplomatie européenne: Nations et impérialisme, 1871-1914, Paris, Armand Colin,
[1979] 1997, s.1.
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bert Sorel, Albert Vandal ve Emile Bourgeois gibi tarihgilerin etkisiyle siyasal kararlarin,
diplomatik miizakerelerin ve savaglarin resmi belgelerden yola ¢ikilarak tasvir edilmesi
yontemiyle yapiliyordu.

Pierre Renouvin, Paris Universitesinde hukuk diplomasini aldiktan sonra tarihe
yoneldi. Birinci Diinya Savagt (d6nemin yaygin adlandirmasiyla “Biiyiik Savag”) sirasinda
cepheye gonderildi; Nisan 1917'de aldig: agir yara bir kolunu kaybetmesine neden oldu.
Savagin hemen ertesinde Alphonse Aulard’in damismanliginda bir tez hazirladi® Aulard
bu dénemde Fransiz Devrimi tarihgiliginin en énemli ismiydi; Renouvin'in hazirladig
tez de 1787'de Fransadaki il meclislerini konu aliyordu. Bununla birlikte, savas sonrasinda
André Honnorat'nin egitim bakanligi déneminde kurulan Savas Tarihi Kiatiphanesi'nin
bagina getirilmesi aragtirmalarinda yogunlastigi konularin degismesine neden oldu: Reno-
uvin 1920’lerin bagindan itibaren Biiyiik Savag'in ve bu savag: 6nceleyen yillarin tarihinin
uzmant olarak tanindi. Yine bu dénemde yayinlanmaya baglayan Fransiz Diplomatik Bel-
geleri kitap dizisinin editorliik faaliyetlerinde 6nemli bir rol oynadu.

Gerek Savag Tarihi Kiitiphanesi projesi, gerekse Fransiz Diplomatik Belgeleri
dizisi bu dénemde Fransiz hikimetlerinin savagi Fransa perspektifinden degerlendir-
me (dolayistyla kazananlarin goziinden tarih yazma) hedefine hizmet ediyordu. Bununla
birlikte, Renouvin'in roli bir resmi tarih¢i roliinden ¢ok Gteye gecti. Yazar esas olarak
belge merkezli klasik diplomasi tarih yaklagimi gelenegine bagli kaliyordu. Ancak savagin
ertesinde gelisen yeni tarih yaklagimlarina da kayitsiz kalmamisti. Biiytik Savag sonras
dénemde Henri Berr, Marc Bloch, Lucien Febvre ve Georges Lefebvre gibi tarihgiler
Fransiz tarihsel aragtirmalarina yeni agilimlar getirmekteydiler. Bu sekilde pozitivist yak-
lagimin tarihgiler arasindaki hegemonyas: sarsilmig, belgeci tarihg¢iligin isaret ettigi siyasal
olaylarin temelindeki yapisal hareketleri kavramaya ¢abalayan bir tarih yazimi yaklagimi
gelismisti. Yeni yaklagimlarda tarih kendi i¢ine kapali bir alan olarak degil; cografya, sos-
yoloji, iktisat, psikoloji gibi ¢esitli disiplinlerle diyalog i¢inde bir disiplin olarak ortaya
¢ctkiyordu.” Marc Bloch ve Lucien Febvre'in inisiyatifiyle 1929'da yayina baslayan Annales

dergisi bu yeni yaklagimlarin baglica gelisme mecrasi haline geldi.

Pozitivizmi reddeden yaklagimlarin yayginlagmaya bagladigi bu dénemin baglarin-
da, 1921 yilinda Renouvin'in yayinladig: bir makale geng tarih¢inin gerek tarihsel yonte-
me yaklagimi konusunda ipuglari vermesi, gerekse tarihsel yontem ve uluslararasi iligkilere
yaklagimi arasinda kurdugu baglantiyr gostermesi agisindan ilgi ¢ekici niteliktedir. Re-
nouvin, bu makalesinde, giinliik basinin incelenmesinin tarihgilerin ¢aligmas i¢in biyik
onem arz ettigini belirtir.® Resmi belgelerin yansitmasinin mimkiin olmadig toplumsal
doéntgtimler ya da iktisadi sorunlar giinliik gazetelerde yayinlanan haberler tizerinden izle-

5 Jean-Baptiste Duroselle, “Pierre Renouvin (1893-1974)”, Revue d’Histoire moderne et contempo-
raine, Cilt 22,1975, 5.498.

6  Pierre Renouvin, “Research in Modern and Contemporary History: Present Trends in France”,
The Journal of Modern History, Cilt 38, No.1, 1966, s.1.

7 Guy Bourdé ve Hervé Martin, Les écoles Aistoriques, Paris, Seuil, 1990, 5.216-217.

8 Pierre Renouvin, “La Presse et histoire”, Matériaux pour [histoire de notre temps, No.49-50,

1998, 5.83. [11k basim: Revue de Syntheése historigue, Cilt 33, No.97-99,1921].
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nebilir. Renouvin 6zellikle Buyiik Savas yillarinda gazetelerin biiyiik 6l¢tide sansiirlenmis
olmasinin da etkisiyle, basinin butiintyle 6zgir olmadiginin altini ¢izer. Buna kargilik,
sansiriin varligina ragmen gazetelerin “kamusal ruh”u yansitabilecegini 6ne siirer.” “Ka-
musal ruh” olarak adlandirdii olguya daha sonraki yazilarinda “kolektif psikoloji” adin
verir ve uluslararas iligkilerin temel gl¢lerinden biri olarak kabul eder. Renouvin'in “ka-
musal ruh”u inceleme konularindan biri olarak gormesi, diplomasi tarihi ve askeri tarih
agirhikli caligmalarina paralel olarak yeni bir yaklagim gelistirmeye bagladigini gosterir.

Renouvin, ayn1 makalesinde, basin ve kamusal ruh Gzerine genel tespitlerden sonra
gazetelerin incelemesinin yapilmasi i¢in yontem Onerileri getirir. Bir uluslararas: olayin
basin tizerinden gergek anlamda aragtirilabilmesi i¢in tim ilgili Gilkelerdeki yayin organ-
larinin incelemeye tabi tutulmas: gerekir. Ancak bu altindan kalkilmas: ¢ok zor bir istir.
Renouvin bu noktada basin biiltenlerinden yararlanilmasini 6nerir; gesitli tilkelerde ve ge-
sitli kurumlarca yayinlanan ve gesitli gazete haberlerinin 6zetini iceren bu biiltenler gazete
taramasinin yerini tutmasa da gazete taramalari i¢in bir rehber niteligi tagiyabilir.® Yazar
makalede Fransa bagta olmak tizere pek ¢ok iilkede yayimlanan basin biiltenleri hakkin-
da ayrintili agiklamalar verir. Kaynaklarin gesitliligine yaptigi vurgu, uluslararas: iligkiler
tarihi yaklagiminin Fransa merkezli olmaktan uzak oldugunu gosterir; bu sekilde tarihsel
olay ve olgular hakkindaki kaynaklarin ¢esitliligine vurgu yapar ve her olayin farkl tlke-
lerin argiv belgelerinde farkli yansimalarinin oldugunu ima eder. Biiyik Savag'in ertesinde
Fransada ulusgu-yurtsever séylemlerin yayginligi ve Renouvin'in ulusal bir tarih yorumu
yapmakla gorevlendirildigi g6z 6niinde bulundurulursa, bu yaklagimin dénemin kosullary
icindeki yenilikgi niteligi anlagilabilir.

Renouvin'in iki savas aras1 donemde uluslararas: iligkiler tarih yazimina getirdigi
agthmlardan bir digeri, s6zIu tarih yontemlerinin kullanimidir. Bu noktada érnek olarak
1936 yilinda Fransiz diplomat Maurice Paléologue ile gerceklestirdigi gorismeden yola
cikarak yaptigi sozIi tarih ¢aligmasi incelenebilir. Renouvin, esas olarak Paléologue’un Bii-
yiik Savag'in ¢iktigi sirada yiirtitmekte oldugu Saint-Petersburg biiytkel¢iligi gorevi sirasin-
daki faaliyetleriyle ilgili olarak yaptig1 bu ¢aligmada klasik diplomasi tarihi yaklagimlarin
animsatan bir yaklagim benimsemekte, diplomatik hamleleri tiim ayrintilariyla incelemeye
cabalamaktadir." Sozli tarih yaklagimiyla, belgelere gegmeyen, hatta bazen 6nemli devlet
gorevlilerinin bile emin olmadigi konularda tahmin yirttilmesi kolaylagir. Renouvin'in,
sozlii tarih caligmasi Paléologue’un goriisme sirasindaki tutum ve tavrina, endiselerine ve
rahatsizliklarina da 6zel bir 6nem atfettigi ve verdigi bilgileri yorumlarken bu unsurlar: géz
ontinde bulundurdugu goriliir," bu sekilde, resmi kaynaklara elestirel yaklagim ilkesini sozli
tarih kaynaklarina da uygular. Bununla birlikte, Renouvin resmi belgelerin 6nemini yadsima
yoluna da kesinlikle girmez, hatta 1920’lerin ortasindan itibaren yakin tarih tizerine doktora
tezi yazmak isteyen ogrencilerinin tez konusu 6nerilerini, bu déneme iligkin arsiv belgele-

9 Ibid.

10 Ibid.,s.84-85.

11 Pierre Renouvin, “Entretien avec Maurice Paléologue, le 12 février 1936”7, Matériaux pour
Uhistoire de notre temps, No.47,1997,5.61.

12 Ibid.,s.63.
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rinin aragtirmacilara agik olmadig1 gerekgesiyle reddeder. Dolayisiyla Renouvine gore tarih
aragtirmasinin belkemigini halen resmi belgeler olugturmaktadur.

Renouvin'in geleneksel belge kritigi yontemleriyle yenilik¢i yontemleri sentezleyerek
strdirdigi ilk dénem aragtirmalari, 1925 yilinda ilk biyiik sentez ¢aligmasinin yayimlan-
mastyla sonuclandi. Bu tarihte yayimladigy kitabin bashgy Les Origines immédiates de la guerre
(Savas'in Yakin Nedenleri) idi. Renouvin 1922-1923'te Paris Universitesi'nde verdigi derslerden
hareketle hazirladig: bu kitabinda 1914te savagin baglamasini 6nceleyen yaklagik bir ayhik d6-
nemi ayrintilartyla inceliyordu. Kitap esas olarak diplomasi tarihinin geleneksel belge-merkezli
yontemi kullamilarak yazilmigti. Ancak kitabin igerigi son derece yenilik¢iydi, keza Renou-
vin Fransada yerlesik olan resmi yorum savagin ¢tkmasinin tek sorumlusu olarak Almanya ve
Avusturya-Macaristan'in politikalarini gosterirken, Renouvin savas ilanina yol agan diploma-
tik 6rgiliyt tim karmagikligy icinde ve tarafsizhik kaygisi gliderek inceliyordu. Dolayistyla yaza-
rin yaklagimina gére savagin ¢ikmasindan bir ya da birkag tilkenin sorumlu tutulmas: miimkiin
degildi; bir dizi yapisal ve siyasal sorun savagin ortaya ¢ikmasina neden olmustu.

Fransada uluslararas: iligkiler tarihini diplomasi tarihi ile sinirli tutan yaklagimlarin
elestirisi 1930’lu yillarda gerek Annales ekoliniin, gerekse Marksist (ya da Marksizm'den
etkilenen) tarihyaziminin etkisiyle baglamisti.® Renouvin, Annales ¢evresi, Marksist ta-
rihgiler ve Ernest Labrousse gibi iktisat tarihgilerinin olugturdugu, siyasal olaylarin ince-
lenmesinin Gtesinde orta ve uzun vadeli iktisadi-toplumsal déntgtimlerin incelenmesine
vurgu yapan blok ile pozitivist tarih¢iler arasinda 1930’1u yillarda yapilan tartigmalarda
belirgin bir tavir almadi, hatta bazi noktalarda pozitivistlere yakin bir tavir benimsedi.
Renouvin'in 1934 tarihli ¢alismasi La crise européenne et la Grande guerre (Avrupa Krizi ve
Biytik Savas), Louis Halphen ve Philippe Sagnac adli pozitivist tarihgilerin girigimiyle
Birinci Diinya Savasi sonrasinda yayina baglayan Peuples et Civilisations (Halklar ve Uy-
garliklar) kitap dizisinin 19. cildi olarak yayimland:. Renouvin'in eserinin agirlik noktasini
Birinci Dinya Savasi’'nin askeri ve siyasal tarihinin anlatildigi bélimler olustursa da, ya-
zar ilk sayfalardan itibaren savagin incelenmesinin savagin kokenlerinin incelenmesinden
ayrilamayacagini belirtiyordu. Dolayisiyla Birinci Dinya Savag’nin tarihini yazmak i¢in
savasin 19. yiizyil sonlarinda sekillenen “derin sebeplerine” deginmek, iktisadi emperya-
lizmin, kolonyal yayilmanin ve “ulusal kibir”in tahlilini yapmak ka¢inilmazdi; buna bagh
olarak, kitabin ilk boliimlerinde 1904 ve 1918 arasindaki donemde tiim dinyanin tarihini
inceliyordu.™ Kitabin son kismu ise savagin siyasal, iktisadi, toplumsal, dini ve kiiltirel ha-
yatta meydana getirdigi dontgtimlerin incelenmesine ayrilmisti.’* Goruldugu gibi, yazar
gerek resmi belgelere, gerekse siyasal olaylarin aktarimina verdigi 6nemle pozitivistlere
yakin bir konumda yer aliyor, bununla birlikte aragtirma kaynaklarini resmi belgelerin di-
sindaki kaynaklarla cesitlendiriyor, iktisadi verileri ve kamuoyuna iligkin kaynaklar1 (6rne-
gin demografik verileri, fiyat dalgalanmalarina iligkin istatistikleri ve sanat tarihine iligkin
bilgileri) dikkate alarak aragtirma alanini genigletiyordu.

13 René Girault, “Le difficile mariage de deux histoires: Economie et relations internationales dans
le monde contemporain”, Etre historien des relations internationales icinde, Paris, Publications de
la Sorbonne, [1985] 1998, 5.39.

14 Pierre Renouvin, La crise européenne et la Premiére Guerre mondiale, Paris, PUF, 1962, 5.1-2.

15 Ibid.,s.647-739.
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Diplomasi Taribinin Reddinden Uluslararas: Iliskiler Taribi Uzerine
Sentez Denemelerine

Renouvin 1930’larin ortasindan 1960’lara uzanan dénemde uluslararas: iligkiler yaklagi-
minin temellerini olugturdu; bu yeni yaklasim 6zellikle Tkinci Diinya Savag’ndan sonra
olgunluga ulagt:.’ Buna gére devletler arasi iligkilerin incelenmesinde devlet adamlarinin,
disislerinden sorumlu kurum ve kisilerin roliiniin dikkate alinmas: yetersiz bir yaklagimdi.
Aragtirmalarini bu alanlarla sinirhi tutan geleneksel “diplomasi tarihi” yaklagimlarina karsy
devlet adamlar: ve “dipteki kuvvetler” arasindaki iligkiyi dikkate alan yeni bir tarih yak-
lagim1 gelistirmek gerekiyordu. Bu noktada Renouvin'in “dipteki kuvvetler” tanimini ya-
parken iki kaynaktan etkilendigini belirtmek gerekiyor."” Renouvin, Annales ekoliniin bu
doénemdeki en énemli temsilcisi olan Fernand Braudel'den, zellikle de Braudel’in Tkinci
Diinya Savagi’nin sonrasinda yayimlanmis olan La Méditerranée et le monde méditerranéen
a lépoque de Philippe II (11. Felipe Déneminde Akdeniz ve Akdeniz Diinyas:) kitabin-
dan hareketle maddi yagsam kosullarinin ve iktisadi yapilarin 6nemine dikkat ¢ekiyordu.
Bunun yaninda, 1talyan tarih¢i Frederico Chabod'dan (6zellikle 1951 tarihli Storia della
politica estera italiana dal 1870 al 1896 — 1870ten 1896’ya Italyan D Politikasinin Tarihi)'®
kitabindan etkilenerek kamuoyu, ulusal kimlik gibi kavramlari tarih yaziminda dikkate
aliyordu. Renouvin'in bu dénemde yaygin olarak kullanmaya basladig: ifadelerle, maddi
ve manevi “dipteki kuvvetler”, uluslararas: iligkilerin temelini tegkil ediyordu; dolayisiyla
uluslararas iligkilerin tarihi artik diplomasi tarihi olmaktan ¢ikmals, siyasal kararlar: etki-
leyen iktisadi ve toplumsal glileri de kapsayacak sekilde genisletilmeliydi.

Renouvin, 1953-1958 arasinda yayimlanan Histoire des Relations internationales
(Uluslararas: Iligkiler Taribi)® dizisinde bu yeni yaklagim1 ve yontemi uyguladi. Kitap sekiz
ciltten oluguyordu. Ortagag hakkindaki ilk cilt Belgikali tarih¢i Frangois-L. Ganshof tara-
findan, Yeni¢ag hakkindaki iki cilt Alsace kokenli tarih¢i Gaston Zeller tarafindan kaleme
alinmusti. Fransiz Devrimi ve Napoléon Imparatorlugu déneminde uluslararas: iligkiler ta-
rihini ele alan dérdiincii cildin yazari ise André Fugier idi. Renouvin, 1815-1945 dénemini
ayrintilariyla inceleyen son dort cildin yazimini Gstlenmisti. Ganshof, Zeller ve Fugier, kendi
ciltlerini yazarken Renouvin'in kaleminden ¢tkmis olan “Genel Girig’te sunulan esaslara
riayet etmeye ¢aligmiglardi. Renouvin bu giris kisminda “diplomatik” tarihin devlet adamla-
rinin hamleleriyle sinirli olan dar bakus agisinin agilmas: gerektigini belirttikten sonra 6nemli
olanin “balklar arasindaki iligkilerin tarihi” oldugunun altini ¢iziyordu.®® Yazar, Braudel'in
temsil ettigi yapisal tarih yaklagiminin maddi sartlar1 ve iktisadi déntgiimleri temel ala-

16 Girault, “Pierre Renouvin, la BDIC et I'historiographie frangaise des relations internationales”,
s.504.

17 Pierre Renouvin, “Introduction générale”, Renouvin, Pierre (der.), Histoire des Relations interna-
tionales: I: Du Moyen Age a 1789, Paris, Hachette, [1953] 1994, s. 8; ayrica bkz. Jean-Baptiste
Duroselle, L'Europe de 1815 a nos jours, Paris, PUF, 2002, s. 268.

18 Federico Chabod, Storia della politica estera italiana dal 1870 al 1896, Bari, Laterza, [1951] 1997.

19 Renouvin, Pierre (der.), Histoire des Relations internationales: I: Du Moyen Age & 1789, Paris,
Hachette, [1953] 1994.

20 Renouvin, “Introduction générale”, s.8.
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rak tarih incelemeleri yaptigini hatirlatiyordu. Chabod’nun temsil ettigi yaklagim ise tarih
incelemelerinde insanlarin ruh halini, ulusal bilincin gelisimini dikkate aliyordu. Her iki
yaklagim gergekligin farkli boyutlarini temsil eder, dolayisiyla olgularin biitinlikla bir tahlili
icin gerek 6znel, gerekse yapisal faktorlerin dikkate alinmasi gerekir. Renouvin bu géristen
hareketle kitapta dort yazar tarafindan benimsenen yontemi 6zetler: Renouvin, Ganshof,
Zeller ve Fugier devletler arasi ve halklar aras: iligkilerdeki 6nemli dontgtimleri ve bunlarin
nedenlerini incelerken gerek -siyasal nitelikte- ¢catismalari, gerekse maddi ya da manevi ni-
telikli “dipteki kuvvetler”i dikkate alacaklardir. Bu sekilde uluslararas: iligkiler tarihi, tarihin
diger aragtirma alanlarindan uzak bir alan olmaktan ¢ikar ve genel tarihin bir parcasi haline
gelir?* Uluslararast Iliskiler Taribinde yer alan bu vurgu, Renouvin'in daha sonraki galigma-
larinda da karsimiza gikar. Renouvin, 6grencisi Jean-Marie Mayeur’in deyisiyle her zaman
genel tarihi gz 6niinde bulundurmus, birbirinden butiniiyle ayrik, kendi i¢ine kapali alt
uzmanlik alanlariyla sinirl kalmak istememistir. Ornegin din tarihi, toplumsal tarih ve si-
yasal tarih arasinda mutlak bir ayrimdan yola ¢ikarak ¢alisma yapmak mimkiin degildir.>*

Renouvin'in gelistirdigi yaklagim kitabin yazarlar tizerine oldugu kadar dénemin
diger tarihgileri Uzerine de etkili olmaya baglamisti. Sorbonneda 1945-1949 arasinda
Renouvin'in asistanligini yapmis olan Jean-Baptiste Duroselle’in ¢aligmalar: bu noktada
ornek olarak verilebilir. Fransiz Siyasal Bilimler Dernegi'nin Haziran 1953te diizenledigi
“Das politika ve temelleri” baglikli tartismada Duroselle Renouvin’in yaklagimlarini anim-
satan bazi tezler 6ne stiriiyordu. Duroselle’ gore iktisadi ¢evrelerin dis politikadaki etkileri
gibi konularda gazetecilik tarzinin ve temelsiz suglamalarin 6tesine gegerek genel bir ulus-
lararas: iligkiler kuramina ulagmak miimkiindir; bu kurama sosyoloji ve tarih yontemleri
kullanilarak ulagilabilirdi.?

Renouvine kiyasla Duroselle devlet merkezli tarih anlayigina daha yakinds; eser-
lerinde olaylarin aktarimi ve ampirizm Renouvin'in eserleriyle kargilastirilirsa daha 6n
plana ¢ikiyordu.?* Duroselle Annales ekoliine kargi mesafeliydi ve bu ekoliin mensuplarini
model gelistirmeye 6zel bir 6nem atfedip bu modelleri inceledikleri alana uygulamakta
yetersiz kalmakla sugluyordu.” Duroselle, glincel fenomenlerin incelenmesinin zorlukla-
rina dikkat ¢eker ve agiklayici hipotezler ve kanitlanmig olgular arasinda ayrim yapilmasi
gerektigini savunur. Ona gore kamtlanmig olgular simdiki zamana yaklagtik¢a daha zor
ulagilir nitelik kazanmaktadir. Bu nedenle aragtirmacilarin tarih aragtirmalar: yapmalar: ve
tarihsel olay ve olgularin evriminin genel yonelimi hakkinda tahlil yapmalar1 gerekmek-
tedir.® Duroselle’in 1953 tarihinde (Renouvin'in editorligiinde hazirlanan Uluslararas:

21 Ibid.,s.11.

22 Jean-Marie Mayeur, “Pierre Renouvin et histoire religieuse”, Revue d’bistoire de I’Eglise de
France, Cilt 63. No.170, 1977, 5.103, 105.

23 Stanley Hoftmann, “Compte rendu de la table ronde sur les fondements de la politique étrangére,
13-14 juin 1953”7, Duroselle, Jean-Baptiste (der.), La politique étrangére et ses fondements, Paris,
Armand Colin, 5.376.

24 Jean-Jacques Roche, “Lenseignement des relations internationales en France: Les aléas d’'une
‘discipline-carrefour”, Revue internationale et stratégique, No.47, 2002, 5.103.

25 Ibid.,s.102.

26 Hoffmann, “Compte rendu de la table ronde sur les fondements de la politique étrangere”,
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Iliskiler Taribinin ilk cildiyle ayni tarihte) yayimladig1 7979 dan Giiniimiize Diplomasi Ta-
rih*” baglikl kitabinin klasik devletler aras: iligkiler tarihi yaklagimina yakin bir yontemle
yazilmis olmasi dikkate degerdir.

Bir bitiin olarak incelendiginde Renouvin'in ve gevresindeki tarihgilerin ulusla-
rarast iligkiler tarihine yaklagiminin Birinci Diinya Savag: sonrasinda siyasal olaylarla si-
nirli kalmayarak ekonomik ve toplumsal yap: ile dinamikleri tarih incelemelerine dahil
eden tarih yazimi agilimlari i¢inde degerlendirilmesi gerektigi belirtilmelidir. Uluslararas
iligkileri toplumsal ve ekonomik formasyonun biitlini i¢inde degerlendirmeye ¢abalayan
Renouvin ve ¢aligma arkadaslari, 6zellikle 1950°1i yillarda bu dizlemde 6nemli agilim-
lar getirmiglerdir. Buna kargilik, Duroselle gibi yazarlarin bu dénemlerde yayinladiklar
eserlerden de anlagilabilecegi gibi, uluslararast iligkiler tarihini diplomasi tarihi olarak yo-
rumlama yoniindeki tarih yazimi gelenegi dénemin tarihgileri arasinda baskinligini ko-
rumustur.

Tarih Incelemelerinden Uluslararas: Iliskiler Kuramina Gegis

Tarih Yazimzi ve Siyaset Bilimi Geriliminde Renouvin’in Gec Donem
Cahsmalar:

Pierre Renouvin 1959-1971 arasinda Ulusal Siyaset Bilimi Vakfi*® bagkanhg: gorevini
tstlendi; Duroselle’e gore Renouvin bu gorevi Ustlendikten sonra tarih ile siyaset bilimi
gibi disiplinler arasinda baglantilar kurulabilecegi yoninde gortislere daha agik hale gel-
di.* Renouvin bu dénemdeki ¢alismalarinda tarih ve siyaset bilimi arasinda yéntemsel
bir ayrimi 6ne ¢ikarmaya bagladi. Tariheiyi bir dizi tekil olay: ve bunlarin arasindaki 6z-
gl baglantilar: inceleyen bir uzman olarak gériiyordu. Siyaset bilimci ise kargilagtirmalar
yapan, genel agiklamalar 6neren ve genel kanunlar: bulmaya ¢alisan bir uzman olarak ta-
nimlanabilirdi.** Renouvin, somut fenomenleri derinlemesine incelemeden bu fenomenler
hakkinda soyutlamalara bagvurarak spekilasyon yapma egilimlerini elestiriyordu; ona gére
tarihin diginda, ya da tarihin siyaset bilimciye sundugu verilerin diginda bir siyaset bilimi
olamazdi.*!

Renouvin'in fenomenlerin derinlemesine incelenmesi i¢in 6nerdigi yontemler her
seyden once klasik tarih yazimi yontemleridir. Tarih aragtirmasinin geregince yapilabilme-
si i¢in aragtirilan konuyla ilgili belgeler iceren kamu arsivlerinin ve 6zel argivlerin mim-

s.378.
27 Jean-Baptiste Duroselle, Histoire diplomatique de 1919 & nos jours, Paris, Dalloz, [1953] 1993.
28 Siyasal Bilimler Ozg(ir Okulu (Ecole /ibre des Sciences politiques), 1945 yilinda Paris Siyasal Bi-
limler Enstitist (Institut d'études politiques de Paris) adini almisti. Ayni yil kurulan Ulusal Siya-
set Bilimi Vakfi, enstitliiniin idaresini sagliyordu.

29 Jean-Baptiste Duroselle, “Pierre Renouvin et la science politique”, Revue frangaise de science po-
litique, Cilt 25, No 3,1975,5.561.

30 Ibid.,s.564.

31 Ibid.,s.573-574.
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kin oldugunca ulasilir olmas: gerekmektedir.’* Devlet argivlerinin belirli bir tarihe kadar
aragtirmacilara kapali tutulmasi kurali, Birinci Diinya Savag: sonrasi dénem gibi yakin
tarih konularinin yeterince ilgi gérmemesi sonucunu dogurmaktadir.® Belgelerin yaninda,
tipki 1920’lerde oldugu gibi bu dénemde de s6zli tarih ¢alismalarinin énemine dikkat
ceker, 6grencilerini yagayan kisilerin tanikliklarini toplamaya tesvik eder.** Dénemin tarih
aragtirmalarindaki baglica eksikliklerden birinin yabanci tlkelerin tarihine yeterli derecede
ilgi duyulmamasi oldugunu belirtir; gerek konularin iglenisinde zenginlige ulagilmasi i¢in,
gerekse belge ¢esitliliginin saglanmast i¢in bu ilginin artirilmas: gerekmektedir.

Renouvin, 1950’erin sonunda Fransiz tarihgilerin uygarlik tarihine yonelik ilgisi-
nin arttifini gézlemler ve Fernand Braudel'in 1958 tarihli bir metninde yer alan, uygarhik
tarihi incelemelerinin geligmesinin gerektigine iligkin s6zlerini aktarir. Braudel'in agamali
gelismelerin, uzun dénemli dalgalanmalarin, demografik egilimlerin, maddi yagam kogul-
larinin ve ulagim araglarinin, iktisadi etkinliklerin gelisiminin incelenmesinin dnemine
dair sozleri, Renouvin'in tarih incelemelerinde benimsedigi yontemi animsatir nitelikte-
dir. Kald: ki Renouvin bu sozleri alintiladiktan hemen sonra tarihgilerin iktisat, etnoloji,
toplumsal psikoloji ve demografinin yéntemleri hakkinda bilgi sahibi olmas: gerektigini
belirtir ve uluslararas: diizlemde diplomatik tarihin geleneksel cercevesinin agilmas: ge-
rektiginin altini cizer. Ozetlemek gerekirse, Renouvin bu donemde Braudel’in biitiinsel
tarih yaklagimini takip etmekte ve bu yaklagimin uluslararas: iligkiler tarihinin yeniden
yazimina ve yorumlanmasina da katkida bulunacagini digiinmektedir.

Uluslararas: Iliskiler Tarihinin Metodolojisi: “Uluslararas: Iliskiler
Tarihine Giris”

Renouvin, uluslararas: iligkilerin dipteki kuvvetleri tizerine 1950°1i yillarin sonunda ge-
listirdigi goruslerini kisa bir siire iginde bir sentez haline getirmeye basladi. Yazarin Jean-
Baptiste Duroselle ile kaleme aldig1 Introduction & Ihistoire des relations internationales
(Uluslararas: Tliskiler Tarihine Giris) bashikli kitabinin ilk baskis1 1964 yilinda yapildi.*
Yazarlar kitabin giris kisminda uluslararas: iligkileri devletlerin arasindaki iligkiler ola-
rak tanimlarlar. Devlet ise “bir toprak tizerinde orgiitlenmis olan siyasal topluluk’tur.’’
Buna kargilik, bu tanimin hemen sonrasinda, halklarin ve bu halklar: olusturan bireyle-
rin arasindaki iligkilerin de uluslararas: iligkiler incelemelerinde dikkate alinmas: gerek-
tigini belirtirler. Bu vurguya ragmen yazarlarin uluslararas: iligkiler anlayiginda devletin
ve hikiimetlerin belirleyici nitelikte oldugu goriliir, keza devletler iktisadi iligkiler, fikir
aligverisleri gibi alanlara miidahale ederek bu alanlarda degisiklik yapma yetisine sa-

32 Ibid., s.561-562.

33 Renouvin, “Research in Modern and Contemporary History: Present Trends in France”, s.2.
34 Mayeur, “Pierre Renouvin et 'histoire religieuse”, s.105.

35 Renouvin, “Research in Modern and Contemporary History: Present Trends in France”, s. 1.
36 Pierre Renouvin ve Jean-Baptiste Duroselle, Introduction i Ihistoire des relations internationales,

Paris, Armand Colin, [1964] 1970.
37 1Ibid.,s.1.
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hiptir. Devletin merkeziligi konusunda Raymond Aron'un Paix et guerre entre nations
(Uluslar Arasinda Baris ve Savas) baglikli kitabina atif yapmalari ve bibliyografyada
Hans Morgenthau'nun Po/itics among Nations (Uluslar Arasi Politika) kitabina éncelikli
bir yer ayirmalari, uluslararas iligkilerde Gergekgi yaklagimlari benimseyen yazarlari ya-
kindan takip ettiklerini ve olumladiklarini gdsterir. Ancak uluslararasi iligkilerde “devlet
adam1” ve “dipteki kuvvetler”in kargilikli etkilesim icine girdiklerini vurgulayarak klasik
Gergekgi yaklagimin dar anlamda devlet merkezciliginden uzaklagirlar. Gergekgilikten
ayrigtiklar: baslica nokta ise aragtirma yontemi ve perspektifi konusundadir. Gergekgi
yazarlardan farkli olarak Renouvin ve Duroselle’in temel amaglar: uluslararas: iligkile-
rin tarihsel agidan incelenmesine katkida bulunmaktir.’® Amerikan uluslararas: iligkiler
literatiirtinde ya da Raymond Aron’un eserinde “uluslararas: iligkiler bilimi’ne katkida
bulunma kaygisinin agir basmasina ragmen tarihsel olgularla yeterince bag kurulma-
digina dair tespitleri de bu amaci belirginlestirir. Yazarlara gore yerlesik uluslararasi
iligkiler literatliriinde tarihsel 6rnekler yalnizca —halihazirda olusmus olan- kuramsal
fikirlere bir temel olusturmasi i¢in verilmektedir. Renouvin ve Duroselle ise tarihi ¢ikig
noktasi olarak alip, ge¢misin belgelerinden yola ¢ikarak gozlemlerini gelistirmeyi tercih
ederler.”’

Introduction & Ihistoire des relations internationalesin Renouvin tarafindan yazilan
ilk boliimu “Dipteki kuvvetler” baghigini, Duroselle’in yazdig: bolim ise “Devlet Adamy’
bagligini tagir. Renouvin, “dipteki kuvvetler” kategorisi altinda sirasiyla cografi faktorler,
demografik sartlar, iktisadi giicler, finansal sorunlar, ulusal duygu, milliyetcilikler ve barig
yanlist duygu kategorilerini inceler. Kitabin sonug kisminda ise siyasal ve yapisal faktorler

4

cesitliliginden yola ¢ikarak 19. ylzyil sonu ve 20. yiizyil bagindaki kolonyal yayilmanin ve
diinya savaglarinin nedenlerinin kisa bir incelemesini yaparlar. Eserin sonunda vardiklar
sonug aciktir: Uluslararas: iligkiler incelemeleri yapan tarihgiler aragtirmalarina baglarken
belirli bir faktére 6ncelik vererek o fakt6rin digerleri tizerine belirleyici oldugu 6nvarsa-
yimindan hareket etmek yerine uluslararas: iligkilerin olugsumunda tiim faktdrlerin etkili
olabilecegi fikrinden yola ¢ikarlarsa tatmin edici sonuglara varabilirler.*’

Kitapta her iki yazarin da inceledikleri faktorleri tim ayrintilariyla ele alma kay-
gisint tagidiklar: goriliir. Cok sayida tarihsel 6rnekten yola ¢ikarak incelemelerini yapar-
lar, ancak sectikleri 6rneklerin ¢ok biiyiik bir kisminin uzmanlik alanlari olan dénemden
(1870’lerden 1940’lara uzanan zaman diliminden) alindig1 gorilir. Cografi agidan ise ve-
rilen 6rneklerin 6nemli bir kismi Avrupa tilkelerinin tarihiyle baglantilidir, buna kargilik
ulus ve ulusguluk gibi kavramlari ele aldiklar: boltimlerde Avrupa digt 6rnekleri de yogun
olarak kullanirlar.

Renouvin ve Duroselle’in kitabina (6zellikle de Renouvin'in yazdig: ilk boliime)
hékim olan motif, belirlenimciligin reddidir. Yazarlar, uluslararas: iligkilerde tek bir faktori
yalitarak bu fakt6riin diger faktorler tizerinde belirleyici oldugunu 6ne siiren anlayislar: red-

38 Ibid.,s.3.
39 Ibid., s.3-4.
40 Ibid.,s.454.
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dederler. Ornegin Friedrich Ratzel'in cografya ve politika arasindaki iligkiler tizerine yaptigi
calismalar uluslararas: iligkiler i¢in 6nem tagisa da, Ratzel'in takipgilerinin toprak geniglet-
me isteginin 6nemi gibi cesitli stratejilere mutlak bir 6nem atfetmesi bilimsel agidan kabul
edilemez. Cografya uluslararas: iligkilerin 6nemli bir unsurudur, ancak belirleyici bir niteligi
yoktur.* Ayni sekilde demografik belirlenimcilikten yola ¢ikan yaklagimlar: da reddederler;
ornegin kalabalik bir niifus, bir devletin giiclenmesi i¢in kendi bagina yeterli bir sart degildir.
Uluslararas: iligkilerin demografik boyutlar: incelenirken, salt insan sayisindan bagka faktor-
ler de dikkate alinmalidir. Ornegin tarimsal niifusun genel niifusa orani ya da devletin niifus
politikalar1 gibi unsurlar demografinin siyaset tizerindeki etkisini degistirebilecek unsur-
lardir; demografik giigler iktisadi, siyasal ve psikolojik baglam disinda incelenemez.* Ayni
sekilde iktisadi fakt6rt de yalitilmig olarak incelemek mimkin degildir, her 6zel durumda
iktisat politikalar: ve siyasal eylemlerin birbirlerinin tizerinde nasil etkili oldugu (ya da bir-
birlerini nasil kullandig1) ayrintili olarak incelenmelidir. Renouvin, iktisadi anlagmalarin her
zaman uluslararast barig1 korumayr sagladigi yoniindeki tezlere de kugkuyla yaklagir, keza
bu anlagmalar ¢ogunlukla iktisadi ¢ikarlar dogrultusunda yapilmaktadir. Dolayisiyla iktisadi
iligkilerin iyilesmesinin baris1 saglamasi yoninde bir teminat yoktur.* Ulusal kavraminin da
degisken bir tanima sahip oldugu ve mutlakliktan uzak oldugunu vurgular.*

Kitabin ikinci bélimiinde, Duroselle “devlet adami”ni1 ¢esitli boyutlariyla inceler.
Yazar oncelikle insan karakterinin karmagik bir yapida oldugunu ve ¢ok ¢esitli karakter
tiplerinin var oldugunu belirtir. Dolayisiyla belirli bir insan dogas: ya da insan karakteri
modelini temel almak yerine kitabin geri kalan kisminda oldugu gibi “karmagiklik’a atif
yaparak incelemesini baglatir. “Ulusal ¢ikar” kavramini da devlet adami konusuyla baglan-
tilh olarak inceler. Duroselle’e gore demokratik kurumlarin ortaya ¢ikmasiyla “hiikiimdar
¢cikar1”yerine “ulusal ¢ikar” kavrami 6n plana ¢ikmigtir, ancak genel, nesnel bir ulusal ¢ikar-
dan s6z etmek miimkiin degildir, zira her toplum siniflara ve ¢ikar gruplarina bolinmiis
durumdadir ve bu sinif ve gruplarin ¢ikarlari cogunlukla farkls, hatta elisiktir.* Duroselle,
“devlet adam1”ile “dipteki kuvvetler” arasindaki iligkilere de 6zel bir 6nem atfeder. Dipteki
kuvvetler devlet adami tizerine dolayli bir etki uygulayabilir, devlet adamini yonlendirebi-
lir, ya da bazen dogrudan bir toplumsal baski haline biirtinebilir. Buna karsilik devlet ada-
mu da dipteki kuvvetler tizerine etki eder, iktisadi-toplumsal glicler ya da kolektif psikoloji
unsurlari tizerine degisiklik yapabilir, onlar1 yonlendirebilir.*

Tek yonli belirlenimleri ve belirli bir faktoriin belirleyiciligini reddeden bu yak-
lagimin vardig1 genel sonug, uluslararas: iligkilerde buyiik genellemelerin ve genel kanun
arayiginin elegtirisidir. Tarihsel agiklamanin deger tagiyan sonuglar elde etmesi igin 6n gart,
genel bir aciklamaya ulagmaya ¢abalamak yerine belirli vakalar: incelemekle yetinmektir.
Dolayisiyla Renouvin ve Duroselle’e gore tarih incelemelerinde genel kanunlara ulagma

41 Ibid.,s.23-24,27.
42 1Tbid., s.38-39, 41, 65.
43 Ibid.,s.105,124.

44 Tbid.,s.170.

45 1Ibid., s.314-316.

46 Ibid.,s.355,383-384.
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cabast yersizdir.*” Yazarlar bu gekilde bir yandan soyut kuramlari mutlaklagtiran yakla-
simlar1 agmaya c¢abalamakta, diger yandan da olgusal-ampirik verilere mutlak bir 6nem
atfeden tarih yaklagimlarini agarak kuramsal genelleme ve tarihsel olgular arasinda bir di-
yalektik iligki kurmaya ¢abalamaktadirlar. Buna kargilik, devlet adamina son kertede 6zel
bir 6nem atfetmeleri yazarlarin tam anlamiyla bir biitiinsel tarih yaklagimi geligtirmelerini
ya da maddi Gretim stregleri, ideolojiler ve uluslararas: iligkiler arasindaki baglantilary
karmagikliklar: i¢inde incelemelerini engellemistir.

Uluslararas: iliskilerde Renouvin Ekolii

Duroselle’in Uluslararas: Iliskiler Kurama: “Her fmparatorluk Yok Olacaktir”

Renouvin’in 1964’te emekli olmasindan sonra Duroselle Sorbonne’daki yakingag
tarihi kirsisind devraldi. Renouvin emeklilik déneminde de yayin yapmaya ve tez
jurilerinde yer almaya devam etti, 6rnegin Birinci Diinya Savasi Gzerine bir sentez
niteligindeki kitab: 1965 tarihinde yayimlandi.*® Renouvin'in 6ldigi 1974 tarihinde
Duroselle’in, 6grencilerinin ve bir grup Isvigreli tarih¢inin girisimiyle Relations Inter-
nationales (Uluslararast ligkiler) dergisi gikarilmaya basladi; bu dergi uluslararasi ilis-
kiler tarihine Renouvin'in ¢izdigi ¢erceveden katkida bulunan yazilarin yayinlandig:
bir mecra haline geldi.

Duroselle 1960’larda ve 1970’lerde yayimlanan ¢alismalarinda olgu tahlilinin 6ne-
mine dikkat cekmeye devam etti. Yazara gore ge¢misin olgularini yeniden kurmak, olgula-
rin dizilimini anlagilir kilmak tarih¢inin hakikat arayisindaki énemli adimlardir. Duroselle,
olgular1 bilmeden onlar1 yorumlayanlara karsi okuyucularini uyarir; buna karsilik, olgular:
bilmekle yetinen ve onlar1 anlamaktan, agiklamaktan uzak duranlar1 da elestirir. Duroselle’
gore “tarih tektir ve bitinseldir”; olgular “toplumsal”, “iktisadi”, “siyasal” gibi cesitli kate-

gorilere ayrilabilir, ancak “toplumsal tarih”, “iktisat tarihi”, “siyasal tarih” gibi mutlak olarak
birbirinden ayrilan alanlar yoktur; farkli olgularin dizilimi biitiin ile agiklanir.*’

Duroselle’in Tout empire périra (Her Imparatorluk Yok Olacaktir) baglikli kitabi-
nin ilk baskist 1981'de yayimlandi.®® Duroselle, kitabin giris kisminda bilim insani ve ta-
rih¢inin gergeklige yaklagimlari arasinda bir ayrim yapar. Bilim insani fenomenleri inceler;
fenomenler dogrudan dogruya ya da dolayl: olarak insanin duyulariyla algilanir, temelde
zamandan bagimsizdir. Tarih¢inin inceledigi olaylar ise belirli bir tarihte gerceklesmistir,
benzeri yoktur. Tarihsel incelemenin konusu belirli bir olaylar kategorisinin sebep-sonug
baglantisidir.®® Duroselle, bu genel tanimlari yaptiktan sonra uluslararas: iligkiler bilimi

47 1bid., s.169.

48 Renouvin, Pierre, La Premiére Guerre mondiale, Paris, Presses Universitaires de France, 1965 [1998].

49 Duroselle, Jean-Baptiste, L'Europe de 1815 & nos jours, Paris, PUF, [1964] 2002, 5.415.

50 Jean-Baptiste Duroselle, Tout empire périra: Théorie des relations internationales, Paris: Armand
Colin, 1992.

51 Ibid.,s.19.
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yapma ¢abasinda olan ve bu ¢aba ¢ercevesinde tarihsel olaylarinin karmagikliginin yeri-
ne soyut modellerden yola ¢tkmanin yeterli oldugunu distinen, tarihsel olaylardan yola
¢ikmayan, hatta tarih tizerine kitaplar okuma geregi duymayan bazi uzmanlar: elegtirir.*?
Yazarin sundugu tarihten temel alan kuram, somut olaylar tizerine kurulu oldugu 6l¢tide
ampirik, bu olaylarin dizilimine dayandig: 6l¢tide evrimsel, olaylar arasindaki benzerlikleri
ve bu olaylarin dizenli bir sekilde ortaya ¢ikmasini inceledigi 6l¢tide yontemseldir.*®

Duroselle’in kitabinin baglarinda “yabanci” kavraminin tahlili 6nemli bir yer tu-
tar. Uluslararas: iligkiler incelemesinin ¢ikis noktast olarak “yabanci”y1 almasi, ulusla-
rarasi iligkileri en temel unsurlardan baglayarak kavramaya ¢abaladigini gésterir; ona
gore uluslararas: iligkiler, birbirine digsal, birbirinden farkli olan 6znelerin iligkileridir,
bu farkliligin temeli ise en temel insani iligkilerde aranmalidir. Yabanci, digsman olmasa
da “farkli” olandur; farklilik irk, dil, din gibi unsurlardan kaynaklanabilir.’* Duroselle
cesitli “yabanci”lik bicimlerini inceledikten sonra bir uluslararas: iligkiler tanimi yapar:
“Uluslararasi iligkiler, -bireysel ya da kolektif- bir tarafin digerine ‘yabanci’ oldugu olay-
lar butlinidir.”® Yazar bu noktadan sonra dig ve i¢ politika arasindaki ayrimi inceler
ve her dis politika eyleminin ayni1 zamanda bir i¢ boyutu oldugunun altin1 ¢izer. Buna
kargilik, dis politika boyutu tagimayan i¢ politika olaylart mevcuttur.’® Buna bagli olarak,
Duroselle’e gore her uluslararas: kuramin derinlemesine bir i¢ politika incelemesi iger-
mesi kaginilmazdir.”’

Duroselle, devletin incelemesine insan topluluklarinin incelemesinden baglar. Bu
cercevede kigtik olgekli insan gruplari, ara topluluklar (6rnegin glindelik hayatta belirli
durumlarda ya da belirli amaglar dogrultusunda bir araya gelen insan topluluklar: ya da
sendikalar, ordu gibi orgitli topluluklar), devlet ve ¢okuluslu topluluklar olmak uzere
dort orgitlenme diizeyi tespit eder. Uluslararas: sistemin dért boyutunu ayrintilariyla in-
celedikten sonra, her uluslararas: iligkiler olayinin iki veriye bagli oldugunu sdyler. Bunlar
amagsallik (finalité) ve nedenselliktir (causalité). Amagsallik, insanlarin, topluluklarin ve
siyasal birimlerin gelecege yonelik hesaplarinin toplamidir. Nedensellik ise uluslararas:
iligkiler tizerinde etkili olan faktorlerdir. Bu ikili ayrim, Renouvin ve Duroselle’in 1964
tarihli kitaplarinda yaptiklar: ikili ayrimi (“dipteki kuvvetler” ve “devlet adam:” ikiligini)
animsatir. Amagsallik, uluslararas: iligkiler faillerinin (6rnegin diplomatlarin, st diizey
askeri biirokrasinin, 6zellikle de bir toplulugun liderinin) gelecege yonelik kurgusu ve ter-
cihleriyle ilintilidir;*® bu tercihlerde taktik se¢imler, istihbarat ve stratejik hesaplar ¢esitli
boyutlarda rol oynayabilir. Duroselle “nedensellik” kavramin: agiklarken ise “giicler” teri-
mine bagvurur ve gerek dogal olaylari, gerekse insan kitlelerini “gligler” olarak tanimlaya-
rak Pierre Renouvin'in “dipteki kuvvetler” Gizerine kuramini animsatan yorumlar yapar.

52 Ibid.,s.20-21.
53 Ibid., s.33.
54 Ibid.,s.42.
55 Ibid., s.46.
56 Ibid.,s.46-47.
57 Ibid.,s.48.
58 Ibid.,s.77.
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Gigler kategorisi “dogal giigler”i icerir, ancak gii¢ temelde bir kollektiviteden kaynaklanir
ve bir bilinglenmeye baghdir.®” “Dipteki kuvvetler” kavram: da bu noktada devreye girer:
Duroselle’e gore “dipteki kuvvetler”, 6rgiitlii ve belirgin olan giiclerden farkli olarak, siya-
sal gelismelerin temelinde yer alir.

Duroselle, 6nceki eserlerinde oldugu gibi kuramsal incelemelerde tarihsel perspek-
tifin tagidig1 dnemi vurgular; gerek barigeil iligkileri, gerekse ¢atisma iligkilerini devletlerin
yapisina ya da insan dogasina ickin 6zelliklerin digavurumu olarak degil, tarihsel degisi-
min ve dinamiklerin sonucu olarak inceler. Bu a¢idan, uluslararast iligkilere klasik Gergek-
¢i ya da klasik liberal yaklagimlardan farkl bir inceleme paradigmas: geligtirir. Savaslarin
yeni savaglara neden oldugunu ve kalici bir barigin saglanmasinin miimkin olmadigin
belirtirken de 6zsel, dogal 6nkabullerden hareket etmemekte, insan iliskilerinde uzlagma-
nin nadiren ortaya ¢iktigindan yola ¢ikmaktadir.®

Duroselle bu sekilde uluslararasi iligkilerin statik ve dinamik unsurlarini inceledik-
ten sonra kurama ulagir. Bagka bir deyisle, yazar uluslararas: iligkilerin ¢esitli unsurlarin-
dan yola ¢ikarak kurama ulasma yolunu tercih etmekte, 6zelden genele ulagma yontemiyle
tarih yazimi yontemine sadik kalmaktadir. Dolayisiyla kitabin gercek anlamda kurama
iligkin bélimi kitabin son kismiyla sinirlidir. Bu kisimda Marksizm-Leninizmden bagla-
yarak uluslararas iligkileri tekgi agidan inceleyen basitlestirici kuramlar elestirir. Elegtir-
digi kuramlarin arasinda yalnizca iktisadi boyuta oncelik vermesini elestirdigi Marksizm
degil; bilin¢disina, rasyonel secimlere, glic istencine ve degerlere dayanan kuramlar da
bulunur.®! Yazara gore tarihsel olaylarin incelenmesinde ampirizmin 6nemli bir yeri olmak
zorundadur, zira mutlak genellemeler yapmak imkansizdir.*?

Kitabin besinci ve son boliminiin baghg: uluslararas: iligkiler kurami olmakla
birlikte, kisalig1 dikkat ¢ekicidir. Kuram boliimii esas olarak iki konu tizerine yogunlasir.
Bunlarin ilki, kuram diizeylerine iligkindir. Duroselle, ti¢ kuramlastirma diizeyi tespit eder.
Insanlik tarihinin genelinde bazi olaylarin gosterdigi benzerliklerin incelenmesi “diizen-
lilikler” (régularités) boyutunu teskil eder; bu diizlemde teknolojik gelismeler, uzun sireli
degerler, insan topluluklar: gibi unsurlar bu dizlemin i¢inde yer alir. Belirli tarihsel d6-
nemlere sinirli ve belirli bir cografi diizlemde ortaya ¢ikan unsurlar “zamansal kurallar”
(régles temporaires) boyutunun parcasidir; 6rnegin modern devlet belirli bir tarihsel done-
min triind oldugu i¢in ikinci boyutun bir parcasidir. Kisa vadede, simdiki zamanda ortaya
¢ikan sorunlar ise ti¢lincii diizlemi olusturur; Duroselle bu diizleme “receteler” (recettes)
diizlemi adini verir, zira aragtirmacilarin kendi dénemlerinde olan olaylar: bilimsel olarak
inceleme imkén1 olmadigindan bu olaylara iligkin tavir gelistirirken gelecege yonelik poli-
tika tavsiyeleri vermekle yetinmek zorundadirlar.®

59 1Ibid.,s.125-126.
60 Ibid.,s.251.
61 Ibid.,s.257.
62 Ibid.,s.259-260.
63 Ibid.,s.261-277.
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Duroselle’in kitabinin son kisimlarinda inceledigi “imparatorluk” kavrami ise ya-
”, “stper glicler”, “diinya gilici” gibi kavramlara alternatif olarak kul-
landig1 bir kavramdir. Imparatorluklar, fatihlerin kurdugu kisa 6miirlii siyasal yapilardan
hanedan siyasal yapilarina, kolonyal imparatorluklardan (deniz imparatorluklarindan)
“ekonomik emperyalizm’e uzanan genis bir yelpazedeki cesitli siyasal iktidar bigimle-
rini incelemek i¢in kullandig: bir genel kavramdir. Kitap 1981 yilinda, Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi'nin hentz dagilmadig: bir dénemde yazildigindan, Duroselle bu

zarin “buyik glicler

tlkeyi “imparatorluk” kavrami ¢ergevesinde degerlendirmeye 6zel bir 6nem atfeder; ya-
zara gore “Sovyet Imparatorlugu” 6zellikle igsel nedenlerle yikilmasi kaginilmaz olan
imparatorluklardan biridir; 6rnegin Sovyetler Birligi'nin topraksal yayilma stratejisine
bagli olarak imparatorluk siyaseti izledigini savunur. Amerika Birlesik Devletleri’nin ise
topraksal bir emperyalizm uygulamak yerine esas olarak iktisadi bir etki alani yaratti-
g1 soyler ve tam anlamiyla bir imparatorluk olarak degerlendirilemeyecegini savunur.®
Ayn1 gekilde Cin de bir yayilma politikas: izlemediginden bir imparatorluk degildir.
Yazar, gelecekte yeni imparatorluklarin ortaya ¢ikabilecegini (ya da var olan giiglerden
birinin imparatorluk haline gelebilecegini belirtir, ancak ge¢misteki tiim diger impa-
ratorluklar gibi yeni imparatorluklarin da igsel ya da digsal faktorlerin sonucu olarak
ortadan kaybolacagini savunur.®®

Duroselle, bu kitapta oldugu gibi bagka yazilarinda da basit soyutlamalar yapmanin
kolayligina dikkat ¢eker. Oysa somut tahliller yapilirsa siyasal gerceklik ¢ok daha temelli
bir sekilde anlagilabilir. Ornegin siyasette ve uluslararasi iliskilerde “biiyiik sermaye” gibi
genel, var oldugu varsayilan kategorilerin etkin oldugu varsayimindan yola ¢ikilarak tahlil-
ler yapmak yerine belirli kisi ve gruplarin faaliyetleri temel alinmali, kiigik ve somut grup-
larin siyasetteki gercek etkileri aragtirilmalidir. Bu, Duroselle’ gére yeni bir yontemdir ve
kugtik gruplarin incelenmesini temel alir, bu gekilde olaylar ve kuramsallagtirma arasinda
baglant: kurulur.®

Duroselle’in Tout empire périra baslikli kitabi ve 1980’lerin bagindan itibaren kale-
me aldig1 diger caligmalar bir biitiin olarak incelendiginde, Renouvin’in uluslararas iligki-
ler tizerine ¢aligmalarinda sik sik sorunsallastirilan olgu-kuram iligkisinin yine 6n planda
oldugu gorilir. Duroselle dogrudan dogruya uluslararas: iligkiler kuramina katk: yapmaya
caligtig1 bu kitapta bile tam anlamiyla bir tarih¢inin ¢alisma ydntemiyle inceleme yapmak-
tadir. Bu yontemin uluslararas: iligkiler literatiiriine baglica katkist, kuramsal ¢aligmalarda
siklikla kullanilan “gii¢”, “imparatorluk” gibi kavramlar: somut tarihsel gerceklikteki iz-
distimlerini degerlendirerek anlamlandirmasidir. Bu sekilde sabit tutulan kavramlar tize-
rinden modellemeler yapmak yerine kavramlari toplumsal-siyasal izdistimleri tizerinden
inceler ve uluslararas: iligkilerin tarihsel sire¢ i¢indeki gelisimini karmagikligiyla yansit-
maya ¢abalar.

64 Ibid., s.298-299, 310-311.
65 Ibid.,s.312.

66 Jean-Baptiste Duroselle, Irinéraires: idées, hommes et nations d’Occident, XIXe-XXe siécles, Paris,
Publications de la Sorbonne, 1992, 5.99.
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René Girault ve “Halklararasi Iliskiler Tarihi”

Renouvin ve Duroselle’in Sorbonne'daki ¢abalarina ve faaliyetlerine ragmen “uluslararasi
iligkiler tarihi” adini tagtyan bir kiirsiiniin agilmast Paris X Nanterre Universitesinde miim-
kiin oldu. 1973 yilinda agilan bu kiirstiniin baginda Renouvin ile Duroselle’in 6grencisi ol-
mus olan René Girault bulunuyordu.®” Girault’nun uluslararas: iligkiler tanimi Renouvin ve
Duroselle’in tanimindan da daha genistir. Girault “tarih” gegmis insan eylemlerinin yeniden
kurulmas ve agiklanmasi olarak tanimlar. Uluslararas: iligkiler tarihinin alanini ise devletler
arast iligkilerle baglantili oldugu 6l¢tde siyasal, iktisadi, kiilttirel, toplumsal, ideolojik, etnik
faaliyetlere genisletir. Ayni zamanda uluslararasi iligkiler tarihini “sinirlar tarafindan ayrilan
insanlarin arasindaki iligkiler” tarihi®® olarak tanimlayarak selefleri Renouvin ve Duroselle’e
kiyasla devlet merkezlilikten uzaklagan bir yonelime girer. Bu sekilde, 6grencisi Robert
FranK'in deyisiyle, “halklar aras iligkiler tarihgisi” olarak nitelenebilir.*’

Duroselle’in emekliliginden sonra Paris I Panthéon-Sorbonne Universitesi'ndeki
kirstyi devralan Girault’'nun girigimiyle s6z konusu tiniversitenin biinyesinde 1983 yilin-
da Pierre Renouvin Enstitlisii kuruldu. Enstiti, 1935 ten beri Sorbonne’da faaliyet géste-
ren aragtirma grubunun kurumsallagmis hali olarak degerlendirilebilir.” Girault, 6grencisi
ve halefi Robert Frank'in da belirttigi gibi, Renouvin ve Duroselle’ benzer sekilde egitim
ve aragtirmayi birbirinden ayrilmaz faaliyetler olarak disiinmis ve geng aragtirmalar yetis-
tirmeye 6zel bir 6nem atfetmistir.”!

Girault 1985 tarihli bir makalesine “Tarih¢i kendi zamaninin tutsagidir. Gegmis
tizerinde yaptig1 sorgulamalar kigisel hayatinin gartlarindan ve kiltirel ¢evresinde baskin
olan reflekslerden etkilenir.” sozleriyle baglar.”? Girault bu sekilde pozitivist tarihgilerin ta-
rihi mutlak dogruyu yansitan bir disiplin olarak ele alan yaklagimlarini elestirir. Girault'nun
bu yontemsel konumlamisi, Edward H. Carr’in What is History? (Tarih Nedir?) kitabinda
ortaya koydugu, tarihsel bilginin géreliligi ve tarih yaziminin taraflihini temel alan yakla-
stmla” kiyaslanabilir. Girault’ya gore 19. yiizyilin pozitivist tarihgileri gegmisteki olaylarin
tasviri konusunda 6nemli bilimsel agamalar kaydetmislerse de “eski zaman insanlarinin
eylemlerinin sebeplerini anlama ihtiyaci’na yanit verememiglerdir.”* Uluslararas: iligkiler
alanindaki aragtirmanin esas alani devletler arasi iligkiler olmaya devam eder, iktisat tarihi
yontemlerine bagvuran uluslararas iligkiler tarihgileri bu hususu géz 6niinde bulundurma-
li ve devletlerin 6nemini g6z ardi eden ¢aligmalar yapmamalidirlar.”

67 René Girault, “Souvenirs et pratiques”, Etre historien des relations internationales icinde, Paris,
Publications de la Sorbonne, 1998, s. 22-23. Ayrica bkz. Robert Frank, “Hommage a René
Girault”, Bulletin de I'Institut Pierre Renouvin, No.8,1999,5.21.

68 Girault, Diplomatie européenne: Nations et impérialisme, 1871-1914,s.1.

69 Frank, “Hommage a4 René Girault”, s.19.

70 Duroselle, Tout empire périra, s.14-15.

71 Frank, “Hommage a4 René Girault”, s.21.

72 Girault, “Le difficile mariage de deux histoires”, s.37.

73 E.H.Carr, What is History?, Cambridge, Cambridge University Press, 1961.

74 René Girault, “Uimaginaire et 'histoire des relations internationales”, Etre bistorien des relations
internationales iginde, Paris, Publications de la Sorbonne, [1983] 1998,5.131.

75 Girault, “Le difficile mariage de deux histoires”, s.52.
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Girault, 1970’lerin sonundan itibaren Yakincagda Uluslararas: Iligkiler konusunda
bir sentez yapma ¢abasina girmistir. Bu ¢abanin sonucu olan g cilt sirasiyla 1979, 1988
ve 1993 yillarinda yayimlanmistir. Girault bu ¢aligmanin ilk cildinin giris kisminda ulus-
lararas iligkileri genis bir inceleme alani olarak tanimladiktan sonra uluslararas: iligkiler
tahlilinin gintimiizde gegerli kanunlar 6ne siirmek gibi bir hedefi olmadigini, meydana
gelmis olanin agiklamasiyla yetindigini belirtir.” Girault’nun bir diger vurgusu, uluslara-
rast iligkiler tarihinin biitiinsel niteligi Uzerinedir. Yazara gore, sinirlarla ayrilan insanlar
arasindaki her tlirli iligki uluslararas: iligkiler disiplininin konusunu tegkil eder. Dolayisty-
la gergek anlamda bir uluslararas: iligkiler incelemesi yapmak icin iktisat, finans gibi pek
¢ok alan, disiplin ve bilimin kesisiminden yola ¢ikmak gerekir.””

Girault’nun 20. yiizy1l tarihi (6zellikle de Tkinci Diinya Savasi sonrasi dénem) tize-
rine incelemelerinde ortaya ¢ikan unsurlardan biri, Avrupa sinirlarini agan bir uluslararasi
iligkiler tarihi yaziminin imkanlari sorunsalidir. Girault’ya gore uluslararas: iligkiler tarihi
dinya tarihi ile karigabilir, 6zellikle de “insanlar aras: iligkilerin artan oranda kiireselleg-
mesi” genis bir bakig agisindan inceleme yapilmast; farkli devletlerin, halklarin ve kiiltirle-
rin arasindaki karmagik iligkilerin tahlil edilmesini gerektirmektedir.”® Buna bagl olarak,
diinyanin “Bat1” diginda kalan kesimlerinin de incelemeye dahil edilmesi gerekir. “Ugiincii
diinya” sadece kolonizasyon baglaminda inceleme konusu olmaktan ¢ikmali, kendisi i¢in,
kendinde bir inceleme alani haline gelmelidir.”

Girault'nun (ve ¢alisma arkadaglari Robert Frank ile Jacques Thobie’nin) kitaplar-
da genel olarak kullandif1 yontem, olaylarin incelemesini yapmaktan kaginmayarak olay-
larin Stesine ge¢meye ve derin bir doniistim streci igindeki uluslararas: yagamin gesitli
dalgalanmalarini agiklayan genel giic ¢izgilerini anlamaya ¢abalamaktir.®

Yakingagda Uluslararast liskiler Taribi dizisinin son kitabi, Girault, Frank ve
Thobie’ye gore onceki iki ciltten farkli niteliktedir. Inceleme alaninin 1941-1964 yillar:
arasindaki zaman dilimi olmasi, kitabin 1993 yilinda yayimlandig1 gz éniinde bulundu-
rulursa, bu ¢aligmaya “simdiki zamanin tarihi” 6zelligi kazandirir. Kald: ki tarih¢i olma-
yan uluslararas: iligkiler uzmanlar: da simdiki zamani incelemektedirler. Bu durum, yakin
tarih tzerine ¢aligan tarihgilerin ¢aligma yontemlerini agik¢a belirlemelerini gerektirir.®
Yazarlara gore tarihci salt hikdye anlatis: diizlemini agarak mimkiin oldugu kadariyla ey-
lemlerin kokenine ulagmalidir: “Tarih basit bir anlat: degildir, agiklamadir”.®? Girault’'nun
1983 tarihli bir yazisinda da belirttigi gibi, “Tarih¢inin hedefi ge¢misi tasvir etmektir.
Tasvir etmek yalnizca olgulart miimkiin olan en kesin sekliyle yeniden kurmak degildir,

76 Girault, Diplomatie européenne: Nations et impérialisme, 1871-1914,s.1.

77 1Ibid.,s.1.

78 René Girault ve Robert Frank, Histoire des relations internationales contemporaines: Tome 2:
1914-1941: Turbulente Europe et nouveaux mondes, Paris, Masson, 1988, s.9.

79  René Girault, Robert Frank ve Jacques Thobie, Histoire des relations internationales contempora-
ines: Tome 3: La loi des géans, 1941-1964, Paris, Masson, 1993, s.4.

80 Girault ve Frank, Histoire des relations internationales contemporaines: Tome 2: 1914-1941,s.14.
81 Girault, Frank ve Thobie, Histoire des relations internationales contemporaines: Tome 3,'s.1.

82 Ibid.,s.3.
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ayni zamanda bu ge¢mis olgularin nedenselliklerini agiklamaya caligmaktir.”®® Girault ve
caligma arkadaglari, olaylarin ve eylemlerin agiklamasini yaparken tekgi bir yonteme bag-
vurmazlar, gercekleri halihazirdaki teorilerle gercevelemekten kaginirlar® Bu agilardan,
Duroselle’in son dénem kuramsal ¢aligmalarinda da belirttigi gibi, olaydan ¢ikarak kura-
ma varmay1 esas alan bir yéntem izlemeyi tercih ederler. Buna kargilik, biirokrasi tahlili ya
da kamuoyu incelemeleri gibi konularda tarih digindaki ¢esitli disiplinlerin yontemlerin-
den yararlanmanin gerekliliginin de altini ¢izerler, 6rnegin tarihte kamuoyu incelemeleri
konusunda siyaset bilimcilerin, sosyologlarin, etnologlarin, sozlik yazarlarinin katkilary
tarihgiler icin 6nemlidir.®

René Girault, 1994’te emekliye ayrilmadan 6nce yaptig1 bir konugmada kuramlag-
tirmayt tarihginin entelektiiel birikiminin bir sonucu olarak gérdiigiint belirtir. Bagka bir
deyisle, tarihgiler ancak belirli bir tarih pratiginden hareketle aragtirmalarinin kuramini
yapabilirler.® Bu genel tespitten sonra sordugu baglica kuram sorusu ise iktisat ve siyase-
tin iligkilenme bi¢imlerine iligkindir. Gerek iktisat ve siyaset iligkileri konusunda, gerekse
kolektif digiincelerin dis politikadaki etkisi konusunda Renouvin'in “dipteki kuvvetler”
tizerine tezlerini tekrarlar. Girault’'nun kurama katk: yapma ¢abalarinda bir diger ugrak da
uluslararas: iligkileri kuramlagtirma hedefine uygun olarak bir donemleme modeli ortaya
koymaktir. Teknolojik, iktisadi, ideolojik, dini ve toplumsal sartlarin etkisi ve i¢ ice gegis
bigimleri agisindan benzer 6zellikler gosteren donemleri ayirt ederek uluslararas: iligkilere
iligkin genel bir agiklama getirilebilecegini savunur.®” Bu genel tespitten sonra Girault
kendi dénemleme modelini ortaya koyar, ancak bu ¢abay1 19. ve 20. ytizyillarla sinirli tutar.
Girault'nun tespit ettigi donemler (19. ylizyilin basindan 1880’lere; 19. ylizyil sonundan
Tkinci Diinya Savagi’'na; 1945ten Sovyetler Birligi'nin dagilmasina; Sovyetler Birligi'nin
dagilmasindan giinimiize) “kiltiirel asama’lara tekabiil eder. Girault’ya gore kiiltiirel aga-
ma (stade culturel) sinirlar tarafindan insanlar arasindaki iligkileri karakterize eden nesnel
verilerin bitinine iligkin dénemsel algilar: ifade eder.®® Bagka bir deyisle, Girault’ya gore
uluslararas iligkiler tarihinin ¢esitli ddnemlerini ayirt etmemizi saglayan, belirli bir siyasal
Ustinligln ya da iktisadi tahakkiimiin ortaya ¢ikmasi degil, nesnel verilerin bitiintinin
sekillenig bi¢cimidir. Dolayisiyla siyasetgilerin etkinlik dizeyi, ulusun savunmasi gibi te-
malar ya da stiper gi¢ kavraminin ortaya ¢ikisi uluslararas: iligkilerin tarih-6tesi, 6zsel
ozelliklerinden kaynaklanmaz, belirli tarihsel donemlerde sekillenir ve bazi dénemlerde
geri plana diiser ya da ortadan kaybolur. Goériildugu gibi, Girault kuramlastirma ¢abasin-
da bile genellemelerden kaginmakta ve tarihsel dénemlerin 6zgilligi konusunda israr
etmektedir.

83 Girault, “L'imaginaire et I'histoire des relations internationales”, s.131.

84  Girault, Frank ve Thobie, Histoire des relations internationales contemporaines: Tome 3,.3.
85 1Ibid.,s.4.

86 Girault, “Souvenirs et pratiques”, s.15, 24.

87 1Ibid.,s.28.

88 Girault, René, “Souvenirs et pratiques”, s.28.
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Sonug

Fransiz uluslararas: iligkiler ekoliintiin genel 6zellikleri; kurumsal nitelik, mensuplarinin
benimsedigi inceleme diizeyi, aragtirma yontemleri, soyutlama konusuna yaklagimlar: ve
gelecege yonelik kestirimlere iligkin olarak takindiklar: tavir olmak tizere bes temel bag-
likta incelenebilir.

Kurumsal agidan incelendiginde, Fransiz uluslararas: iligkiler tarihi ekoliniin
belirgin bir gelenek tekil ettigi soylenebilir. Pierre Renouvin'in Paris Universitesi'nde,
Sorbonne binasinda yaptig1 dersler, diizenledigi seminerler ve yonettigi doktora tezleriyle
olugan bir gelenek, s6z konusu ekoliin tniversite i¢i mekanizmalarin getirdigi usta-¢irak
iligkisine bagli olarak konsolide olmasini saglamustir. Pierre Renouvin Enstitiisi'nin ve
ona bagli programlarin kurulmasiyla ekoliin kurumsallagma streci ivme kazanmigtir.

Inceleme diizlemi agisindan, Fransiz uluslararas: iligkiler tarihi ekolii mensuplar:
devlet merkezli olmayan bir yaklagim benimsemeye caligsalar da devletin son agamada
belirleyici oldugundan hareket ederek tahlil yaparlar. Duroselle’in kimi eserlerinde devlet
ve “karar alict”nin rolii “dipteki kuvvetler” kavraminin bile 6tesine gegerek belirleyici bir
hal alabilir, Girault ise uluslararas: iligkilerin “halklar aras: iligkiler tarihi” olarak yeniden
degerlendirilmesi gerektigini savunur, ancak esas inceleme alaninin devletler aras: iligkiler
oldugunu séylemekten geri durmaz, keza s6zi edilen “halklar” sinirlarin (dolayisiyla dev-
let sinirlarinin) birbirinden ayirdig: halklardur.

Aragtirma yontemi agisindan, Fransiz uluslararas: iligkiler tarihi ekold temsilcileri
somuttan soyuta, 6zelden tikele ve genele ulagan bir yaklagim benimserler. Siyaset bilimi
ve uluslararasi iligkiler uzmanlarinin 6nemli bir kisminin kuramsal 6nkabullerle ve genel-
lemelerle aragtirmaya baglayip se¢meci bir anlayigla énkabullerine uygun olgu bulmaya
caligtiklarini 6ne strerler. Buna kargi benimsedikleri yontem tarihsel aragtirma yontemi-
dir: Aragtirma sorularindan ve hipotezlerden hareketle ve belgelerden yola ¢ikarak tarihsel
olaylari incelerler ve olgusal gercekligin karmagikligini (ve aragtirmacinin kisitlarini) goz
o6niinde bulundurarak belirli tarihsel baglamlarda ve dénemlerde olusan uluslararas: ilig-
kiler tizerine sonuglara varirlar.

Soyutlama ve kuramlagtirma agisindan, Fransiz uluslararas: iligiler ekold ulus-
lararast iligkiler literatiiriine sinirli bir katki sunmustur. Duroselle, 1981 tarihli 7ouz
empire périra (Her Imparatorluk Yok Olacaktir) baglikli kitabinda uluslararas: iligkileri
bitiinsel bir sekilde degerlendirmeye ¢alisir, ancak her tiirli indirgemecilikten kagindig:
i¢in uluslararas: iligkiler kurami kitaplarindan ziyade hukuk kitaplarini andiran ayrinti-
lilikta bir ¢aligma ortaya koyar. Renouvin ve Girault'nun kuram ¢abalar ise ¢ogunlukla
yontemsel bir cerceveyle sinirli kalir. Ampirik gesitlilik ve karmagiklik genelleme ve
kuramlastirma ¢abalarinin 6tesine geger. Yazarlara gore uluslararasi iligkiler incelemeleri
i¢in 6nemli olan, faktorlerin belirli bir donemdeki iliskilenme bigimleri ve bu iligkilen-
menin zamansal evrimidir.

Normatif agidan incelendiginde Fransiz uluslararas: iligkiler ekoli gelecege yo6-
nelik herhangi bir 6ngérude bulunmaktan bilingli olarak ve mutlak surette kaginmakta-
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dir. Bu tavrin 6zellikle yontemsel nedenleri vardir. Ekole mensup yazarlarin uluslararas
iligkilerde (ve genel olarak tarihte) genel kanunlarin ve basit belirlenimlerin varligini
reddetmeleri, tiim zamanlar i¢in ve gelecek donemler icin gecerli bir agiklama arayi-
sina girmemeleri sonucunu dogurur. Tarihsel olaylarin her birinin kendi karmasik ne-
densellik sistemi i¢inde anlam kazandig: dikkate alinirsa, simdiki zamanda yer alan ve
gelecekte meydana gelecek olan olaylarin da kendi 6zgil baglaminda bir nedensellige
bagli olarak sekillenecegi sonucuna varilabilir. Dolayisiyla gelecek i¢in her tirld politik
yonelimin meydana gelmesi miimkiindiir ve gelecege yonelik dngoriilerde ya da projek-
siyonlarda bulunulmas: yersizdir.
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Summary

During the late 19th and early 20th century, the historiography of international relations was domi-
nated by a state-centric approach that gave predominance to the description of political events, dip-
lomatic relations and decision-making process. However, the approach of “diplomatic history” has
been widely criticized since the beginning of the 20th century, and alternative approaches emerged.
In contemporary historiography, the research field of the discipline of history of international rela-
tions is extended from a merely state-centered approach to a broader approach combining political
history with social, economic and cultural history. This change of scope and methodology affected
even the names given to the discipline: “Diplomatic history” textbooks are growingly replaced by
books on “international history”, or “history of international relations”, reflecting the search for a
total history of international relations instead of a specifically political-diplomatic history. The pres-
ent paper analyzes the main characteristics of a modern school of historiography of international
relations - the “French school of the history of international relations”, or the “French school of
international relations”, founded by the French historian Pierre Renouvin in the aftermath of the
First World War, and developed by his students.

The present paper analyzes the contribution of Renouvin and of his followers (Jean-Bap-
tiste Duroselle and René Girault amongst others) to the reinterpretation of the history of inter-
national relations. After an analysis of the concept of “profound forces” developed by Renouvin, it
tackles the publications by Renouvin and Duroselle regarding the methodology of international
relations. According to the authors, not only the state and the statesman, but also “profound forces”,
that is, geographic, economic and social factors as well as collective psychology play an important
role in the shaping of international events and facts. The last part of the article covers research activi-
ties undertaken by the followers of Renouvin, syntheses they published since the mid-1970s, and
their attempts at institutionalization of the French school of international relations. The article also
seeks at investigating the relationship and methodological differences between the fields of history,
political science, and international relations, as conceived by the members of the “French School”.

From an institutional point of view, the French school of the historiography of international
relations consists of a distinct tradition. The courses held by Pierre Renouvin at the University of
Paris (Sorbonne), the seminars he organized and the dissertations he supervised inaugurated a
certain tradition, which evolved into a tradition that became consolidated in the subsequent years
within a master-apprentice relationship. The foundation of the Pierre Renouvin Institute at Sor-
bonne and the launching of the graduate programs linked with that institute contributed to the
institutionalization of the school.

Regarding the level of analysis of international relations, the members of the French school
attempt at adopting an approach that rejects state-centrism. However, their approach implies an
approach in which inter-state relations are predominant in the last stance. In the Duroselle’s Works,
the role of the state and of the “decision-maker” can become even more predominant. Girault, while
he opts for a redefinition of international relations as “relations between peoples”, still defines the
main field of study of international relations as the inter-state relations, as the “peoples” in question
are peoples “separated by (state) borders”.

As for the research methods, the members of the French school of the history of interna-
tional relations adopt an approach that consists of reaching the general conclusions through the
analysis of specific cases. They accuse scholars of political science and international relations for
starting research with theoretical assumptions and generalizations, and for trying to search for ap-
propriate historical facts with a selective approach to history. Instead, they adopt historical research
method: They depart from research questions and hypotheses, analyze historical events through
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primary sources, and reach conclusions on the international relations in specific contexts and peri-
ods, taking into consideration the complexity of reality, as well as the limitations of the researchers.

From the point of view of theorization, the French school’s contribution to the field of
international relations is limited. If Duroselle makes an attempt at developing a total analysis of
international relations in his 1981 book Tout empire périra (Each Empire Will Perish), he still avoids
any determinism, hence the similarity of the aforementioned book with law treatises rather than
with books on the theory of international relations. The attempts of Renouvin and Girault to create
a theory of international relations are limited to contributions to the methodological framework of
the history of international relations. Empirical diversity and complexity prevents, for the authors
in question, any attempt at generalization and theorization. According to the authors, what counts
for an appropriate study of international relation is the study of the configuration of diverse factors
in a specific period, and of the temporal evolution of these configurations.

Regarding normative aspects theory, the French school consciously and categorically rejects
any prevision towards the future. This attitude has mainly methodological sources. The fact that the
members of the French school reject the existence of general laws and simple, unilateral determina-
tions in international relations (and, generally speaking, in history) results in their denial of a search
for an explanation that would be valid for all times and for the future. If historical events can be
explained in a specific and proper system of complex causality, it can be concluded that the events
of the present and of the future can be considered as linked to a specific, unique causality. For this
reason, they assert that the evolution of the factors and causalities can create different political ori-
entations and events, and it is impossible to foresee the future.
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