Amerikalilarim Madenlerimize
El Koyma Manevralar®

Prof. Dr. Muammer AKSOY

Petrol konusu parlamaya basladiginda, zamamin Basbakan Inénii, Ameri-
ka’ya sormustur: “Sen Amerikan Devleti misin, sirket temsilcisi mi?” Ameri-
ka derhal su cevabi vermigtir: “Ben Amerika devietiyim, sirket temsilcisi degi-
lim.” Ne var ki, gercek cok farkhidir. Amerikarmin Tiirkiye'deki yetkilileri, ma-
den ve petrol sirketlerinin temsilcileri gibi davranmaktadirlar. Eski Amerikan
Biiyiikelcisi, Disigleri Bakanimiza bagvurarak Etibank’tn boraks rafinerisi kur-
masini,. Borax Consolidated tekeli yararina olarak durdurmugtur! Amerikan
Yardim Tegkilat: (AID), Etibank’in Karadeniz bakirlarini igletmesini devamli
baltalamuig, AID Bagkan: Grant, Etibank Genel Miidiiriinden Amerikali serma-
yedarlara bir sans tammasini istemigtir. Mr. Grant, Inonii Hiikmeti diigiiriil-
diikten sonra, Mr. Ely’nin iinlii Maden Kanunu tasarisimn 14 nisan 1965’e ka-
dar Meclise sevkedilecegi hakkinda Bakan Mehmet Turgut'tan soz almugtir.
Prof. Dr. Muammer Aksoy’un Etibank Genel Miidiirii Tahsin Yalabik'in gore-
vine iadesi igin agng dava dilekgesinde yer alan bu agiklamalar, madenlerimi-
zi bekleyen tehlikeyi gézler dniine sermektedir.

YON

BUYUKELCI HARE VE BORAKS

Boraks ve asit borik imalinde kullanilan bor minerali, ticari anlamda 1850
yilindan beri memleketimizde Sultangayiri madenlerinden iiretilip Bandir-
ma’dan ihra¢ edilmekte idi. 1865 yilinda s6zii gegen madenin imtiyazi, ya-

(*)  YON Dergisi, Say1 146 (14 Ocak 1966) s.8-9.’dan alinmugtir.
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banci bir sirkete verilmis (Compagnie Industrielle des Mazures), 1887 yilin-
da bu imtiyaz “Borax Consolidated Limited” adindaki ve bugilin memleketi-
mizde Tiirk Boraks Madencilik Anonim Sirketi adiyla faaliyette bulunan gir-
kete gecmistir. Bu girket, 1890 yilina kadar yalniz memleketimiz madenlerin-
~den faydalanirken, bu tarihten sonra ¢aligmalarini Giiney ve Kuzey Ameri-
ka'ya yoneltmistir. Ozellikle Amerika Birlesik Devletlerinde 1927 de bulu-
nan rezervleri, yilda 1 milyon tonluk bir iiretime ulagtiracak sekilde geniglet-
tirirken, memleketimizin iiretimini yilda 12000 tondan yavag yavag 3000 to-
na kadar diisiirmiig, ve 1950’den sonra da, iiretim faaliyetini tamamen dur-
durmustur. Bu arada higcbir arama yapmamis ve cevher bulan yerli miiteseb-
bislerin ellerinden, bu sahalan igletmemek iizere satin almigtir. 1956 yilinda
Maden Tetkik ve Arama Enstitiisii tarafindan rastlanilan ve ruhsatlari derhal
Etibank’a devredilen sahalarin rezervleri tesbit edilinceye kadar, memleketi-
mizin bu servetinin 6nemi tamamen Ortiilii birakilmak istenilmistir.

Emet ilgesi Hisarcik mevkiinde o zaman 16 milyon ton civarinda tahmin
edilen bu rezervlere el atmak isteyen yabanci sirket, 10 Eyliil 1957’de Eti-
bank’a 66 sahifelik uzun bir rapor sunarak:

1) Memleketimiz cevherlerinin, diinya piyasasinda rekabete karsi koya-
miyacagini,

2) Politik amagla, tesis kurulmak isteniyorsa, ¢ok kiiciik bir rafinerinin ku-
rulmasiyle yetinilmesini,

3) Bir rafineri kurmaktansa, ham cevheri ihrag etmekte fayda oldugunu ve
bunu ancak kendilerinin yapabilecegini,

4) Cogunluk pay: kendilerine birakilan bir ortaklik kuruldugu takdirde, 20
bin ton ham cevher ihra¢ edebileceklerini,

5) Yakin bir gelecekte Tiirkiye 30 bin ton ihra¢ ederse, bunun bir siirpriz
olacagini belirtiyorlardi.

Iste bu anda, yabanci firma Tahsin Yalabik’1 kargisinda buldu. Ortaklik ya-
ptimadi ve sahalari Etibank yalniz basina gelistirmege bagladi.

Bu kere baska oyunlara bagvuruldu. Yabanci Sirket Etibank’a devredilen
ruhsat sahalarinin “bor”” sahasi olmayip “bor tuzlari” sahasi oldugunu iddia

10 miilkiye s Cilt:XXV ¢ Say1:227

11



ederek onu bir ¢cikmaza diisiirmege calisti. Etibank, sahalarini kurtarabilmek
icin, 1958 yilinda Millet Meclisinden tefsir karar1 ¢cikarmak zorunlugunda
kaldu.

Etibank ilk bor minerali istihsalini, 1958 yil1 sonlarinda yapmaga bagladi
ve ihracatin seyri agagidaki sekilde oldu:

1958 de 1521 ton, 1959 da 500 ton, 1960 da 5003 ton, 1961 de 8500 ton,
1962 de 30681 ton, 1963 de 43656 ton, 1964 de 56926 ton, 1965 de 70000
ton (tahmini), 1966 da 100000 ton (program). '

Etibank’in Onderliginde, 6zel tegebbiisiinki ile birlikte, memleketimizin
ihracat1 1964 de 125.000 ton, 1965 yilinda 160.000 tona ulagmgtir.

Ancak, Etibank’taki gorevinden ayrildiktan sonra da Tahsin Yalabik bu

konuda miicadele etmek durumunda kalmigtir. Ciinkii Birinci Kalkinma Pla- -

ni hazirlik devresinde, Madencilik Ozel Ihtisas Komisyonu Bagkani olarak
caligan Yalabik, 20 bin tonluk bir boraks rafinerisini plana ithal ettirince, fir-
ma bunu haber almig ve boyle bir tesebbiisiin Tﬁrkiye'ekonomisine zarar ge-
tirecegine dair rapor hazirlayarak Komisyonu kararindan g¢evirmege calig-
migtir.

Ayrica adi gegen sirket, bu cevherin stratejik maddeler arasinda oldugunu
ileri siirerek, Bati blokunun COCOM anlagmalarinda demir perde gerisi
memleketlerine ham madde ihracim yasaklatmigtir. BOylece kendisi iiriinle-
rini diledigi gibi satarken, memleketimizi bu ticaretten uzun yillar yoksun bi-
rakmugtir. |

Planda ongoriilen 20 bin tonluk boraks rafinerisini kurmak Etibank’a go-
rev olarak verildiginde, Bat1 blokundan, boraks alaninda tesekkiil etmis kar-
tel yiiziinden higbir ciddi teklif alinamamugtir. Bunun iizerine Polonya ile bir
anlagma imzaliyan Etibank’in bu tegebbiisii de, Amerika Sefiri (Mr. Hare) ta-
rafindan zamanin Digigleri Bakanina bagvurulmak suretiyle iki yil igin dur-
durulmustur (yil 1962).

Etibank, ad1 gegen tesislere 1964 yili sonunda baglayabilmigtir. Diinya bo-
raks ticaretini elinde tutan kartel, memleketimiz ekonomisi aleyhine ¢abala-
rina burada da son vermemistir. 1955 yilinda 6224 sayili1 Yabanci Sermayeyi
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Tesvik Kanunundan faydalanmayi saglamis ve memleketimizden ihrag¢ ede-
cegi cevherin kar transferinden bir kismini alicilara iade etmek suretiyle,
1959 da tonu 42 dolar olan cevherlerimizin fiatinin bugiin 20-22 dolara diis-
mesine sebep olmustur. Bu tutum, son dort yil i¢inde en az 10 milyon dolar
kaybetmemiz sonucunu dogurmustur.

Biitiin bu cabalarina ragmen, cevherlerimizin Avrupa hattd Amerika pa-
zarlarina girmesini 6nleyemiyen firma, nihayet 6224 sayili Yabanci Sermaye-
yi Tegvik Kanunundan faydalanarak, Tiirkiye’de rafinerileri kendisi kurmak
lizere miiracaat etmis, fakat bu defa yine Tahsin Yalabik’in raporiariyle mag-
labiyete ugramistir. Firma, Yabanci1 Sermayeyi Tesvik Komitesince redde-
dilen taleplerini Maliye, Sanayi ve Ticaret Bakanlarindan kurulu Itiraz
Komisyonuna gotiirmiistiir. Bu talep bir yildir ne red ne de kabul edil-
mistir.

Adi gegen yabanci sirketin temsilcileri, her hikkiimet degisikliginde Tah-
sin Yalabik’tan sikayetci olmugtur. Yalabik ise, her defasinda ilgililer nezdin-
de, hesaplariyle, delilleriyle bu girketin yapti§1 tegebbiislerin memleketimiz
ekonomisine fayda yerine zarar getirecegini ispatlamigtir. Bu miicadele hala
devam etmektedir ve edecektir. Ancak surasini kaydetmek isteriz ki, Tahsin
Yalabik’in Boraks konusundaki bu miicadelesi, onun Etibank Genel
Miidiirliigiinden uzaklastirllmasimin gercek sebepleri arasinda yer al-
maktadir. Yabanci sirketlerin asiri savuncusu eski Enerji Bakani Mehmet
Turgut, daha goreve bagladigi giinden itibaren yabanci sirketlerin arzu ve he-
veslerine mani olmaya ¢aligan Yalabik’a kars: biiyiik bir husumet duymus ve
kendisiyle ugrasmaya baglamigtir.

A.LD. BASKANI GRANT VE BAKIR

Bakir tiretiminin memleketimiz ekonomisinde yeri biiyiiktiir. Yurdumuz-
da yalniz Etibank’in, biri Murgul’da digeri Maden’de olmak lizere iki izabe-
hanesinde yilda 26.000 ton bakir iiretilmektedir ki, bunun carf diinya fiyatla-
riyla tutart 40 milyon dolardir. 1954 yilindan beri igletilmekte olan rezervle-
rin tonorleri gittik¢e diismekte, iiretimi devam ettirebilmek i¢in tesise her yil
ekler yapilmaktadir.

12 miilkiye * Cilt:XXV » Say1:227

13



Gerek isletilen madenlerin genigletilmesi, gerekse Karadeniz bolgesinde
bulunan yeni cevher yataklarinin igletilmesi lizerinde caligmalar yapilmis,
projeler hazirlanmus, fakat yazik ki, bu projelerin finansmani igin, Etibank
daima dig kredi kaynaklarina gonderilmistir. Bu yabanci kaynaklar, kendi po-

litikalari icinde bize daima miigkiiller ¢ikararak, projeleri finanse etmemis-
| ler; yabanci firmalarla ortaklik yapilmasini ima ederek, bu yonde sonuca ula-
sabilmek icin oyalama siyaseti giitmiiglerdir. Ortakliga talip firmalar ise, da-
ima mevcut isletme ve rezervlerimize goz dikmisler, 1956 yilindan itibaren
ilgilenen firmalar, hep Ergani Bakir isletmesinde ortaklik teklif etmislerdir.
Yurdumuza yeni bir gelir getirmeyecek olan, aksine mevcut gelire dis ortak
yaratmak istiyen bu tekliflerin goriigmelerini yiiriiten Tahsin Yalabik’in red
cevaplari, yabanci girketlerin veya temsilcilerinin daima sikayetine yol ag-
mugtir.

Karadeniz bolgesinde Kiire, Espiye ve Cakmakkaya mevkilerinde yer
alan Etibank’a ait bakir sahalari, sirasiyle binde 35, 25 ve 15 bakirt ihtiva et-
mektedir ki, Amerika’da islenen cevherlerin ortalama t6norii binde 7,5 dur.
Bulgaristan binde 5 ténorlii cevherden bakir iiretmekte ve buna ragmen tesis-

“ler, yillik iiretim 65 bin tonu saglayacak surette genisletilmektedir. Etibank
ise, ¢cok daha zengin olan yataklarini igletebilmek igin dolar aramak yiiziin-
den yillar kaybetmektedir. Projeler, yaklasik olarak ii¢ yilda sarfedilmek tize-
re 10 milyon dolara ihtiya¢ gostermektedir.

1958 yilindaki devaliiasyona ragmen, Etibank ihracati sayesinde memle-
kete asagida kaydedilen milyonlarca dolari kazandirdig: halde, ihtiyaci bulu-
nan 3 milyon dolar igin, yabanci kaynaklara gonderilmekte, onlara muhtag ve
onlarin miisadesi olmaksizin programini gergeklestiremez duruma diistiriil-
mektedir. Evet Etibank Memlekete, 1955 de 20.231.662 dolar, 1956 da
26.296.691 dolar, 1957 de 22.804.049 dolar, 1958 de 13.936.295 dolar, 1959
da 16.480.826 dolar, 1960 da 19.356.403 dolar, 1961 de 10.542.511 dolar,
1962 de 13.596.683 dolar, 1963 de 12.478.738 dolar, 1964 de 17.720.973 do-
lar, 1965 de 30.500.000 (tahmini) dolar kazandirmigtir ve 1966 da
36.000.000 (program) dolar kazandiracaktir.

Yabanc! finansman kaynaklari, projelerimizin yabanci bir miisavir firma
tarafindan tasvibini istemektedirler. Yabanci miisavir fimanin iicreti 80-140
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bin dolar civarindadir..Bu dolarlar i¢in de Etibank Amerikan Yardim He-
yetine (AID ye) gonderilmektedir. ALD idaresi, bu dolarlar vermek icin,
tam 18 aydir Etibank’1 sorguya cekmekte yine de krediyi vermemekte-
dir. Yalmz bu arada iki yabanc firma, ortaklik icin 6nce Etibank’a bas-
vurmus sonra da siyasi baskiya baglamistir. Proje 10 milyon dolara ihti-
yac gostermektedir. Ug yil sonra yilda en az 20 milyon dolar degerinde iire-
tim yapilacaktir. Yani
memleketimiz geciken
her giin 70 bin dolar
kaybetmektedir. Tah-
sin Yalabik’in tekrar
Etibank’a Genel Mii-
diir olarak atandig1 an-
da 180 giin kaybetmis
bulunuyorduk. Tahsin
Yalabik, konuyu, yu-
karida arzedilen gekil-
de Amerikan Yardim
Heyeti Bagkani Mr.
Grant’a ve Basbakan
Yardimcisina  anlat-
mustir. Mr. Grant, ken-
disinden Amerikali sermayedarlara bir sans taninmasini istemistir. Bu sans
verildi, fakat Amerikan sermayedarlari, Etibank’in halen 100.000 ton iiretim
yapip yilda 1.5 milyon dolar kér saglayan isletmesi de dahil oldugu halde, di-
ger iki cevher yatagi ile birlikte iic madene 3.125.000 dolar kiymet bicmekte
ve bu miktar ile de Etibank’i kendilerine yiizde 25 ortak yapmak istemekte-
dirler. Gelir olarak da, ilk ii¢ yil1 etiid, onu takip eden ii¢ yil1 tesis ve ondan
sonraki dort yil1 da tesis yatirim borg¢larinin 6denmesinden sonra, Etibank’a
yilda 630 bin dolar kar hesaplamaktadirlar. Goriiltiyor ki, bu konuda Ameri-
kan sermayedarlari, memleketimizin sadece bir kisminin daha bugiinden 1.5
milyon dolar kar sagladigi bir isletmeler topluluguna ortak olmak ve yillarca
sonra ancak 630 bin dolar khar vermek gibi higbir iktisadhi ve akli dl¢iiye
sigmayan ve ancak bir ¢esit soygunculuk olarak nitelendirilebilecek bir ma-
nevra iginde idiler.

0

Eski Amerikan Biiyiikelgisi Mr.Hare “Sirket temsilcisi mi?”

Konu Tahsin Yalabik tarafindan biitiin teferruatiyle Devlet Planlama Miis-
tesarligina aksettirilmistir. Ad1 gegen Idareden alinan 9.8.1965, 27.9.1965 ve
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30.11.1965 tarihli yazilarda, “Simdiye kadar yabanci sermaye teklifleri mem-
leket menfaatleri yoniinden faydali bulunmadigindan kabul edilmemistir...”

“Mevcut dort rezervin iyi bir sekilde degerlendirilmesiyle bakir tiretimi-
nin yilda 60 bin tona ¢ikarilmasi kolaylikla miimkiin olabilecektir. Bu ise, en
az 60 milyon dolarlik deger veya 50 bin tonun thra¢ edilmesiyle 50 milyon
dolarlik doviz geliri demektir”... “Yurdumuzda ¢ok eski yillardan beri bakir
madeni isletilmekte ve bakir ihracati yapilmaktadir.”... “Tiirk teknik bilgi ve
tecriibesinden yararlanarak tiim bakir madenlerimizin en iyi sekilde (opti-
mum) degerlendirilmesi anlayisiyla bu giinkii bakir iiretimimizin siir’atle art-
tirilmast miimkiin ve gereklidir” denilmekle Tahsin Yalabik’in tutumu, Dev-
let Planlama Tegkilatinca da desteklenmis bulunmaktadir.

Biitiin bu ¢abalara ragmen, yabanci firma temsilcileri Bakanlik merdiven-
lerini agindirmakta, memleketin altin yumurta yumurtlayan tavugu ag birakil-
maktadir. Ve Tahsin Yalabik da, bu konuda memleket menfaatlerinin en titiz
surette bekgciligini yaptifindan, Etibank Genel Miidiirliigiinden uzaklagtiril-
maktadir. '

KURE PIRITLERI

Kiire piritlerinin igletilmesi de, ayni surette doviz ihtiyaci bahanesiyle se-
nelerce gelistirilmemis, yabancilarla pazarlik konusu olmug, nihayet tama-
men yerli teknisyenlerimizin ¢abalari sayesinde isletmeye gecilmistir.

Odemis’teki Halikdy Civa madeni, 230 bin dolarin saglanmasi basarila-
madigindan 10 yildan fazla bekletilmis, nihayet yiizde 100 yerli imkanlar ve
kendi teknisyelerimizle basarilmugtir. Iste Tahsin Yalabik, baglangictan beri
bu madenlerin kendi doviz ve para imkanlarimizla ve kendi teknisyenlerimi-
zin hazirladig1 projelerle igletilebilecegini savunagelmis ve sonunda onun te-
zine Devlet Planlama Tegkilat: da katilmistir. Onun bu davranigi ve ulastig
sonug yiiziinden ¢ikarlari haleldar olan yabanci sermaye, Yalabik’a karg1 hu-
sumet beslemis bu da yabanci sermaye hayrani siyaset adamlarini Tahsin Ya-
labik’a karsi biraz daha tahrik etmistir.

FERROKROM TESISLERI VE MILLIYETCI ATAOV

Rantabl ve karli olmayan bu tesis, bir Fransiz grubunun devamli siyasi
baskisi altinda yaptirilmig, buna karsi direnen Tahsin Yalabik, 1958 yilinda
zamanin Basbakanina yapilan sikayet iizerine gorevinden uzakklagtirilmak
istenmigse de, o zaman simdikinden daha az Ol¢iisiiz olan iktidar, konuyu in-
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celemekle Ziraat Bakanini gorevlendirmig, neticede Yalabik’in hakli oldugu
anlasildigindan, kendisi yerinde birakilmistir.

Tahsin Yalabik’in direnmesine ragmen tesisler yapilmis ve 70 milyon li-
raya mal olmugtur. Fakat ii¢ yillik ¢aligma sonucunda zarar 32 milyon liradir.
Fransiz grubunun yiizde 40 pay1 bulunan bu sirketin iflasi mukadderdir. Fab-
rika halen Etibank’tan aldig 70 milyon liraya yaklasan krediyi tiiketmekle
mesguldiir. Sirketin tasfiye edilmemesi i¢in Fransiz grubu siyasi bask: kul-
lanmaktadir. Fransiz grubu sirket sermayesinin ¢ogaltilmasina razi olmamak-
ta, zararlari karsilamakta ve Etibank’a ve memlekete pek zararli olan proto-
kolleri imzalatmaga ¢calismaktadir.

Tahsin Yalabik, isin baglangicinda oldugu gibi simdi de memleket i¢in za-
rarl1 bu olay kargisinda durmadan miicadele halindedir. Baslangigta oldugu
kadar simdi de hakli olan Yalabik’in Fransiz grubunca yapilan zararli teklif-
leri kabul etmemesi karsisinda yabanci firma, konuyu Enerji ve Tabii Kay-
naklar Bakanli@ina g6tiirmiigtiir. 9-11 Eyliil 1965 giinleri, o zaman Bakanlik
Miistesari olan ve bugiin ayn1 makamda Bakan bulunan [brahim Deriner, fir-
mantn yersiz taleplerine tahammiil edemiyerek toplanti salonnu terketmistir.
Buna ragmen firma miimessilleri 4.11.1965 tarihinde Etibank’a gelerek tek-
lifleri kabul edilmedigi takdirde konunun politik mesele yapilacagi ve Tahsin
Yalabik’in basinin ¢ok agriyacagi tehdidinde bulunmuglardir. Nitekim
24.11.1965 giinii Millet Meclisinde Thsan Atadv bir sozlii soru ile konuyu
Meclise getirerek, hadiselerin derinliklerine inmektense, ddvada hakli olan
Yalabik’1 yermis, ilgili Bakan ise, konuyu vaktiyle salonu terkedecek kadar
bildigi halde, nedense hakli olan Genel Miidiiriinii savunmaktan kaginmigtir.

Bu konu da giiniimiizde politik onemini muhafaza etmekte ve siiphesiz ki,
Tahsin Yalabik’in Etibank Genel Miidiirliigiinden uzaklastirilmasinda biiyiik
rol oynamig bulunmaktadir.

MADEN KANUNU VE MR. GRANT

Bugiin yiirlirliikte olan Maden Kanumuz, giintimiize kadar ¢esitli degisik-
liklerle diizeltilmig fakat ilgili daire bu kanunu uygulayacak kadar tegkilatlan-
dirthp techiz edilmemistir. Bu bakimdan sikayet ve tenkitleri davet etmekte-
dir. Bu durumu bir firsat bilen yabanci kaynaklar 6nce Maden Kanunumuzun
modernlestirilmesi kampanyasin1 agmuglar, sonradan da Kaliforniya’li bir hu-
kukc¢u olan Mr. Ely’ye -iicretini de kendileri 6deyerek- bir kanun tasarisi ha-
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zirlatmiglar ve Bakanliga sunmuslardir. Bu bir tasar1 olmaktan ziyade, konul-
mak istenilen prensipleri siralayan rapor durumunda olup hedefi:

— Yabancilarin maden haklarini gayrimenkul tizerinde bir miilkiyet hakki
olarak tescil ettirmek,

— Ruhsat sayisim sinirlayarak Devlet Tesebbiislerinin madencilik yapma-
larini kisitlamak,

— Devlet tarafindan istimlaki imkansiz kilmak,
— Yabanci unsurlara yerlilerden fazla imtiyazlar tanimak,

— Bugiin biiyiik miinakagalara sahne olan Petrol Kanunundaki mali, idari
ve transfere iligkin hiikiimlere, Tiirkiye’nin daha da aleyhine formiillerle Ma-
den Kanununda yer vermek,

— Madencilik yapmak isteyen yabancilar1 6224 sayil1 Yabanci Sermayeyi
Tegvik Kanununun kontrol siizgecinin diginda tutmak.

Mart 1965 sonlarinda Bakan Mehmet Turgut, Mr. Ely tarafindan hazrla-
nan Maden Kanunu tasansindan kendi dairesinde
bulunmadigim bildirerek, Etibank Genel Miidii-
riiniin bundan bir niisha saglamasin istemistir.
Tahsin Yalabik, gotiirdiigii tasar niishasiyla
birlikte, Bakana bu konuda bilgi vermek iste-
migse de, Bakan “Diin Mr. Grant ile konustuk.
Tasarmmn 14 Nisandan once Meclise sevkini is-
tiyorlar. Vaktimiz yok” diyerek, izahat dahi is-
tememistir.

Nisan 1965 de Bakan Mehmet Turgut, Eti-
bank Genel Miidiiriinden Borax Consolidated ile
ilgili gizli raporu istemistir. Yalabik, raporun gizli-
ligi ve 6nemi hakkinda bilgi vermek istemigse de, Ba-
kandan “memleketin kalkinmasi icin para lazim, o da
bizde yok; yabancilarin getirmesi lazam, onlan siz iirkiitiiyorsunuz” cevabim
almgtir,

Cogunlugu ayn1 zamanda Anayasamiza da aykiri olan bu ¢oziimleri geti-
ren kanun tasarisimn derhal Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine gétiiriilmesi
icin, Amerikan Yardim Tegkilatinca, her gelen Bakana notaya benzer bir ifa-
de tasiyan yazilarla bagvurulmustur. Buna karsi Bakanligi ilk uyaran kimse
Tahsin Yalabik olmustur. Tasariy1 incelemek igin ¢esitli tarihlerde Komisyon-

miilkiye  Cilt:XXV « Sayi:227 17

18



lar kurulmus, fakat higbiri tasari lehinde miitalda getirmemigtir. Mesele hala
kapanmamuig ise de, Ely projesi de Meclise gotiirilememistir. Hem de Meh-
met Turgut’un 14.4.1965 tarihine kadar Meclis’e sevkedilecegini Mr. Grant’a
vadetmis olmasina ragmen... Iste yabanci sermayenin heyecanla bekledigi bu
kanun kargisina ¢ikmug olan Etibank Genel Miidiiriiniin bu tutumu, vurgun
seklinde kar pesinde olan yabanci sermayeyi, Tahsin Yalabik’in muhakkak
surette baginin yenmesinin sart oldugu kanaatine ulagtirmig, yabanci serma-
yeyi giicendirmenin biiyiik bir su¢ sayilacagina inanan Mehmet Turgut’u da,
Yalabik'a kars! her giin biraz daha artan bir miicadeleye sevketmistir.

MEHMET TURGUT’UN MARIFETLERI

Mart 1965 sonlarinda Bakan Mehmet Turgut, Mr. Ely tarafindan hazirla-
nan Maden Kanunu tasarisindan kendi dairesinde bulamadigini bildirerek
Etibank Genel Miidiiriiniin bundan bir niisha saglamasim istemistir. Tahsin
Yalabik, gotiirdiigii tasari niishas! ile birlikte Bakana bu konuda bilgi vermek
istemigse de, Bakan “Diin Mr. Grant ile konustuk. Tasarinin 14 Nisandan 6n-
ce Meclis’e sevkini istiyorlar. Vaktimiz yok™ diyerek izahat dahi almak iste-
memistir. '

iste Mehmet Turgut, 0 zamana kadar hi¢ mesgul olmadig1 maden konu-
sunda yabanci uzman tarafindan hazirlanmig bir kanun tasarisini da bir kere
dahi olsun okumadig: gibi, Maden Yiiksek Miihendisi ve Etibank Genel Mii-
diirii ve senelerdir bu konular i¢inde yogurulmug Tahsin Yalabik’in izahini
dahi liizumsuz saymustir. -

Ancak Tahsin Yalabik, daha Hiidai Oral’in Enerji ve Tabii Kaynaklar Ba-
kanlig1 sirasinda, Bakanin tertipledigi bir Ozel Danigma Komisyonunda he-
niiz Etibank Genel Miidiirii degil iken 6zel tegebbiisiin temsilcisi olarak bu
projenin memleket igin ne derece zararli oldugunu belirttigi ve bu sebeple
Komisyondaki diger sahislarin takdir ve tebrikleri ile kargilandig: icindir ki,
projenin savunucular nazarinda damgalanmig bulunmakta idi. Iste Mehmet
Turgut, bu durumu ilgili ¢evrelerden 6grenmis bulundugundan, yalniz Yala-
bik’1 bu konuda dinlememekle yetinmemis, ayni zamanda o Etibank’ta bu-
lundukga yabanci sermayenin arzusuna gore hareket edilemeyecegini kavra-
yarak, Tahsin Yalabik’i bu gorevden uzaklastirmanin carelerini o giinden
aragtirmaya baslamistir. Nitekim daha Nisan ayinda Etibank Genel Miidiirlii-
giinii iki sahsa teklif etmesi, onun bu kasdini isbat etmege yeter mahiyettedir.
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Nisan 1965 de Bakan, Tahsin Yalabik’tan “Borax Consolidated (London)
firmasinin Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunundan faydalanmak iizere Tica-
ret Bakanligina yaptig1 miiracaat iizerine tegkil edilen ve Yalabik’in da katil-
dig1 heyetin hazirladig: gizli rapor”u talep etmigtir. Tahsin Yalabik, yine sah-
sinda bulunan rapor niishasin1 Bakana sunmus, gizliligi ve 6nemi husunda
bilgi vermek istemisse de, Bakandan “memleketin kalkinmasi i¢in para 1a-
zim, o da bizde yok, yabancilarin getirmesi 14zim, onlar siz tirkiitiiyorsunuz”
cevabini almigtir. Bakanin bu beyani, heniiz bilmedigi bir konu ve okumadi-
g1 bir gizli rapor karsisinda Etibank Genel Miidiirii hakkinda nasil 6n fikirle-
ri oldugunu gostermege yetecek niteliktedir.

KABLO SKANDALI

Biitiin bu siraladifimiz faaliyetler, Tahsin Yalabik’in 1954 yilinda Eti-
bank’ta idari goreve gectiginden beri, memleketimizin kalkinmasinda biiyiik
rolii olmas: gereken madencilik ve sanayi davasinda yaptig1 savaglar ve bu
davaya kazandirdi: biiyiik prensip basarilaridir. Bunlarin yan sira Tahsin
Yalabik, ad1 gegcen miiessesenin ve milli iktisadin korunmasi bakimindan, da-
ha bir ¢cok miinferit adimlarla memlekete milyonlarca lira kazandirmanin yol-
larimi bulmustur. Meseia Etibank’in yatirrmlari igin liizumlu Celik -alimin-
yum nakillerin Tiirk- Kablo Anonim Ortaklig1 adindaki yiizde 72’si yabanci
sermaye ile kurulmug sirketten satin alinmasina karsi direnin Tahsin Yalabik,
dort yillik ihtiyag i¢in 225 milyon liraya satilmak istenen bu kablolar yerine,
ayni kablolarin 158 milyon liraya alinmasin: miimkiin kilacak bagka teklifler
saglamigtir. Bu suretle memleket 4 yilda en azindan 5 milyon dolar ve 85 mil-

yon lira tasarruf etmis olacakti. Teferruati ile tahlil edilmesi, bir hayli zaman

alacak olan bu konuyu ana ¢izgileriyle aydinlatmak, yabanci sermayenin ya-
tirimlan alaninda ne gibi oyunlarin kargisinda daima hem bilgi ve hem de ce-
saretle nasil dikildigini gostermek bakimindan pek faydali oldugu igindir ki,
sadece su kadarini arzetmekle yetiniyoruz:

Yabanc! sermayenin savunuculugunu yapanlar bu meselede durumun in-
celiklerini bilmeyenleri kolayca aldatabilecek bir tezle ortaya gikmakta idiler.
O da, bu sirketin yerli bir sirket sayilmas: gerektigi, ayn1 zamanda Etibank’in
ortag1 oldugu, bu sebeple de mamullerini Etibank’a pahaliya satmis olsa bi-
le, ondan siparisg yapilmasi halinde memileket iktisadiyatinin daha karl1 ¢ika-
cag goriisii idi. Tahsin Yalabik, bu genel fakat aldatic iddialarin, hesaba vu-
ruldugu zaman ne kadar yanlis oldugunu ileri siirmiis ve bizzat Bakan 6niin-
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de kalem kalem fiyat tahlilleri yaparak, bu firmadan siparis yapildig:1 zaman,
memleketin hem doviz bakimindan ve hem de hazine gelirleri bakimindan
zararl1 ¢ikacagini isbat etmigtir. Tiirkiye’de faaliyette bulunan bu yabanci fir-
ma beher ton kablonun ham maddesi i¢in 468 dolar transfer etmekte oldugu
halde, dig pazardan mamuliin ambalajli olarak [zmit’e teslim edilmek iizere
460 dolara miibayaa edilmesi imkaninin varligini ortaya koymustur. (Bu im-
kan hala da mevcuttur). Bu firma, ton bagina 100 dolar kadar da kér transfer
edeceginden, sonug olarak, ton basina transferin en azindan 568 dolara yiik-
selecegi meydandadir. Boylece, Etibank’in, Celik -aliminyum nakilleri tonu
11.300 liradan satmak isteyen bu firmadan siparig etmesi halinde, memleke-
tin, 4 yil icinde tamamlanacak yalniz bir proje i¢in 226 milyon lira 6demesi
gerekecekti. Miivekkilimin saglamak i¢in miicadele ettigi siparigte ise, fiyat
sadece 158 milyon liradan ibaretti ve bunun 75 milyon lirasi Giimriik ve di-
ger vergiler yoluyla yine Hazineye intikal edecekti. Eski Enerji Bakani olan
Mehmet Turgut, siparigin sozde yerli olan bu firmadan ton bagina 9080 lira
tizerinden yapilmasini yazi ile bildirmigtir ki, bu halde dahi, firmaya 158 mil-
yon lira yerine 180 milyon lira ddenmis olacak ve yine ayniyiiksek doviz
transferi yiiziinden memlektin daha fazla déviz kaybetmesine sebep oluna-
cakti.

Kaldi ki, himaye edilmek i¢in ugrasilan bu firma, 8.3 milyon dolar yati-
rim yapmak iizere miisaade almis iken, sadece 1.2 milyon dolarlik techizat
getirmis, tesisi tamamlamak icin de 17 milyon lira tutarinda kisa vadeli yerli
ticarf kredi kullanma yoluna gitmistir. Bu sekilde yapilan bir yatirimi, yaban-
c1 sermaye yatirimi olarak nitelendirmege de imkéan yoktur. Bu, yabanci fir-
manin faizini bize odeterek -yani maliyete ilave ederek - karini yabanci ser-
maye imis gibi transfer etme hakkini elde etmek iizere yerli paray: kullanma-
sindan ibarettir.

iste Etibank Genel Miidiirii’niin, “memleket zararina fakat bazi ziimre ve
cevrelerin ¢ikarina is gormek isteyenler’in daima karsisinda dikilmesi, onu
ozel cikarcilarin ve yabanci sermaye savunucusu siyaset adamlarinin nefret
ettigi bir tip haline getirmistir.

Tahsin Yalabik, Etibank Genel Miidiirliigiinden uzaklastirilmak suretiyle
yabanci sirketleri memnun etmek amaci giidiilmiigtir.
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