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OZET

Postkolonyal kuram, Uluslararast lliskiler (Ui) disiplininde uzun yillar hakim olmus rasyonalist/pozitivist
gelenegin temel savlarina elestirel bir bakis acisiyla karsi ¢ikma iddiasinda bulunan ve sahip oldugu
yontembilimsel (metodolojik)/epistemolojik durusa bagl olarak
postpozitivist/reflektivist/yorumsamaci/yapisal olarak nitelendirilebilecek, ana akim olmayan bir
Uluslararast iliskiler kuramidir. Bu makale, postkolonyal kurami, Uluslararasi iliskiler disiplininin tarihi akisi
icindeki gelisimini g6z éniinde bulundurarak; kékleri, verdigi temel eserler ve mevcut Uluslararasi iliskiler
kuramlarina getirdigi elestiriler cercevesinde degerlendirmeyi ve bdylelikle post kolonyal kurama ait
yazinin ve Tirkge terminolojinin daha iyi bir sekilde anlasilmasini saglamayi amaclamistir. Makale, geligsimi
devam eden postkolonyal kuramin, ana akim Uluslararasi iliskiler kuramlarina yénelik giiclii bir elestirel
bakis agisi sunmakta oldugunu iddia etmektedir (1)

Anahtar Kelimeler: Uluslararasi iliskiler Kuramlar, Postkolonyal kuram, Kolonyalizm, Postkolonyalizm.

ABSTRACT

Postcolonial theory is a postpositivist/reflectivist/interpretative/constitutive and non-mainstream
International Relations theory which claims to provide a critical thinking to dominant rationalist/positivist
tradition within the International Relations discipline. This article evaluates the postcolonial theory within
the frame of its origins, its major products and its main criticism to other International Relations theories
while considering the development of the theory through the history of International Relations discipline.
The article also aims to contribute to the understanding of postcolonial literature and to the Turkish
terminology on the postcolonial theory. The main hypothesis of the article is that the still-evolving
postcolonial theory presents a strong critical standpoint to mainstream International Relations theories.
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1. GIiRiS

Postkolonyal kuram (2), Bati-merkezci, devlet ve glivenlik odakli olarak addettigi mevcut Uluslararasi
iliskiler (Ui) kuramlarinin kullandigi temel kavramlara elestirel bir bakis acisi getirme ve ana akim
Uluslararasi iligkiler kuramlarini yeniden yapilandirarak, bu kuramlara bir alternatif sunma iddiasi
tasimaktadir. Aslinda postkolonyal kuramcilar da tiim elestirel kuramcilar gibi, “pek de uluslararasi olmayan
Uluslararast iliskiler disiplinindeki” (Waever, 1998) klasik “Batil diisiince” tarzini degistirmeyi ve dekolonize
etmeyi, boylelikle disiplini hegemonik kavramsallastirmalardan ve séylemlerden kurtarmayi amag
edinmektedir. Genel olarak bu temel argliman ile hareket ettigi soylenebilecek postkolonyal kuram, tek bir
kuram degil fakat pek ¢ok farkli kuramdan olusan bir kuramlar grubu olarak nitelendirilebilir. Edebiyat,
sanat, muzik, dilbilimi, antropoloji, tarih, felsefe, siyaset bilimi gibi pek cok farkh disiplinden beslenen
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postkolonyal kuram, bu cercevede, irk¢ilik, cinsiyet, ultra-milliyetcilik, ayrnimcilik, 6tekilestirme, asimilasyon,
somirgecilik, yeni-somirgecilik, kolelik ve kimlik insasi gibi farkli hakimiyet kurma tiirlerine
odaklanmaktadir. Ulkemizde ise postkolonyal calismalar, daha cok iniversitelerin edebiyat fakiilteleri
blinyesinde, 6zellikle de sosyoloji bolimlerinde ¢esitli dersler kapsaminda incelenmektedir.

Diger kuramsal alanlarda oldugu gibi postkolonyal kuram da, kurami calisanlarin pek ¢cok ortak argimana
sahip olmasina ragmen, odaklanilan konular agisindan belirli bir heterojenligi icinde barindirmaktadir.
Ornegin Ashcroft ve digerlerinin de belirttigi gibi, postkolonyal kavraminin icerigini olusturan kélelik, géc,
baski, direnis, fark ve ayrimcilik gibi konularin higbiri aslinda somiirgecilik sonrasi doneme ait ¢alisma
konulari degildir ancak birlikte alanin karmasik yapisini olusturmaktadirlar. Bu anlamda postkolonyal
kavrami, “hem sémiirgeciligin maddi etkileri hem de ona karsi verilen gesitli ve bazen de gizli tepkiler”
anlamina gelmektedir. Bu nedenle tiim alanlarda oldugu gibi postkolonyalizm de zamanla pek ¢ok seyi
ifade eder hale gelmistir (Ashcroft ve digerleri, 2003; 2-7). Daha ¢ok bir kilturel kuram olarak ortaya ¢ikan
postkolonyal kuramin bu zengin heterojenligi ve postkolonyal yazinin kuramsallagmasini saglayan
kapsamli calisma alanlari, kuramin Ustlendigi gérevin hi¢ de kolay olmadiginin kaniti niteligindedir. Gerek
postkolonyal calismalarin gerekse madun/maduniyet calismalarinin (subaltern studies) kapsadigi en 6nemli
tartisma alanlarindan biri olan somurgeci donemin 6zellikle iktisadi alanda somirge toplumlari Gzerindeki
etkisi, bu donemdeki otoritenin temelleri ve emperyal hakimiyet gibi konular, postkolonyal teorisyenler
tarafindan, somirgelerle eski somirge gticleri arasindaki iliskinin esitsiz dogasini ortaya koymasi agisindan
oldukca elzem gorilmektedir. Postkolonyalizm, Young'in deyimiyle:
Batili ve Batili-olmayan halklar arasindaki iliskilerin ve bu halklarin diinyalarinin

incelenmesindeki hakim yollari degistirmeyi amaclar... Bu, diinyayi tersine cevirmek

demektir. Bu, resmin 6teki yanindan bakmak, Berlin veya Boston yerine Bagdat'ta veya

Benin’de yasamanin sonucunda bazi seylerin nasil size farkl gériinecegdi ve bunun

nedenlerini anlamak anlamina gelir. Bu, Batililarin Batili-olmayan diinyaya baktiginda

gordikleri seyin, gercegin kendisinden ziyade, aslinda aynadaki kendi yansimalari ve

kendi varsayimlari oldugu anlamina gelir (2003;2)

Aslinda, postkolonyalizm kavrami, esas itibariyle somurgelerin bagimsizliklarini kazandiklari doneme isaret
etmektedir. Ancak bu kullanim, ayni zamanda oldukca aldaticidir. Zira bilindigi tizere, “post” kavrami, en
basit anlamiyla bir olgunun ya da durumun sona erdigini belirtmek icin kullanilmaktadir. Eski somiirge
tlkeleri icinse bu durum somurgeciligin tiim araclariyla birlikte ortadan kalktigini ifade eder ki,
somurgecilik olgusunun Asya ve Afrika’daki eski somurgeler icin sadece bir yanilsama oldugu,
somiurgeciligin bu Ulkelerde dogrudan siyasi kontrol olmaksizin da “yeni-sémurgecilik” ya da “iktisadi
somiurgecilik” gibi adlar altinda devam ettigi dustinilmektedir. Kaldi ki, siyasi alanda kazanilan bagimsizlik
ve uluslararasi alanda taninmanin, zannedildigi gibi bu devletlerin mevcut sorunlarinin ¢c6ziimiine
yardimci olmadig), aksine, dekolonizasyon siirecinde -genel olarak, ikinci Diinya Savasi sonrasi ddnemde,
ozellikle 1950°li ve 19601 yillar boyunca eski sémdirgelerin bagimsizliklarini kazandiklari tarihsel stirece
verilen ad- bu ulkeler Gizerinde yeni tlr hakimiyet alanlarinin yaratildigi postkolonyal yazinda oldukga
yaygin bir gorustir. Dolayisiyla, bu konudaki mevcut literatiir, postkolonyalizm kavramini, sémdirgeciligin
basladigi donemden giiniimiize kadar (eski) sémirgelerde uygulanan tim esitsiz ve egemenlik kurma
amaci tastyan politikalar kapsayan bir sekilde alma egilimi gostermektedir. Spivak’in “post-somurgeci
yeniden-somurgelestirilmis bir dlinyada yasiyoruz” sézu, “postkolonyal” ya da “postsémiirgeci” gibi
kavramlarin kullanimindaki bu ironiye isaret etmektedir (2001;7)

Bu calisma, postkolonyal kuramin ana argiimanlari, ilgilendigi temel konular ve kuramin belli bash
temsilcilerinin goruslerine yonelik genel bir giris saglamayi ve postkolonyal kuramcilarin iddia ettigi
sekilde, diger Uluslararasi iliskiler kuramlarinin ihmal ettigi kavramlar ve konulara odaklanmayi
amaclamaktadir. Makalenin ilk bélimiinde postkolonyal kuramin kékleri, kuramin en 6nemli figlrlerinden
kabul edilen Frantz Fanon, Aimé Césaire, Albert Memmi ve Edward Said gibi yazarlarin gorusleri
cercevesinde ele alinacaktir. Postkolonyal kuramda kullanilan temel kavramlar ise, bu yazarlarin halefleri
olarak kabul edilen Gayatri Chakravorty Spivak ve Homi K.Bhabba gibi cagdas postkolonyal yazarlarin
kuramin terminolojisine yaptiklari katki g6z 6niinde bulundurularak incelenecektir (3). Son boélimde ise
postkolonyal kuramin diger Uluslararasi iliskiler kuramlarina yénelik getirdigi temel elestiriler, bu
kuramlarin kullandiklari ana kavramlar ve kuramlarin 6ztini olusturan argiimanlar g6z 6niinde
bulundurularak ele alinacaktir.
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2. ULUSLARARASI iLISKILERDE POSTKOLONYAL KURAM: ONTOLOJi VE
YONTEMBILIM

Uluslararasi iligkiler kuramlarinin iki farkl gelenek etrafinda sekillendigi kabul edilmektedir:
Gergekgilik/yeni-gercekgilik ve liberalizm/yeni-liberalizm/yeni liberal kuramsalciligin dahil oldugu ana akim
rasyonalist/pozitivist Uluslararasi iliskiler kuramlari ile pek cok farkli yaklasimi kapsayan ancak genel olarak
ana akim Uluslararasi iliskiler kuramlarinin temel savlarina muhalif olma agisindan birlesen post-
pozitivist/reflektivist/yorumsamaci/yapisal kuramlar (4). ikinci gruptaki kuramlar elestirel kuram baghg
altinda toplayip elestirel kurami, A. Wendt'in tanimladidi sekliyle bir “kuramlar ailesi” olarak aldigimizda
(1995;71-81) bu ikinci gruba, tarihsel sosyoloji, feminizm, normatif kuram, post-modernizm, yeni-Marksizm,
sosyal insacilik ve postkolonyal kuram gibi pek cok farkli Uluslararast iliskiler kurami dahil edilebilir. ik
gruptaki kuramlar Uluslararasi lliskilere, akademik bir disiplin olarak ortaya ¢ikmasindan itibaren uzun yillar
hakim olmus, ikinci gruptaki kuramlar ise, disipline daha elestirel bir bakis acisi getirmeyi ve ana akim Ui
kuramlarinin ayricalikli konumunu sona erdirmeyi amacglamislardir. Bu anlamda Soguk Savas'in bittigi ve iki
kutuplu sistemin sona erdigi bir ortamda, Uluslararasi iliskilerin ana akim kuramlarina daha elestirel bir
sekilde yaklasiimasi gerektigini savunan elestirel yaklasimlarin yayginlik kazanmasiyla, disiplinde yeni bir
dislinis tarzi ve kuramsallagmanin basladigi sdylenebilir. Bu ortamda postkolonyal kuram da, diger
elestirel kuram ve yaklasimlarda oldugu gibi, hakim Ui kuramlarinin uluslararasi iliskilerin dogasini agiklama
kapasitelerinin blyiik oranda azaldigi séylenen bir ddnemde popiilerlik kazandi.

Uluslararast iliskilerin elestirel kuramlari, ontolojik acidan mevcut Ui kuramlarinin temel savlarina karsi
cikarken, ydontembilimsel agidan da, disiplinin blyk tartismalarindan (grand/great debates) ikisini
olusturan yontembilimsel tartismalarda gelenekselcilik ve post-pozitivizm taraflarina yakin durmaktadir.
Postkolonyal kuramlar da bu yontembilimsel yaklasimlarda oldugu gibi, genelde sosyal bilimlerde, 6zelde
ise Uluslararasi iliskiler disiplininde, kuramcilarin deger yargilarindan bagimsiz bir gercekligin ortaya
konulmasinin zorlugu (value-free social science) hatta objektif bilgiye ulasmanin imkansizligi gibi faktorler
tizerinde durmakta, ashinda bu durumu elestirirken, Uluslararasi lliskiler disiplinindeki gercekligi kendi
varsayimlari Gzerinden yeniden insa etme yoluna gitmektedirler.

Aslinda ikinci Diinya Savasi sonrasinda sémiirgelerin yasadigi bagimsizlik hareketleri déneminde
postkolonyal literatire iliskin temel eserler ortaya konulmaya baslanmisti, ancak bu calismalar o ddnemde
postkolonyal kuram gibi bir kuransal ¢ati altinda degerlendiriimemekteydi. Postkolonyal calismalarda
patlama yasanan dénem, doksanli yillarda elestirel yaklagimlarin Uluslararasi iligkilerdeki mevcut klasik
dislinceye sistemli bir sekilde meydan okumaya basladiklar déneme denk gelmektedir. Ancak
gliniimiizde postkolonyal yazarlarin ortaya koydugu eserlerin biiyiik bélim, ikinci Diinya Savasi
sonrasinda birer birer bagimsizliklarini kazanmaya bagslayan somiirgelerde yasayan ya da sémurgeci
donemden etkilenen Fanon, Césaire, Memmi ve Said gibi yazarlarin eserlerini referans almaktadir. Bu
anlamda postkolonyal kuramin gelismesine 6nemli katkida bulunan bu yazarlar, ayni zamanda kuramin
temel varsayimlarini ortaya koymus ve postkolonyal terminolojinin temellerini atmislardir. Bu nedenle,
postkolonyal kurama iliskin genel bir cerceve sunulmaya calisilacagi bir sonraki bolimde, postkolonyal
literatirde Grtin veren diger yazarlar oldukca 6nemli 6lgtide etkileyen ve postkolonyal kuramin kuruculari
arasinda yer alan bu yazarlarin her birinin gorisleri ve alana katkilar ana hatlariyla ortaya konulacaktir.

3. POSTKOLONYAL KURAMIN KURUCULARI TEMEL GORUSLERI VE
KAVRAMLARI

Postkolonyal kuramin ortaya cikisiyla ilgili kesin bir tarih vermek oldukga zordur, ancak, kuramdan
bahsedenlerin ¢ogu ¢alismalarina, sémiirgeci dénemde yasananlara bizzat tanik olan Fanon'un Siyah Deri,
Beyaz Maskeler (Peau Noire, Masques Blancs, 1952) ve Yeryiiziiniin Lanetliler (Les Damnés de la Terre, 1961)
adli eserleri ile baglamaktadir (Hart ve Goldie, 1993; 155). Postkolonyalizm dendiginde akla ilk gelen figtir
olan Fanon, yirminci ylzyilin en 6nemli somirgecilik-karsiti yazarlarindan biridir ve yazdigi eserler,
somirgelestirme ve somirgeciligin psikolojik boyutu tizerine yazilmis en temel eserler arasinda yer
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almaktadir. Fanon sémiirgeciligi bir siddet unsuru olarak ele alirken, siddetin sémdrgelestirilenin tzerinde
sadece fiziksel degil, ruhsal acidan da tezahiriine odaklanir (5). Sémiirgeciligin psikolojik etkileri, Memmi
tarafindan da Turkceye S6mdirgecinin Portresi, S6mlirgelestirilenin Portresi (Portrait du

Colonisé, Précédé du Portrait du Colonisateur, 1957) seklinde cevrilen kitabinda analiz edilmis ve bu
eserinde Memmi de hem somiirgecileri hem de sémiirgelestirilenleri incelemesine dahil etmistir (6).
Memmi'ye gore somiirgecilerin kendi konumlarinin gayrimesrulugunun farkinda olmamalar mdmkiin
degildir, aksine somirgeciler, kendi refahlarinin aslinda sémurgelestirdiklerinin sefaleti Gizerinden
gergeklestiginin bilincinde olduklarini, bizzat eylemleri yoluyla ortaya koymaktadirlar.

Fanon gibi Martinik'ten olan ve gorisleriyle glinimiiz postkolonyal yazarlarini derinden etkilemis dnemli
figurlerden biri olan Césaire (7), sonradan postkolonyal yazinin en temel eserlerinden biri haline gelen
Kolonyalizm Uzerine S6ylem (Discours sur le Colonialisme, 1955) adli kitabinda, sémiirgeciligin aslinda sahte
bir insanlik anlayisina sahip olan (pseudo-humanism) somiirgecileri gayri medenilestirdigi ve onlari
kelimenin tam anlamiyla vahsilestirdigi goriistinii savunmaktadir (1972; 2-7) (8)

Edward Said; Fanon, Memmi ve Césaire’dan biraz daha farkli sekilde, Dogu’nun Bati dlinyasi tarafindan
siyasi-entelektiiel alanda tasvir seklinin, ya da yazarin deyisiyle yanlis tasvirinin, sémurgeci istekleri
mesrulastirmada nasil kullanildigini 6zellikle cesitli metinler cercevesinde incelemistir. Foucault, Deliligin
Tarihi (1961), Klinigin Dogusu (1963) ve Hapishanenin Dogusu (1975) gibi bazi temel eserlerinde belirli
kavramlar ve séylemlerin tarihsel siireg icerisinde toplumun bazi kesimlerince nasil hakim kilindigini
incelemis, bu alandaki diistinceleriyle sadece Said’e degil, postkolonyal yazarlarin cogunluguna esin
kaynagdi olmustur. Said'in ilk baskisi 1978 yilinda yapilan Oryantalizm (Sarkiyatcilik) adli kitabi, postkolonyal
literatirlin en 6nemli eserlerindendir. Said alanda ¢igir agan bu kitabinda Michel Foucault'nun
eserlerinden esinlenerek gli¢ ve bilgi arasindaki iliskiyi incelemis ve Bati ve Dogu (Occident and Orient)
arasindaki iliskiyi, bir giic, egemenlik ve degisen diizeylerde karmasik bir hegemonya iliskisi olarak
incelemistir. Bu amacla 6zellikle Bati diinyasi tarafindan yazilmis edebi eserleri ve bu eserlerde Dogu’nun
tasvir seklini inceleyen Said, Foucault'un “sdylem” (discourse) kavramini bu anlamda oldukga faydali olarak
gormekteydi (9). Zaten postkolonyal diistiniirler, Uluslararasi iliskiler de dahil olmak iizere tarih, edebiyat
ve siyaset bilimi gibi pek ¢ok disiplinde hakim oldugunu dustindtikleri Bati-merkezciligi ve bu gelenegin
dogrudan bir sonucu olarak gordtikleri belirli kaynaklarin ilgili disiplinlerde kullanihs sekillerini elestirirken,
bu kullanilis sekillerine bagh olarak belirli séylemler, degerler ve normlarin gerek akademide gerekse
uluslararasi politikada basat hale geldigini iddia etmektedirler.

Gevre/Dogdu/Giiney/Uclincii Diinya (10) ilkelerini tanimlamada tercih edilen belirli kavramlar, bu
Ulkelerden gelen akademisyenlerin 6zellikle bu kavramlarin kullanilis nedenini gerekge gdstererek yeni
kavramlar gelistirmeleri sonucunu dogurmustur. Sémdrgeciligin sémdirge halklarinin yasantisina ve siyasal,
sosyal, iktisadi ve kiilturel alanlara biraktigi mirasi inceleyen postkolonyal yazinin ele aldigi bu kavramlar,
Fanon, Césaire, Memmi ve Said gibi postkolonyal kurama iliskin bir terminolojinin ortaya konulmasi
konusunda kendilerinden sonra gelen postkolonyal yazarlara esin kaynagi olan yazarlar sayesinde
olmustur. Zira her kuramsal alanda oldugu gibi, postkolonyal kuramin kullandidi belli bash kavramlari
anlamadan -bu kavramlarin cogunlugu yine somirgecilik kavrami ile ilgilidir- kuramin temel
argiimanlarini anlamak mimkuin olmayacaktir. Postkolonyal literatire iliskin bu kavramlardan “madun” ve
“otekilestirme” (othering) kavramlari, Unlu Hint yazar Gayatri Chakravorty Spivak tarafindan gelistirilmistir.
Ancak postkolonyal literatiirde kullanilan yeni kelimelerin 6nemli bir kismi Spivak gibi Hint asilli olan Homi
K. Bhabba tarafindan ortaya konulmustur. “Melezlik” (hybridity), “taklitcilik/taklit” (mimicry), “mtphemlik”
(ambivalence) ve “kalip yargl” (stereotype) gibi kavramlar, Bhabba'nin postkolonyal kuramin terminolojisine
kattigi kavramlardan bazilarini olusturmaktadir. Bhabba, birbiriyle yakindan iliskili bu kavramlari, Gnli The
Location of Culture (1994) adli kitabinda agiklamistir.

Postkolonyal literatiirde siklikla kullanilan kavramlardan biri olan “madun”, ayni zamanda literatiriin en
yanlis yorumlanan kavramlarindandir. ilk olarak askeri anlamda, daha alt riitbeleri ifade etmek icin
kullanilan kavram, Marksist teorisyen Antonio Gramsci tarafindan, “toplumdaki yonetici sinifin
hegemonyasina tabi gruplar”a atifta bulunmak amaciyla kullaniimis (Ashcroft ve digerleri, 1998; 215) ve bu
kullanimin ardindan daha farkl bir anlam kazanmistir. Bhabba da madun kavramini, askeri anlamda degil
fakat Gramsci'nin kullandigina yakin bir sekilde, “cogunlugun kendisini tanimlamasi icin varligi elzem olan
ezilmis azinlik gruplar” seklinde kullanmaktadir (1996; 209-210). Bu iki tanim g6z 6niinde
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bulunduruldugunda, Spivak'in bu terimi, “Uctincii Diinya”nin Batili séylemde nasil temsil edildigine dikkat
cekmek icin kullanmasi daha da anlam kazanmaktadir. Spivak ayni zamanda, madun’un 6znelliginin
madun olarak insa edildigi séylemler tarafindan kisitlandigini diisinmektedir. Dolayisiyla, Spivak'in ayni
adli makalesinde sordugu “madun konusabilir mi?” sorusu, aslinda madunun bu konudaki kisitina isaret
etmekten ziyade, madunun konumunun, ona “ses veren” séylemler ve kurumsal pratiklerden kati bir
bicimde soyutlanamayacadi gercegine dikkat cekmektedir (Ashcroft ve digerleri, 1998; 79, 215).
Postkolonyal yazinda siklikla kullanilan bir diger kavram olan “6tekilestirme” kavrami Spivak tarafindan,
sdmiirgeci guiclerin, glice dayali séylemler aracihigiyla kendi “Gtekilerini” yarattiklari stireci tanimlamak
amacityla kullanilmistir. Bu slireg, sdmiirgeci 6teki ile somirgelestirilen étekilerin 6zneler olarak
Uretilmesinin ayni zamanda olmasi dolayisiyla da dialektik bir stirectir (Ashcroft ve digerleri, 1998; 171-172)

Bhabba'nin “6teki” sorununu inceleme sekli de Spivak’a benzer sekilde, otorite kavrami ile yakindan
alakalidir. Bhabba, bu konuyu postkolonyal sdylem acisindan incelerken, kiltiirel ve irksal farkhliklarin
sorunlu bir sekilde tasvirinin, sinif ve cinsiyet farklilastirmasi analizleri tarafindan tretilen sosyal otoriteden
bagimsiz bir sekilde incelemeyecegini belirtir (1996; 87). Bu anlamda séylem kavrami da, Batinin madunu,
surekli bir inga ve tarihsel susturma siireciyle yarattigi temel ara¢ olmasi agisindan Spivak’in analizlerinde
oldukga 6nemli bir yer tutmaktadir (Spivak, 1988; 271-275). Ancak Spivak’a gore, “madun” kavraminin
kendisi bile bilingli olarak yaratilmig bir kavramdir ve “postkolonyal olma ya da etnik bir azinlik tiyesi olma
nedenleriyle madun olunmaz. Madun kelimesi aslinda, dekolonize edilen alanin heterojenligi icinde
kullanilmaktadir (1999; 310). Young'un belirttigi gibi, Spivak’in yaptigi aslinda, temsil edildigi sekil disinda
herhangi bir varlik ya da gerceklige sahip olmayan bir nesnenin nasil belirli bir sekilde insa edildigini ortaya
koymaktir. Ozellikle tek bir perspektiften ve sémiirgecinin géziiyle ve varsayimlaryla yazilan tarihi
anlatimlara karsi ¢ikan Spivak’in amaci, bu tarz bir tarih yazimi yerine, tarihi dogru bir sekilde yazmaya
calismaktir (2004; 200-201)

Bhabba'ya gore, somiirgeci soylem “6tekisi’ni insa ederken, “degismezlik” (fixity) kavramina bagimlidir.
“Oteki”nin olusturulmasinda kullanilan “kalip yarg” kavraminin merkezinde yer alan “miiphemlik” siireci
de, ayni zamanda somiirgeci sdylemin ayrimci giiciiniin en dnemli stratejilerinden birisini olusturmaktadir
(11). Bhabba’'nin analizinde somirgeci ile somiirgelestirilen arasindaki iliskinin miiphem olmasinin nedeni,
somirgelestirilenin somirgeciye asla tam anlamiyla karsi koymamasindan kaynaklanmaktadir. Miiphemlik
aslinda, somurgeci icin, kolonyal séylemin istenmeyen bir yonudr, zira, riza gésterme ile direnme
durumlari kolonyal 6znede degisken bir sekilde varlik bulur. Ustelik, kolonyal séylem, sémiirgeciyi “taklit
eden” (mimic) bireyler yetistirme istegindeyken, ortaya gulling bir taklit olmanin 6tesine gidemeyen
miphem 6zneler ¢ikar. Somurgeci ile sémdrgelestirilen arasindaki miiphem iligkiyi ifade eden
“taklitcilik/taklit etme” kavrami, aslinda kolonyal gti¢ ve bilginin en etkili ve en anlasiimaz stratejilerinden
biridir ancak, bizzat kavramin kendisi, kolonyal hakimiyetin kesinligine, somurgelestirilenin davranisini arzu
ettigi gibi yonlendirememesi nedeniyle zarar verir (Ashcroft ve digerleri, 1998; 12-13, 139 ve Bhabba, 1994;
85)(12)

Dipesh Chakrabarty, cagdas postkolonyal yazarlardan tarih yazimi tizerine en ¢ok egilenlerden biridir.
Postkolonyal sdylemin tarih-yazimini etkileme yollarini arastiran Chakrabarty, bunu yaparken sadece Batil
yazarlari degil, madun yazarlan da, kendilerini yeterince iyi bir sekilde temsil edemedikleri gerekcesiyle
elestirmektedir. Kendisi de Hint kdkenli olan Chakrabarty, postkolonyalistleri kendi tarihlerini yazmakta
basarisiz olmakla elestirirken, 6zellikle Hint tarihgilerine yiiklenir. Avrupa’nin tarihi Gzerine olan ¢alismalar
bu kadar ¢cokken, Hindistan da dahil olmak lzere Avrupa disinda kalan bolgelerin tarihlerinin “maduniyet”
durumunda kaldigini, bunda da bizzat Uciincii Diinya tarihcilerinin bile, kendi tarihlerini yazarken, Avrupa
tarihine referans yapma zorunlulugu hissetmelerinin payi oldugunu disiiniir. Chakrabarty’ye gore diger
bélgelerin tarihi, “Avrupa tarihi”nin varyasyonlar arasinda gorilmektedir. Avrupa tarihinin tim diinya
tarihi icinde sahip oldugu bu ayricalikl konumu ile kuramsal anlamdaki Gistiinliigiini ve Uciincii Diinyanin
tarihinin bu yolda ihmal edilmesini, tarihi bilginin tretim sekli ile iliskili olarak ele alan Chakrabarty'ye gore
bu durum sadece tarih disiplini icin degil fakat tlim yazinsal calismalar icin gegerlidir (Chakrabarty, 1992; 1-
26 ve 2000; 27)

Bilgi ile glice ulagim arasindaki iliski, Said’in calismalarinda oldugu gibi Chakrabarty icin de oldukca
onemlidir. Zira, gu¢ ve bilgi tretimi, daha dogrusu bilginin belirli sekilde Gretimi arasindaki yakin iliski,
somirgeciligin yayilmasini mimkiin kilan en 6nemli araglardan birini olusturmustur. Sémirgecilik
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doneminde sémirgelerde yasayan yerli halkin her anlamda somiirgeciden daha geride oldugu inanci,
“bilimsel” tezlerle de destekleniyordu. Bu dénemde ayni zamanda, kendi tarihleri ve dilleri yerine
somirgecinin dili ve tarihini 6grenen somiirge halklarinin, sémirgeciligin bagslamasindan 6nce
incelenmeye deger bir tarihleri olmadigi inanci, sémirgelerde hakim kilinmaya calisilan bir anlayisti. Bu
durum, Krishna’nin da belirttigi tizere, hiyerarsik bir diinyada, bazi séylemlerin “tarihsiz kalan halklar”
olmaya mahk(m 6tekilerin sdylemleri tizerinde hakimiyet kurmasiyla yakindan ilgilidir (1993;407)

Postkolonyal kuramin buraya kadar anlatilan kdkenleri, kurucular ve kullandigi temel kavramlar,
postkolonyal Uluslararasi iligkiler kuraminin, Ui disiplinindeki hakim gelenege olan elestirisini tam
anlamiyla ortaya koymak agisindan énemlidir. Postkolonyal yazarlar temel elestirilerini kolonyal sistem ile o
doénemde izlenmeye baslanan ve glinimiize kadar devam eden politikalara yoneltirken, Uluslararasi
iliskilerin ana akim kuramlarinin bu siireci ihmal ettigi ve bu ihmalin kullandiklari kavramlar ve kuramsal
varsayimlardan anlasilabilecegi gériisiini savunurlar. Hakim Ui kuramlarina elestirel bir sekilde yaklasan
postkolonyal teorisyenler, bir sonraki boliimde ayrintilariyla incelenecedi lizere, bunu yaparken, elestirel
kurama benzer savlar 6ne siirerler ve Batili-disiince tarzi ve kuramsallastirmaya karsi cikarak, mevcut Ui
kuramlarina bir alternatif sunmayi amaclarlar. Kurama iliskin giderek artan sayida eserin ortaya konulmaya
baslandigi bu dénemde, mevcut Ui kuramlarinin postkolonyal diinyayi nasil inceledigini —hatta cogu
zaman nasil marjinallestirdigini- arastirarak, postkolonyal bir kuramsallagsmanin gerekliligini vurgulayan bu
teorisyenler ayni zamanda, Uluslararasi iliskileri, Anglo-Amerikan yazarlarin calismalarina imtiyaz taniyan
ve “Uclincii Diinya"dan cikan eserleri g6z ardi eden bir disiplin olmakla itham eder. Ancak belirtilmelidir ki,
genellikle benzer arglimanlara sahip olsalar da, tim kuramsal geleneklerde oldugu gibi, postkolonyal
teorisyenler de belli konularda farkli goruslere sahiptir. Makalenin bir sonraki bolim, postkolonyal
kuramin Uluslararasi iligkilerin temel kuramlarina ve disiplinde kullanilan terminolojiye getirdigi bu ana
elegstirileri, diger elestirel kuramcilarin ¢alismalari ile birlikte ele alacaktir.

4. BiR SOYLEM OLARAK ULUSLARARASI iLiSKiLERi DEKOLONIZE ETMEK

1977 yilinda Stanley Hoffman, Uluslararasi iliskiler disiplinini bir Amerikan sosyal bilimi olarak tanimladi
(1977; 41-60). Hoffman'dan yaklasik yirmi sene sonra, 2000 yilinda ise Steve Smith, disiplinde 6zellikle
Birlesik Krallik'ta ortaya ¢ikan pozitivist gelenegde karsi ¢ikis sonucunda umut verici gelismeler yasansa da,
Uluslararast iligkiler disiplininin hala Amerikan akademik camiasinin hakimiyeti altinda oldugunu belirtti
(2000; 374-402). Benzer sekilde Waever, pek ¢ok ulusal Uluslararasi iliskiler toplulugunun Amerikan
tartismalarini takip edip, Amerikan kuramlarini 6grettiklerini belirtmekte. Waever Amerikan Uluslararasi
iliskilerinin kiiresel anlamda liderligi elinde tutmasini, baska bir deyisle disiplinin kiiresel merkezi (global
core) olmasini Amerikan disiplininin i¢sel entelektlel yapisi ile agiklar. Waever'a gére Amerikan Uluslararasi
iliskileri, ayrica, kuramsal dergilerde hiyerarsiye sahiptir. Ancak Waever, Avrupali teorisyenlerin disiplindeki
Amerikan hegemonyasinin yani sira, Avrupa Uluslararasi iliskilerindeki diisiik seviyedeki kuramsallasmadan
yakinmalarina ragmen, Avrupa buttinlesmesi gibi yeni bir glindem firsati ile karsilastiklarinda bile, etkileyici
bir kuramsal calisma ortaya koyamadiklarini belirtir (1998;723-726)

Disipline iliskin olarak getirilen en dnemli elestirilerden biri de 1998 yilinda Vasquez tarafindan dile
getirilen realist paradigmanin hakimiyeti konusu idi. Pek ¢ok elestirel yazar tarafindan paylasilan realist
gelenegin Uluslararasi iliskilerde hakim oldugu distincesi, postkolonyal yazarlarin da disipline yénelik
olarak getirdikleri elestirilerin baginda gelmektedir. Neuman da ana akim Ui kuramlarinin Amerikan
akademik diinyasi tarafindan sekillendirildigi ve bu nedenle de, daha ¢ok Bati diinyasinda olan olaylarla
ilgilendigi gercegine isaret cekerek, “Ugiincii Diinya"nin uluslararasi iliskilerde oynadigdi roliin, literatiir
tarafindan incelenmedigini belirtir. Neuman’a gore ayrica, Bati'nin deneyimine bakarak ortaya konulan, bu
nedenle de daha ¢ok “merkez” lilkelerinin icinde bulundugu gercekligi yansitan ve genel gecer oldugu
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kabul edilen cesitli normlar ve Uluslararasi lliskiler kuramlarinin en temel kavramlar postkolonyal diinyanin
oznelligini agiklayamamaktadir. Bu nedenle bu normlarin eski somiirge lkelerine uygulanmasi oldukca
sorunludur (1998; 1-2). Ornegin, “egemenlik”, “demokrasi” ya da “hukukun Ustiinligi” gibi ortaya ¢ikmasi
belirli bir stireci gerektiren kurum ve pratiklerin Avrupali-olmayan tilkelerde uygulanmasi bu lkelerde
mevcut i¢ sorunlan artirabilmektedir. Zira bu kavramlar, Batili diinyada zaman igerisinde
mikemmellesmistir. Post-kolonyal yazarlar bu nedenle, Batili-olmayan toplumlarin ancak bu tarz
uygulamalarla ilerleme kaydedebilecegini iddia eden “modernist” yaklasimlara karsi ¢ikarlar (Anghie, 2006;
125). Ustelik, evrensel oldugu diisiinilen kimi varsayimlarin, postkolonyal tilkeler icin de kullanimi, bu
genel akimda olusacak sapmalarin basarisizlik olarak nitelendirilmesine neden olmaktadir.

Ornegin, Uluslararasi iliskilerin temel aktérii olarak devletlerin alinmasi durumu, heniiz devlet-insasi
sureglerini tamamlayamamis olan kimi eski-somirgeler icin, bu devletlerin 6zglin durumu incelenirken ele
alinacak analiz biriminin ne olacagi sorusunun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Zira, Vestfalyan
kriterleri karsilamayan bu devletler, “gayri-mesru”, “basarisiz” “haydut” veya “s6zde devlet” gibi
tanimlamalarla karsi karsiya kalmaktadirlar. Ancak Grovogui, egemenlik kavraminin Batili ve Batili olmayan
tlkelere atfedilis sekillerini karsilastirdigi calismasinda, bu tarz tanimlamalara karsi ¢ikar. Afrikali devletlerin
egemenlikleri konusunda yasadiklari sorunlarin kdkenlerinin yeterince incelenmedigini belirten yazar
ayrica, postkolonyal egemenlik kavraminin Batili normlardan tam bir sapma gosterdigi argiimanina itiraz
eder. Grovogui'ye gore, Afrika’da uygulanan egemenlik rejimi, Avrupali giiglere uygulanandan daha farkli
bir moralite icermez (2001; 30-31). Acharya ve Buzan ise, Vestfalyan tarzi egemenlik kavrami ve onun bir
uzantisi olan midahale etmeme politikasinin Bati'da bir meydan okumayla karsi karsiya olmasina ragmen,
Uglincii Diinya'daki sarsilmaz giiciine dikkat ceker. Yazarlara gére, “miidahalesizligin Bati'da diisiisi,
Ugiincii Diinya'daki yiikselisi ile paralellik arz etmektedir” (2007; 294-295)

Batr’'nin son birkag ytzyildir uluslararasi alandaki hakim giictinden kaynaklanan “Batil Uluslararasi iligkiler
kuramlarinin hegemonik konumu” (Acharya ve Buzan, 2007; 294), disiplinin “etnosentrik, erkeklestirilmis,
kuzeyli ve tepeden inmeci karakteri” (Booth, 1995; 125) ile birlikte postkolonyal yazarlar tarafindan
elestiriye tabidir, Uluslararasi iligkilerin daha ¢ok biiyiik devletler arasindaki iliskilerle ilgilenmesi ve diger
devletleri, uluslararasi sistem Uzerinde pek fazla etkiye sahip olmadiklari iddiasiyla analiz disi birakmasi
durumu da postkolonyal Uluslararasi lliskiler teorisyenleri tarafindan elestirilmektedir. Postkolonyal
teorisyenlere gére, bu nedenlerden dolayi asil basarisiz olan, eskinin sémiirge devletleri degil, mevcut Ui
kuramlarinin kolonyal diinyanin dinamiklerini anlama cabasidir. Uluslararasi iliskiler kuramlarinin biiyiik
devletler disinda kalan devletleri analiz birimi olarak incelememesi ve bu devletlerin disiplindeki degisim
ve déniisiim Gizerinde ne cesit bir etkiye sahip olduklari konusunun ihmal edilisi de Ui disiplinine yénelik
getirilen bir diger 6nemli elestiridir. Mgonya ve Makombe, Uluslararasi iliskilerin Avrupa-merkezci yapisinin
disiplinin isleyisi ve diizeninin ayrilmaz bir parcasi oldugunu ve “yiiksek siyaset” (high politics) ile
ilgilenirken “Ugiincii Diinya” ya da cevre (lkelerin ihmalinin daha da arttigini eklemektedirler (2009; 27-29)

Kimi postkolonyal yazarlara gére, Uluslararasi iliskilerde hakim oldugu séylenen bu Avrupa-merkezci
dustince yapisi, disiplinin standart referans noktalarinin Avrupa tarihinden ve Avrupa klasik diisiincesinden
¢ikarilmasina neden olmaktadir. Ancak Ashcroft ve digerlerinin de belirttigi gibi, diinya nifusunun dortte
clik bir kismindan fazlasi somirgeciligin sonuglarindan bir sekilde etkilenmistir (2002; 1). Jones,
Uluslararasi iligkilerin kurulus yillarinin, sémiirgeci giiclerin diinyanin cogunluguna hakim oldugu bir
doneme denk gelmesine ragmen, ne sémiirgeci tarihin ne de dekolonizasyon déneminin disipline ait
incelemelerde yer almadigini ve béylelikle, ylizyilin béylesine dnemli bir tarihi déneminin mevcut Ui
kuramlarinda kendisine yer bulamadigini belirtir (2006; 1-9). Krishna ise Uluslararasi iliskilerin bu sistematik
unutma politikasini “kasti biling kayb1” (wilful amnesia) ya da “tarihi biling kaybi” (historical amnesia) olarak
adlandinr 1993; 407, (2006; 89). Saurin de Khrishna'ya benzer bir sekilde, Uluslararasi iliskiler biliminin
somdrgelestirileni, ihmal ederek temsil ettigini diisinmektedir (2006; 24-33). Ancak modern uluslararasi
iliskiler on altinci ylizylldan baslayarak Avrupa devletler sistemini ve onun diinya politikasindaki rolinu
esas almasina ragmen, bugiin diinyanin dnemli bir kismi icin uluslararasi iligkilerin ana tanimlayici
formunun, kolonyalizm dénemi ve onun giinimiize kadar gelen etkileri oldugu sdylenmektedir (Jones,
2006; 3-4- ve Halperin, 2006; 43). Bu sekilde diistinen yazarlar ayrica, Uluslararasi iliskiler disiplininin
uyguladigi bu bilingli ayrimciliktan dolayi, uluslararasi diizenin kdkeni ve 6zelliklerini yanhs betimledigi,
oysa uluslararasi sistemin yayllma surecini anlamak icin, bu sistemin sémurgeci kdkenlerine deginmenin
gerekli oldugunu iddia etmektedirler (Ornegin Seth, 2011; 167-183)
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Postkolonyal yazinin ana amaclarindan biri, Avrupa’nin diinyanin geri kalani Gizerindeki sémdrgeci
hakimiyetinin araclarini arastirmaktir. Bu nedenle, Avrupa’nin gergek ve kurgusal tarihinin, edebi
evrensellik kavramina meydan okunarak ve post-kolonyal bir karsit-sdylem gelistirilerek yeniden okunmasi
ve yazilmasi, postkolonyal yazinin en temel gérevlerinden birisi olarak ortaya ¢ikmaktadir (Tiffin, 2003; 95-
96). Ancak Uluslararasi iliskiler disiplininin, Batili akademisyenlerin egemenligi altinda olmasindan dolay,
Batili-olmayan akademisyenlerin makalelerinin 6nde gelen Uluslararasi iligkiler dergilerinde
yayinlanmasina c¢ok siklikla rastlanmadidi iddialar da, disipline yonelik getirilen elestirilerin basinda
gelmektedir (Tickner, 2003; 311). Postkolonyal yazarlar bu nedenle, sémirgeci tarihi 5nemsiz addedip
incelemeye deger bulmamanin, disiplinin ilerlemesi yolunda biyuk bir yanlis oldugunu, Gstelik,
somirgecilik ddneminin, sadece sémiirgelerde yasayan halklar icin degil, Avrupali devletlerin tarihi icin de
oldukga dnemli bir tarihi déneme isaret ettigini belirtmektedirler. Postkolonyal Uluslararasi iligkiler, muhalif
Uluslararasi iligkiler'in (dissident IR) ironilerini ortaya koyma yollariyla disiplinde hakim bu tarz
paradigmalara bir alternatif sunma iddiasi tasir. Bunu yaparken farkli paradigmalarin altini cizerek ve
Batr’'nin analitik bir sekilde degismezligi (fixation) savina karsi cikarak Oteki’'ne daha etkilesimli ve iyi bir
sekilde ifade edilen bir rol saglar. Batili olmayan Uistanlatilarin (master narrative) 6nlin agarak, disiplinin
entelektiel agcidan sémdrgelestiriimesinin tstesinden gelir (Agathangelou and Ling, 1997:31). Disipline
hakim bilgi birikimini dekolonize etme yolunda, postkolonyal ¢alismalarin 6nemli katkisi olacagini
diisiinen postkolonyal yazarlarin Uluslararasi iliskiler disiplininin yapisina yonelik elestirilerini genel bir
sekilde ele aldigimiz bu béliimiin ardindan, bir sonraki béliimde bu yazarlarin bizzat bazi Ui kuramlarini —
dzellikle Uluslararasi iliskilerin gercekgi gelenegini- ele alarak yaptiklari elestiriler ortaya konulacaktir.

5. NASIL BiR POSTKOLONYAL BiR ULUSLARARASI ILISKILER
DisiPLiNi?

Postkolonyal yaklasimlar, mevcut kavram ve kuramlarin Batili olmayan diinyanin gergekligini agiklamaktan
giderek daha da uzaklastigi konusuna vurgu yapmaktadirlar (Korany, 1986). Ancak postkolonyal
yaklagimlarin Uluslararasi iliskiler disiplinine yonelik elestirilerini genellikle Soguk Savas yillarinin hakim
kurami olan gercekgilige ve gercekgiligin “Uclincii Diinya”nin (Gliney/Dogu) varligini inkara yaklasan
devlet-merkezci, glivenlik-odakli yaklasimina yonlendirdikleri gériilmektedir. Bilgin, blytik giicler disindaki
diinyaile ilgilenmeyen Uluslararasi iliskilerde hakim gercekgi paradigmanin, arastirmacilan Batili-olmayan
diinyanin incelenmesi konusundaki tesvik etmedigini 6ne siirmektedir (Bilgin, 2007; 10-). Aslinda
Uluslararast iliskilerin bir disiplin olarak ortaya cikisinda ve gelismesinde 6nemli rol oynayan gercekgi
gelenek, uluslararasi iliskileri, gli¢li devletler arasindaki politika yapimindan ibaret bir stire¢ olarak gérme
egilimindedir. Gergekgi kuram, daha ¢ok bliylk devletler arasindaki iliskilere ve bu devletlerin gliclenip
zayifladiklari donemlere odaklanirken uluslararasi iliskileri, biytk gucler arasindaki bir miicadele alani
olarak gortr. Zira gergekei kuramin varsayimlarinda 6nemli bir yer tutan glic dengesi (balance of power)
olgusu ve bu olgunun degisimi, uluslararasi sistemin anarsik yapisi sabit kalsa da, sistemde Soguk Savas'in
bitisinde oldugu gibi, 5nemli degisimlerin dniinli acabilmektedir. Gli¢ dengesinin ve uluslararasi sistemin
yapisinin degisimi ise, tahmin edilecedi lizere, ancak bliylik devletlerin gliclerinde ve biiylk devletler
arasindaki iliskilerin dogasinda meydana gelecek degisimle mimkiindur.

Bu anlamda postkolonyal yazarlarin gercekci kuramda elestirdikleri ana nokta, “Uciincii Diinya” tlkelerini
calismalarinda analiz disi birakma ve 6zellikle eski-somirge Ulkelerindeki devlet disi aktorleri
incelemelerine dahil etmeme egilimleridir. Ornegin, gercekgilik akiminin en dnemli temsilcilerinden olan
Morgenthau, Politics Among Nations adli kitabinda, “siyasi acidan bos bir alan” olan Afrika'nin ikinci Diinya
Savasi 6ncesinde bir tarihi olmadigini iddia eder (1973; 369). Yeni-gercekgilik kuraminin kurucu
figlrlerinden Waltz ise, Theory of International Politics adli kitabinda, “Malezya ve Kosta Rika Uizerine insa
edilen bir uluslararasi politika kurami olusturmak giilting olurdu... Uluslararasi politikaya ilgi, en fazla fark
yaratan Ulkelere odaklanmayi gerektirir. Uluslararasi politikaya dair bir genel kuram, zorunlu bir sekilde
buyik giiclere dayandinlir” seklinde bir tespitte bulunmaktadir (1979; 72-73) Béylelikle Uluslararasi iliskileri
sistemik bir analiz diizeyinde incelemeye ¢alisan Waltz'un ¢alismalarinda kiiglik devletler sistem
kuramsallastirmasinin disinda kalmaktadir (Bilgin, 2007;10)

Uluslararasi iligkilerin gercekci kuramina getirilen bir diger elestiri, yeni-gercekgi kuramin Waltz ile birlikte
bir diger 6nemli temsilcisi konumunda olan Mearsheimer'in “uluslararasi sistem anarsiktir” tezinin (1995; 5-
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49), uluslararasi sistemin ve uluslararasi kuruluslarin isleyisinin buytik gticler tarafindan diizenlendigini
distinen ¢codu az gelismis ulke icin gecerli olmadigi konusudur. Anarsi, yani uluslararasi sistemde,
devletlerin {izerinde bir (ist otorite olmamasi fikri, blyiik devletler icin bir anlam ifade etse de, “Uciincii
Diinya” devletlerinin 6zellikle sistem diizeyinde davranislarini kisitlayan pek ¢ok faktorin varligi nedeniyle
bu devletler uluslararasi sistemi hiyerarsik bir yapilanma olarak gérme egilimindedirler (Mgonja ve
Makombe, 2009; 31 ve Neuman, 1998'den aktaran, Mgonja ve Makombe, 2009; 31). Kaldi ki bu tlkeler
dinyaile iliskilerini hiyerarsik sartlar altinda gerceklestirmektedirler. Uluslararasi iligkilerin sadece “merkez”
Ulkelerle ilgili olmamasi durumu, devletin uluslararasi iliskilerin ana aktoru olarak goriilmesinin ve devlet
icinde olanlarin uluslararasi sistemdeki gelismeleri agiklamakta ilgisiz oldugunun diisiiniilmesi, Ui
disiplininin sorunlu hale gelmesine neden olmaktadir (Tickner, 2003; 309-319). Realist gelenegin en dnemli
analiz konularindan birini, savaslarin ortaya cikis nedenleri olusturmaktadir. Holsti, Uluslararasi iliskiler
disiplininde hakim oldugu sdylenen devlet-merkezci goriisii ve savas anlayisini, uluslararasi sistemde
savasin varligini ve degisen niteligini goz 6nlinde bulundurarak biraz daha farklh bir sekilde ele alir.
Holsti'ye gore savaslar artik sadece devletler ya da gticlii devletler arasinda ortaya ¢ikmamaktadir, artik bu
surece devlet-disi aktorler de dahil olmustur (13).

Uluslararasi iliskiler bliyiik devletler arasindaki iliskilere indirgendiginde, uluslararasi sistemin yapisini
etkilemede en az kapasiteye sahip oldugu disundlen belli bolgelerin marjinallestirilmesi kaginilmaz
olacaktir. Ornegin Afrika’nin siyasi alanda marjinallesmesinde biiyiik devletler ve bu devletler arasindaki
iliskilere odakli Uluslararasi iliskiler kuramlarinin 6nemli rolii oldugu ve bu kitadaki tilkelerin de diger
“Ugiincii Diinya” tilkeleriyle birlikte bizzat Uluslararasi iliskilerin kuramsallasma siirecinin disinda birakildigi
distiniilmektedir. Ui teorisyenlerinin Afrika'ya analizlerinde yer vermemeyi tercih etmesinin ardindaki bir
diger neden, kitanin hegemonik glicten yoksun oldugu inancidir (Dunn, 2001; 2). Postkolonyal ya da
postkolonyalizme yakin gériisler 6ne siiren yazarlarin “Ogiincii Diinya” (ilkelerinin ana akim Ui kuramlari
tarafindan ihmaline iliskin diger diistinceleri su sekilde 6zetlenebilir: Analizlerinde Batili devletlere
odaklanan ana akim Ui kuramlari, Afrika gibi diger bélgelerin éznelligini agiklamaktan uzak olmalarinin
yani sira, bu kita incelenirken, Batili ve devlet-merkezci varsayimlardan kacinmak gerekmektedir. Zira
devlet-insasi stirecinin hala devam etmekte oldugu kitada, devlet disinda pek ¢ok farkl analiz birimi
bulunmaktadir ve Afrikali devletlerin davranislarini agiklamada, ulus ve etnisite gibi devlet disi faktorlerin
dikkate alinmasi son derece elzemdir (Malaquias, 2001;11-16,27)

Asya kitasina iliskin Batili-olmayan bir Uluslararasi iliskiler kuraminin eksikligi de, bu bélgede Ui disiplininde
bir Bati hegemonyasinin olusmasiyla dogrudan iliskili olarak nitelendirilmektedir (Ching-Chang, 2011;1-
23)Bu gorlse gore bolgesel dinamiklerin uluslararasi alanda uygulanan politikalar ve eylemleri
sekillendirme potansiyeline ragmen, ne Asya ne Afrika ne de Latin Amerika'nin Uluslararast iliskilere
kuramsal agidan getirdigi katki incelenmemektedir. Bu durumun biraz da, “Uciincii Diinya” iilkelerinin
akademik arastirma konusunda diger devletler kadar basarili olamayacagi géristinden kaynaklandigi
distnulmektedir (Haluani, 2006). Ancak giderek artan sayida akademisyenin bu tarz gériislere meydan
okudugunu ve Ugiincii Diinya'nin 6zneselligini vurgulayan yayinlarin arttigini gérmekteyiz. Ornegin
Acharya, Asya bolgeselciligini ve uluslararasi normlarin yayilmasi ile normlarin yerellesmesi arasindaki
iliskiyi inceledigi Ginlt makalesinde, Glineydogu Asyali toplumlarin digsal (Hintli ve Cinli) kiiltlrel ve siyasi
fikirleri pasif bir sekilde kabul eden alicilar olmaktan ziyade, bu normlar “6diing alan” ve yerellestiren aktif
aktorler oldugunu belirtmektedir. Acharya'ya gore yerellestirme slirecinde otorite ve mesruiyet ile ilgili
yabanci fikirler, yerel aktorler tarafindan yerel inanclar ve uygulamalarla uyum halinde aktif bir sekilde
6duing alinir ve degistirilerek insa edilir. Bu durumda yerel aktorlerin bizzat kendileri ulusasiri normlarin
yayllmasi stirecine katkida bulunurlar. Acharya’nin yerel geleneklere uyum saglayan ya da yerelselligi
kolaylastiran fikirlerin bu potansiyele sahip olmayan fikirlere kiyasla daha iyi bir sekilde benimsendigi
gorisi dikkate degerdir. Zira literatlrde yaygin olan ve (Batil)) normlarin evrenselligine vurgu yapan
yayinlar karsisinda Glineydogu Asya Ulkeleri ve Glineydogu Asya Uluslar Birligi (GAUB/ASEAN)
cercevesinde norm yayilmasi siirecinde yerellige vurgu yapan Acharya, sadece Batili normlarin Gstinlugu
fikrine meydan okumakla kalmamis, ayni zamanda bu siirecte karsilikh etkilesimin 6nemini ortaya
koymustur (2004;244-245,269)

Gergekgi kurami elestirmelerine ragmen yeni-liberallerin de kendi kuramsallastirmalarinda, tipki
gercekgiler gibi blytik devletlere odaklandiklari goriilmektedir (Dunn, 2001; 2). Gercekten de, yeni-
liberaller, uluslararasi 6rglitler gibi devlet-disi aktorlerin dGnemini kabul etmelerine ragmen, yeni-gercekgi
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kurama benzer sekilde devleti, uluslararasi iligskilerin ana aktori olarak alirlar. Gercekgi ve yeni-gercekgi
kurama yéneltilen elestirilerin benzeri liberal Uluslararast iliskiler kuramina da yéneltilmistir. Liberalizmin
de gercekgi gelenek gibi analizlerinde belirli bolge ve ulkelere yonelirken, digerlerini ihmal ettigi
diustnulmektedir. Afrika'y1 6rnek olay olarak alan Nkiwane, liberalizmin Afrika kitasi konusunda sessiz
kaldig, yani kitay, analiz birimi olarak ele almadigini belirtmektedir. Oysa Nkiwane'ye gore, Afrika 6rnegi
Uluslararast iliskilerdeki liberal gériise 6nemli bir icgérii ve ayni zamanda elestiri sunmasina ragmen, liberal
Ui kurami Afrikali gériisleri 5nemsiz olarak gérme egilimindedir. Liberal teorisyenlere gére, Afrika'nin
demokrasi ya da kapitalizme iliskin olarak saglayabilecegi bir katki bulunmamaktadir. Ancak Nkiwane'ye
gore liberal anlayisin savunuculugunu yaptigi temel insan haklari ve 6zgirlikler, tarihi stireg icerisinde irkgi
bir sekilde uygulanmis, liberal kuram ise bu durum karsisinda sessiz kalmistir. Liberal kuramin, Bati-
merkezci varsayimlari gercegin kendisi olarak sunmasi ve “evrensel” bir mesaj getirme iddiasinda olan bir
kuramin, bitln bir kitayr kendi kurami agisindan ilgisiz addetmesi de liberalizme getirilen elestirilerdendir
(Nkiwane, 2001; 103-111)

Postkolonyal kuram sadece gercekgilik/yeni-gercekgilik ve liberalizm/yeni liberalizm gibi ana akim
kuramlari elestirmekle kalmayip, kendisi ile gerek ontolojik gerekse yontembilimsel agidan benzer
argiimanlara sahip bazi post-pozitivist kuramlarin temel savlarina da karsi cikmaktadir. Hatirlanacagi tzere,
postkolonyal kurami, Wendt'in siniflandirmasina benzer sekilde, elestirel Uluslararasi iliskiler kuramlari
arasinda konumlandirmistik. Ancak kendisi de bir elestirel kuram olan postkolonyal kuram, yine Wendt
tarafindan elestirel kuram ailesinden kabul edilen diger kuramlara da 6nemli elestiriler getirmektedir.
Ornegin, elestirel kuram, geleneksel Uluslararasi lliskiler kuramlarinin pek cok varsayimina karsi ciksa da, Ui
disiplinindeki bilgi Gretiminin dogasini anlamakta basarisiz oldugu gerekgesiyle postkolonyal yazarlarca
elestirilmektedir. Uluslararasi politikada mevcut hiyerarsiyi ve hegemonik giicii ortaya ¢ikarma konusunda
kararli olan elestirel kuramin bile, bunu yaparken “Uciincii Diinya"yi ve onun diinya politikasinda oynadig
rolu ihmal ettigi s0ylenmektedir. Bu durum karsisinda postkolonyal dustiniirler, kuram ingasi siirecinde
belirli bélgelerin ihmalinin ana akim Ui kuramlarina 6zgii bir durum olmadigini belirtmektedirler. Kendileri
gibi hakim Uluslararasi iligkiler kuramlarina yénelik bir elestirel diisiince sunma cabasinda olan
postkolonyal teorisyenlerle ¢ok fazla iliski kurmamalari da elestirel teorisyenlere getirilen bir diger
elestiridir (Mgonja ve Makombe, 2009; 28-34). Elestirel Uluslararasi iliskiler anlayisinin da diger kuramlarin
ilgilenmedigi 6zgirlesme ve sosyal dontisim gibi konularla ilgilenmesine ragmen, Avrupa’da yeseren
elestirel diisiinceye ve Kant, Gramsci, Adorno, Habermas gibi elestirel yazarlara odaklandigi goriilmektedir.
Gergekgilik ve liberalizm paradigmalarinda oldugu gibi, elestirel teorisyenlerin sémurgeci tarihi ihmal ettigi
ve somirgelerde yetisen yazarlarin ve aydinlarin distincelerini dikkate almadigi konusu Uluslararasi
iliskilerdeki elestirel gelenege getirilen bir diger elestiridir (Jones, 2006; 12)

Makalenin basinda Uluslararasi iliskilerin elestirel diisiince gelenegi icinde ele aldigimiz Marksist diisiince,
postkolonyal yazini derinden etkilemistir (Mgonja and Makombe, 2009; 32-33). Ancak, Marks'in 6zellikle
somirgeciligin ilerlemeci karakteri tizerine olan gérisleri, yani somirgecilik olgusunun sémiirge
toplumlarinin 6zellikle iktisadi alanda ilerlemesine yol acacagi goriisti —ve bunun komiinizme giden yolda
gerekli bir adim oldugunu dustinmesi- postkolonyal yazarlarca elestiri kaynagidir. Marks'in 6zellikle
Hindistan'daki ingiliz sémiirgeciligi Gizerine olan disiinceleri sémiirgeciligi mesrulastirdigi gerekgesiyle;
tim toplumlarin tarihi gelisim strecinde benzer siireclerden gectigi 6ngorisu ise, farkli toplumsal kosullari
g6z ardi ettigi gerekgesiyle bizzat yeni-Marksist teorisyenler tarafindan da elestiriye tabidir (14)

Feminist kuram toplumdaki esitsizligin, 6zellikle farkl cinsiyetler arasindaki esitsizligin temelini anlamak
icin cinsiyet, gl iliskileri, siddet gibi konulari incelemektedir (15). Feminizm, bu esitsizligin nedeni ve
kokenlerini incelerken beyaz ve Batili kadina odaklandigi, somiirgelerde yasayan kadinlar ise analiz birimi
olarak ele almadigi gerekgesiyle elestirilmektedir. Postkolonyal feminist teorisyenler her konuda hemfikir
olmamakla birlikte, genel olarak, Batili ana-akim feminist disiince icinde mevcut oldugunu distindukleri
evrensellestirme egilimine karsi cikmaktadirlar. Bu yonleriyle de, feminist kuramin ilgi alaninin “beyaz, orta-
sinif, Ingilizce-konusan” kadindan, farkli ulusal ve killtiirel sartlara sahip kadina yénelmesi yéniinde katkida
bulunduklari ve boylece Batili feministlerin kimi temsil ettiklerini sorgulamalarina neden olduklari
soylenmektedir (Mills, 1998; 98-99). Mgonya ve Makombe feminist yaklagimlarin Batili-olmayan kadinlar
icin gecerliligi ve uygulanabilirligini arastirirken, bu yaklasimlarin pek cogunun Batili kadinlarin Batili-
olmayan kadinlarin hayatlarina midahalesini dogal ve mesru karsiladigini belirtmektedir. Postkolonyal
feministler ise, mevcut feminist yaklagimlarin, tim kadinlari Batili “norm”lar cercevesinde ele aldigini ve
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farkli sosyal durumlarin varligini yadsidigini disiinmektedirler (16). Postkolonyal feministler ayrica, Batili
kadinin gli¢lt, modern ve egitimli olarak betimlenmesine karsin, Batili-olmayan ulkelerde yasayan kadinlari
tanimlamada “pasif” ve “kurban” gibi daha negatif ifadeler kullanilmasina ve hatta Batili kavraminin
kullanimina karsi ctkmaktadirlar (Mgonja and Makombe, 2009;33)

Buraya kadar goruslerine yer verilen yazarlarin pek cogu, kendilerini postkolonyal kuram igerisinde
tanimlamaktadir, ancak, gorusleriyle postkolonyal kurama yakin duran veya kuramin varsayimlarina benzer
varsayimlar ortaya koyan yazarlarin gorisleri de makalenin bu son bélimiinde incelenmistir. Postkolonyal
teorisyenlerin standart Uluslararasi iliskiler kuramlarina getirdikleri temel elestiriler, Uluslararasi iligkiler
disiplininde hakim oldugunu dustindiikleri devlet-merkezci, glivenlik-odakl ve Avrupa-merkezci anlayisin
bir yansimasi olan, Bati diinyasindaki gelismelere daha cok 6nem veren ve buyiik devletler arasindaki
iliskilere odaklanirken, “Uciincii Diinya”nin dinamikleri ile devlet-disi aktérleri géz ardi eden ve hatta
“Oglincii Diinya”y1 negatif bir sekilde betimleyen anlayisa odaklanmaktadir. Pek cok farkli yaklagimin
birlesiminden olustugunu sdyleyebilecegimiz postkolonyal kuram sadece Uluslararasi iliskiler disiplininin
Avrupa-merkezci temellerini ortaya koymakla kalmaz, ayni zamanda disiplinin, farkli bir terminoloji
kullanarak, hala sémurgeci donemin etkileri altinda yasayan halklarin da gercekligini karsilayacak bicimde
yeniden ingasinin zorunlu oldugunu savunur. Bu anlamda, postkolonyal diinyayi tanimlamada “madun”,

"o

“cevre”, "az gelismmis” ya da “gelismekte olan” gibi kavramlarin kullaniimasindan 6zenle kaginilir.

Postkolonyal yazarlar acisindan dekolonize olmus bir Uluslararasi lliskiler fikri oldukca elzemdir.
Postkolonyal kuramin bunu yaparken kendi 6tekisini yaratip yaratmadigi ve karsi-sdylemler araciigiyla bir
otekilestirme suirecinin ortaya ¢tkmasina katkida bulunup bulunmadigr konusunun yani sira, elestirdigi
Uluslararasi iligkiler kuramlarina bir alternatif olusturma potansiyeline sahip olup olmadigi ya da 6ne
surdugi argimanlarin dogrulugu ayri bir inceleme alanidir. Ayrica, postkolonyal kuram da inceledigi ya da
elestirdigi Ui kuramlar gibi elestiriye tabidir. Ornegin Ahluwalia, postkolonyal kuramin sinirlaninin ve siyasi
cikarimlarinin kesin olmamasi nedeniyle, bu yéndeki tartismalarin postkolonyal kuramda bir krizin belirtisi
olabilecegini belirtmektedir (2001; 1). Rumelili de Chakrabarty'nin madun yazarlarin tarih yazimini
elestirken 6ne strdligl arglimanlarina benzer sekilde, Dogu’nun Bati'yi ele alis seklindeki eksikliklere vurgu
yapmaktadir. Rumelili, son yillarda Dogu’yu konu edinen yayinlarda artis yasanmasina ragmen, bu
calismalarin Dogu’nun 6zneselligine yeterli vurguyu yapamadigini ve boylelikle Bati-merkezciligi yeniden
Urettigini savunmakta ve Bati'ya yonelik elestirel yaklagsimlarin bile, Bati'y1 yine uluslararasi iliskilerin
merkezine koymakta oldugunu belirtmektedir (2009:45)

Bilgin ise biraz daha farkli bir sekilde, uluslararasi politika calismalarinda Bati ile Batili-olmayan arasindaki
karsihkli bagimhhga vurgu yapmakta ve bu ikisi arasindaki etkilesimi incelemektedir. Bilgin, gortiniiste
Batili olan yaklagimlarin bile icinde Batili-olmayan deneyimler ve fikirler icerebilecegini, benzer sekilde
Batili-olmayan yaklasimlarin da Batili kavram ve kuramlari kapsayabilecegini belirtmekte. Bati ve Batili-
olmayan arasindaki diistinlis ve yapis sekillerinin ortaya cikis stirecindeki tarihsel iliski, disiplindeki karsilikli
etkilesimi beslemis ve devam ettirmistir. Bu suirecte Batili ve Batili-olmayan deneyimler hem catismis hem
de kaynasmis, ancak bunun sonucu olarak da uluslararasi politikanin Batili-olmayan analiz ve dustiniis
sekilleri Batili kavram ve kuramlardan her zaman bagimsiz bir hal alamamustir. Bilgin, Bhabba'nin taklit
etme kavramini 6diing alarak, Batili-olmayan diinyanin farkl eylemlerinde Bati dlinyasi ile farklilasmaktan
ziyade, ona benzedigini, hata onu taklit ettigini belirtmektedir. Batili-olmayan akademisyenlerin
arastirmalarini “Batil” kavramlar, normlar ve kategorilere dayandirarak yapmalari sonucu, bu
akademisyenler dustindiiklerinin aksine Batili akademisyenlerin calismalarina benzer calismalar
tretmektedirler (2007; 5-6, 12-13)

Ancak, makalenin 6nceligi postkolonyal kurami tanimlayici bir calisma sunmak oldugundan, postkolonyal
kurama elegstirel bir bakis acisi sunan yaklagimlar makalenin kapsami disinda kalmaktadir. Yine de
postkolonyal kuramin, Uluslararasi iliskilerdeki hakim anlayisa getirdigi 65nemli elestirilerle, disiplinin
gelismesine buyuk katkida bulundugu séylenebilir. Ayrica postkolonyal calismalarin zenginligi ile
odaklandiklar gesitli konularin, disiplindeki farkl bilgi tiretim stireglerini ele almalarinin da etkisiyle,
kuramin en gui¢lii yanini olusturdugu sdylenebilir. Ancak biitiin bunlarin yani sira, postkolonyal kuramin
hala gelisim asamasinda oldugu unutulmamalidir. Agathangelou ve Ling'in de belirtttigi Gzere, yeni nesil
postkolonyal yazarlar, uluslararasi politikada mevcut farkh gic iliskilerini bazi sorular sorarak
incelemektedirler. Ornegin, bu yazarlar, postkolonyal kuramin, fakirlik, sémdird, irksallasmis ve
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cinsellestirilmis sinif iliskileri gibi esitsizlik kaynagi konulari nasil agiklayacagi ve bunlari ortadan kaldirmaya
yonelik ne tlr bir donistiirtict politika 6nerebilecedi konusuna cevap aramaktadirlar (2009;5)

6. SONUC

Uluslararast iliskiler disiplininde doksanli yillarda 6nemli gelisme gésteren elestirel diisiince icerisinde ele
aldigimiz postkolonyal kuram, Ui kuramsal calismalarinda uzun yillar ihmal edilmistir. Bu calisma, bu
ihmalin nedenlerinden ¢ok, postkolonyal teorisyenlerin, Uluslararasi iliskiler disiplininin dogasina ve
karakterine iliskin olarak 6ne surdikleri temel arglimanlarin bir 6zetini sunma amaci tasimaktadir. Bunu
yaparken ilk bélimde kuramin dogusu, 6nde gelen temsilcilerinin gorisleri 1siginda ele alinmaya calisiimis,
kurama iliskin mevcut terminoloji ise, postkolonyal calismalarin daha rahat bir sekilde okunmasini
saglamak amaciyla, bu bélimiin sonuna eklenmistir. Postkolonyal kurama iliskin alanin 6nde gelen
teorisyenleri tarafindan olusturulan terminoloji, blyiik oranda somdrgecilik ve bu olgunun sémiirge
halklarinin yasaminda biraktigi etkilerden beslenmistir. Postkolonyal terminolojinin sekillenmesinde,
somirgecilik olgusunun énemli yer tutmasinin bir diger nedeni, dénemin hakim g iliskilerinin
glinimizde pek de degismeden devam ettiginin disiiniilmesinden kaynaklanmaktadir.

Postkolonyal yazarlara gore, sémirge halklarinin 6zellikle akademik camiada ve bu camianin Urettigi
eserlerdeki tasvir sekli, bu halklarin diger toplumlarla girdikleri iliskinin niteliginde de belirleyici rol
oynamaktadir. Postkolonyal kuram, tam da bu nedenle, Uluslararasi lliskiler yazininin, sémdirge halklarinin
oznelligini ve 6zel durumlarini da gozetir bir sekilde ele almasini, kullandigi terminolojiyi degistirerek
saglamayi amaclamaktadir. Zira, postkolonyal teorisyenler, hegemonya, anarsi, irk, cinsiyet, demokrasi,
devlet-insasi, egemenlik ve 6zgurlik gibi uluslararasi iliskilere ait kavramlarin belirli sekillerde kullaniminin,
yeni bir kolonyal sdylemin olusmasina neden oldugunu iddia etmektedirler. Postkolonyal teorisyenlere
gére Ul disiplinine hakim séylemler, ancak bu kavramlarin kullanim seklinin degismesi ile miimkiindiir.

Postkolonyal elestiri, Uluslararasi iliskilerde bilgi tiretimi stirecinin, Batili akademisyenler tarafindan
sekillendirildigini, 6zellikle de bu nedenle Batili-olmayan yazarlarin énemli Ui dergilerinde yayin
yapmalarinin ¢ok daha zor oldugunu savunur. Bu durumun dogrulugu tartisilmakla birlikte, bilgi ve gli¢
arasindaki iliski, postkolonyal yazinin en 6nemliilgi alanlarindan birini olusturmaktadir. Postkolonyal
kuramin mevcut Ui kuramlarini elestirirken onlara bir alternatif saglamaktan ¢ok uzak oldugu konusu,
postkolonyal teorisyenlere getirilen en 6nemli elestirilerdendir. Ancak yanlis ya da eksik oldugu disiinilen
bir seyi elestirmek, onu degistirme iddiasini da icinde tasir ve postkolonyal teorisyenler, hem Ui
dislncesini hem de kuramsallagmasini elestirirken ayni zamanda disiplinin nasil yeniden insa edeceklerini,
bizzat bu elestirileri izerinden dile getirmektedirler.

SON NOTLAR

Bu makalede 6ne siiriilen temel arglimanlar, 2012 yilinda Bremen'de diizenlenen 4th ECPR Graduate
Conference’da sunulan “The Development of Postcolonial Theory” baslikli bildiri cercevesinde
sekillenmistir.

Makale kapsaminda “kolonyal” kavrami, Tiirkce literatlirde yaygin olmasi nedeniyle postkolonyal
kuramdan bahsederken tercih edilirken, diger durumlarda koloni ya da kolonilestirme gibi sézctkler icin
Tirkce olmalarindan dolayi, genellikle sémirge ve somiirgelestirme gibi kavramlarin kullanilmasi tercih
edilecektir. Burada belirtiimesi gereken bir diger husus “postkolonyal” ya da “postkolonyalizm”
kavramlarinin, literatiirde, tire ile ayrilan (postkolonyal/postkolonyalizm) ve ayrilmayan
(postkolonyal/postkolonyalizm) olmak lzere iki farkli ¢esit kullaniminin oldugudur. Quayson’un da
belirttigi gibi, bu iki kullanim da ayni ilgi alanina isaret etse de, tire kullanilan versiyon ilk olarak
somirgecilik sonrasi dénemi tanimlamak icin kullanilmis, ancak yetmisli yillarin sonuile birlikte, cesitli
klturel analizlere isaret eder hale gelmistir (2000; 1). Ancak bu ¢alismada, Quayson'in takip ettigi sekilde
ve yine onun belirttigi gibi, son zamanlarda kuramsal alana iliskin literattirdeki yaygin kullanim bu
oldugundan, ilgili kavramlar, tire isareti konulmadan kullanilacaktir.

Fanon, Césaire ve Memmi, somurgeciligin etkilerini bizzat yasamis, Spivak ve Bhabba ise, Hindistan gibi
ingiltere’nin en dnemli sémiirgelerinden birinden gelen yazarlardandir. Dolayisiyla, sémiirgeci gecmis ve
bu ge¢misin etkileri, bu yazarlarin eserlerine yansimistir.
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Bazi Uluslararasi lliskiler kuramcilari, sosyal insacilig, pozitivist ve post-pozitivist kuramlar arasinda bir orta
yol ya da ii¢lincii yol olarak gérmektedir. Ornegin Checkel, 1998; Adler, 1997; ve Wendt, 1999). Sosyal
insaciligin en 6nemli temsilcilerinden olan A. Wendt ayni zamanda kendisini, yontembilimsel acidan
pozitivist, ontolojik acidan ise post-pozitivist olarak gérmektedir (1999; 90). Ancak konumuzla dogrudan
ilgili olmamakla birlikte, ontolojik agidan post-pozitivist, yontembilimsel agidan ise pozitivist bir durusu
benimsemenin problemli géziiktigii belirtiimelidir. Zira Uluslararasi iligkiler kuramlarinda mevcut
pozitivizm/post-pozitivizm ayrimi, sadece yontembilimsel degil ayni zamanda ontolojik bir béliinmeye de
isaret etmektedir.

Eski bir Fransiz kolonisi olan Martinik dogumlu Fanon, sémirgelestirileni bir 6zne olarak aldigi eserlerinde,
daha cok somiirgecilik ve irkcilik arasindaki iliski ile somurgelerde uygulanan irkgi politikalar ve
somirgeciligin hem sémiirgelerde yasayan insanlar hem de onlar yénetenler tizerindeki psikolojik
etkilerini incelemistir. Zaten Rukundwa ve Van Aarde’nin de belirttigi Gizere, postkolonyal kuram, hem
somirgecilik ile istigal eden hem de sémiirgecilikten etkilenenin psikolojisini inceleyerek, bu iki farkli
kutbu ortak bir sorumluluk diizeyinde birlestirir. Zira herhangi bir kiltirel devrimin ortaya ¢ikmasi,
herhangi bir tabilik durumunun reddini gerektirir ve postkolonyal kuram, hem somiirgecinin hem de
somirgelestirilenin 6z bilincini artirarak, daha esitlik¢i ve 6zgrliik¢li bir toplum ortaya koymaya calisir
(2007;1190). Kendisi de psikiyatrist olan Fanon’a bu anlamda sahip oldugu tibbi deneyim oldukga yardimci
olmustur. Fanon, sémirgeciligin insan bilinci Gzerinde biraktigi etkileri incelerken, sémiirgeciligi bir siddet
kaynagi olarak gérmekte ve bu nedenle de, somirgelestirmenin psikanalitik bir yorumunun,
somirgeciligin anomalilerini yerinde bir sekilde ortaya koyabilecegini diisinmekteydi. Yazar, somirgecilik-
karsiti hareketlere biiylik oranda ilham kaynagi olmus ve postkolonyal literatlriin kurucu eserlerinden biri
olan Yeryiiziiniin Lanetlileri adli kitabinda, siddeti sadece fiziksel degil somiirgeci donemin her anina hakim
olmus ve yerel sosyal formlari yok eden psikolojik bir eylem tarzi olarak ele almistir (1963; 37-42). Fanon,
postkolonyal kuramin diger bir temel eseri olan ve bizzat “kilinikle ilgili bir calisma” olarak tanimladigi
Siyah Deri, Beyaz Maskeler adli kitabinda ise, somirgelerde yasayan siyahlarin deneyimledigi asagilk
kompleksini, “beyaz adamin” biyuklik kompleksi ile birlikte incelemis ve bu durumun yerli halk tizerinde
biraktigi psikolojik etkilere odaklanmistir. Fanon, siyahlarin yasadigi bu asagilik kompleksinin, ikili bir
stirecin Griini oldugunu diisiinmekteydi: Oncelikli olarak iktisadi stirec ve ikincil olarak da bu kompleksin
icsellestirilmesi. Siyahlarin varolusuna yonelik psikopatolojik ve felsefi bir aciklama getirmeye calisan
Fanon, siyahlarin beyazlarin yaninda, bir siyahla beraber olduklari zamankinden daha farkli davrandigi
sonucuna varir ve bu ayrimin, kolonyal ddnemde uygulanan bilingli politikalarin ve siyahlarin insanin evrim
surecinin heniiz oldukca baslarinda oldugunu iddia eden kuramlarin yayginhginin dogrudan bir sonucu
oldugunu distinmektedir (2008; 3-8). Fanon bu diistincelerinin 6zellikle Karayipler'de bir ada dlkesi olan
Antiller icin gecerli oldugunu belirtmesine karsin, yazdiklari, Afrika’dakiler basta olmak lizere tim
kolonyalizm-karsiti hareketlere esin kaynagi olmustur.

Kitabin 6nsézlinde Jean Paul Sartre, Tunus’un Misliman olmayan ailelerinden birine mensup olan
Memmi'nin yasadig “ikili reddi” ve “ikili sorumlulugu” oldukga glizel bir sekilde ortaya koyar. Zira Sartre’'in
da belirttigi gibi Memmi, Misliman olmayisi nedeniyle, sdmiirgelestirilen Tunuslularin cogundan biraz
daha ayricalikli bir konuma sahiptir ancak yine de somiirgeciler tarafindan tam bir kabul gérmemistir.
Dolayisiyla, Memmi'nin gercekte kim oldugu soruna Sartre, “ne somiirgeci ne de sdmirgelestirilen” ya da
“her ikisi” seklinde cevap vermistir (2003; 17-18).

Somdurgeciligi “seylestirme” ile es tutan Césaire’a gore, Bati medeniyetinin Hitler'de asil affedemedigi sey
sucun kendisi degil, “beyaz adama” karsi uygulanan sug ve Hitler'in bizzat Avrupa’nin ortasinda sémdrgeci
politikalar uygulamasidir. Sémiirgecilere ithafen yazdiklarinda Memmi, su basit gercege isaret etmektedir:
“Eger kendi hayat standartlan yiiksekse, bu somiirgelestirileninkinin diistik olmasindan kaynaklanmaktadir;
eger sayisiz ve iddiasiz pek ¢ok is¢i ile hizmetciye sahipse, bu durum sémirgelestirileni cani istedigi vakit
kendi cikari icin kullanabileceginden ve bu insanlarin haklarinin tilkenin kanunlan tarafindan korunmuyor
olmasindandir; eger basit bir sekilde idari konum elde edebiliyorsa, bu, zaten makamlarin onun igin
ayrilmasindan ve somirgelestirilenin bu stirecin disinda tutulmasindandir; o daha rahat nefes aldikga,
somurgelestirilen daha cok bogulur... Eger bu carkin isleyisi karsisinda kor ve sagir olmayi tercih ediyorsa,
onun i¢in menfaatlerinin tadini cikarmak kafi gelecektir...” (2003; 51-52). Yasadigi toplumda nispeten
ayricalikli bir konuma sahip olmasina ragmen, hem somirgeci hem de sémrgelestirilen tarafindan ikili bir
dislanma deneyimleyen Memmi, eserlerinde bu iki grup arasindaki iliskiyi ve bu iliskinin temellerini ele
almis ve bu alanda yazdiklariyla postkolonyal literatiiriin en 6nemli referans kaynaklarindan birini
olusturmustur.
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Césaire’in calismalarinda siklikla kullandigi zenci” kavrami, irk¢i bir cagrisima sahip olmasi nedeniyle Tirkge
akademik yazinda pek tercih edilmezken, yazar tarafindan kullanilan “negritude” kavrami Tiirkceye ancak
“zencilik” olarak cevrilebilmektedir. Bu kavramin mucidi olan Césaire, kavrami, “siyah olusun yalin bir
farkindaligi ve bu gercegin, siyah olmanin kaderinin, tarihimizin ve kilttriimiiziin kabuli” olarak
tanimlamis (Vaillant'tan aktaran, Thompson, 2002; 144) ve Fanon’un Siyah Deri, Beyaz Maskeler adli
kitabinda yaptigina benzer sekilde, yerlilerin kendi kiilturlerine yabancilasmalari ve hatta “zenci” olmaktan
utan¢ duymalarinin nedenlerini arastirmistir.

On sekizinci ytizyilin sonunu asagi yukari oryantalizmin ortaya ¢iktigi dénem olarak alan Said oryantalizmi,
“Bati tarzi hakim olma, yeniden insa etme ve Dogdu uizerinde otorite sahibi olma” seklinde de
tanimlamaktadir. Avrupa kiltiriniin kendisini Dogu karsisinda tanimlayarak nasil gliclendigini ve kimlik
kazandigini arastiran Said, bu anlamda Oryantalizmi, siyasi, entelektel, kiiltiirel ve ahlaki alan dahil olmak
tizere pek ok farkli glic unsuru tarafindan uretilen bir s6ylem olarak degerlendirmektedir (Said, 1979; 2-
12,94)

(10) “Uciincii Diinya” kavrami, baslangicta, Soguk Savas ortaminda, ne ABD'nin énderliginde Bati Blogu’'nda

yer alan ne de Sovyet Blogu’'na dahil olan tarafsiz tlkeleri temsil etmek amaciyla kullanilmaya baglanmisti.
Ancak bu kavram glinimizde, diinyanin 6zellikle iktisadi anlamda en geri kalmig tlkeleri icin
kullanilmaktadir. Kavramin kullanilisindaki bu degisim ise, kalkinmayi 6lgmek icin kullanilan kriterlerin
cogunun eski-koloni tlkelerinin 6znelligi ve 6zel kosullarini dikkate almadigi gerekgesiyle elestirilmektedir.
Calisma kapsaminda eski sémiirgeler icin zaman zaman “Uciincii Diinya” tilkeleri kavraminin kullanilmasi
ise, kalkinma olgusunu Batil Ulkelerin 6zellikle iktisadi alanda ilerlemesine 6zgi belirli faktorlerin varligi ya
da yoklugu kapsaminda ele alan kuramlarin kullandigi “geri kalmis tlkeler” ya da “az gelismis tlkeler” gibi
kavramlarin kullaniminin tercih edilmemesinden kaynaklanmaktadir.

(11) Bizzat Bhabba tarafindan gelistirilen bir kavram olan “kalip yargi”, kolonyal sdylemin hem somirgeci hem

de sémdirgelestirilen agisindan baslica 6znellestirme araci olmasini yani sira ayni zamanda, 6zgtinliik
arzusunun, irk, renk ve kiltur farkliliklari tarafindan tehdit edildigi alandir. Burada Bhabba, Fanon’un da
kendi fikirlerine benzer argimanlar 6ne stirdigun belirterek Fanon’un Siyah Deri, Beyaz Maskeler adli
eserinden alinti yapar: “farkliigin inkari, kolonyal stijeyi uyumsuzluga - anlamsiz bir benzerlik-
donusturdr... “kalip yargi” var olan gergekligin yanlis bir sekilde temsili ve 6tekiligin sinirl bir formudur”
(Bhabba, 1994;66,75-77)

(12) Melezlik” kavramini da somiirgeci ve sémirgelestirilen arasindaki bu “taklit etme”ye dayan(diril)an

miphem iliski cercevesinde agiklayan Bhabba, melezligin, kilturlerin birbirleriyle daimi olarak kurduklari
iletisim sonucu olarak ortaya cikan kiltirel karisimi ifade etmekte oldugunu belirtmektedir. Sémiirgecinin
dili ve somirgelestirilenin davranisi da, itaatkarlik ve muhaliflik arasinda bir yerde durdugundan melezlesir
(Huddart, 2006; 4, 33). Yani ne biri olur ne de 6teki: Sémdrgelestirilen ne tam olarak somurgeciye benzer ne
de kendisi kalabilir. Zaten melezlik kavrami, dogasi geregi, “farklihgi ayniliga, ayniligi da farkliliga cevirir.
Ancak bunu ayniyi daha fazla ayni olarak kalmayacak, farkliyr da asla tam olarak farkl olmayacak sekilde
yapar” (Young, 1995;24-25) Young bahsi gecen kitabin ilk bolimuinde, melezlik kavraminin 6nceleri fiziksel
bir olguyu yani, biyolojik tiirlerin birlesimini anlatmak icin kullanirken, sonrasinda insanlarin ve kltirlerin
kansimini anlatmak icin kullanilmaya baglanip, nasil kiltirel bir tartisma konusu haline geldigini hatta
kolonyalizmin araglarini agiklamakta kullanilan bir terim olagelisini ayrintilariyla okuyucuya aktarir.

(13) Holsti, ampirik verilere dayanarak yaptigi incelemede, 1945-1995 yillari arasinda gegen kirk yillik strede,

savaslarin yiizde doksan dokuzunun “Uclincii Diinya” iilkelerinde gerceklestigini ve bunlarin da cok biiyiik
bir cogunlugunun devlet-ici savaslar oldugunu belirtir. Dolayisiyla, glinimiiz diinyasinda savas olgusu,
artik devletler arasi bir sorun olmaktan cikip devlet-ici sorun haline gelmistir. Holsti ayrica, gercekgi ve yeni-
gercekei 6ngoriinlin anarsi ortaminda savaslarin belli bir diizen icinde ortaya ciktigi savinin, Bati Avrupa,
Gliney Amerika ve Kuzey Amerika bolgelerinde yarim ylizyildan uzun stredir devletlerarasi bir savas
yasanmamasi, Avrupa ve Kuzey Amerika'da ise goreceli olarak hicbir savas tiriiniin deneyimlenmemesi
sonucunda, yanlislandigini 6ne stirmektedir (1996; xi, 25, 141).

(14) Moore-Gilbert, postkolonyal yazinda Marksizm konusunda var olan fikir ayrihgina deginerek; Spivak’in

Marksist analiz metotlarinin faydasina inanirken, Bhabba'nin bu tarz calismalara muhalif yaklagtigini,
Said'in ise Marksizmin “kulttirel” alandaki argtimanlarindan faydalanirken, Marks't Oryantalist olusum
icinde degerlendirdigini belirtmektedir (1997; 2).

(15) Ancak feminist yazarlarin goruslerinin de, diger kuramsal alanlarda oldugu gibi, tam anlamiyla homojen

oldugu séylenemez. Ornegin Smith, liberal feminizm, Marksist/sosyalist feminizm, post-modern feminizm
ve feminist durus yaklasimi (standpoint feminism) olmak tizere dort farkl feminizm tiiri oldugundan
bahsetmektedir (1997;173-175).
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Feminist kuramin tim kadinlar adina konusma iddiasindayken aslinda siyah kadini ihmal etmesi ve
varsayimlarini beyaz kadinin deneyimlerine dayanarak olusturmasi nedeniyle, siyah feminist kuram adi
altinda yeni bir feminizm tlr{ ortaya ¢ikmistir. Bu kuram, beyaz kadinin da siyah kadinin ezilmesinde
6nemli rolli oldugunu iddia etmekte ve bu nedenle irk kavraminin, siyah ve beyaz kadin arasindaki iliskinin
yapisal bir unsuru olarak alinmasi gerektigini 6ne stirmektedir (Sudbury, 2000; 721-722 ve Carby,1996;63).
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