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OZET

Bu calismanin amaci, Reel Konjonktir Teorisi (RBC) ekseninde teknolojik soklarin
ozelliklede disgsal teknolojik soklarin reel ekonominin igleyisini ne sekilde etkiledigini
teorik olarak tespit etmek ve Tirkiye’nin de dahil oldugu 12 gelismekte olan Ulkenin
(GOU) veya baska bir deyisle Yiikselen Ekonominin bilyiime trendleri ile dissal
teknolojik soklar arasinda ampirik boyutta iktisadi ve istatistiki anlamda anlamli bir
iliski olup olmadigini arastirmaktir. Calisma kapsaminda; Dow Jones tarafindan
Mayis 2010 tarihinde belirlenmis olan 35 vylkselen piyasa ekonomisinden
galismanin incelemis oldugu 1980-2008 dénemine iliskin saglikh verilere ulagilabilen
12 (ilke érneklem grubu olarak belirlenmistir. Elde edilen analiz bulgulari GOU’lerin
onemli odlcide dis kaynak ve teknoloji bagimlisi olduklari ve digsal olarak
tanimlanmis teknolojik soklardan da 6nemli dlglide etkilendiklerini géstermektedir.
Ayrica calisma kapsaminda yatinma 6zgu teknolojik degismelerin kisa dénemde
konjonktur hareketlerindeki degismenin énemli bir kismini agiklama glclne sahip
oldugu sonucuna ulagiimistir.
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ABSTRACT

The purpose of the present study is to theoretically determine how technology
shocks and particularly external technology shocks affect the functioning of real
economy within the framework of Reel Business Cycles Theory and to come up with
significant statistical and economic empirical findings concerning the growth tends
of 12 emerging countries including Turkey and external technology shocks they
have experienced. Within the context of the present study, 12 emerging countries
for which the required data were available for 1980-2008 period out of the 35
countries determined as the emerging countries by Dow Jones were included in the
sampling. The findings obtained from the analyses show that the emerging
countries are foreign investment and technology dependent to a great extent and
they are considerably affected from the technology shocks defined as external. In
addition, it was concluded that investment-specific technology changes have the
power to account for high ratio of the changes seen in short-term conjectural
movements.
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1. GIRIS

iktisadi bliylime literatiiri ile ayni eksende ilerleyen konjonktir teorileri,
temelde teknoloji faktérinin farkh tanimlarindan hareketle birbirlerinden
ayrilmaktadir. Literatire bakildiginda teorik farkliliklarin iki temel noktada
birbirlerinden ayrildiklari goérilmektedir. Birinci temel nokta teknolojinin bir
Uretim faktori olarak tanimlanip tanimlanmamasi, ikinci temel nokta ise
teknoloji faktérunin icsel veya digsal bir olgu olarak degerlendirilip
degerlendiriimemesidir. Nitekim; teknolojiyi bir UGretim faktori olarak tanimlayan
Solow (1957)'un temel ¢ikarimi ile teknoloji faktérinu igsel bir Uretim faktdrl
olarak tanimlayan igsel Biiyiime Teorilerinin temel gikarimlari son derece énem
arz etmektedir (bkz.: Romer, 1986; Lucas, 1988; Romer, 1990; Rebelo, 1991;
Grossman & Helpman, 1991; Aghion & Howitt, 1992; D’Autume & Michel, 1993;
Jones, 1996).

Diger taraftan gelismis ve/veya gelismekte olan dlkeler (GOU) agisindan
gelir dizeyinin ve verimliligin konjonkturel bir gelisme gdsterdigi genel kabul
g6rmis bir olgu olmakla birlikte; gerek gelismis llkeler gerekse gelismekte olan
Ulkeler acisindan, s6z konusu konjonktiriin temelinde yatan faktorler ile yayiima
mekanizmalarini anlama hususunda farkliliklar oldugu goérilmektedir. Zira bu
farkhilklarin altinda yatan nedenin yine iktisadi bliyime literatlriindekine benzer
olarak teknoloji olgusunun degisik tanimlamalarindan kaynaklandigi
gorilmektedir. Konu bu yoénlyle tartismaya acik, alternatif makroekonomik
modellerin degerlendiriimesi ve ekonomik kriz modellerinin anlasiimasi ve
gelistiriimesi agisindan son derece Uretken ve arastirmaya deger bir alandir.

Ozellkle GOU’ler agisindan kiiresel ekonomiye entegrasyonun
beraberinde getirmis oldugu ekonomik krizler son geyrek yiiz yildir GOU’lerde
¢cok agir sosyo-ekonomik tahribatlara neden olmustur. Genel anlamiyla iktisat
literatiiriine bakildiginda GOU’lerde yasanan bu istikrarsizliklarin daha ziyade
finans sektériinde yasanan degismelerle aciklanmaya galisildigi goriilmektedir.
Buna karsin son yillarda kiresellesme streci ile birlikte ihracata dayal biyime
modelleri ekseninde diinya ekonomisinde ortaya ¢ikan diger 6nemli bir hususta,
uluslararasi alanda rekabet edebilme surecinin, ulusal anlamda Ulkelerin
ve/veya sektdrlerin mevcut teknoloji kapasiteleri ile yeni teknoloji kapasiteleri
gelistirebilme yeteneklerini, dolayisiyla teknolojik bilgi yaratabilme yetilerini
6nemli hale getirmis olmasidir.

Buradan hareketle yapilan c¢alismanin amaci Reel Konjonktir Teorisi
ekseninde teknolojik soklarin Ozelliklede dissal teknolojik soklarin reel
ekonominin igleyisini ne sekilde etkiledigini teorik olarak tespit etmek ve
Tirkiye’'nin de dahil oldugu 12 GOU’niin biiyime trendleri ile digsal teknolojik
soklar arasinda ampirik boyutta iktisadi ve istatistiki anlamda anlamli bulgulara
ulagsmaya ¢alismaktir.

2. TEORIK CERGEVE
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iktisatcilarin belki de A. Smith’den (1997) beri lizerinde en cok tartistiklari
ve mutabakata vardiklari konu ekonomik evrimin ve aktorlerinin belirli bir
konjonktir arz etmesi olmustur. Buna karsin konjonktlr hareketlerinin
nedenlerini agiklama noktasinda 6zinde ayni ancak temel varsayimlarindaki
farkhihklar nedeniyle birbirlerinden ayrilan ¢ok c¢esitli yaklasimlar ortaya
cikmistir. Diger taraftan konjonktir hareketlerinin aciklanmasi noktasinda
6nemli bir dayanak noktasi olusturan teknoloji faktérinin agiklanmasi
noktasindaki eksiklikler (Abramovitz, 1956) bu farkhliklarin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur.

Ozellikle son otuz yildir iki temel yaklagim konjonktiir hareketlerinin
nedenlerini ve dinamiklerini agiklama noktasinda énemli agsamalar kat etmistir.
Bunlardan ilki ve belki de en 6nemlisi konjonktiir hareketlerinin digsal soklardan
kaynaklandigini ve soklarin olmadigi durumda ekonominin duragan durumu
yansitacagini ifade eden Reel Konjonktiir Teorisi'dir. ikinci énemli teorik
yaklasim ise konjonktlr hareketlerinin ekonominin i¢sel slreglerinden
kaynaklandigini vurgulayan igsel Konjonktir Teorisi (EBC)'dir. Bu noktada her
iki teorik modelinde ampirik boyutta etkinligini belirleyecek husus séz konusu
o6rneklem grubu icin hangi makro ekonomik kosullarin gecerli olacagidir. Zira
farkli makroekonomik kosullarin varligi uygulama sonuglarini etkilemektedir.

Bu baglamda Kydland & Prescott (1982) ile Plosser & Long (1983)’in
yapmis oldugu c¢alismalar 6nemli teorik ¢ikarimlar sunmaktadir. Reel Konjonktir
Teorisi’'nin gelisimine 6ncllik eden bu calismalar, Ozellikle Schumpeter’in
teknolojik gelisme ile ilgili goruslerini temel alarak teknolojik gelisme surecinin
konjonktlrel dalgalanmalara neden olabilecegi tezini ileri sirmektedir. Teorinin
oncilerinden Kydland & Prescott (1982) dinamik bir genel denge modeli
temelinde uzun dénem blylime trendini incelemigler ve ekonomik blylimenin
trendindeki sapmalar ile teknolojik gelismeler arasinda bir korelasyon
bulmuslardir. Bu noktadan hareketle konjonktir hareketlerini ekonomik
biyimenin kendi trendinden sapmasi ile olusan dalgalanmalar olarak
tanimlamisglardir.

Kydland & Prescott (1982) yapmis olduklari galismada, yatirimlardaki
dalgalanmalarin Uretimdeki dalgalanmalardan ¢ok daha uzun oldugu (yaklagik
u¢c katl), buna karsin tiketimdeki dalgalanmalarin ise Uretimdeki
dalgalanmalardan daha kisa oldugu (yaklasik yarisi) sonucuna ulasmislardir.
Diger taraftan dalgalanmalarin kisa ve uzun dénem egilimleri arasinda da
farkliliklar tespit etmisler; kisa donemde galisma saatlerindeki degismelerin,
uzun dénemde de sermaye stokundaki ve isgliici verimliliindeki, baska bir
ifadeyle teknolojik gelismelerdeki degismelerin konjonktlr hareketlerine
kaynaklik ettigini vurgulamiglardir. Kydland & Prescott (1982) paranin yansiz
oldugu, dinamik bir genel denge modeli ekseninde ekonomik biyimeyi olagan
trendin’den uzaklastiran veya yaklastiran temel mekanizmayi ise digsal olarak
tanimladiklari teknolojik soklar ile agiklamiglardir.
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Standart Reel Konjonktir Teorisi olarak ifade edilen bu yaklasim, sok
mekanizmasinin tanimlanmasi ve igleyisi noktasinda digsal teknolojik soklara
atif yapmakta ve teknolojik soklari da verimlilikte meydana gelen degismelerle
aciklamaktadir. Bu noktada teori kapsaminda, para politikasi enstrimanlarinin
ve tercihlerdeki degismenin ekonomi Uzerindeki etkileri son derece sinirlidir ve
soklarin isleyisi tamamen reel ekonomik faktoérlere baglanmaktadir. Diger
taraftan teori fiyat katiliklarinin olmadidi ve piyasalarin tam rekabet kosullarinda
isledigi bir ekonomide reel soklarin konjonktir hareketlerine neden oldugunu
ifade etmektedir. Teori Ui¢ temel varsayima dayanmaktadir. Bunlar sirasiyla;
ilave sermaye mali yatirrmlarinin verimlilik Gzerindeki etkilerinin zaman alacag
(6grenme sireci) varsayimi, gelirdeki degismelerin gecikmeli olarak tiketim
tercihlerini etkileyecegi (intibak sorunu) varsayimi ve fiyat katiliklarinin olmadigi
ve dolayisiyla ekonomik dengenin slrekli olarak saglanacagi varsayimidir. Bu
varsayimlar altinda Standart Reel Konjonktir Teorisi blylime siirecinin sireklilik
arz eden seri soklardan ve/veya tek bir rassal soktan kaynaklandigini ifade
etmektedir (bkz. Kydland & Prescott (1982); Plosser & Long (1983)).

Diger taraftan Reel Konjonktir Teorisi konjonktirel dalgalanmalarin
parasal soklardan ziyade reel soklardan kaynaklandigini ileri surerek yine
konuyla ilgili tartismalara ayri bir boyut kazandirmistir. Reel soklar ise basta
teknoloji soku ki birgok Yeni Nesil Reel Konjonktir Teorilerini temel alan
calismada igsel teknoloji soklari dikkate alinmistir ve Uretim soklari olmak Uizere
konjonktir hareketlerinin ana kayna@idir. Uretim soklari ise verimlilik soklari
olarak adlandiriimaktadir. Ancak Yeni Nesil Reel Konjonktir Teorilerinin daha
ziyade gelismis Ulkeler acgisindan ampirik bulgular ortaya koydugu
disinildiginde GOU’ler agisindan igsel teknolojik soklarin degil, digsal
teknolojik soklarin incelenmesi daha anlamli olacaktir.

Ayrica mikro diizeyde konjonktur hareketlerinin olusmasina neden olan
soklarin neler oldudu ile ilgili yaklagsimlarda olduk¢a énemlidir. Bu konudaki pek
¢ok galisma parasal, mali ve petrol fiyati soklari izerinde odaklanmakta iken,
Prescott (1986) teknoloji soklarini da is dongilerini belirleyen temel
etmenlerden biri olarak degerlendirmektedir. Ozellikle Il. Dinya Savasi sonrasi
dénemde s6z konusu teknolojik soklarin is ddngulerinin yaridan fazlasini
aciklama guciine sahip oldugunu vurgulamaktadir. Prescott (1986) bu noktada
teknolojik soklarin gostergesi olarak toplam faktér verimliligini kullanmakta ve
teknolojik sok stirecini digsal bir siire¢ olarak varsaymaktadir.

Buna karsin Hall (1988) ise tek basina toplam faktor verimligindeki
degismeleri bir digsal teknolojik sok gdstergesi olarak kullanmanin yanlis
olabilecegini  vurgulamakta ve para politikasi  enstrimanlar’indaki
degismelerinde digsal bir sok gostergesi olarak is dongulerini agiklama
hususunda etkili olabilecegini belirtmektedir. Ayrica Prescott (1988)’in toplam
faktdr verimligine yUklemis oldugu dissallik yaklasimini, ayni zamanda toplam
faktdr verimliliginin i¢csel bilesenlerinin de oldugu varsayimi ile elestiren
calismalarda vardir (bkz. Burnside, Eichenbaum & Rebelo, 1993; Basu, 1996;
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Burnside, Eichenbaum & Rebelo, 1996; King & Rebelo, 2000; Jaimovich &
Floetotto 2008).

Yapilan bu c¢alismalar gergek anlamda teknoloji soklarinin Prescott
(1988) tarafindan teknolojik sok gdOstergesi olarak kullanilan toplam faktor
verimliligi soklarindan ¢ok daha kuguk etkilere sahip olabilecegini
vurgulamaktadir. Ancak Burnside, Eichenbaum & Rebelo (1996); King & Rebelo
(2000) ve Jaimovich & Floetotto (2008)’in tarafindan yapilan galismalarda
teknoloji soklarinin toplam faktér verimliligi soklarindan ¢ok daha kiguk
etkilerinin oldugu sonucunun bulunmasina karsin bu calismalarda teknoloji
soklarinin énemsiz oldugu gibi bir yorumlamanin yanhs olacagi ifade edilmistir.
Zira RBC Teorisine, kapasite kullanimi ve fiyat artigi vb. mekanizmalari sokmak,
oncelikle gergek teknoloji soklarini toplam faktér verimliligi soklarindan daha az
esnek kilmakta ve yukarida belirtilen mekanizmalar teknoloji soklarinin etkilerini
glclendirmektedir.

Bununla birlikte, Solow’a kadar uzanan sirecte Uretimde ve verimlilikteki
cevrimselligin firmalarin girdi ve c¢ikti miktarlarindaki i¢sel uyarlamalarin
sonucunda olustugu vurgulanmaktadir. Diger bir deyisle; gerek istihdam
gerekse sermaye birikimi ile ilgili uyarlama maliyetlerinin bir cesit faktor
istiflemesine yol actigi bununda hem Uretimde hem de verimlilikte
dalgalanmalara neden oldugu ifade edilmektedir. Verimlilik dizeyinin
donguselligi ile ilgili benzer bir agiklamayi, Solow sonrasi donemde, aksak
rekabet ve artan getiri varsayimi altinda Hall (1988; 1990)da yapmistir.
Konunun 6zu itibari ile bakildiginda verimliligin donguselligi ile ilgili diger
yaklasimlarin aslinda birbirinden ¢okta farkl olmadigi séylenebilir. Bu noktada,
Standart Reel Konjonktlr Teorisi modeli ekonomideki konjonktirel hareketleri
olusturan temel mekanizmanin teknoloji faktéri oldugunu ve ekonomideki
dalgalanmalarin digsal teknolojik soklar ile harekete gectigini vurgulamakta ve
Uretim duzeyinin dénguselligi Uzerinde durmaktadir (bkz. Prescott, 1986; Cooley
& Prescott, 1995).

Bu bilgilerin 1siginda “inovatif Bilgi”, reel Uretime uygulandiginda,
oncelikle verimliligi arttirmakta, Gretim ve vyatirrm maliyetlerini azaltarak
ekonomik blyime Uzerinde pozitif ve slrekli bir ¢carpan etkisi yaratmaktadir.
Teknolojik ilerlemeler ise i¢sel faktdrlerden; arastirma ve gelistirme harcamalari
vb. ile dissal faktorlerden; teknoloji ithali, yatinmi v.b. kaynaklanmakta ve
literatlirde her iki tur faaliyetinde ekonomik blyime ve konjonktir haraketleri
Uzerinde pozitif vel/veya negatif etkilerinin oldugu vurgulanmaktadir (bkz.
Romer, 1986; Romer, 1990; Greenwood, Hercowitz & Krusell, 2000).

3. AMPIRIK LITERATUR TARAMASI

Calismanin bu béliminde &éncelikle konuyla ilgili ve 6zelliklede digsal
teknolojik soklari ampirik modellerine dahil eden ¢alismalarin uygulamalarina ve
uygulama sonuglarina deginilecektir. Bu baglamda ampirik literatir kapsaminda
incelenen ilk calisma Gali (1996) tarafindan yapilan c¢alismadir. Gali (1996)
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tarafindan yapilan calismada standart Reel Konjonktir Teorisi kapsaminda
istihdam ve verimlilik dlzeyi arasindaki iligki analiz edilmistir. Bu baglamda
calismada G7 llkeleri icin sirasiyla ABD (1948:1-1994:4), Kanada (1962:1-
1994:4), ingiltere (1962:1-1994:4), Almanya (1970:1-1994:4), Fransa (1970:1-
1994:4), italya (1970:1-1994:3) ve Japonya (1962:1-1994:4)ya ait geyrek
dénemlik verileri kapsayan zaman serileri olusturuimus ve EKK analizi
yapilmistir. Ayrica her bir degisken igin birim kok sinamasi da yapilmistir.

Basant & Fikkert (1996) tarafindan yapilmis olan calismada ise Hint
imalat sanayi firmalari temelinde AR&GE harcamalarinin Hint imalat sanayi
firmalarinin ¢ikti dizeyi Gzerindeki etkileri incelenmistir. Calisma kapsaminda
yerel ve uluslararasi teknolojik yayilmanin AR&GE harcamalari, digsal teknoloji
alimi ve Hint firmalarinin verimlilik diizeyleri Gzerindeki etkileri de incelenmistir.

Diger taraftan calismada; 1974-1982 dénemini kapsayan Isic. Rev. 3
dizeyinde (45 sektorli) Hint imalat sanayine ait firmalarin verileri ile bir panel
veri seti olusturulmus ve statik panel veri analizi yapilmistir. Yapilan analiz
sonucunda firmalarin teknoloji alimlarinda yapmis olduklar igsel AR&GE
harcamalarinin énemli etkilerinin oldugu sonucuna ulasiimistir. Diger taraftan
uluslararasi teknolojik yayillmanin yerel AR&GE yayilimi (zerinde istatistiksel
olarak anlamh herhangi bir etkisinin olmadigi da tespit edilmigtir. Calisma
kapsaminda iki temel ekonometrik model analiz edilmistir. Bunlardan ilki
teknolojik yayllmanin olmadigi, ikincisi de teknolojik yayllmanin oldugu
varsayimi altinda gelistirilen ekonometrik modellerdir. Calisma kapsaminda
yabanci firmalarin (Hindistan’daki) AR&GE stokunun bir géstergesi olarak
yabancilara ait sektorel patent tescilleri kullaniimistir.

Diger bir 6nemli g¢alisma ise Marchionatti & Usai (1998) tarafindan
yapilan ve uluslararasi teknolojik yayillmanin ekonomik buyime Uzerindeki
etkilerini inceleyen c¢alismadir. Calisma uygulama noktasinda uluslararasi
teknolojik yayiimanin italyan ekonomisinin blyime trendi Gzerindeki etkilerini
incelemektedir. Calisma &zellikle yatirm mallari ithalati seklindeki dissal
teknolojik akimlarin italyan ekonomisinin blyime trendi (izerinde ¢ok énemli
etkilerinin oldugunu tespit etmekte ve i¢sel teknolojik yayllma kadar dissal
teknolojik yayllmanin da ekonomik blyUmeyi énemli oranda etkiledigini ifade
etmektedir.

Calismada; digsal teknolojik yayilma ayri bir Gretim faktéri olarak ele
alinmistir ve digsal teknolojik yayllmanin gdstergesi olarak makine ve techizat
ithalati kullaniimistir. Diger taraftan ¢alisma makine ve techizat ithalatinin ayni
zamanda dissal AR&GE soklarinin da bir gbstergesi olarak kullanilabilecegini
vurgulamaktadir. Calismanin ampirik kisminda 1963-1995 dénemini kapsayan
bir zaman serisi olusturulmusg ve zaman serisi analizi yapiimistir.

Shea (1998) tarafindan yapilan calismada ise Reel Konjonktlr Teorisi
temelinde teknolojik soklarin girdi kullanimi 6zelliklede emek girdisi kullanimi
Uzerindeki etkileri incelenmistir. Calismada teknolojik sok godstergesi olarak
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AR&GE harcamalari ve patent bagvurulari kullaniimistir. Calisma kapsaminda
ABD’deki 19 imalat sanayi icin 1959-1991 dénemini kapsayan bir panel veri seti
olusturulmus ve patent basvurularinin sektorel tasnifinde YTC sistemi
kullaniimistir.

Calisma sonug olarak patent basvurularinin ve AR&GE harcamalarinin
toplam faktor verimliligine kiyasla ¢ok daha iyi bir teknolojik sok gdstergesi
oldugu sonucuna ulagmistir. Diger taraftan teknolojik soklarin emek girdisi
Uzerinde negatif ve anlamli bir etkisinin oldugu, uzun dénemde sermaye ve
Uretim disi emek yogunlugu Uzerinde ise pozitif bir etkiye sahip oldugu tespit
edilmistir. Ayrica uzun donemde teknolojik soklarin toplam faktér verimliligini
arttirdi§i, AR&GE kanaliyla uzun dénemde fiyatlarin diistiga vurgulanmaktadir.

Calismada Model 2 kapsaminda her bir bagimsiz degisken icin Granger
Nedensellik analizi yapilmistir. Ayrica her bir sektérin AR&GE yogdunlugu
hesaplanmig, ayrica her bir bagimli ve bagimsiz degisken igin panel birim kok
sinamasi yapilmistir.

Hakkonen (1998) tarafindan yapilan calismada emek gidisi, yaralanma
orani ve teknolojik soklar arasindaki gevrimsel iligki analiz edilmeye ¢alisiimistir.
Calisma kapsaminda isveg imalat sanayi icin 1970-1992 dénemini kapsayan bir
panel veri seti olusturuimus ve EKK, 2 SLS ile SLS analizleri yapilmistir.
Calisma sonucunda genel literatir ile benzer sonuglara ulasiimistir.

Guellec & La Potterre (2001) tarafindan c¢alismada ise AR&GE
harcamalari ile verimlilik arasindaki iliski analiz edilmistir. Calismada;
yabancilara ait AR&GE sermaye stokunun bir gdstergesi olarak Amerikan
menseli patent tescilleri kullanilmigtir. Diger taraftan; yabancilara ait AR&GE
sermaye stokundaki degdismeler dissal teknolojik soklarin da gostergesi olarak
degerlendirilmigtir. Calismanin ampirik kisminda 16 OECD ulkesine ait 1980-
1998 doénemini kapsayan bir panel veri seti olusturulmus ve statik panel veri
analizi yapilimigtir.

Calismada sonug olarak AR&GE harcamalarinin verimlilik ve ekonomik
biyime uUzerinde &6nemli bir etkisinin oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica
Hukumetlerin, kamu sektdriinde yapilan AR&GE faaliyetlerine uygun finansman
saglamalarinin ekonomik biyime uzerinde 6nemli bir etki yarattigi, ozellikle
uzun vadede yiksekogretim sektériine saglanan desteklerin gok énemli oldugu
ifade edilmektedir. Diger taraftan kamu AR&GE faaliyetlerinin verimlilik
Uzerindeki etkisinin 6zel sektér AR&GE faaliyetlerinin  yogunluguna bagl
oldugu, hikumetlerin sermaye girigleri ve dis teknoloji ithali UGzerindeki
kisitlamalari azaltmalar gerektigi vurgulanmaktadir.

Strazicich, Y. Co & Lee (2001) tarafindan yapilan ¢calismada gelismekte
olan ulkelerde dogrudan yabanci sermaye yatirimlari (FDI) ve portfdy yatirimlari
kapsaminda olusan soklarin etkilerinin kalici mi yoksa gegici mi oldugu analiz
edilmektedir. Bu baglamda gelismekte olan ulkeler igin 1971-1992 dbénemini
kapsayan bir panel veri seti olusturulmustur. Diger taraftan Dogrudan Yabanci
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Sermaye Yatirimlari / GSMH, Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirimlari / Toplam
Borg Stoku, Portfoy Yatirimlari / GSMH ve Portféy Yatirimlari / Toplam Borg
Stoku oranlari icin GLS (SUR) ile IPS panel birim kok testleri yapiimistir.

Dogrudan yabanci sermaye yatirimlari yabanci teknolojilerin transfer
edilmesine imkan saglamasi noktasinda ayni zamanda digsal bir teknolojik
akim olarak tanimlanabilir ve bu noktada dissal bir teknolojik sok gdstergesi
olarak ta kullanilabilir. Calisma sonug¢ olarak dogrudan yabanci sermaye
yatirimlari kaynakli soklarin etkilerinin gegici oldugunu tespit etmektedir.

Fisher (2003) tarafindan yapilmis olan ¢alismada ise iki temel varsayim
Uzerinde durulmustur. Bu varsayimlar; dissal teknolojik soklar ile reel yatirm
fiyatlan arasinda uzun dénemde pozitif bir iliskinin mevcut oldugu ve diger
varsayimda digsal teknolojik soklar ile emek verimliligi arasinda uzun dénemde
pozitif bir iliski oldugudur. Calismanin ampirik kisminda; Amerika icin 1955-2000
dbénemini kapsayan bir zaman serisi olusturulmus ve EKK analizi yapiimistir.

Comin & Gertler (2003) tarafindan yapilan galismada standart Solow
artigi modeli temel alinmis ve galismanin ampirik kisminda digsal teknolojik
sokun gostergesi olarak sermayenin goéreli fiyati kullaniimistir. Calismanin
ampirik kisminda ABD icin 1948-2001 yillarina ait ¢eyrek doénemlik verileri
kapsayan bir zaman serisi olusturulmus ve zaman serisi analizi yapilmistir.

Duarte & Simoes (2004) tarafindan yapilan calismada ise teknolojik
yayilma ile beseri sermaye arasindaki iliskiler analiz edilmigtir. Calismada yedi
adet Orta-Dogu (lkesi (Cezayir, G. Kibris, israil, Misir, Suriye, Tunus ve
Tarkiye) icin 1960-2000 dénemini kapsayan bir panel veri seti olusturulmustur.
Calisma kapsaminda her bir ulke igin teknolojik agiklik ve teknolojik biylime
sireci arasindaki iliski analiz edilmistir. Calismada her bir seri igin panel birim
kok sinamalari yapilmisg, ayrica statik panel veri analizi, GMM, GMM-SYS ve
NLLS analizleri yapilmistir.

Calisma da teknolojik yayllmanin beseri sermaye Uzerindeki etkisinin
Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirimlari (FDI) araciliiyla bagka bir ifadeyle
teknoloji transferi kanaliyla ortaya ciktigi tespit edilmistir. Dider taraftan
calismada beseri sermaye dlizeyi ne kadar ylksek olursa Dogrudan Yabanci
Sermaye Yatirimlarinin da o kadar yiksek oldugu ve teknolojik yayilmanin da
hizlandidi tespit edilmistir. Ayrica teknolojik sok surecinin teknolojik yayillma
Uzerindeki etkileri incelenmis ve teknolojik yayillma ile iligkili teknolojik soklarin
Ulkelerin ekonomik biyimelerini etkiledidi sonucuna ulagiimistir.

Calisma kapsaminda teknolojik sok gostergesi olarak; toplam faktor
verimliliginin ~ biyime  orani, sermaye/GSMH oraninin  logaritmasi,
sermaye/yatinm oraninin logaritmasi ve beseri sermaye stokunun logaritmasi
olmak Uzere dort adet gosterge kullaniimis ve VAR analizi yapilimistir.
Calismada beseri sermaye stokunun gostergesi olarak nufus verileri
kapsaminda 15 yas Ustu nilfus icin ortalama egitim yili kullaniimigtir. Diger
taraftan toplam faktdr verimliligi icin bir birim kdk sinamasi yapilmis ve toplam
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faktor verimliliginin dizey, 1 ve 2 gecikmeli degerlerinin duragan oldugu
sonucuna ulasiimistir. Ayrica calismada toplam faktér verimliligi, beseri
sermaye ve GSMH serilerindeki soklarin pozitif ve kalici etkilerinin oldugu, buna
karsin yatinma 6zgl teknolojik soklarin ise pozitif ve gegici etkilerinin oldugu
tespit edilmistir. Ancak yatirrma 6zgu teknolojik soklarin kisa vadede ¢ok etkili
olduklari da vurgulanmistir.

Calisma kapsaminda bilgi, iletisim teknolojileri (ICT) de teknolojik yayilma
gOstergesi olarak kullaniimis ve beseri sermaye stoku Uzerindeki etkileri analiz
edilmistir. Calismada bilgi, iletisim teknolojilerinin gdstergesi olarak; telefon
hatlari, kisisel bilgisayar sayisi, internet baglantisi, giinlik gazete sayisi ve TV
alicisi sayisi kullaniimisgtir.

Marchetti & Nucci (2005) tarafinda yapilmis olan c¢alismada ise reel
konjonktiir teorisi baglaminda teknoloji soklarinin faktér kullanimi Gzerindeki
etkileri incelenmis ve teknolojik dedisme, girdi miktarindaki blyime ve fiyat
yapiskanliklari arasindaki iliski analiz edilmeye ¢alisiimistir.

Calismaya gore kisa donemde teknoloji soklar ile girdi kullanimi
arasinda reel konjonktlr teorisinin 6ngdrdigu gibi negatif bir iligki tespit
edilmistir ve teknolojik iyilestirmelerin, emek ve ¢ikti Uzerinde pozitif bir etkiye
sahip oldugu bulunmustur. Diger taraftan; pozitif teknolojik soklar ile emek
girdisi arasinda negatif bir iligki tespit edilmis ve bununda fiyat katiliklarini
azalttigi vurgulanmistir. Yodun sekilde sermaye kullanan sektdrlerin emek
kullanan sektorlere kiyasla teknolojik soklardan daha fazla etkilendidi ve fiyat
katiliklarinin daha sert oldugu sektérlerde teknolojik degisme ile girdi kullanimi
arasinda negatif bir iligkinin oldugu bulunmustur.

Calisma kapsaminda dissal teknolojik soklarin (6zelliklede pozitif soklar)
digsal makine techizat yatirrmi yapan firmalarin daha fazla amortisman
ayirmasina neden olacagl varsayimi yapilmaktadir. Bu baglamda calisma
digsal teknolojik soklarin amortismanlardaki degismelerle gézlemlenebilecegini
ifade etmektedir (bkz. Marchetti & Nucci, 2001). Bu noktada konjonktiir temelli
teknoloji soklarinin fiyat katiliklarina yol acti§i sonucuna ulasmiglardir.
Calismanin ampirik kisminda; italyan imalat sanayisi icin 1984—1997 dénemini
kapsayan bir panel veri seti olusturuimus ve GMM analizi yapilmistir.

Diger taraftan Fisher (2006) tarafindan yapilan galismada ise teknoloji
yatirimlarindaki degismelerin kisa dénemde galisma saati ve ¢ikti Gzerindeki
etkileri, ayrica noétr (neutral) ve yatinm soklarinin uzun doénemde emek
verimliligini nasil etkiledigi incelenmistir. Calisma her iki sokunda gerek ¢iktida
gerekse calisma saatinde %40-%60 arasinda degismelere neden oldugunu
tespit etmektedir.

Calismanin G¢ temel varsayimi vardir. Calismanin birinci varsayimi;
teknolojik yatinnm soklarinin uzun dénemde reel yatirnm fiyatlarini etkileyecegi
varsayimidir. Calismanin ikinci varsayimi; nétr veya teknolojik yatirim soklarinin
uzun dénemde emek verimliligini etkileyecegi varsayimidir. Calismanin tginci
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varsayimi ise; digsal teknolojik soklarin uzun dénemde emek verimliligini ve reel
yatirim mallarinin fiyatlarini etkileyecegi varsayimidir.

Calismanin ampirik kisminda; Amerika igin 1955-2000 yillarina ait geyrek
dénemlik verilerden olusan bir zaman serisi kullaniimistir ve regresyon (EKK)
analizi ile Granger nedensellik analizleri yapilmistir.

Lotfi (2005) tarafindan yapilmis olan calismada hem arz soklarinin hem
de dissal soklarin Tunus ekonomisi Uzerindeki analiz edilmistir. Calismada
Tunus ekonomisi agisindan gerek arz soklarinin gerekse dissal soklarin gok
onemli etkilerinin oldugu sonucuna ulasiimis ancak arz soklarinin digsal soklara
kiyasla daha etkili oldugu bulunmustur.

Digsal soklarin ise daha ziyade Avrupa ekonomilerinden kaynaklandigi
sonucuna ulasiimis ve bu soklarin Tunus ekonomisinin kiresel sisteme entegre
olma c¢abalarinin bir sonucu oldugu ifade edilmistir. Calismada digsal soklarin
iki temel nedenden kaynaklandidi ifade edilmistir. S6z konusu iki temel neden
ise teknolojik agik ve Tunus ekonomisinin liberallesme ¢abalari olarak
vurgulanmistir. Galismanin ampirik kisminda 1961-2001 dénemini kapsayan bir
zaman serisi olusturulmus ve zaman serisi analizi yapilmistir. Ayrica her bir
bagdimsiz degisken icin varyans ayristirmasi (CT Estimation) yapiimistir.

Zhang (2006) tarafindan yapilan g¢alismanin ampirik kisminda ise Cin
ekonomisi igin 1985- 2000 dénemini kapsayan bir zaman serisi olusturulmustur.
Ekonometrik modellerde Cinin ithalatinda ilk 16 sirayl alan Ulkelerin verileri
kullaniimis ve zaman serisi analizi yapiimistir. Calisma Cin ekonomisi icin iki
o6nemli bulgu ortaya koymaktadir. Bunlardan ilki; ¢iktidaki dalgalanmalarin ana
kaynagini yerel soklarin olusturmasi ve Cinin is ¢cevrimleri ile ticaret ortaklarinin
is cevrimleri arasindaki koordinasyon eksikliginin bu dalgalanmalara yol
agmasidir. ikinci 6nemli bulgu ise Cin ekonomisinin nominal soklar tarafindan
cok az etkilendigidir. Bu baglamda c¢alisma Cin’in ticarete dengesizligini
dlzeltmek icin parasal tedbirlerin alinmasinin yeterli olacagini vurgulamaktadir.

Mulraine (2006) tarafindan yapilan c¢alismada disa acik klglk bir
ekonomi varsayimi altinda yatirrma 6zgu teknoloji soklarinin makroekonomik
degiskenler Uzerindeki etkileri incelenmistir. Calisma Kanada ekonomisi igin
yatinma 06zgu teknolojik soklarin Ozellikle savas sonrasi dénemde
makroekonomik degiskenler lzerinde son derece 6nemli etkilerinin oldugunu
vurgulamaktadir. Diger taraftan ¢alisma yeniliklerin 6zellikle yatirrm mallarinin
goreli fiyatlari Gzerinde son derece 6nemli etkileri oldugunu, ayrica dinya faiz
oranlarinda yasanan soklarin da makroekonomik degiskenler izerinde dnemli
etkilerinin oldugunu ifade etmektedir.

Calisma kapsaminda 1961-2003 dénemine ait Kanada verilerinden
olusan bir zaman serisi olusturulmustur. Calismada EKK ve simulasyon
analizleri yapilmis ve temel Solow artiyi modeli analiz edilmeye ¢alisiimistir.

Corsetti & Miller (2007) tarafindan yapilan c¢alismada devlet biutge
dengesi, dis ticaret dengesi ve reel ¢ikti miktari arasindaki iligki reel konjonkttr
teorisi baglaminda analiz edilmistir. Baska bir ifadeyle calisma ikiz aciklar
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kavramini standart uluslararasi konjonktir teorisi temelinde 10 adet OECD
ekonomisi icin analiz etmektedir. Calisma ticaret dengesi ile biitge dengesi
arasinda negatif yonll bir korelasyonun oldugunu tespit etmektedir ve bu durum
ikiz acik hipotezi ile ¢elismektedir. Diger taraftan ¢alisma disa agiklik ne kadar
az ise soklarin ticaret dengesi Uzerindeki etkilerinin de o kadar az olacagini
vurgulamaktadir.

Calismanin ampirik kisminda 10 OECD lkesi igin ayri ayri 1973-2005
yillarini kapsayan ceyrek dénemlik zaman serileri olusturulmustur. Calismada
EKK analizi yapilmis ve her bir veri i¢in birim kék sinamasi yapilmis HP
filtreleme yéntemi ile birim koklerinden arindiriimigtir.

Moskalyk (2007) tarafindan yapilan calismada gelismekte olan Ulkeler
acisindan teknoloji transferinin ve disa acikhdin verimlilik oraninin blyimesi
Uzerindeki etkiler incelenmistir. Sonu¢ olarak; calismada gelismekte olan
Ulkelerde teknoloji yogun ithalatin ve ylksek inovasyon gicline sahip ulkelerden
kaynaklanan A&G yayilmalarinin verimliligin biyimesi Gzerinde pozitif bir etkiye
yol acgtigi bulunmustur. Buna karsin disik inovasyon glciline sahip olan
Ulkelerden yapilan teknoloji yogun olmayan ithalatin verimliligin blyUmesi
Uzerinde negatif bir etki yarattigi tespit edilmistir.

Calismada; 1991-2005 dénemini kapsayan ve 72 adet gelismekte olan
Ulkeye ait verilerden olusan bir panel veri seti olusturulmustur. Calismada; EKK,
statik panel veri ve dinamik panel veri (GMM) analizleri yapiimigstir.

Noy & Nualsri (2007) tarafindan yapilan galismada neo-klasik Solow-
Swan modeli temelinde dissal soklarin ekonomik blylime Uzerindeki etkileri
analiz edilmistir. Calisma kapsaminda gelismis ve gelismekte olan 98 Ulke icin
beser yillik periyotlar halinde 1975-1999 dénemini kapsayan bir panel veri seti
olusturulmus ve 2 Asamali GMM analizi yapilmistir. Ayrica 98 ulke icin OECD
tyesi ve OECD Uyesi olmayan ayrimi yapilarak statik panel veri analizi ve EKK
tahminleri yapilmigtir. Calismada dissal teknolojik sok gdstergesi olarak begeri
sermaye ve fiziksel sermaye soklari kullaniimigtir.

Calisma sonug¢ olarak beseri sermaye stokundaki negatif bir sokun
buyume oranini azalttigini, buna karsin fiziksel sermaye stokundaki negatif bir
sokun ise uzun dénemde buylime orani izerinde istatistiksel olarak anlamli bir
etkisinin olmadigini tespit etmistir.

Diger taraftan sermaye yogun sektorlerde verimlilik ile istihdam arasinda
negatif yonli bir iliski, emek yogun sektorlerde ise verimlilik ile istihdam
arasinda pozitif yonli bir iligki tespit edilmistir. Yapiimis olan panel birim kok
sinamasi sonucunda serilerin iki gecikmeli degerlerine kadar birim kok icerdigi,
Uc ve Ustl gecikme deg@erlerinde ise serilerin duragan oldugu tespit edilmistir.

Christiansen (2008) tarafindan yapilan g¢alismada ise patent verileri
AR&GE stokunun bir gbstergesi olarak ele alinmis ve AR&GE stokunun emek
verimliligi Gzerindeki etkileri incelenmistir. Calisma kapsaminda ABD igin 1889-
2002 dénemini kapsayan bir zaman serisi olusturulmus ve yabancilara ait
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patentlerle emek verimliligi arasinda bir nedensellik iligkisinin olup olmadigini
analiz etmek igcin Granger nedensellik testi yapiimistir. Yapilan analiz
sonucunda; digsal teknolojik gelismenin ve soklarin dnemli bir gostergesi olarak
patent verilerinin etkili bir 6l¢ct olarak kullanilabilecegi ifade edilmistir.

Mollick & Cabral (2009) tarafindan yapilan galismada ise Meksika'daki 25
adet imalat sanayi icin emek verimliligi ve istihdam arasindaki iliski analiz
edilmis ve 1984-2000 vyillarini kapsayan bir panel veri seti olusturulmustur.
Calisma kapsaminda statik panel veri analizi ve panel birim kdk sinamasi
yapiimistir. Calismada NAFTA’nin Meksika imalat sanayi istihdami Uzerinde
pozitif bir etkiye sahip oldugu ve verimlilik ile istihdam arasinda ayni yonli bir
cevrimselligin oldugu tespit edilmistir.

Dupaigne & Feve (2009) tarafindan yapilan galismada ise sureklilik arz
eden teknolojik soklarin emek girdisi Uzerindeki etkileri G7 Ulkeleri i¢in analiz
edilmis, bu baglamda 1978:1-2003:4 ddnemini kapsayan c¢eyrek dénemlik
verilerden olusan bir panel veri seti olusturulmus ve yapisal VAR (SVAR) analizi
ile panel birim koék sinamalari yapilmistir. Yapilan yapisal VAR analizi
sonucunda (SVAR) teknolojik soklarin G7 Ulkelerinin hemen hemen hepsinde
istihdam (zerinde negatif bir etkisinin oldugu tespit edilmistir. Calisma
kapsaminda teknolojik sok gOstergesi olarak emek verimliligi kullaniimistir.
Ayrica emek verimliligi i¢in panel birim kok sinamasi yapiimigtir.

Holly & Petrella (2010) tarafindan yapilan c¢alismada ise ABD imalat
sanayindeki faktor talebi ile teknolojik soklar arasindaki iligki incelenmistir.
Calisma faktor talebi baglantilarinin gerek sektorel gerekse toplulastiriimis
soklar acisindan son derece 6nemli oldugunu vurgulamaktadir. Calisma
kapsaminda ABD imalat sanayi i¢in 1958-1996 dénemini kapsayan bir panel
veri olusturulmus ve panel birim kék sinamasi yapilmistir.

Calismada calisma saatlerinin gdstergesi olarak emek girdisi ve
teknolojik sok gostergesi olarak ta emek verimliligi kullaniimigtir. Calisma pozitif
teknolojik soklarin emek girdisinin kullanimini azalttigi yonindeki gorisu
desteklememektedir ve genel kabul gérmus literatlirle 6rtismeyen bir sonuca
ulagmistir. Diger taraftan panel birim koék sinamasi sonucunda gerek emek
verimliliginin gerekse emek girdisinin dlizey degerlerinde birim kok tespit
edilmigtir. Buda soklarin etkin oldugunu gostermektedir. Ancak gerek emek
verimliliginin gerekse emek girdisinin logaritmik formlarinda herhangi bir birim
kok slreci tespit edilememistir, baska bir ifade ile serilerin logaritmik formlarinin
duragan oldugu sonucuna ulagiimistir.

Ampirik literatir calismasi kapsaminda son olarak Dupaigne & Feve
(2010) tarafindan yapilan calisma incelenmistir. Dupaigne & Feve (2010)
tarafindan calismada calisma saatleri ile kalici teknolojik soklar arasindaki iligki
incelenmistir. Calisma kapsaminda G7 Ulkeleri i¢cin 1972-2004 ddnemini
kapsayan zaman serileri olusturulmus ve her bir Ulke icin zaman serisi analizi,
birim kdk ve Johansen es bitliinlesme analizleri yapiimistir. Calismada c¢alisma
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saatlerinin gostergesi olarak emek girdisi ve teknolojik sok gostergesi olarak ta
emek verimliligi kullaniimistir. Calisma sonug¢ olarak dissal teknolojik sok
gostergesi olarak kullanilan emek verimliliginin emek girdisi ve dolayisiyla
calisma saatleri Uzerinde ¢ok dnemli etkileri oldugunu vurgulamaktadir. Diger
taraftan calisma saatlerinde hemen hemen tim (lkelerde bir azalma egilimi
oldugu da ¢alismada vurgulanmaktadir.

4. EKONOMETRIK MODEL VE VERI SETI

Calisma kapsaminda; Dow Jones tarafindan Mayis 2010 tarihinde
belirlenmis olan 35 gelismekte olan piyasa ekonomisinden c¢alismanin
incelemis oldugu 1980-2008 doénemine iligkin saglikli verilere ulasilabilen 12
tilke érneklem grubu olarak belirlenmistir. Orneklem (ilkeler sirasi ile Arjantin
(1), Brezilya (2), Cin (3), Endonezya (4), Filipinler (5), Giliney Afrika (6),
Hindistan (7), Malezya (8), Meksika (9), Sili (10), Tayland (11) ve Turkiye
(12)dir. Bu baglamda s6z konusu Ulkelere iliskin 1980-2008 dénemini kapsayan
ve Diinya Bankasi ile ILO Istatistiki Veri Tabanlarindan elde edilen verilerden
olusan bir panel veri seti olusturulmustur. Ulkelerin yaninda belirtilen rakamlar
ise olusturulan panel veri setindeki Glke kod numaralarini géstermektedir.

Calismanin uygulama kisminda dncelikle asagida gdsterilen ekonometrik
model 2 Asamali GMM-Sistem analiz yéntemi ile analiz edilmistir. Calismanin
ekoomterik modelinde Uretim teknolojisinin, logaritmik formda normal bir hata
katsayisina sahip, AR(1) slrecini takip eden ve tim ekonomiyi kapsayan bir
digsal teknolojik soktan ve yatirma 6zgl soktan etkilendigi varsayiimaktadir.
Dolayisiyla bahsedilen sok kavrami genel anlamda makro ekonomik bir sok
tanimini icermektedir ve spesifik bir sok taniminin da otoregressif bir sireci
icerecedi dusunulmektedir.

Calisma kapsaminda tahmin edilen ekonometrik model ise agagidaki
gibidir.

Model
gpc;, =a, +a,Lnev,, + a,st(Lnev,,)+ a;Lnssy,, + a,st(Lnssy,,) +

)

asLnn,, +oaginf, +u,,
Modelde;

gpc; kisi basina GSYIiH (yillik biiyiime orani, %)

Lnev; Emek Verimliliginin dogal logaritmasini (ILO istatistiki Veri
Tabanlarindan temin edilen emek verimliligi verileri GSYiH bagina galisma

saatleri cinsinden tanimlanmistir.),
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Lnssy; GSYIH bagina Sabit Sermaye Yatirimlarinin dogal logaritmasini,

St (Lnev); Emek verililiginin dog@al logaritmasinin standart hatasini (Dissal

Teknolojik Sok 1),

St (Lnssy); GSYiIH basina Sabit Sermaye Yatirimlarinin dogal

logaritmasinin standart hatasini (Digsal Teknolojik Sok 2),

Ln n; Ticaret Hacmi/GSYiH oraninin (disa aciklik orani) dogal
logaritmasini,

inf; Fiyat deflatéring,
u, stokastik hata terimini,
i; Ulkeyi ve t de zamani gostermektedir.

5. EKONOMETRIK TAHMIN YONTEMLERI

Calismada, dinamik panel veri tahmin yontemlerinden GMM-Sistem
tahmin teknigi kullaniimistir. Zira iktisat literatiirinde son dénemlerde panel veri
analizinin oldukga yogdun bir kullanim alanina sahip oldugu gérinmektedir. Zira
Baltagi (2001) ve Hsiao’ya (2003) gére panel veri analiz yonteminin saglamis
oldugu bazi avantajlar zaman serisi analiz yontemlerine kiyasla panel veri
analiz ydntemini daha kullanigh hale getirmektedir. Oncelikle panel veri analizi,
zaman serisi ve yatay kesit verisi analizlerinin kontrol edemedigi heterojenligi
kontrol etmektedir ve analiz sonuglarinin yanli olma riskini azaltmaktadir. Ayrica
degdiskenler arasindaki dogrusallig1 azaltarak daha guvenilir uygulama sonuglari
vermektedir. Diger taraftan yatay kesit ve/veya zaman serisi verilerine kiyasla
daha fazla veri kullanma olanagdi saglamaktadir. Bir baska ifadeyle panel veri
modellerinde, N tane birim ve her birime kargi gelen T adet gbézlem
bulunmaktadir ve s6z konusu iki boyutun bir arada kullaniimasi daha fazla bilgi
kullanimi ve serbestlik derecesinde de artis saglamaktadir. G6zlem sayisindaki
arti, Olculen iliskiye daha fazla degiskenlik katarak, ¢oklu dogrusal baginti
problemini ortadan kaldirmaktadir ve tahmin sonuglarinin daha etkin olmasini
saglamaktadir. Bu noktada Hsiao'ya (2003) gére Panel veri analiz yontemi
“degisim dinamiklerini” galismak i¢in gok daha uygun bir yontemdir.

1. GMM Teknigi

Arellano (2003) GMM modelini asagidaki sekilde gdstermistir. Modelde
X’in gecikmeli degerleri ve Y’nin gecikmeli degerleri gosterilmistir. Modelde X, u
hata teriminin gegmisteki, su andaki ve gelecekteki degerleri ile iligkili degildir.

Dolayisiyla “x” digsal bir degiskendir ve sadece “n” bireysel etkisi ile iligkilidir
(Arellano, 2003).

Ve (5)
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Statik panel veri modellerinde, bagimli degiskenin gecikmeli degerlerinin
kullaniimasi bagiml degiskenin gecikmeli degerleri ile hata terimi arasinda bir
iliskinin ortaya c¢lkmasina neden olmakta buda &6nemli problemlere vyol
acmaktadir (Greene, 2000). Dolayisiyla, dinamik panel modelleri ile sabit veya
rastlantisal etki modelleri arasinda farkliliklar bulunmaktadir (Greene, 2000).

Bu baglamda Anderson ve Hsiao (1981), igin ya yada veya gibi
farkli gecikme dilizeylerine sahip gecikmeli degiskenlerin ara¢ degisken olarak
kullaniimasini  énermektedirler. Bu gecikmeli degiskenlerin  agiklayici
degiskenlerle korelasyon igerisinde oldugunu ancak hata terimi ile herhangi bir
iliski icerisinde olamayacaklarini vurgulamaktadirlar. Bu tarzdaki arag
degdiskenler yéntemi ile dinamik panel veri modelleri tahmini tutarli olmakta
ancak etkin olmayan tahmin ediciler elde edilmektedir (Arellano ve Bond, 1991).

Tahmin edicilerin etkin olmamasinin nedeni; olasilikli tim arag
degiskenlerin kullanilmamasindan kaynaklanmaktadir. E§er , veya gibi
gecikmeli gozlemler ile iligkili degilse s6z konusu bu degiskenler gecerli
gecikmeli degiskenlerdir. Dolayisiyla, tim gegerli gecikmeli degiskenlerin
dinamik panel veri modellerinde ara¢ degisken olarak kullaniimasi
Onerilmektedir. Bdylece gbzlemlenemeyen bireysel etkilerdeki farkliliklari
ortadan kaldiran GMM tahmin edicileri bagimli ve badimsiz degiskenlerin
olanakli tim gecikmelerini ara¢ degisken olarak kullanir (Arellano ve Bond,
1991). Bunun igin bir asamali ve iki asamali GMM tahmin edicileri kullanilir. Bir
asamali tahmin (GMM 1), hata terimlerinin gruplar arasinda ve zaman iginde
sabit varyansl olduklarini kabul ederken, iki asamali tahmin (GMM 2), hata
terimlerinin degisen varyansl olabilecegini hesaba katmaktadir (Doornik ve
Hendry, 2001). Arellano ve Bond (1991) GMM tahmin edicisi ile tahmin edilen
dinamik bir panel veri modelini asagidaki sekilde géstermiglerdir.

Ve (6)

Modelde; a1,........ , ap tahmin edilecek parametreleri; xit, (1 * k1)
vektorinde dissal degiskenleri; b1, (k1 * 1) vektdérinde tahmin edilecek
parametreleri; wit, (1 * k2) vektériinde dnceden tahmin edilmis degiskenleri; b2,
(k2 * 1) vektdérinde tahmin edilecek parametreleri; vi, rastlantisal etkileri
gOstermektedir.

Arellano ve Bond (1991) tarafindan dinamik panel veri modeli
tahminlerinde GMM teknigi ile beraber kullaniimasi 6nerilen birtakim modelleme
testleri vardir. Bunlardan ilki, bagimsiz degiskenlerin bir butin olarak
anlamhliginin testi igin kullanilan Wald testidir. ikincisi de, GMM tahmininde
kullanilan ara¢ degiskenlerin gecerli olup olmadig: ile ilgili yapilan Sargan
testidir (Bozkurt, 2008).

2. GMM- Sistem Teknigi

GMM-Sistem tahmin yontemi Arellano ve Bover (1995) tarafindan
onerilmistir. Blundell ve Bond (1998) GMM-Sistem tahmin yontemini diger GMM
tahmin edicileri ile kargilastirmislar ve GMM-Sistem tahminin daha iyi bir tahmin
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edici oldugu sonucuna ulasmiglardir. Blundell vd. (2000) Monte-Carlo
simulasyonu ile GMM-Sistem tahmininin daha iyi tahmin sonuglari verdigini
bulmuslardir. Ayrica, Blundell ve Bond (1998) GMM-Sistem ile ABD imalat
sanayinde faaliyet gosteren 509 sirket icin 1982—1989 vyillari arasinda Cobb-
Douglas uretim fonksiyonu tahmin etmisler ve bu yontemin daha iyi sonuglar
verdigini bulmuslardir.

GMM-Sistem tahmininde de ayni GMM tahmininde oldugu gibi
modelleme ile ilgili bazi testlerin yapiimasi énerilmektedir. Bunun icin GMM de
oldugu gibi ilk 6nce Wald testi, ikinci olarak ta Sargan testi yapilir. GMM-Sistem
tahmininde, GMM tahmininden farkli olarak modele ilave edilmis olan arag
degiskenlerin gecerliligi icin Fark-Sargan test istatistigi yapilir. Bu istatistik testi
GMM-Sistem ve GMM-Dif tahminleri ile hesaplanan iki ayri Sargan testi
arasindaki fark ile hesaplanir. Son olarak ta; AR (1) ve AR (2) testleri ile
modelde sipesifikasyon hatalarinin ve otokorelasyon sorununun olup olmadigi
test edilir (Bozkurt, 2007).

6. EKONOMETRIK TAHMIN SONUGLARI

Ekonometrik modele iligkin 2 Asamali GMM-Sistem analizi tahmin
sonuglari Tablo 1’de gdsterilmistir.

Tablo 1. Ekonometrik Tahmin Sonuglari-1, 19802008 (Bagimli dedisken: gpCi 1)

g:g:;nks;:ler GMM-Sistem (2 Asamali)
gpCit1 0.918***
Ln evit 3.047***
Ln evii 24177
st (Ln eviy) 0.840***
st (Ln evir) -0.666***
Ln ssyit 1.137***
Ln ssyi-1 -1.792***
st (Ln ssyiy) 0.159**
st (Ln ssyit1) -0.251**
Ln ni, 0.0001**
Ln Nit-1 -9.665**
infi -2.202**
infis.1 3.525™*
Constant -0.719™*
WALD TESTLERI
JOINT 8.082***
TIME 7.500***
SPESIFIKASYON TESTLERI
AR(1) -3.176***
AR(2) -0.770
Notlar: (1)ltalik degerler katsayilari gostermektedir. *, ** ve *** ise sirasiyla

%10, %5 ve %1 anlamhhk dizeylerini ifade etmektedir. (2)AR(1) ve AR(2)
testleri modelde otokorelasyon sorunun olup olmadigini test etmek igin
kullaniimaktadir. AR(1) test sonucunun negatif ve %1 veya %5 anlamlilik
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dizeyinde anlamli ve AR(2) test sonucunun da anlamsiz olmasi
beklenmektedir.

Model kapsaminda Cobb-Douglas tipi bir 0Oretim fonksiyonundan
hareketle emek verimliligi ile tanimlanmis Solow artiginin ve yatirrma 6zgu
digsal teknolojik sok géstergesinin bir arada kisi basina GSYIiH biiyiime orani
Uzerindeki etkileri analiz edilmistir. Bu baglamda modelde emek faktorinin
gostergesi olarak GSYIH basina calisma saatleri diger bir ifadeyle emek
verimliligi, sermaye faktériinin gdstergesi olarak ta GSYIH basina sabit
sermaye yatirimlari kullaniimistir. Ayrica Solow artiginin gostergesi olarak emek
verimliliginin standart hatasi ve yatirirma 6zgu dissal teknolojik sokun gdstergesi
olarak ta sabit sermaye yatirnmlarinin standart hatasi kullaniimis ve kisi basina
GSYIiH blyiime orani (izerine etkileri analiz edilmistir. Yapilan 2 Asamali GMM-
Sistem analizi sonucunda modelin dinamik bir model oldugu tespit edilmistir.

Kisa dénem etkileri dikkate alindiginda emek verimliligindeki bir birimlik
artisin kisi basina GSYIH biiyime orani (izerinde 2.417 birimlik bir azalmaya
neden oldugu tespit edilmistir. Buna karsin uzun ddénemde ise emek
verimliligindeki bir birimlik artisin kisi basina GSYIiH biyiime orani iizerinde
3.047 birimlik bir artis sagladigi gézlenmistir. Ayrica kisa ddnemde Solow artigi
ile tanimlanmisg bir birimlik pozitif bir digsal teknolojik sokun kisi bagina GSYIH
buyime orani Uzerinde 0.666 birimlik bir azalmaya neden oldugu tespit
edilmigtir. Diger taraftan uzun dénemde Solow artidi ile tanimlanmis bir birimlik
pozitif bir digsal teknolojik sokun ise kisi basina GSYIiH biiyiime orani iizerinde
0.840 birimlik bir artis sagladigi sonucuna ulasiimistir.

Bununla birlikte yapilan analizlerde kisa doénem etkileri dikkate
alindiginda sabit sermaye yatirimlarindaki bir birimlik artisin kisi basina GSYiH
buyime orani Uzerinde 1.792 birimlik bir azalmaya neden oldugu tespit
edilmistir. Buna karsin uzun dénemde ise sabit sermaye yatinmlarindaki bir
birimlik artisin kisi basina GSYiH biiylime orani (izerinde 1.137 birimlik bir artis
sagladigi gozlenmistir. Yine kisa dénemde bir birimlik yatirma 6zgu pozitif
dissal teknolojik sokun kisi basina GSYiH blyiime orani tizerinde 0.251 birimlik
bir azalmaya neden oldugu tespit edilmigtir. Diger taraftan uzun dénemde ise bir
birimlik yatinrma 6zgi pozitif digsal teknolojik sokun kisi basina GSYiH biiyiime
orani Uzerinde 0.159 birimlik bir artis sagladi§i sonucuna ulasiimigtir.

Diger taraftan kisa dénem etkileri dikkate alindiginda Ticaret Hacmi/ GSYIH
oranindaki diger bir ifadeyle disa agiklik oranindaki bir birimlik artisin kisi basina
GSYIH biylime orani (izerinde 9.665 birimlik bir azalmaya neden oldugu
gbézlenmektedir. Buna karsin uzun dénemde ise Ticaret Hacmi/ GSYIH oranindaki
diger bir ifadeyle diga agiklik oranindaki bir birimlik artigin kisi basina GSYiH
bluylme orani tzerinde 0.0001 birimlik gibi olduk¢a kigcuk bir etkiye sahip oldugu
g6ralmektedir.
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Diger taraftan kisa dénem etkileri dikkate alindiginda fiyat deflatdriindeki
baska bir ifadeyle fiyatlar genel seviyesindeki (fiyat istikrari) bir birimlik artigin
kisi basina GSYIiH biiyiime orani iizerinde 3.525 birimlik bir artis sagladig
g6zlenmektedir. Buna karsin uzun dénemde ise fiyat deflatoriindeki bir birimlik
artisin kisi basina GSYIH biiyiime orani (izerinde 2.202 birimlik bir azalmaya
neden oldugu tespit edilmistir.

Bu noktada fiyat deflatoriiniin baska bir ifadeyle fiyat istikrarinin kisi
basina GSYIH biyiime orani {zerindeki etkileri hususundaki bulgular son
derece kayda degerdir. Zira uygulama sonuglari kisa dénemde fiyatlar genel
seviyesindeki artiglarin kisi basina GSYIiH biiyime oranini arttirsa bile uzun
dénemde fiyat istikrarindaki bozulma ile birlikte kisi basina GSYIH biyime
oranini azalttigi sonucuna ulasiimistir. Dider taraftan yapilan panel birim kdk
test istatistikleri sonucunda fiyat serilerinin 6nemli él¢iide trend etkisi icerdikleri
ve fiyat serilerindeki bozulmalarin uzun dénemde Kkalici etkilerinin oldugu
disiinildiiginde GOU’ler baglaminda fiyat istikrari ve uzun dénem ekonomik
blylime iligkisi Gzerine yapilan tartismalar son derece 6nem arz etmektedir.

Bu baglamda fiyat serilerinde artis yonindeki egilimlerin baska bir
ifadeyle enflasyonist baskilarin fiyat mekanizmasini bozucu etkileri kaynaklarin
verimli bir sekilde dagilimini olumsuz etkilemektedir. Ekonomik blylimenin
saglanabilmesi ise ancak kaynaklarin etkin kullanimina ve yatirimlarin
uretkenligine baglidir. Dolayisiyla fiyatlarin yanhs belirlendigi bir piyasa
sisteminde beklentilerde yanlis belirlenecek ve iktisadi anlamda alinan tim
kararlar sapmall ve tutarsiz olacaktir. Diger taraftan yayilma mekanizmalarinin
etkinligi de dusundldigunde fiyatlarin katihk arz etmesi kaginilmaz olacaktir.
Ayrica bu sureg tercihler agisindan da énemli bir ikilem yaratmaktadir. Zira yeni
yatirnmlarin bizzat kendisi gelir ve talep yaratici etkileri disundldiginde
enflasyonist ortamlarda fiyat artislarinin daha hizli bir sekilde artmasina neden
olabilirken buna karsin fiyat istikrarini 6ncelikli hedef olarak belirleyen
ekonomilerde yatirim artiglarinin talep artirici etkilerinin ortadan kaldirilmasi s6z
konusu ikilemi yaratmaktadir. Bu noktada enflasyonist baskilarin oldugu
GOU’ler baglaminda kisa dénemde fiyat istikrari ve ekonomik bliylime arasinda
tercih yapmak sorunda olmak siyasi otoriteler i¢cin son derece 6nemli bir baski
unsuru olmaktadir.

7. SONUC

Ulasilan bulgular 1siginda; uzun ve kisa dénem igin ongorilen teorik
farkliliklar dikkate alindiginda literatiri dogrular nitelikte bulgulara ulagiimistir.
Zira teori pozitif bir teknolojik sokun kisa ve uzun dénem etkilerinin farkhlk arz
edebilecegini, 6zellikle kisa donemde ortaya c¢ikan 6grenme ve uyarlama
maliyetlerinin ekonomik buyime Uzerinde negatif bir etki yaratabilecedini
vurgulamaktadir. Bu noktada ele alinan érneklem Ulkelerin teknolojik ve beseri
sermaye alt yapilarinin s6z konusu 6grenme ve uyarlama maliyetlerini telafi
edecek bir yapida olmamasi, aksine sdz konusu dlkelerin GOU konumunda
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olmalari nedeniyle kisa dénemde ylksek ddrenme ve uyarlama maliyetlerine
maruz kaldiklari sdylenebilir. Dolayisiyla s6z konusu Ulkeler i¢in kisa dénemde
pozitif digsal bir teknolojik sokun kisi bagina GSYIH biyiime orani {zerinde
negatif bir etki yaratmasi son derece olagan bir durum olarak gérilebilir.

Diger taraftan mikroekonomik boyutta bakildiginda ise veri (cret
diizeyinin gecerli olacadi varsayimindan hareketle pozitif bir teknolojik sok
durumunda yuiksek uyarlama ve 6grenme maliyetleri goéreli olarak emegin
marjinal verimliligin ve dolayisiyla sermayenin marjinal getirisinin saglamis
oldugu GSYIH artisindan daha biiyiik olacag igin kisi basina GSYIH biyime
orani kisa dénemde azalacaktir. Dolayisiyla uygulama sonuglari agisindan
bakildiginda kisa dénemde gerek emek verimliligine gerekse dissal teknolojik
sokun gostergesi olan emek verimliliginin standart hatasina ait katsayi
degderlerinin isaretlerinin negatif olmasini bu sekilde agiklamak mimkdndur.

Uygulama sonuglari agisindan bakildiginda uzun dénemde ise pozitif bir
teknolojik sok ile ortaya gikan uyarlama ve 6grenme maliyetlerinin goreli olarak
azalacagdl ve emegdin marjinal verimliligi ile sermayenin marjinal getirisindeki
artis ile kisi basina GSYIiH bliyiime oraninin artacagi séylenebilir.

Diger taraftan uygulama sonuglari kapsaminda sabit sermaye yatirimlari
ve yatirnma 6zgu digsal teknolojik soklarin kisa ve uzun dénem etkileri dikkate
alindijinda emek verimliligi ve Solow artiginin gostergesi olan emek
verimliliginin standart hatasi ile kisi bagina GSYIiH biiyime orani arasindaki
iliskiye benzer sonuglar tespit edilmistir. Bu baglamda makroekonomik boyuttan
bakildiginda yine ele alinan érneklem Ulkelerin teknolojik ve beseri sermaye alt
yapilarinin séz konusu 63renme ve uyarlama maliyetlerini telafi edecek bir
yapida olmamasi, aksine séz konusu dlkelerin GOU konumunda olmalari
nedeniyle pozitif digsal bir teknolojik sok karsisinda kisa dénemde yuksek
dgrenme ve uyarlama maliyetlerine maruz kalacaklari ve GOU’lerde kisi bagina
GSYIiH blyime oraninin azalacagi sdylenebilir.

Mikroekonomik boyutta ise kisa dénemde veri Ucret duzeyinin gegerli
olacagi varsayimindan hareketle pozitif bir teknolojik sok durumunda ylksek
uyarlama ve 6grenme maliyetleri goreli olarak sermayenin marjinal getirisinin
saglamis oldugu GSYIH artisindan daha biiyiik olacag igin kisi basina GSYiH
buyime orani kisa dénemde azalacaktir. Dolayisiyla uygulama sonuglari
acisindan bakildiginda ise kisa donemde gerek sabit sermaye yatirimlarina
gerekse yatirrma 0zgl digsal teknolojik sokun gostergesi olarak tanimlanan
sabit sermaye vyatirrmlarinin standart hatasina ait katsayr degerlerinin
isaretlerinin negatif olmasini bu sekilde agiklamak mimkundur.

Uygulama sonuglari agisindan uzun dénemde ise pozitif bir teknolojik sok
ile ortaya c¢ikan uyarlama ve 6grenme maliyetlerinin goéreli olarak azalacagi ve
sermayenin marjinal getirisindeki artisin goreli olarak kisi basina GSYiH
biyume oranini artiracagi sdylenebilir.

Dolayisiyla makroekonomik boyutta pozitif digsal bir teknolojik sok
durumunda kisa doénemde vyatirm kanaliyla ithalat (teknoloji ithalat) ve
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dolayisiyla disa agiklik orani artacaktir. Kisa dénemde ihracat miktari veri iken
yasanacak ithalat artisi (ki s6z konusu ithalat ayni zamanda bir gelir transferi
olarak ta dusunildigunde), teknolojik 6grenme ve uyarlama maliyetleri ile de
birlikte kisi basina GSYIiH biyiime orani Uzerindeki azaltici yéndeki etkiye
derinlik kazandiracaktir. Uzun dénemde ise s6z konusu makas teknolojik
o6grenme ve uyarlama ile ithalata konu olan yatirimlarin artan getirileri de
dikkate alindiginda ihracat lehine gelisecek ve/veya ihracat ile ithalat arasindaki
makas daralacaktir.

Bu baglamda GOU’ler agisindan ithalata dayali bir ihracat stratejisinin
teknolojik soklarin varlidi altinda ciddi gelir kayiplarina yol acacagdi ve Kkisi
basina GSYIiH bilyime orani lizerinde negatif bir etkisinin olacagi séylenebilir.
S6z konusu durum gelismekte olan Ulkelerin ihracat yapabilmek icin ithalat
yapmak zorunda kaldiklari kaotik bir bagimlilik iliskisini de tanimlamaktadir.
Dolayisiyla bu noktada GOU’ler acgisindan fason Uretim ve taseronlasma
tartismalari 6nem kazanmaktadir.

Diger taraftan mikro ekonomik boyuttan bakildiginda ise &ncelikle
GOU’lerin daha ziyade ara mali ve sermaye mali niteliginde yatirim mallari ithal
ettikleri distnuldiginde veri Ucret duzeyinde ithalatin emek verimliligini ve
dolayisiyla sermayenin marjinal getirisini arttiracagi ayrica ihracat artigi ile de
kaynaklarin etkinliginin artacagi varsayimi yapilabilir. Ancak s6z konusu durum
kisa ve uzun doénem igin farklilik arz edebilecektir. Bunun yaninda ithalat ve
ihracatin igerigi de son derece Onemlidir. Zira kisa dénemde Ticaret
Hacmi/GSYiH oraninin katsayinin isaretinin negatif oldugu distnildiginde séz
konusu varsayimin aksine kisa dénemde ithalatin igerik olarak mamul, yari
mamul niteligindeki ara mallarini igerdigi buna karsin verimlilik artisi saglayacak
makine techizat vb. yatirrm mallarini icermedigdi sdylenebilir.

Bu noktada yasanan digsal bir teknolojik sokun GOU’lerde kisa dénemde
verimsiz ithalat artisina yol agtigi ifade edilebilir. Zira GOU’lerdeki firmalarin
daha ziyade emek yodun sektdrlerde uretim faaliyetlerini gerceklestirdikleri
disundldiginde, kisa donemde s6z konusu firmalar rekabetgi UstinlUklerini
kaybetmemek ve fiyat rekabeti temelinde 6lgek ekonomilerinden yararlanmak
amaciyla mamul, yari mamul niteligindeki katma degeri son derece disuk ve
verimsiz ithalata yonelecektir.

Diger taraftan yatinm dogdasi geredi zaman alan ve etkileri ancak
gecikmeli olarak ortaya ¢ikan bir yapi teskil ettigi icin ithalata dayali makine,
teghizat vb. yatirmlarin ancak uzun dénemde kisi basina GSYiH blyime orani
Uzerinde pozitif ve anlamli bir etkisinin olacagini séylemek daha dogru olacaktir.
Zira uygulama sonuglari agisindan Ticaret Hacmi/GSYIH oraninin uzun dénem
katsayi degerinin isaretinin pozitif cikmasi bu durumu dogrulamaktadir.

Ayrica fiyat deflatoriiniin baska bir ifadeyle fiyat istikrarinin kisi basina
GSYIiH bulyime orani (izerindeki etkileri hususundaki bulgular da son derece
kayda degerdir. Zira uygulama sonuglari kisa dbénemde fiyatlar genel
seviyesindeki artiglarin kisi basina GSYiH biyime oranini arttirsa bile uzun
dénemde fiyat istikrarindaki bozulma ile birlikte kisi bagina GSYIiH blyime
oranini azalttigi sonucuna ulasiimistir. Diger taraftan yapilan panel birim kdk
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test istatistikleri sonucunda fiyat serilerinin 6nemli él¢tide trend etkisi igerdikleri
ve fiyat serilerindeki bozulmalarin uzun ddénemde kalici etkilerinin oldugu
gériilmektedir. Bu noktada GOU’ler baglaminda fiyat istikrari ve uzun dénem
ekonomik buylime iligskisi Uzerine yapilan tartismalar son derece &6nem
kazanmaktadir.

Fiyat serilerinde artis ydnundeki egilimlerin baska bir ifadeyle enflasyonist
baskilarin fiyat mekanizmasini bozucu etkileri kaynaklarin verimli bir sekilde
dagilimini olumsuz etkilemektedir. Ekonomik blylmenin saglanabilmesi ise
ancak kaynaklarin etkin kullanimina ve vyatirimlarin Uretkenligine baghdir.
Dolayisiyla fiyatlarin yanlis belirlendigi bir piyasa sisteminde beklentilerde yanlis
belirlenecek ve iktisadi anlamda alinan tim kararlar sapmali ve tutarsiz
olacaktir. Diger taraftan yayllma mekanizmalarinin etkinligi de distnuldiginde
fiyatlarin katihk arz etmesi kaginilmaz olacaktir. Ayrica bu siire¢ tercihler
acgisindan da o6nemli bir ikilem yaratmaktadir. Zira yeni yatirimlarin bizzat
kendisi gelir ve talep yaratici etkileri diigtinildiginde enflasyonist ortamlarda
fiyat artislarinin daha hizl bir sekilde artmasina neden olabilirken buna karsin
fiyat istikrarini éncelikli hedef olarak belirleyen ekonomilerde yatirim artiglarinin
talep artirici etkilerinin ortadan kaldirilmasi s6z konusu ikilemi yaratmaktadir. Bu
noktada enflasyonist baskilarin oldugu gelismekte olan Ulkeler baglaminda kisa
dénemde fiyat istikrari ve ekonomik blylime arasinda tercih yapmak sorunda
olmak siyasi otoriteler i¢in son derece énemli bir baski unsuru olmaktadir.

Tim bu bulgular altinda; GOU’ler agisindan gerek ithalata dayali bir
ihracata yonelik blylime stratejisinin gerekse uluslararasi rekabet surecine ve
kiresel sisteme entegrasyonun ciddi makroekonomik istikrarsizliklari da
beraberinde getirdigi gérilmustiir. Bu siirecin disinda olmak GOU’ler agisindan
imkansiz gibi gérinmekle birlikte surece entegrasyonun yaratmis oldugu
olumsuzluklarin minimum dulzeylerde tutulmasi ise iktisadi birimlerin ve siyasi
otoritelerin rasyonel kararlar almalarina ve 6zellikle digsal sok sureclerini dogru
tanimlamalarina ve éngérmelerine bagli olmaktadir.

Ozellikle siyasi otoritelerin siyasi &ncelikleri 6n planda tutmasi, iktisadi
birimlerin beklentilerini ve enformasyon setini yanhs tanimlamalari s6z konusu
soklarin yaratmis oldudu tahribatlara derinlik kazandirmakta ve soklarin
maliyetlerini arttirmaktadir. Diger taraftan gerek sermaye yogdunlugunun
yetersizligi gerekse sermaye yogunlugunun yetersizliginin dogal bir sonucu
olarak kendini goésteren dis kaynak bagimhligi GOU ekonomilerinin digsal
soklara ve krizlere karsi olan kirilganhgini arttirmaktadir.

Bu noktada o6zellikle emek yodun sektdrlerde uzmanlasarak rekabetgi
avantajlar yaratmaya calisan GOU’lerin teknolojik ve beseri alt yapilarini
gelistirmeye yonelik politikalar izlemeden uzun dénemde rekabetci avantajlarini
surdurmeleri ve gerek sermaye gerekse teknolojik agiklarini kapatmalari
mimkiin gérinmemektedir. Zira GOU’lerin ihracat yapmak igin ara-mali ve
yatirnm mali ithal etmek zorunda kalmasi yillar itibari ile giderek artan bir sekilde
dis ticaret aciklari vermesine ve kaynaklarinin disariya aktariimasina neden
olmaktadir.
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