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Basel II Diizenlemeleri ve KOBI’ler:
Bursa’daki KOBI’ler Uzerine Bir Uygulama

Ergiin DEMIRCI' & Tuncay Turan TURABOGLU?

Ozet: Bu c¢alismada, Bursa’da faalivet gosteren KOBI’lerin  Basel 11
diizenlemelerine iliskin bilgi diizeylerinin él¢iilmesi ve Basel Il diizenlemelerinin
KOBIlere yénelik etkilerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amag dogrultusunda
diizenlenen anket yoluyla elde edilen veriler, frekans analizleri ve Kruskal Wallis H
testi kullanilarak analize tabi tutulmustur. Analiz sonuglarina gore; Bursa’da
faaliyet gosteren KOBI’lerin Basel II diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri
olduk¢a diigiiktiir. Bursa’da faaliyet gosteren KOBI'lerin isletme sermayesi ve 6z
sermaye stkintist yasadigi, bunun tistesinden gelebilmek i¢in biiyiik oranda banka
kredisine basvurdugu gozlemlenmis, kurumsal ve finansal ydnetim agisindan
yetersiz olduklart saptanmustir.

Anahtar kelimeler: Basel 1, KOBI ler, Derecelendirme.

Small and Medium-sized Enterprises (SME’s) and Basel Il Accord:
An Application on SME’s in Bursa/Turkey

Abstract: This study aims to evaluate the know-how of small and medium-sized
enterprises located in Bursa and the impact of BASEL II accord on these
enterprises. To this end, a survey had been prepared and conducted on the SME’s
located in Bursa. The data compiled from this survey is evaluated by relying on
Kruskal-Wallis test (H-test) and frequency analysis. The results suggest that the
SME'’s located in Bursa have very limited knowledge about the new Basel Capital
Accords known as BASEL II. SME’s of Bursa suffers from business capital and
equity finance. In order to overcome these problems firms largely head towards
bank financing. Moreover, the findings suggest that these SME’s lack the necessary
skills and qualities of financial and institutional management.

Keywords: Basel I, SME’s, Internal/External Ratings.

1. GIRIS

Finansal piyasalarda yasanan krizler, 1990°l1 yillardan itibaren
yeniden glindeme gelen kiiresellesme olgusu ile birlikte yasanmaya baslanan
iilke ekonomilerindeki eklemlenmeye paralel olarak, hizla gelisen iletisim
teknolojileri ve dolaysiz sermaye yatirimlarindaki artis gibi nedenlerle,
sinirlar1 asarak kiiresel o0lgekte olumsuz sonuglara neden olmaktadir.
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Yasanan krizlerden en cok etkilenenler, finansal piyasalarm temel yapi
taglar1 olan bankalar ve isletmelerdir (Cengiz, 2013).

Basel Komitesi (The Basel Committee on Banking Supervision),
Bankhaus Hestatt’in iflas nedenlerini incelemek ve bu tiir durumlarmn
piyasalarda meydana getirebilecegi olasi etkileri arastirmak iizere, 1974
yilinda Diinya Bankasi tarafindan kurulmustur. G-10 iilkelerindeki merkez
bankasi ya da bankalarla ilgili gdzetim islevini yerine getiren kurum
temsilcilerinin katilimi ile kurulan Basel Komitesi, bankacilik sektdriiniin
denetlenmesi ve ilgili standartlarin olusturulmasini amaglayan bir kurulustur.
Bu amaca ulagmak icin; bir yandan iiye iilkeler arasinda denetime iligkin
konularda birlikte ¢aligsmay1 saglayacak ortak bir mekanizma olusturulmaya
calisilirken, diger yandan bankacilik sektoriine iligkin denetimin kalitesinin
arttirllmasina gayret edilmektedir (Ege, 2006).

1988 yilinda Basel Komitesi tarafindan yaymlanan, “Sermaye
Uzlagis1 Basel I Standartlar1” ile bankalarin krizlere ve finansal kirillganliga
karg1 giiclinli arttirmak ve finansal istikrar1 saglamak amaciyla uyulmasi
gereken temel kriterler belirlenmistir.  Ancak uluslararast finansal
piyasalardaki hizli degisim ile islem ¢esitlilik ve karmasikliginin artmasi
sonucunda, Basel I diizenlemeleri yetersiz kalmis ve bu nedenle Basel
Komitesi tarafindan Haziran 2004’te “Yeni Basel Sermaye Yeterliligi
Uzlasis1” (Basel II) yayinlanmustir. Basel Komitesi, Basel II'ye gegis
amacint “risk yOnetimine daha fazla 6nem vermek ve bu konuda
gercgeklestirilen faaliyetleri cesaretlendirmek”™ olarak belirtmistir.

Basel II diizenlemeleri ile birlikte bankalarin kars1 karsiya olduklari
risklere, personel veya bilgi isletim sistemlerindeki aksamalardan
kaynaklanan ya da dogal afetler gibi nedenlerle ortaya g¢ikan “operasyonel
risk” eklenmistir (Kaya, 2007). Basel II diizenlemelerinde, Basel I
diizenlemelerinde yer alan ve bankalarin minimum %8 sermaye yeterliligine
sahip olmalarina iligkin zorunluluk devam etmektedir. Kullandirilan kredinin
tiriinden vadesine, teminatindan firma derecelendirmesine kadar cesitli
kriterler kredinin fiyatina yansimaktadir (Uluyol ve Cam, 2009). Basel II
diizenlemeleri, sermaye yeterliligi hesaplamalarina yonelik standart
yontemler ile bankalarin kendi igsel derecelendirme sistemlerini
uygulayabilecekleri bir i¢erige sahiptir (Sarigiil, 2012).

Basel II diizenlemeleri, bankalardan baska, isletmeleri ve 6zellikle
de kaynak bulma olanaklar1 cokga kisitli olan KOBI’leri de etkilemektedir.
Yeni diizenleme ile birlikte KOBI tanim da degismis ve kredi riski
hesaplamalarinda “kredi derecelendirme” kavrami 6ne ¢ikmuistir.

Kredi derecelendirme, borglunun kredi degerliligini gdsteren ve
bagimsiz derecelendirme kuruluslar1 ve/veya bankalar tarafindan verilen
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kredi notunu ifade etmektedir. Basel II diizenlemeleri ile birlikte, KOBI’lerin
kullanmis olduklar1 kredinin tutar1 ve fiyati, KOBI’lerin kredi notlar1 dikkate
alinarak belirlenmek durumundadir. Buna gore; yiiksek kredi notuna sahip
KOBI’ler, bankalar acisindan diisiik riskli olarak degerlendirilecek ve
bunlara kullandirilan kredilerin -bankalar bu krediler i¢in daha diisiik oranda
kargilik bulunduracaklarindan- maliyeti de diisiik olacaktir. Kredi derecesi
diisiik olan KOBI’ler ise bankalar tarafindan riskli olarak degerlendirilecek
ve kullandirilan kredilerin maliyeti yiiksek olacaktir (Kaya, 2007).

Bu acidan, Basel II diizenlemelerinin KOBI’lerce tam olarak
anlagilmas1 ve KOBI’lerin mevcut yapilarini, Basel II diizenlemelerinin
isterlerine uygun olacak bigimde doniistiirmeleri biiyiik 6nem arz etmektedir.
Bu calismada, Basel II diizenlemelerinin KOBI’ler iizerindeki olasi etkileri,
Bursa’daki KOBI’lere ait veriler analiz edilerek ortaya konulmaya
caligilmistir. Anket yonteminin kullanildigi ¢calismanin sonucunda, Bursa’da
faaliyet gosteren KOBI’lerin Basel II diizenlemeleri hakkindaki bilgi
diizeyleri dlgiilerek, ilgili kriterlerin uygulanmasi ile karsi karsiya kalacaklar
sorunlar aragtirilmistir.

Calisma bes boliimden olugmaktadir. Girig boliimiinden sonra yer
alan ikinci bolimde konuya iliskin ¢alismalar 6zetlenmistir. Ucgiincii
boliimde veri ve yontem iizerinde durulmus, dordiincii bolimde frekans
analizi ve Kruskal Wallis H testi sonuglar1 ile veriler degerlendirilmistir.
Besinci bolimii olusturan sonu¢ boliimiinde ise aragtirmanin genel bir
degerlendirilmesi yapilarak, konuya iligkin dnerilerde bulunulmustur.

2. KONUYA ILISKIN OLARAK YAPILAN CALISMALAR

Yoriik (2007), Basel 11 diizenlemelerinin KOBI’ler iizerinde neden
olacag olas etkileri gdozlemlemek, sz konusu etkilerin KOBI’ler arasinda
yol acacag: rekabeti arastirmak ve KOBI’lerin Basel II diizenlemelerine
bakis acilarin1 belirlemek amaciyla bir c¢aligma gerceklestirmistir.
Amasya’da faaliyet gosteren 50 KOBI’den anket yoluyla elde edilen
verilerin analizi sonucunda; KOBI’lerin faaliyetlerini oncelikle kendi &z
kaynaklariyla finanse etmeye c¢alistiklari, mecbur kalmadik¢a diger
finansman kaynaklarini kullanmadiklar1 gdzlenmistir. KOBI’lerin 6z
sermayeleri yetersiz kaldiginda ise; ilk olarak ticari banka kredilerine
bagvurduklari, daha sonra vadeli ¢ek ve senet kullandiklar1 belirlenmistir.
Ayrica, Basel II diizenlemelerinin uygulanmasi durumunda KOBI’lerin
finansal zorluklar yasayacagi ve en Onemli sorunun seffaflik oldugu
belirtilmisgtir.

Dumanoglu ve Ergiil’iin (2009) ¢alismasinda; iilkemiz, AB ve Basel
II’'ye gore KOBI tamimlamalari siralanarak KOBI’lerin 6neminden
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bahsedilmis, sahip olduklar1 avantaj ve dezavantajlar belirtilmis, sermaye
yeterliliginin hesaplanmasinda kullanilan basitlestirilmis standart yaklasim,
standart yaklasim ve igsel derecelendirmeye dayali yaklagim anlatilmistir.
Séz konusu aciklamalarin 1s18inda, Basel 11 diizenlemelerinin KOBI’lere
etkilerinin; finansman, fiyatlandirma ve teminat, seffaflik, derecelendirme ve
yonetim faktorlerine iligkin olarak ortaya c¢ikacagi vurgulanmis ve soz
konusu etkiler agiklanmustir.

Utku, Yiice ve Dénmez (2009), calismalarinda, Antalya’da faaliyet
gosteren KOBI’lerin Basel II diizenlemelerine iliskin farkindaliklarinin
belirlenmesi ve ilgili diizenlemelerden etkilenme diizeyinin ortaya
¢ikarilmas1 amaclannustir. Goriisiilen 105 KOBI’nin en biiyiik sorununun
finansman sikintis1 oldugu ve bunu pazarlama sorunlarmnm takip ettigi
belirlenmis, ancak ¢ogunun profesyonel bir finans uzmani istthdam etmedigi
goriilmistiir. Calismada ulasilan sonuglardan en oOnemlisi, finansman
sikintilarinin agilmasi i¢in banka kredisi kullaniminin siklikla tercih edildigi
ancak KOBI’lerin biiyiik cogunlugunun Basel II diizenlemelerinden bihaber
olduklaridir.

Yine ayni yil, Aktiirk ve Senol (2009) tarafindan yapilan ¢alismada,
KOBI tanimlarma yer verilerek KOBI’lerin genel ekonomideki yerine
deginilmis ve devamliliklarinin tasidigi 6nem vurgulanmis, c¢aligmanin
devaminda Basel II diizenlemeleri anlatilarak, KOBI’lere yonelik
kredilendirme siireci Ulzerindeki olas1 etkilerinden bahsedilmistir. Bu
ciimleden olmak {izere; KOBI’lerin Basel II diizenlemelerine uyum
saglamalarmin 6nemi iizerinde durularak KOBI’lerden istenen teminatlar
anlatilmis, diizenlemelere uyum saglanmasi halinde uygun kosullarla kredi
temin edebilecekleri vurgulanmis, uyumda zorlanan KOBI’ler icin alternatif
finansman yontemleri Onerilmistir. Faktoring, forfating, finansal kiralama-
leasing, sermaye piyasalarina giris, risk sermayesi, satict kredileri,
birlesmeler alternatif finansman yontemleri olarak siralanmustir.

Kirlioglu ve Senol’da (2011), Marmara Bolgesi'nde faaliyet
gosteren 363 KOBI’ye anket uygulayarak, KOBI’lerin UFRS ve BASEL II
diizenlemelerinden ne 6l¢iide haberdar olduklarim ve diizenlemelere hangi
diizeyde uyum saglayabileceklerini ortaya g¢ikarmaya yonelik bir ¢aligma
gerceklestirmislerdir. Arastirma sonuglarma gore KOBI’ler; 6z kaynak
yetersizligi, yiiksek faizler, doviz kurlarindaki hareketlilik, bankalarmn
koydugu agir sartlar, miisterilerin finansal sorunlari, vadeli satislarin
fazlaligi, maliyetlerin siirekli degismesi ve alacaklarin zamaninda tahsil
edilememesi  gibi nedenlerden  kaynaklanan  finansal  sikintilar
yasamaktadirlar.
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Demirkol ve Aba (2012), uluslararasi boyut kazanan bankacilik
sektoriine iligkin olarak alinmas1 gereken oOnlem ve gelistirilecek
uygulamalar agisindan, Basel I, Basel Il ve heniiz taslak asamasinda olan
Basel III diizenlemelerini literatiir taramasi yaparak incelemislerdir.
Arastirmalarinin sonucuna gore; konuya iliskin olarak yapilan ¢alismalar,
Basel I, II ve III diizenlemelerinin bankacilik piyasasmin daha etkin,
istikrarli, adil ve rekabete agik olmasini saglarken, denetim otoritesinin
varligi ve kamuoyuna yonelik bilgilendirme siirecinin, sistemi ¢ok daha
seffaf kildigi konusunda fikir birligi icindedirler. Buna gore; ilgili
diizenlemelerle elde edilen gelisim, kredi piyasasindaki risklerin asgari
diizeye indirilmesini, giivenli ve rekabete agik bir bankacilik sektoriiniin
olusmasini ve sonug olarak ekonomide istikrar1 saglayacaktir.

Horasan ve Horasan (2012), Basel I ve Basel II diizenlemelerini,
talep edilen sermaye yeterliligi agisindan karsilastirarak, kredilendirme
stirecini 6rnek firma uygulamasiyla degerlendirmeye ¢alismislardir. Bilindigi
iizere kredi verme siireci, finansal analiz ile birlikte finansal olmayan
verilerin de degerlendirilmesini zorunlu kildigindan, oncelikle analize konu
firma detayl1 bir bigimde incelenmistir. Firmaya ait tim verilerin es zamanli
olarak analize tabi tutulmasi, kredilendirme siirecinin sonunda alinacak
karara iligkin hata riskinin en aza indirilmesini saglamistir.

Giirel, Giirel ve Demir (2012), Basel III diizenlemelerinin ortaya
cikis nedenlerini, Basel II diizenlemelerinin yetersizliklerini ortaya koyarak
aciklamaya ¢aligmis ve Basel III diizenlemelerinin temel amaclarini
olusturan; nitelikli sermaye, niceligi arttirilmig sermaye, sermaye tamponu,
risk bazli olmayan kaldirag orami, likidite diizenlemeleri gibi faktorleri
aciklamislardir. Calismalarinda ayrica, Basel III diizenlemelerinin getirdigi
yenilikler iizerinde durup, yillar itibari ile uygulama takvimini analiz ederek,
Tirkiye’deki mevcut yapinin Basel III diizenlemelerine uyumunun nasil
olabilecegini tartigmiglardir.

3. VERI ve YONTEM

Bu ¢alismanin amact; Bursa’da faaliyet gosteren KOBI’lerin Basel 11
hakkinda sahip olduklar1 bilgi diizeyinin 6l¢iilmesi ve Basel II kriterlerinin
KOBI’lere etkilerinin belirlenmesidir. Béylece; Basel II diizenlemelerini
anlaylp uygulayabilen KOBI’lerle, bunun tersi konumdaki KOBI’ler
arasinda her hangi bir farkliligin ortaya ¢ikip ¢ikmadiginin anlasilabilecegi
umulmaktadir. Yine, finansman talebinde bulunan KOBI’lerden, Basel II
diizenlemelerini  karsilayanlarin ~ sahip  olacaklar1  avantajlar  ile
kargilayamayanlar1 olumsuz yonde etkileyecek dezavantaj ve bunlarin yol
acacag1 maliyetlerin ortaya konulabilecegi diisiiniilmektedir.
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Orneklem olusturulurken, kolayda &rnekleme yontemi kullanilarak
Bursa’da bulunan Organize Sanayi Bélgelerinde faaliyet gosteren KOBI’ler
secilmistir. Bursa’da bulunan Organize Sanayi Bolgelerine ait internet
sitelerinden alinan verilere gore, Bursa Organize Sanayi Bolgelerinde 2.293
KOBI faaliyet gostermektedir. Ana kiitle igerisinden &rneklem
olusturulurken, mevcut KOBI’lerin sektérel dagilimlarina iliskin oranlar
korunmustur. Bu nedenle, ¢aligmada kota 6rneklem yontemi kullanilmis ve
% 95 giiven araliginda 335 firmaya anket uygulanmistir.

Anket sorulari, gergeklestirilen literatiir taramasi dikkate alinarak
hazirlanmistir. Ankette; Yazici (2008), Aramaz (2008), Kaya (2007), Y 6riik
(2007), Yimaz (2007), Celik’in (2007) calismalarinda kullandiklar1 anket
sorularindan yararlanilmis ve 18 Subat-18 Mart 2014 tarihleri arasinda
gerceklestirilen On  testler sonucunda gerekli diizeltmeler yapilarak,
arastrmanin evrenini olusturan kiitleyle 2 Nisan 2014’de yiiz yiize anket
uygulanmaya baglanmistir. Ankette kullanilan o6lgeklerin  giivenilirligi
Cronbach Alpha katsayisi ile test edilmistir. Test sonucunda, Cronbach
Alpha katsayisi 0,605 olup oldukea giivenilirdir.

Calismada KOBI’lerin Basel II diizenlemeleri hakkindaki bilgi
diizeyleri temel alinarak 6 hipotez olusturulmustur.

H1: KOBI'lerin Basel II diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri,
faaliyette bulunduklar1 sektore gore farklilik gostermez.

H2: KOBI'lerin Basel II diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri,
Basel II diizenlemelerine uyum diizeyine gore farklilik géstermez.

H3: KOBI'lerin Basel II diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri,
personel biyiikliiklerine gore farklilik gostermez.

H4: KOBI'lerin Basel II diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri,
bankalarin kredi verirken bagimsiz derecelendirme kuruluslarinin verdigi
kredi notlarmi kullanip kullanmadiklarina gore farklilik gostermez.

HS5: KOBI’lerin Basel 1I diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri,
bankalardan kredi kullanirken kredi notunun dikkate alinmasi durumunda,
derecelendirme kuruluglar1 tarafindan verilen kredi notunun giivenilir
bulunup bulunmayacagina gore farklilik géstermez.

H6: KOBI’lerin Basel 11 diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri,
kredi notunun kredi maliyetlerini etkileme durumuna gore farklilik
gostermez.

Hipotezler ortaya konulduktan sonra, Oncelikle Bursa’da faaliyet
gosteren KOBI’lerden elde edilen veriler frekans analizine tabi tutulmustur.
Yukarida siralanan tiim hipotezlerde yer alan, "KOBI'lerin Basel II
diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri" degiskeninin, aralik 6lcekli
olmakla birlikte normal dagilima uymuyor ve bu hipotezlerde yer alan diger
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degiskenlerin kategorik veya ordinal 6l¢ekli (ikiden fazla kategoriye sahip)
olmasi nedenleriyle, tiim hipotezler non-parametrik (parametrik olmayan) bir
test olan Kruskal-Wallis H testine tabi tutulmustur. Analizler sonucunda,
bilgi diizeyinde tespit edilen farkliliklarin hangi isletmelerde ortaya ¢iktig
ise Mann Whitney U testi ile ikili karsilastirmalar yapilarak belirlenmistir.

4. ARASTIRMA SONUCLARI

Arastirma g¢ercevesinde yapilan frekans analizlerinden elde edilen
sonuclar asagida aciklanmustir.

Aragtirmaya dahil edilen KOBI’ler, faaliyet gosterdikleri sektdr
temel alinarak incelenmis ve analiz sonuclar1 Tablo 1.’de sunulmustur. Buna
gore; KOBI’lerin %38’ tekstil, %25’i oto yan sanayi, %22’si makine,
%10’u maden-metal sanayi, %2’si kimya, % 0,9’u insaat, %0,6’s1 yiyecek-
icecek, %0,3’li biiro malzemeleri, %0,3’l deri sanayi, %0,3’{i ambalaj,
%0,3’11 otel, %0,3’l tarim ve avcilik sektdrlerinde faaliyet gostermektedir.

Tablo 1: KOBI’lerin Faaliyet Gosterdikleri Sektore Gére Dagilimi

Sektor Say1 (%)
Tekstil 129 38
Oto Yan Sanayi 82 25
Makine 74 22
Maden-Metal Sanayi 34 10
Kimya 5 2
Insaat 3 0,9
Yiyecek-icecek 2 0,6
Biiro Malzemeleri 1 0,3
Deri Sanayi 1 0,3
Ambalaj 1 0,3
Otel 1 0,3
Tarim ve Avcihk 1 0,3
Toplam 335 100

Arastirmada yer alan KOBI’lerin, isletme yapilar1 ve bu yapiy1 tercih
etme nedenleri incelendiginde (Tablo 2.); 192 sahis isletmesinin biiylik
boliimii bu yapiy: tercih etmelerinde sermayenin boliinmemesini en 6nemli
neden olarak belirtirlerken, limited sirket statiisiindeki 110 KOBI ile anonim
sirket statiisiindeki 33 KOBI’nin ¢ogunlugu secimlerinde daha ¢ok kaynak
sahibi olmak ve riski azaltmak nedenlerinin hakim oldugunu ifade
etmislerdir.
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Tablo 2: KOBI’lerin Hukuki Yapist ve Bu Hukuki Yapiyr Tercih Etme Nedenine

Gore Dagilimi
. Isletmenin Hukuki Yapisimi Tercih Nedeni
Isletme Hukuki TOPLAM
Yapist Daha ¢ok kaynak | Riski azaltmak Sermayenin
sahibi olmak boliinmemesi
Sahis 25 60 107 192
Anonim 14 12 7 33
Limited 48 56 6 110
TOPLAM 87 128 120 335

Séz konusu KOBI’lere personel sayilari agik uglu soru olarak
yoneltilmis ve ulasilan sonuglar Tablo 3.’de gdosterilmistir. Buna gore,
ortalama personel sayist: tekstil sektdoriinde faaliyet gosteren isletmelerde
43,74; oto yan sanayi sektoriinde faaliyet gosteren isletmelerde 6,20; makine
sektoriinde faaliyet gosteren isletmelerde 32,24; maden-metal sanayi
sektoriinde faaliyet gosteren isletmelerde 25,65; kimya sektoriinde faaliyet
gosteren isletmelerde 28,80; ingaat sektoriinde faaliyet gdsteren isletmelerde
30,67; yiyecek-igecek sektoriinde faaliyet gosteren isletmelerde 113,50; biiro
malzemeleri sektoriinde faaliyet gosteren isletmelerde 143; deri sanayi
sektoriinde faaliyet gdsteren isletmelerde 13; ambalaj sektoriinde faaliyet
gosteren igletmelerde 25, otelcilik sektdriinde faaliyet gosteren isletmelerde
50 ve tarim-avcilik sektoriinde faaliyet gosteren isletmelerde 9°dur.

Tablo 3: KOBI’lerin Ortalama Personel Sayilarma Gére Dagilimi

Sektor Ortalama
Tekstil 43,74
Oto Yan Sanayi 6,20
Makine 32,24
Maden Metal Sanayi 25,65
Kimya 28,80
Insaat 30,67
Yiyecek — icecek 113,50
Biiro Malzemeleri 143
Deri Sanayi 13
Ambalaj 25
Otel 50
Tarim ve Avcihk 9
ORTALAMA 30,23

110




Cag University Journal of Social Sciences, 12(1), June 2015

KOBI’ler finansman kararlarin1 kimin/kimlerin verdigine gore
incelendiginde, Tablo 4.’deki sonuclar ortaya ¢ikmustir. Buna gore;
finansman kararlar1 verilirken %59 ile isletme sahipleri ilk sirada yer alirken
onlari, %26 ile ortaklar, %10 ile yonetim kurullari, %2,5 ile genel miidiirler,
%1,5 ile finans miidiirleri izlemektedir.

Tablo 4: KOBI’lerin, Finansman Kararlarm1 Verenler Acisindan Dagilimi

Finansman Karar Vericileri | Say1 | (%)
Finans Miidiirii 5 2
Ortaklar 88 26
Yonetim Kurulu 35 10
Sirket Sahibi 197 59
Genel Miidiir 10 3
TOPLAM 335 100

Arastirma kapsamindaki KOBI’lerin tiimiiniin cirosu 40 milyon
TL’nin altinda kalmakta olup yasadiklar1 sorunlar analiz edildiginde, en
Onemli ii¢ sorunun sirasiyla yonetim, Uretim ve finansman oldugu
goriilmektedir (Tablo 5.).

Tablo 5: KOBI’lerin Yasadig1 Sorunlarin Onem Derecesine Gore Dagilim1

Isletmeler mn ok . | Onemli | Kararsiz] Onemsiz , Cok . TOPLAM
Yasadigr Onemli Onemsiz
Sorunlar
Say1] % | Say1] % [Sayi] % | Say1 | % | Say1 | % | Say1 | %

Yonetim 115] 35 32 10 741 22 31 9 781 24 330 100
Uretim Yer 3o] 12] s8] 29] 48] 15] 86| 28] 48] 16] 309] 100
Hammadde
Yetismis Personel 211 11 69] 38 281 15 23 13 431 23 1841 100
Egitim 15 8 26 14 711 38 471 25 271 15 1861 100
Teknoloji 331 18 15 8 761 42 371 20 21 12 1821 100
Pazarlama 551 21 32 13 321 13 791 31 581 22 2561 100
Finansman 541 23 671 29 21 9 300 13 61 26 2331100

Bu {i¢ sorunun ardindan, isletmeler i¢in daha az Oneme sahip

olduklari ortaya ¢ikan, pazarlama ve yetismis personel sorunlari gelmektedir.
Onemsemedikleri sorunlar ise egitim ve teknolojidir. En 6nemli sorunlar
olarak siralanan yonetim, {iretim ve finansman, isletmelerin yapilar1 geregi
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zorlandiklar1 ve uzmanlagmalar1 gereken alanlardir. Ancak yonetim bilgi ve
becerisine sahip uzman kadrolarla c¢alisan, stok yonetimi ve iretim
verimliligi konusunda rakip isletmelerle aynmi diizeyde faaliyet gosterebilen,
finansman yapisinm1 daha akilci ve stratejik kararlarla yonetebilen isletmeler
hayatlarint devam ettirebilir, biiyliyebilirler. Tim bu sonuglara ise
isletmelerin en az 6nem verdikleri teknoloji ve egitim ile daha da kolay
ulagilabilir. Giinlimiiz bilgi ve iletisim ¢agidir. Siirekli 6grenen ve bunu bir
sekilde kendilerine yararli g¢iktilara doniistiirebilen isletmeler, giicli bir
biinyeye sahip olabilir ve bunu koruyabilirler.

Tablo 6: KOBI’lerin Finansal Sorunlarinin Onem Derecesine Gére Dagilimi

«COk. Onemli | Kararsiz] Onemsiz | COk. TOPLAM
Onemli Onemsiz
Finansal Sorunlar
Say1] % | Say1] % [Say1] % | Say1 | % |Sayn] % | Say1 | %
Isletme Sermayesi ot 28] st 251 99 30| 39) 12] 15| s| 325]100
Ihtiyacimin Artmasi
Kredi Maliyetlerinin 331 12| 57| 21] sslzo] too] 41| 15| | 269] 100
Artmasi
Alacaklarm Zamanmda | 501 o) g4) 26| o1]30] 36| 12] 38| 13] 308] 100
Tahsil Edilememesi
Kredi Temininde
Yaganan Giigliikler 129 15 100 11 131 15 371 43 141 16 86[ 100
OzkaynakYetersizligi 871 30 15 5 471 16 3080 10§ 111§ 39 290§ 100
Tesviklerden 13] 10] a4l 31| o 7| as| 34| 25| 18] 139] 100
Yararlanamama
Ekonomi Politikalar: ve
Enflasyonun fsletmeler 441 18 5291 22§ 3013 19 7] 93] 40] 238]100
Uzerindeki Etkisi
Sermaye Piyasalarindan
Yararlanma - - - - 4110 - - 361 90 401 100
Olanaklarimn KlSltllllgl

Tablo 6.’da, KOBI’lerin finansal sorunlarinin énem derecesine gore
dagilmi  verilmektedir. Isletme sermayesi ihtiyacindaki hizli artis,
KOBI’lerin kars1 karsiya olduklari en énemli finansal sorundur. Bu sorunu
Oonem derecesi agisindan sirasiyla, alacaklarin zamaninda tahsil edilememesi
ve 0Oz sermaye yetersizligi izlemektedir. Ekonomi politikalarmin ve
enflasyonun etkisi makro ekonomik agidan 6nemli olmakla birlikte, firmalar
icin 6nem derecesi acisindan dordiincii sirada gelmektedir. Kredi temininde
yasanan giigliikkler ve sermaye piyasalarindan yararlanma olanaklarinin kisith
olmasi, firmalarin dncelikli finansal sorunlar1 arasinda yer almamaktadir.

112



Cag University Journal of Social Sciences, 12(1), June 2015

Arastirmaya dahil olan KOBI’ler, finansman kaynaklar1 temel
aliarak analize tabi tutuldugunda Tablo 7.’deki sonuglar ortaya ¢ikmustir.
Buna gore; KOBI’lerin %53’ii banka kredisi, %38’ faktoring, %8’i leasing,
%0,1°1 ise risk sermayesi ile finansman ihtiyacini karsilamaktadir.
Goriildiigii {izere KOBI’ler fona ihtiyag duyduklarinda, oncelikle banka
kredisine bagvurmakta olup bunun ¢okca dile getirildigi tizere Tiirk finansal
piyasasimnin si1g olmasindan kaynaklandigi sdylenebilir. Alternatif finansman
kaynaklarin1 daha aktif kullanabilmelerinin saglanmasi durumunda,
KOBI’lerin banka kredilerine olan bagimliligi azalabilir. Ancak bunun
gergeklesebilmesi i¢in hem Tiirk finansal piyasasinin doniisiimii ve hem de
KOBI’lerin yeterli finans ve piyasa bilgisine sahip olmalar1 gerekmektedir.
KOBI’ler bilgi eksikliklerini uzman personel istihdam ederek giderebilir ya
da bu konuda danismanlik hizmeti satin alabilirler.

Tablo 7: KOBI’lerin, Finansman Kaynaklarma Gére Dagilimi

KOBT’lerin Finansman Kaynaklar1 | Say | (%)
Banka Kredisi 277 53
Faktﬁring 197 38
Leasing 41 8
Risk Sermayesi 5 1
TOPLAM 520 | 100

Aragtirmaya katilan KOBI’ler, banka kredisine verdikleri &nem
acisindan da incelenmis ve analiz sonuglar1 Tablo 8.’de sunulmustur. Buna
gore; isletmelerin %11°1 banka kredilerini hi¢ 6nem vermezken, %37’si
kismen oOnemli, %25’ biiyilk oOlglide Onemli, %18’i ise ¢ok Onemli
bulmaktadir.

Tablo 8: KOBI’lerin, Banka Kredisine Verdikleri Oneme Gére Dagilimi

Banka Kredisine Verilen Onem | Sayr %)
Hi¢ Onemli Degil 36 11
Kararsizzim 30 9
Kismen Onemli 124 37
Biiyiik Olciide Onemli 85 25
Cok Onemli 60 18
TOPLAM 335] 100
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Ankette yer alan, “Banka kredisi alirken sorun yasiyor musunuz?”
sorusuna evet yanit1 veren 145 KOBI’nin yasadig1 sorunlar, dnem derecesine
gore Tablo 9.’da yer almaktadir. Tablo 9.’dan da goriilecegi lizere, isletmeler
acisindan en Onemli sorun faiz oranlarinin yiiksekligi olup ikinci sirada
teminat gostermedeki zorluklar, Ugiincli olarak ise biirokratik iglemlerin
zorlugu gelmektedir. Onem derecesi acisindan vadelerin kisalig1 ve kredi
tutarlarmin azlig1 KOBI’ler i¢in fazlaca dnem tasimamaktadir.

Tablo 9: KOBI’lerin, Banka Kredisi Alirken Karsilastiklar1 Zorluklarin Onem
Derecesine Gore Dagilimi

ok . . « . ok
Banka Kredisi Alirken (")Eemli Onemli | Kararsiz | Onemsiz (")rﬁ:msiz TOPLAM
Karsilasilan Zorluklar
Say1] % [Say1] % |Say1] % |Say1] % |Say1] % | Sayn %
Istenen Teminatlar 351 24 43] 30] 48] 33) 1le] 11 31 2] 145§ 100
Faiz Oranlarimin Yiiksekligi 69 48] 71) 49 - - - - 50 3] 145 100
Vadelerin Kisalig1 41 3 41 3] 41] 291 32] 22] o4] 43) 145) 100
Biirokratik fslemlerin Zorlugu 38 26] 26 18] 26 18} 16] 11} 39§ 27] 145] 100
Kredi Tutarinin Azh@ 31 2 2 1] 28] 19] 78] 54] 34] 24] 145] 100

Arastirmada yer alan KOBI’lerin, bankalarn kredi verirken
izledikleri siireclere iliskin bilgi diizeylerine bakildiginda; %33’{iniin
kismen, %25’inin orta diizeyde, %19’unun biiyiik lgiide ve %16’sinin tam
olarak bilgi sahibi oldugu sonucuna ulagilmistir (Tablo 10.). Yine,
KOBI’lerin %7’si, s6z konusu siiregler hakkinda herhangi bir bilgiye sahip
degildir. Banka kredisi kullansin-kullanmasin, ankete katilan tiim KOBI’ler
bu soruyu cevaplamis olup kredi kullanmasalar dahi, bireysel olarak veya
isletme diizeyinde ilgili siiregleri ne dlglide bildiklerini belirtmislerdir.

KOBI’lerin, %73’ii kredi derecelendirmeye (rating) iliskin bilgi
sahibi olmayip kredi derecelendirme girisiminde bulunmama nedenleri
Tablo 11.’deki gibidir. Buna gore; KOBI’lerin %46’s1 kredi notu almanm
gerekli olduguna inanmamakta olup gerekli olduguna dair bilgisi olmayan
KOBI’lerin oran1 %28, nereye basvuru yapacagi hakkinda bilgisi olmayan
KOBI’lerin oran1 ise %26 dir. Basel II diizenlemelerinin geregi olan kredi
derecelendirmenin igletmeler tarafindan bilinmiyor olmasi, Basel II
iilkemizde tam olarak uygulandiginda, KOBI’ler agisindan énemli bir sorun
haline gelebilir.
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Tablo 10: KOBI’lerin, Bankalarm Kredi Verirken izledikleri Siire¢ler Hakkinda
Sahip Olduklan Bilgi Diizeyine Goére Dagilimi

"Bankalarm Kredi 'Ve.rn.lede izle.:(vl.iklf:'ri | say | %)
Siirecler Hakkindaki Bilgi Sahipligi Diizeyi
Tam Olarak Biliyorum 55 16
Biiyiik Olciide Biliyorum 63 19
Orta Diizeyde Biliyorum 84 25
Kismen Biliyorum 111 33
Hicbir Bilgim Yok 22 7
TOPLAM 3351 100

Tablo 11: KOBI’lerin, Kredi Derecelendirmesi (Rating) Hakkinda Girisimde
Bulunmama Nedenlerine Gore Dagilimi

Kredi Notu Hakkinda Girisimde
Bulunmama Nedeni

Gerekli Olduguna fliskin Bilgim Yok 951 28

sayt | (%)

Gerekli Olduguna inanmiyorum 153 ] 46
Nereye Basvuru Yapacagim 87 26
Hakkinda Bilgim Yok

TOPLAM 335 ] 100

S6z konusu KOBI’lerin, “Kredi notunun, kredi faizini etkileyip
etkilemedigi” sorusuna iliskin goriigleri de, bu sonucu destekler niteliktedir
(Tablo 12.). KOBI’lerin; %67’si kredi notunun kredi faizini
etkilemeyecegini sdylerken, %17’si herhangi bir goriis belirtememis, %16’s1
ise kredi notunun kredi faizini etkileyecegini belirtmistir.

Tablo 12: KOBI’lerin, Kredi Notunun Kredi Faizini Etkileme Durumuna Gore

Dagilimi
" ke Durumu | 5| )
Evet 53 16
Hayir 24| 67
Kararsizzm 58 17
TOPLAM 335] 100

Kredi notunun zorunlu hale gelmesi durumunda; KOBI’lerin %50’si
bu durumun herhangi bir degisiklige yol agmayacagini, %28’i kredi almanin
kolaylasacagmi, %?22’si ise kredi almanin zorlasacagimi diistinmektedir
(Tablo 13.). Tablo 11, 12 ve 13 bir arada degerlendirildiginde; kredi notunun
geregine inanmayan ve kredi notunun kredi faizini etkilemeyecegini diisiinen
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KOBI’lerin, kredi notunun zorunlu hale gelmesinin de herhangi bir
degisiklige yol agmayacagi fikrinde olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 13: KOBI’lerin, Kredi Notunun Zorunlu Hale Getirilmesinden Etkilenme
Durumuna Goére Dagilimi

Kredi Notunun 'Zoru.nlu Hale Gelmesinin say | (%)
Isletmeleri Etkileme Durumu

Kredi Almak Kolaylasir 95 28

Kredi Almak Zorlasir 74 22

Herhangi Bir Etkisi Olmaz 166 50

TOPLAM 335 100

Calismada yer alan isletmelerin, kredi derecelendirmenin zorunlu bir
uygulama haline getirilmesine ne kadar siirede uyum saglayacaklarina iligkin
sonuglar Tablo 14.’de verilmektedir. Buna gore; KOBI’lerin %66’s1 2 yil
icinde, %32’si 1 yil icinde, %2’si de hemen uyum saglayacaklari
goriisiindedirler. Her ne kadar Basel II diizenlemelerinin 2009 yilindan
itibaren lilkemizde uygulanmasi1 hedeflenmigse de, ¢esitli nedenlerle stirekli
olarak ertelenmis ve tam olarak uygulanmaya baslanamamistir. Bu durumun
temelinde, kurumsal otoritenin ¢ekincelerinin yani sira, iilkemizde faaliyet
gosteren bankalarin  Basel II diizenlemelerini uygulamaya doniik
gOniilstizliikleri énemli rol oynamaktadir. Tablo 14.’de yer alan sonugclar,
onceki tablolarla birlikte yorumlandiginda, KOBI’lerimizin ¢ogunun Basel 11
diizenlemelerine iligkin yeterince bilgi sahibi olmadig1 ve uyum siire¢lerinin
de uzun siirecegi anlasilmaktadir.

Tablo 14: KOBI’lerin, Kredi Notu Uygulamasina Uyum Gésterme Siirelerine Gore

Dagilimi
Kredi I;IJ;tlungigi:li;lla51na sayt | (%)
Hemen 4 2
1 Y1l icinde 109 32
2 Yil icinde 222 66
TOPLAM 335] 100

Kredi derecelendirme kuruluslariin verecegi notlara yonelik
inanclar1 sorgulandiginda; KOBI’lerin %66’s1 giivenilir bulmayacaklarini,
%27’si kararsiz olduklarmi, %7’si ise giivenilir bulacaklarini ifade
etmislerdir (Tablo 15.). Buradan da anlasilacag: iizere, KOBI’lerimiz, kredi
derecelendirme uygulamalar1 viicut bulsa dahi, sonuglarmin gergegi
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yansitmayacagi ve yeterince seffaf olmayacagi kanaatini tasimaktadirlar. Bu
kanaatin olusmasinda; farkli konularda daha Once gergeklestirilen
uygulamalarin agizda biraktigi kot tadin  yaninda, derecelendirme
kuruluslar1 ve ¢aligma yontemlerinin belirsizligi ile sistemin isleyisinin nasil
olacaginin tam olarak bilinmeyisi de etkili olabilir.

Tablo 15: KOBI’lerin, Kredi Notu Uygulamasii Giivenilir Bulma Durumlarma

Gore Dagilimi
Gitvenilir Bulunma Durama__| 5" | %)
Evet 24 7
Hayir 221 | 66
Kararsizzim 90 27
TOPLAM 335 1 100

Su ana dek ilgili KOBI’lere, bir biitiiniin pargasi olacak sekilde
yoneltilen sorulara verilen cevaplar -¢aligmanin bundan sonraki kisminda yer
alan ve bir biitiin olarak Basel II diizenlemelerine iliskin olarak sorulan
sorulara  verilen cevaplarla karsilagtirildiginda- ulasilan  sonuglari
destekleyerek, resmin tiimiiniin goriilmesini saglamaktadir (Tablo 16.). Buna
gore; KOBI’lerin %71°i Basel 11 hakkinda higbir bilgiye sahip olmadiklarmi
sOylerken, %13l orta diizeyde, %11°i kismen ve %5’i bliyiik olglide bilgi
sahibi olduklarini belirtmislerdir. Sonu¢ olarak aragtirma kapsaminda yer
alan KOBI’ler, yeterince bilgi sahibi olmadan fikir sahibi olmakta ve
kendileri agisindan olumlu bulmadiklar1 Basel II diizenlemelerini 6grenmek
ve/veya derecelendirilmek i¢in herhangi bir ¢aba harcamamaktadirlar.

Tablo 16: KOBI’lerin, Basel 1I'ye iliskin Bilgi Diizeylerine Gére Dagilimi

Isletmelerin Basel II’ye Iliskin

’ Bilgi Dﬁzeyiy ’ Sayt | (%)
Tam Olarak Biliyorum - -
Biiyiik Olciide Biliyorum 16 5
Orta Diizeyde Biliyorum 44 13
Kismen Biliyorum 38 11
Hicbir Bilgim Yok 237 71
TOPLAM 3351 100

KOBI’lerin, Basel II diizenlemelerine uyum saglamaya ydnelik
olarak herhangi bir hazirliklar1 olup olmadigina bakildiginda da, ayni
sonucla karsilasilmaktadir (Tablo 17.). Buna gore; KOBI’lerin %91 gibi
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ezici ¢ogunlugu, Basel II’ye uyum konusunda higbir hazirlik
yapmamaktadir. Isletmelerin toplam %35’i konuya iliskin planlama ve
hazirlik  asamalarmin  bulundugunu belirtirken, sadece %4’ bir
planlamalarinin oldugunu ifade etmistir.

Tablo 17: KOBI’lerin, Basel II'ye Uyum Saglamaya Y6nelik Hazirliklarmin
Varligina Goére Dagilimi

: - " TR
Vel Haritass Bulummaktamarr - | 51 | €0
Bulunmaktadir 12 4
Hazirhk Asamasindadir 10 3
Planlama Asamasindadir 7 2
Bulunmamaktadir 306 91
TOPLAM 3351 100

Arastirmada  yer alan KOBI’ler, Basel II'ye gegiste
karsilagilan/karsilagilabilecek engel, kisit ve sorunlar temel alinarak
incelenmis ve analiz sonuglar1 Tablo 18.’de sunulmustur. KOBI’ler %82
agirlikla en 6nemli sorun olarak Basel II’nin anlagilamamasini gérmekte,
ikinci siraya ise %40 agirlikla finansman sorunlarini1 koymaktadirlar. Risk
bazli fiyatlandirma, seffaflik sorunlari ve teminatlandirma Onemsiz
goriilmektedir. Ayrica, kararsizlarin orani da oldukea yiiksektir.

Tablo 18: KOBI’lerin, Basel II’ye Gegiste Karsilastiklari/Karsilasabilecekleri
Engel, Kisit ve Sorunlarm Dagilim1

Basel Ilye Gegiste (-)g:ll:ﬂi Onemli | Kararsiz | Onemsiz (")rf:l)lll(siz Toplam
Karsilasilan/Karsilasilabilecek
Engel, Kisit ve Sorunlar Say1] % | Say1 | % | Say1] % |Say1] % |Say1] % |Say] %

Basel II’nin Anlasilamamasi 211Q 63 621 19] 371 11 18] S 70 2| 335100
Finansman Sorunlar 48 16 671 24 761 25 49 17] 54 18] 2941100
Kurumsallasma 201 9 50] 21 771 33 43| 19) 42) 18] 232100
Teminatlandirma 91 5 481 171 63 23] 121) 45 28] 10} 269]100
Seffaflik Sorunlari 120 6] 25) 13} 550 271 19] 9 90] 45] 201]100
Nitelikli Insan Giicii 244 15§ 32§ 20 20 1] 551 34] 49] 30§ 162]100
Risk Bazh Fiyatlandirma 41 2] o8] 41 70 4] 26] 16] 621 37| 167]100
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Calismanin birinci hipotezi (H1) olan “KOBI'lerin Basel II
diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri, faaliyette bulunduklar1 sektore
gore farkhilik gdstermez” hipotezi test edildiginde; KOBI'lerin Basel II
diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeylerinin, faaliyet gosterdikleri sektorlere
gore farklilik gostermedigi sonucuna ulasilarak, hipotez dogrulanmustir. H1
hipotezine uygulanan Kruskal-Wallis H Testi sonucunda; ki-kare: 13,686,
df: 12 ve p degeri: 0,321 olarak hesaplanmis ve %5 anlamlilik diizeyinde
kabul edilmistir (0,321 > 0,05).

Calismanm ikinci hipotezi (H2) olan “KOBi'lerin Basel II
diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri, Basel Il diizenlemelerine uyum
diizeyine gore farklilik gdstermez” hipotezi ise dogrulanamamustir. H2
hipotezine uygulanan Kruskal-Wallis H Testi sonucuna gore; ki-kare: 9,904,
df: 3 ve p degeri: 0,019 olarak hesaplanmis ve dolayisiyla bu hipotez %5
anlamlilik diizeyinde reddedilmistir (0,019 < 0,05). Buna gore; KOBI'lerin
Basel II diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri, Basel II’'ye uyum
diizeylerine gore farklilik gostermektedir. Basel II diizenlemelerine iligskin
bilgi diizeyinde tespit edilen s6z konusu farkliligm, hangi KOBI’lerde ortaya
¢iktiginin belirlenmesi amaciyla, KOBI’ler Mann Whitney U Testi ile ikili
kargilagtirmalara tabi tutulmus ve bu karsilagtirmalar sonucunda Basel II'ye
uyum i¢in planlama asamasinda olan isletmelerin, diger isletmelere gore
daha fazla bilgi sahibi olduklar1 gézlenmistir.

“KOBI'lerin Basel II diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri,
personel biiyiikligline gore farklilik géstermez” hipotezi ¢alismanin tiglinci
hipotezi (H3) olup, uygulanan Kruskal-Wallis H Testi sonucunda; ki-kare:
5,930, df: 2 ve p degeri: 0,052 olarak bulunmus ve H3 hipotezi %5
anlamhlik diizeyinde kabul edilmistir (0,52 > 0,05). KOBI'lerin Basel II
diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri, personel sayilarina gore farklilik
gostermemektedir.

(H4) hipotezi “KOBI'lerin Basel II diizenlemeleri hakkindaki bilgi
diizeyleri, bankalarin kredi verirken bagimsiz derecelendirme kuruluslarmnin
verdigi kredi notlarmi kullamp kullanmadiklarina gore farklilik gostermez”
Oonermesinin test edilmesini gerektirmektedir. H4 hipotezine uygulanan
Kruskal-Wallis H Testi sonucunda ki-kare: 25,899, df: 2 ve p degeri: 0,000
olarak hesaplanmis ve dolayisiyla bu hipotez %5 anlamlilik diizeyinde
reddedilmistir (p < 0,05). Bu sonuca gore; KOBI'lerin Basel II diizenlemeleri
hakkindaki bilgi diizeyleri, bankalarmm kredi verirken bagimsiz
derecelendirme kuruluslarinin rating notlarim kullanmalarina gore farklilik
gostermektedir. Basel II diizenlemelerine iligkin bilgi diizeyinde tespit edilen
bu farkliligm, hangi isletmelerde ortaya ciktiginin belirlenmesi amaci ile
isletmeler, Mann Whitney U Testi ile ikili karsilastirmalara tabi tutulmus ve

119



Cag Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 12(1), Haziran 2015

kredi notunun kullamm ile kredi almanin kolaylasacagmi diisiinen
isletmelerin, diger isletmelere gore daha fazla bilgi sahibi olduklari
gozlenmistir.

Calismanin besinci hipotezi (HS5) olan “KOBI’lerin Basel II
diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri, bankalardan kredi kullamirken
kredi notunun dikkate alinmasi durumunda, derecelendirme kuruluslari
tarafindan verilen kredi notunun giivenilir bulunup bulunmayacagina gore
farklilik gostermez” hipotezi kabul edilen hipotezlerden biridir. H5
hipotezine uygulanan Kruskal-Wallis H Testi sonucunda; ki-kare: 0,437, df:
2 ve p degeri: 0,804 olarak hesaplanmis ve dolayisiyla bu hipotez %5
anlamlilik diizeyinde kabul edilmistir (0,804 > 0,05). Bu sonuca gore;
KOBI'lerin Basel II diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri, bankalardan
kredi kullanirken kredi notunun dikkate alinmasi durumunda,
derecelendirme kuruluglar1 tarafindan verilen kredi notunun giivenilir
olacagina inanilmasina gore farklilik gostermemektedir.

(H6) hipotezi ile “KOBI’lerin Basel II diizenlemeleri hakkindaki
bilgi diizeyleri, kredi notunun kredi maliyetlerini etkileme durumuna gore
farklilik gostermez” yargisi Kruskal-Wallis H Testi ile analiz edilmis; ki-
kare: 42,827, df: 2 ve p degeri: 0,000 bulunarak, %5 anlamlilik diizeyinde
reddedilmistir (p< 0,05). Bir diger deyisle, KOBI'lerin Basel II
diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri, kredi notunun kredi maliyetlerini
etkileme durumuna gore farklilik gostermektedir. Basel II diizenlemeleri
hakkindaki bilgi diizeyinde tespit edilen bu farkliligin, hangi KOBI’lerde
ortaya ¢iktiginin belirlenmesi amaciyla isletmeler Mann Whitney U Testi ile
ikili karsilagtirmalara tabi tutulmus ve bu karsilagtirmalar sonucunda kredi
notunun kredi faizini etkiledigini diisiinen isletmelerin, diger isletmelere
gore daha fazla bilgi sahibi olduklar1 gdzlenmistir.

5. SONUC

Basel II diizenlemeleri ile birlikte, gerek kredi kullanan isletmelerin
ve gerekse de bizzat kredi isleminin riskliligi kredi kullaniminda biiyiik
Oonem kazanmig ve sdz konusu degiskenler, kredi maliyetlerini dogrudan
etkileyen unsurlar haline gelmistir. S6z konusu diizenlemelerle birlikte
isletmelerin kullanacagi krediler; kurumsal ve perakende krediler olmak
iizere ikili bir ayrima tabi tutulmakta ve farkli risk agirliklar
uygulanmaktadir. Bu agidan Basel II diizenlemeleri, bankalar i¢in sadece
sermaye yeterliligini iceren bir hesaplama siireci degil, ayn1 zamanda riske
odakli fiyatlama yaklasimlarinin s6z konusu oldugu bir standartlar biitiinii
olarak kabul edilmekte ve risk 6l¢iimil biiyiik 6nem arz etmektedir.
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Genel olarak KOBI’ler; diisiik sermaye sahipliginin yam sira, daha
cok emek yogun teknolojilerle ¢alisan, inisiyatif alabilen, diisiik yonetim
giderlerine sahip ve ucuz iiretim yapabilen iktisadi tesebbiisler olarak
tammlanabilir. KOBI’ler, tiim diinyada oldugu gibi, Tiirk ekonomisinin de
dinamik ve siiriikleyici unsuru olup, iilkemiz sosyo-ekonomik gelisimi
acisindan olduk¢a biiyiik oneme sahiptirler. Bununla birlikte, tilkemizde
2009 yilindan bu yana asamali olarak uygulanmaya calisilan Basel 11
diizenlemelerinin, KOBI’ler agisindan bazi sorunlara yol acabilecegi ve kisa
vadede olumsuz sonuglara neden olacagi diistiniilmektedir.

Bu calismanin amaci, Bursa’da faaliyet gdsteren KOBI’ler
iizerinden, KOBI’lerin Basel II hakkinda sahip olduklar: bilgi diizeyinin
Olgiilmesi ve olasi etkilerinin ortaya ¢ikarilmasi olarak belirlenmistir. Bu
amagcla, literatiirden yararlanilarak veri toplama aracit olarak bir anket
olusturulmus ve Bursa’da faaliyet gdsteren KOBI’lere uygulanarak ihtiyag
duyulan veriler elde edilmistir.

Calismanmn sonucunda; Bursa’da faaliyet gosteren KOBI’lerin
kurumsal ve finansal yonetim agisindan yetersiz olduklar1 saptanmigtir. Buna
gore; KOBI’ler isletme sermayesi ve 6z sermaye sikintis1 yasamakta, bu
sorunun Ustesinden gelebilmek i¢in biiyiik oranda banka kredisi kullanmakta,
bu durumda ise yiiksek faiz oranlarina katlanmak durumunda kalmaktadirlar.

Calismada alt1 hipotez kurularak test edilmistir. Bu hipotez testleri
KOBI’lerin Basel II diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyleri temel alinarak
olusturulmustur. Kruskal-Wallis H Testi’nin kullanildig1r hipotez testleri
sonucunda; KOBI’lerin Basel II diizenlemeleri hakkindaki bilgi
diizeylerinin, faaliyet gosterdikleri sektore gore farklilik gostermedigi (H1),
ancak Basel II diizenlemelerine uyum diizeyine gore farklilik gosterdigi (H2)
tespit edilmistir. Basel II diizenlemelerine uyum i¢in planlama asamasinda
olan KOBI’ler, bilgi diizeyi agisindan diger KOBI’lere nazaran daha fazla
bilgi sahibidir. KOBI’lerin Basel II diizenlemeleri hakkindaki bilgi
diizeyleri; personel biyiikliigiine gore farklilik gostermemekte (H3),
bankalarin kredi taleplerini degerlendirirken, bagimsiz derecelendirme
kuruluglarmin verdigi kredi notlarmi kullanip kullanmadiklarma gére ise
farklilik gostermektedir (H4). Kredi notu kullanimiyla kredi almanin
kolaylasacagini diisiinen KOBI’ler, Basel 1I diizenlemeleri hakkinda diger
isletmelere gore daha fazla bilgi sahibidirler. Hipotez testleri sonucunda
ulasilan diger sonuglar; KOBI’lerin Basel II diizenlemeleri hakkindaki bilgi
diizeylerinin, bankalardan kredi kullanirken kredi notunun dikkate alinmasi
durumunda, derecelendirme kuruluslari tarafindan verilen kredi notunun
giivenilir olacagma inanilmasina gore farklillk gostermedigi (HS) ve
KOBI’lerin Basel II diizenlemeleri hakkindaki bilgi diizeyinin, kredi
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notunun kredi maliyetlerini etkileme durumuna gore farklilik gdsterdigidir
(H6). Kredi notunun kredi faizini etkiledigini diisiinen KOBI’lerin, diger
KOBIi’lere gore Basel Il diizenlemeleri hakkinda daha fazla bilgi sahibi
olduklart tespit edilmistir.

Daha once gergeklestirilen ¢aligmalarin sonuglari, bu g¢alismanin
sonucunu destekler niteliktedir. Calismanin, sonuglar1 itibariyle KOBI’lerin
mevcut yapilart hakkinda agiklayici bilgiler sundugu diisiiniilmekte olup elde
edilen sonuglar 1s131nda KOBI’lerin Basel II diizenlemelerine uyum
gostermeleri durumunda, ihtiya¢ duyacaklar1 fonlar1 daha uygun maliyetlerle
saglayabilecekleri ve  sermaye  yapilarimi giiclendirebilecekleri
degerlendirilmektedir. Buna karsin, ¢alismanin Bursa’daki 335 KOBI’yi
kapsadigi unutulmamali, daha genis bir alanda, daha fazla isletmenin
katilimiyla gergeklestirilecek ¢aligmalarin ¢gok daha dogru sonuglar verecegi
dikkate alinmalidir.
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