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OZET
Rekabetci ekonomi, bireylerde kendilerini digerlerine gore daha iyi egitme ihtiyacim
hissettirmektedir. Bu amagla 6grencilerin okul egitimi yaninda ek c¢alisma yapma istegi ve
ihtiyact 6zel dershanelerin kurulmasma zemin hazirlamustir. Tk kurulduklar1 giinlerden
itibaren 6zel dershanelerin varhgi sorgulanmis ve kapatilmalari giindeme gelmistir. Ozel
dershanelerin kapatilmasi amaciyla 1980°li yillarda kurucu mecliste bir yasa tasarisi
giindeme gelmis ancak uzun tartismalardan sonra reddedilmistir. Son yillarda kapatilmasi
tekrar giindeme gelen 6zel dershanelerle ilgili cesitli arastirmalar yapilmis ancak konuyla en
cok ilgili paydaslardan 6grenci velilerinin gortislerine iliskin arastirmalarmn smirli oldugu
goriilmiistiir. Bu c¢alismada, sosyo-ekonomik diizeyleri farkli Ogrenci velilerinin 0Ozel
dershanelere iliskin tutumlarinin betimsel bir yaklasimla incelenmesi amaclanmistir.
Aragtirmanin evrenini Amasya il merkezinde yer alan ilkokul ve ortaokullarda 6grencisi
bulunan veliler, drneklemini ise sosyo-ekonomik diizeyleri farkli dort okuldan 100 veli
olusturmaktadir. Nitel arastirma yaklasimi dogrultusunda tasarlanan bu ¢alismada “igerik
analizi” yapilmistir. Veli tutumlarini belirlemek {izere arastirmacilar tarafindan hazirlanan
yar1 yapilandirilmis bir goriisme formu kullanilmistir. Gortisme sorular1 hazirlanmadan
once, arastirma konusu ile ilgili ulusal ve uluslararas: alanyazin taramasi yapilmis, konuyla
ilgili nitel ve nicel desenli galismalardan yararlanmilmistir. Arastirmanin sonuglari; sosyo-
ekonomik diizeyleri farkli 6grenci velilerinin ¢ogunlugu giintimiiz sartlarinda dershanelerin
alternatifi olmayan kurumlar oldugu ve rekabet ortaminda Ogrencilerine fayda sagladig:

konularinda birlestiklerini gostermektedir.
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GIRIS

Bireylerin 6grenme istegi ve ihtiyaci insanlik tarihi kadar eskilere dayanmaktadir. flk
yillarda orgiin egitim kurumlarindan séz etmek miimkiin olmadig: igin egitim genellikle
birebir olarak yiriitiilmiistiir. Zamanla 6greticinin tek, 6grenenlerin birden fazla olmasi ile
orgiitlii 6gretim sistemine diger bir ifadeyle okullasmaya dogru gidilmistir (Karagtizel, 2008,
49). Bireylerin kendilerini daha yakindan tanimasi ve kendi kisisel Ozellikleri ile elde
edebileceklerini belirlemesi, isabetli kararlar verebilmesi ancak egitim dongiisii igindeki
kazanimlar: ile miimkiindiir. Burada sozii edilen kazanimlar ilk olarak aile igerisinde
baslamis olsa bile, ilerleyen zamanlarda okulda ve &gretmen esliginde siirecektir. Diger
taraftan eski yillarda kendisine verilen bilgiyi alma ve gerektiginde geri aktarim yapma
olarak tanimlanan egitim, giintimiizde 6nemini yitirmistir. Egitimin misyonu bilgiyi arama,
bulma ve onu gelistirmektir (Ciftcili, 2007, 1). Yasadigimiz yilizyilda egitim sistemleri hem
cagin gerektirdigi degisimlere ayak uydurmak hem de toplumun ihtiya¢ duydugu bireyler
yetistirmeye hizmet etmelidirler. Bu prensiple uygulanan egitim sistemlerinde okul ve
ogretmenlere diisen gorevlerin yaninda diger alternatif egitim kurumlarma da ihtiyag
duyuldugu gortlmiistiir (Yurtluk, 2005, 67). Okullarda yapilan orgiin egitime alternatif
olabilecek kurumlar dershane olarak adlandirilmaktadir.

Biiyiikkose (2010) dershaneyi insanlarin ticret 6deyerek egitim aldiklars, siiresi, ticreti,
verilen ders saat ve icerigi degisen egitim kurumlari olarak tamimlamaktadir. Insanlik
ylzyillar boyu gelistikce, planli ve okullasmaya kadar varan egitim sistemi modelleri
benimsenmistir. Egitim sistemi igerisinde yer alan paydaslardan birisi olan 6grenciler,
kiiresellesen diinyanin gereklerine ayak uydurma c¢abasi igerisinde kendilerini rekabetgi
ekonomi kosullarina hazirlamak amaciyla okulda aldiklar1 orgiin egitim yaninda, yetistirme
kurslari, 6zel ders ve dershaneler yoluyla ek egitim alma g¢abasi i¢indedirler. Dershane
fikrinin ortaya ¢ikmasinda insanlarin okuldaki eksiklerini tamamlamak amaci ile aldig1 6zel
ders hizmetlerinin etkisinin oldugu sdylenebilir. Ozel dershanelerin Tiirkiye’de ortaya
¢ikmasmin Cumhuriyet’in ilk yillarma kadar uzandigr goriilmektedir. Coskun’a (2005, 24)
gore, dershane olarak adlandirilan egitim kurumlar1 bireylerin, okulda aldiklar1 derslerin
disinda 6zel olarak egitim almalariin sonucu ortaya ¢ikan bir kavramdir. Dagli'ya (2006, 2)
gore Ozel dershanelerin ortaya ¢ikisi Tiirkiye’deki {iniversite sayisinin, {iniversitede egitim
gormek isteyen 0grenci sayisima gore az olusundan kaynaklanmaktadir. Gelismis tilkelerdeki
tiniversite diizeyi okullasma oranlariyla Tiirkiye’deki okullasma oranlar1 karsilastirildiginda,
Tiirkiye’deki {iiniversite sayisinin ¢ok yetersiz kaldigr ortaya c¢ikmaktadir. Osmanh
doneminde de bazi sanat dallarindan taninmigs hocalardan ders alarak uygulanan 6zel ders
alma pratigi, gintimiizde dershane formunu almistir. O yillarda dil, ticaret, sanayi ve sanat
gibi temel alanlarda kurslar diizenlemek igin agilan dershanelerin, 1950 ve daha sonraki
yillarda, egitimin iilke genelinde yaygimnlasmasiyla 6grencileri sinava hazirlama, okul takviye
kurslar: gibi gorevleri tistlenmislerdir.

Erdogdu (2010, 12) dershanelerin islevini ekonomik durumu iyi olmayan
ogrencilerin, bu sayede bilgi acgiklarmi kapattiklarini ve yarinin yoneticileri olmaya aday
olduklarini belirtmektedir. Ozel Dershanelerin gérevi okullarda uygulanan programlarin
varsa eksigini tamamlamak, yoksa verileni pekistirmek olarak tanimlanabilir (Uysal, 2009,
34). Gilvercin (2005) ise dershaneleri egitim fakiiltelerinde lisans egitimini bitirmis,
ogretmenlik meslegini eline almis, ancak KPDS’den istenilen sonucu almadig1 gerekgesiyle,
ogretmenlik meslegini yapamayan ogretmenler i¢in ve Milli Egitim Bakanligi'nda (MEB)
gorev siiresini doldurarak emekli olan ve meslegine devam etmek isteyen 6gretmenler i¢in
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ciddi bir istihdam alani olarak tanimlamaktadir. Bu tanimdan hareketle dershanelerin
istihdam acisindan da 6nem arz ettigi sdylenebilir.

Tiirkiye’de okullagsma oranlarindaki hizli artis ve tiniversite egitiminin standartlar:
yiiksek, rahat bir yasamin vazgecilmez bir unsuru olarak goriilmesi egitimdeki rekabeti
arttirmistir. Mevcut yliksekdgretim kurumlarinin talebi karsilayacak kapasitede olmamas: da
rekabeti arttirict bir arag¢ olarak yerini almistir. Bu nedenlerden dolayr ozellikle de
ortadgretim de agir rekabet sartlarina dayali bir egitim olgusu gelistigi sdylenebilir (Ozoglu,
2011, 4). Son yillarda Tiirkiye’de dershanelere olan talebin ciddi sekilde artmasmin sebebi
merkezi anlayisla yapilan smavlardir. Her gegen giin sayisal olarak ¢ogalan bu sinavlar,
dolayisiyla bireyleri de dershanelere yonlendirmektedir. Oner’e (2007, 55) gdre egitim
sistemine girdigi ilk yillarda dershaneler, sadece lise son simif ogrencilerinin iiniversiteye
hazirlik icin tercih ettikleri kurumlardi. Bugiin egitimin hemen her kademesine yonelik
dershane hizmeti verilmektedir. Ayrica egitimin hemen her kademesindeki okullarmn egitim
kalitelerinde farklilik olmasi, ayni sinifta egitim goren ogrenciler arasinda bile 6grenme hizi
ve baska unsurlardaki farkliliklar, 6grencilerin ve ailelerin sosyal statii olarak iist seviyede
goriilen mesleklere yonelmeleri amaciyla kaliteli okullarda egitim gormek istemeleri 6zel
dershanelere olan egilimin ana sebepleri olarak gosterilebilir. Ogrenme etkinliginin yasam
boyu olan bir siire¢ olarak vurgulanmasi da ozel dershanelere olan ihtiyaci ortaya
koymaktadir. Insanlarin egitim 6gretim anlaminda ihtiyaclari arttikga bu gereksinmelerin de
karsilanmas1 gerekecek ve alternatifler aranmaya baslanacaktir. Dershaneler de siiphesiz
kendilerine bu asamada yer bulacaktir. Ozel dershanelerin sistemin icinde kalmasin
savunanlarin ileri siirdiikleri tezlerin basinda egitim sistemindeki pek ¢ok soruna ¢6ziim
olarak goriilmelerinin oldugu sodylenebilir. Ayrica, bu hususu dershanelerin toplum iginde
yarattigr giiven, sayginlik, kabul goérme, isini iyi yapma gibi 0zellikleriyle pekistirdigi
goriilmektedir. Ozel dershanelerin kapanmasi halinde ortaya gikacak problemler arasinda
kayit dis1 dershaneciligin veya 6zel ders merkezlerinin sayilarinin artmasi sayilabilir. Boyle
bir durum meydana geldiginde, 6grenci velileri ¢cocuklar i¢in yiiksek bedeller 6deyerek 6zel
ders aldirmak zorunda kalacaktir. Diger taraftan dershanelerin istihdam ettigi binlerce
personelin de bu baglamda ele alinmasi dogru bir yaklasim olacaktir.

Tiirkiye’de oldugu gibi diinyanin pek c¢ok {ilkesinde isimleri farkli olsa da
dershanelerin yer aldig1 sdylenebilir. Dershane ve benzeri egitim modeli uygulanan tilkelerin
smav sistemlerinin de Tiirkiye'ye gore daha az sayida smav igerdigini soylemek
miimkiindiir. Dershanelere uzun yillardir gesitli isim ve misyonlar yiiklenmektedir.
Dershane ve benzeri egitim modelinin yaygin oldugu iilkelerin ortak 6zelliklerinin sahip
olduklar1 smav temelli egitim sistemi oldugu goriilmektedir. Giiney Kore, Hong Kong,
Yunanistan, Japonya ve Tayvan gibi tilkeler, {iniversiteye gecisin merkezi sinavla yapildigy,
ozel ders ve dershanelerin yaygm oldugu tilkelerdir (Erdogdu, 2010). Yillardir Tiirk Egitim
Sisteminde olusan egitim agigindan dolay: ortaya ¢iktig1 iddia edilen dershanelerin, okulun
yerini almak gibi bir misyonunun olmadigi, tam tersi okula yardimci ve tamamlayict bir
egitim modelini benimsedigi sOylenebilir. Tiirk Egitim Sisteminde 06zel dershaneler
konusunun uzun vyillar tartigildigr goriilmektedir. Ik kurulduklari yildan itibaren
dershanelerin kapatilmas: giindeme getirilmis ve hatta bu amagla gesitli kanun tasarilar:
hazirlanmigtir.

Ozel dershanelerin durumunun saglikli bir bicimde degerlendirilmesi igin tiim
paydaslarin gortislerinin alinip incelenmesi gerekmektedir. 2010-2011 egitim 6gretim yili i¢in
0zel dershane {icretlerinin ortalama 2000 TL (Yilmaz & Altinkurt, 2011) oldugu bulgusu goz
ontine alindiginda, sosyo-ekonomik diizeyleri farkli 6grenci velilerinin 6zel dershanelere
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iliskin goriislerinin daha anlamli olacag: diisiiniilmektedir. Bu baglamda arastirmada sosyo-
ekonomik diizeyleri farkli 6grenci velilerinin 6zel dershanelerin gerekliligi, egitimdeki yeri
ve kapatilmasi ile ilgili diistinceleri arastirilmis ve betimsel bir yolla analiz edilmistir.

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bu calismada, sosyo-ekonomik diizeyleri farkli 6grenci velilerinin 6zel dershanelere
iliskin tutumlarmin belirlenmesi amaciyla betimleyici alan arastirma yOntemi
benimsenmistir. Betimsel arastirmalar, olay1 oldugu gibi arastirmaya ve var olan durumu
belirlemeye ¢alisan arastirmalardir. Bu tiir arastirmalarda, ele alinan durumlar ayrintili bir
sekilde arastirilmakta, “Ne” olduklar1 betimlenmeye ¢alisilmaktadir (Tanriégen, 2012, 59).
Aragtirmada tarama modeli kullanilmistir. Tarama modeli durum tespiti yapilip var olan
sartlar ortaya konulur ve durumu oldugu gibi yansitmayi esas alir.

Calisma Grubu

Aragtirmanin evrenini Amasya il merkezinde yer alan ilkokul ve ortaokullarda
ogrencisi bulunan veliler olusturmaktadir. Arastirmanin calisma grubunu basit rastgele
ornekleme yontemi ile segilmis; sosyo-ekonomik diizeyi diisiik 36, sosyo-ekonomik diizeyi
orta 29 ve sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek 28 olmak iizere toplam 93 veli olusturmaktadur.

Veri Toplama Araci

Velilerin 6zel dershanelere iliskin gortiislerini belirlemek {iizere arastirmacilar
tarafindan hazirlanan yar1 yapilandirilmis bir gortisme formu kullanilmistir. Goriisme
sorular1 hazirlanmadan 6nce, arastirma konusu ile ilgili ulusal ve uluslararas1 alanyazin
taramas1 yapilmis, konuyla ilgili nitel ve nicel desenli ¢alismalardan yararlanilmigtir.
Alanyazin taramasi ile ¢alismanin kuramsal temelleri olusturulup konu hakkinda kapsamli
bilgilere ulasildiktan sonra, formda yer almasi diisiiniilen maddeler belirlenmistir.
Aragtirmaya goniillii katilim esas alinmugtr.

Gortismeler 6grenci velilerine gortisme formu verilerek gergeklesmistir. Veliler
goriisme formlarini evlerinde yazili doldurmuslardir. Arastirmada katilimcilarin kendilerini
rahat ve huzurlu hissedebilecegi ve goriislerini ictenlikle aciklayabilecekleri bir goriisme
ortami saglanmasina Ozen gosterilmis, uygun bir etkilesim ortami olusturulmustur.
Aragtirmada gecerlik ve giivenirligi artirmak amaciyla ayrica veri cesitlemesi yoluna
gidilmistir. Veri kaynaklarinin c¢esitlendirilmesi, farkli ozelliklere sahip katilimclarin
arastirmaya dahil edilmesi yoluyla farkli algilarin ve yasantilarin ortaya konarak coklu
gercekliklere ulasilmasi bakimindan énemlidir (Yildirim & Simsek, 2008, 207). Bu gesitliligi
saglamak amaciyla arastirma farkli diizeyde, farkhi Ozelliklere sahip, farkli okullarda
yapilmistir.

Verilerin Coziimlenmesi

Nitel arastirma deseninde gergeklestirilen arastirmada veriler kendi iginde
betimlenmistir. Ogrenci velileriyle yapilan goriismelerden yaklasik 200 sayfa veri elde
edilmistir. Verilerin analizi slirecinde; Oncelikle goriisme kayitlar1 desifre edilip
¢oziimlemeler yapilmis, elde edilen goriisler igerik analizi yoluyla incelenmistir. Ogrenci
velilerinin ifadeleri benzerligine gore gruplanarak tasnif edilmistir. Coziimlemelerde
goriislerine bagvurulan Ogrenci velilerinin ifadeleri, sosyo-ekonomik diizeylerine gore
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kodlanarak (D; Diislik, O; Orta, Y; Yiiksek) belirli temalar olusturulmustur. FElde edilen
temalar ise frekans degerleri lizerinden betimlenmistir. Arastirmanin i¢ gegerligi verileri
toplama aracinin hazirlanmasindan, uygulama ve analiz asamasina kadar aragtirma
siirecinin detaylariyla acgiklanmasi ile arttirilmaya ¢alisilmistir.

BULGULAR
Bu calismaya katilan, sosyo-ekonomik diizeyleri farkli ogrenci velilerinin, &zel
dershanelere yonelik goriislerinden elde edilen bulgular ayr1 baghiklar halinde siralanmis ve
ogrenci velilerinin 6zel dershanelere iliskin bakis agilar1 ortaya konmaya ¢alisiimistir.

Sosyo-Ekonomik Diizeyi Diigiik Olan Ogrenci Velileri

Bu baslik altinda 6grenci velilerine dort soru sorulmus, elde edilen verilerle 6grenci
velilerinin 6zel dershanelere iliskin goriisleri ortaya konmaya ¢alisilmistir. Her bir soruya ait
verilen cevaplarin frekans degerlerini gosterir tablolar ile o6grenci velilerinin ortak
diistinceleri agiga ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.

Tablo 1. Ozel dershanelerin eitim sistemindeki yeri ile ilgili ne diisiiniiyorsunuz?

S.N.  Kodlanmus diisiinceler f

1 Ozel dershaneler faydali ve egitim sisteminde nemli bir yeri var. (D4, D8, D9, D12, 17
D14, D15, D17, D18, D19, D22, D24, D28, D29, D31, D32, D34, D35)

Okulda 6grendiklerini dershanede pekistiriyorlar. (D10, D13, D14, D19, D30)
Ozel dershaneler parasi olanin gidebilecegi yerler. (D7, D20, D28, D29)
Okulda yeterli egitim olmadig1 i¢in dershaneye gonderiyoruz. (D2, D6, D21)

Ozel dershanelerin gocuklara olan ilgilerini begeniyorum. (D3, D26, D27)
Ozel dershaneler iyi ama cok pahali. (D5, D15, D23)

QN Q1| | W (N
WL W W [k G

Tabloda da goriildiigti gibi sosyo-ekonomik diizeyi diisiik olan 6grenci velilerinin
¢ogunlugunun, 0zel dershaneleri egitim sistemi igerisinde faydali ve gerekli olarak
gordiikleri soylenebilir. Diger taraftan bazi 6grenci velilerinin ise 6zel dershanelerin maddi
boyutunun &nemine vurgu yaptiklari goriilmektedir. Tablo 2’de velilerin “Ogrenciniz
dershaneye gidiyor mu? Gitmiyorsa gitmeme sebepleri, gidiyorsa nigin gonderdiginizi
aciklar mismiz?” sorusuna verdikleri yanitlar yer almaktadir.

Tablo 2. Ogrenciniz dershaneye gidiyor mu? Gitmiyorsa gitmeme sebepleri, gidiyorsa mnicin
gonderdiginizi agiklar misiniz?

S.N. Kodlannusg diigiinceler f
1 Gitmiyor. Maddi agidan zor oldugu i¢in. (D1, D5, D7, D10, D14, D15, D16, D17, 15
D20, D21, D22, D25, D27, D28, D29)
2 Gitmiyor. Zamani geldiginde gondermek istiyorum. (D3, D6, D11, D23, D26, D30, 10
D31, D32, D33, D34)
3 Gidiyor. Daha basarili olmasi i¢in. (D4, D9, D13, D18, D19, D24, D35)
Gitmiyor. Simdilik gerekli degil. (D2, D8, D12) 3

Sosyo-ekonomik diizeyi diisiik olan 6grenci velilerinin gogunlugu; 6zel dershanelere
ogrenci gondermenin aile biitcelerini asacagi gerekgesi ile zor olacag1 goriisiindedirler.
Ancak buna karsin Ogrencilerini 6zel dershaneye gonderen ve zamani geldiginde
gondermeyi diisiinen velilerin toplam sayisinin da fazla oldugu goriilmektedir. Tablo 3'de
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velilere Ozel dershanelerin Ogrencilerine olasi faydalarimin olup olmadig: faydalarinin
oldugu diistintilityorsa kendi ifadeleriyle bunlarin neler oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Ozel dershanelerin §3rencinize faydalart var midir? Varsa bu faydalar nelerdir?

S.N.  Kodlanmus diisiinceler f
1 Faydasi vardir. (D1, D2, D3, D4, D6, D9, D12, D13, D14, D17, D19, D21, D22, D23, 24
D24, D26, D27, D29, D31, D32, D33, D34, D35, D36)
2 Derslerinde basarili olmasini sagliyor. (D3, D4, D6, DS, D9, D13, D17, D19, D21, 14
D22, D26, D27, D31, D35)

3 Faydas1 yok. (D7, D15, D20, D25, D28)
Okulda 6grenilen bilgilerle pekistirilmesi saglaniyor. (D2, D34, D36)

5 Cocugumu gondermedigim icin bilmiyorum. (D5, D16, D30) 3

Arastirmaya katilan, sosyo-ekonomik diizeyleri diisiik otuz alti velinin on besi
gocugunu 6zel dershanelere gondermedigi halde 6zel dershanelerin faydasinin olmadig:
yoniinde goriis bildiren veli sayisinin bes oldugu goriilmektedir. Bu da ¢ocuklarmi 6zel
dershanelere gondermeyen/gonderemeyen velilerin ¢ogunlugunun, 06zel dershanelerin
faydasinin oldugunu kabul ettigi soylenebilir. Ozel dershanelerin faydasinin ne oldugu
sorusuna ise ders basarisinin artmasi, planli ¢calismay1 6grenme ve kariyer planlamas: yapma
gibi goriisler ortaya konmustur. Tablo 4'te 6zel dershanelerin kapatilmasma yonelik, veli
diistinceleri goriilmektedir.

Tablo 4. Ozel dershanelerin kapatimas: gerektigini diisiiniiyorsaniz, sizce egitim sisteminde
dershanelerin yeri ne ile doldurulmali? Kapatilmamali diyorsaniz, gerekceleriniz nelerdir?
S.N.  Kodlanmus diigiinceler f
1 Kapatilmamali. (D3, D4, D9, D10, D12, D13, D14, D16, D17, D18, D19, D24, D26, 22
D27, D29, D30, D31, D32, D33, D34, D35, D36)

2 Kapatilmali. (D1, D2, D5, D6, D7, D11, D22, D23, D25) 9

3 Kapatilirsa, 6zel dershanelerin yerini baska bir sistem dolduramaz. (D4, D12, D24, 7
D29, D30, D31, D33)

4 Kapatilirsa, 6gretmenler 6grenciye karsi daha verimli olmali. (D1, D5, D6, D8, D20) 5

5 Kapatilirsa, okulda iicretsiz kurslar olmali. (D2, D22, D23, D25) 4

6 Kapatilirsa, daha pahali olan 6zel okul ve 6zel dersler artar. (D9, D13, D27, D32) 4

7 Ogrencilerin derslerini diizeltmesine yardimci oldugu igin kapatilmamali. (D14, 4
D16, D19, D35)

8 Benim i¢in fark etmez. (D15, D20, D28) 3

9 Kapatilirsa, ders saati sayisi artirilmali. (D7, D21) 2

Sosyo-ekonomik diizeyleri diisiik olan 6grenci velilerinin biiyiik bir cogunlugu 6zel
dershanelerin kapatilmamasin1 ifade ederken, bu goriigslerinin gerekgesi olarak;
dershanelerin yerinin doldurulamayacagi, dershanelerin olmadigi zaman 6zel derslere olan
ihtiyacin artacag: yani ders takviyelerinin daha maliyetli olacagl ve 6grenci basarisia olan
katkilarini siralamislardir. Ozel dershanelerin kapatilmasi taraftari olan veliler ise dershane
ticretlerinden yakinarak okullarda {icretsiz kurslarin  diizenlenmesi, okullardaki
Ogretmenlerin 6zel dershanelerdeki Ogretmenler gibi verimli olmalar1 gerektigini
savunmuglardir.
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Sosyo-Ekonomik Diizeyi Orta Olan Ogrenci Velileri

Bu baglik altinda 6grenci velilerine yine dort soru sorulmus, elde edilen verilerle
ogrenci velilerinin 6zel dershanelere iliskin goriisleri ortaya konmaya c¢alisilmistir. Her bir
soruya ait verilen cevaplarin frekans degerlerini gosterir tablolar ile 6grenci velilerinin ortak
diistinceleri agiga ¢ikarilmaya calisilmistir. Bu baglamda sosyo-ekonomik diizeyleri diisiik
olan Ogrenci velilerinin goriisleri ile kiyas yapabilme olanaginin da elde edilecegi
diistintilmektedir. Tablo 5’de sosyo-ekonomik diizeyleri orta olan dgrenci velilerinin 6zel
dershanelere iliskin goriisleri yer almaktadir.

Tablo 5. Ozel dershanelerin egitim sistemindeki yeri ile ilgili ne diisiiniiyorsunuz?

S.N.  Kodlanmus diigiinceler f

1 Ozel dershaneler faydali ve egitim sisteminde nemli bir yeri var. (O1, O2, O3, O6, 20
07, 08, 09, 010, 014, O15, 016, 017, 018, 019, 020, 021, 022, O24, 026, O28)
2 Okulda 6grendiklerini dershanede pekistiriyorlar. (02, 06, O7, O8, 015, 016, 017, 10

018, 019, 020)
3 Ozel dershanelerin hi¢ énemi yok. (04, 012, 013, 027) 4
4 Ozel dershaneler parasi olanin gidebilecegi yerler. (05, O11, 026) 3
5 Ozel dershanelerin ¢ocuklara olan ilgilerini begeniyorum. (01,03, O22) 3

Arastirmaya katilan sosyo-ekonomik diizeyi orta olan 6grenci velilerinin ¢ok biiytiik
bir bolimiiniin 6zel dershaneler hakkinda olumlu goriis bildirdikleri; egitim sistemine
faydali olduklari, derslerin pekistirilmesine yardimeci olmalar1 ve birebir ilginin olmas: gibi
ifadelerden anlagilmaktadir. Ote yandan sosyo-ekonomik diizeyi diisitk olan 6grenci
velilerinin ifadelerinde yer alan 6zel dershanelerin maddi yonii, sosyo-ekonomik diizeyleri
orta olan velilerde de 6ne ¢ikan bir durum olarak goriilmektedir. Dort veli ise, Ozel
dershanelerin hi¢ 6neminin olmadigr 6nemli olan seyin O0grencinin istekli olusu seklinde
goriis bildirmislerdir. Sosyo-ekonomik diizeyleri orta olan 6grenci velilerinin 6grencilerini
ozel dershanelere gonderme durumlarma iliskin verdikleri cevaplar Tablo 6'da yer
almaktadir.

Tablo 6. Ogrenciniz dershaneye gidiyor mu? Gitmiyorsa gitmeme sebepleri, gidiyorsa mnicin
gonderdiginizi aciklar misimiz?

S.N.  Kodlanmus diigiinceler f

1 Gidiyor. Daha basarili olmasi i¢in. (O1, O3, O5, 06, O7, 014, 015, 016, 017, O18, 14
019, 020, 023, 028)

2 Gitmiyor. Maddi ac¢idan zor oldugu i¢gin. (02, 04, 021, 022, O25) 5

3 Gitmiyor. Simdilik gerekli degil. (O8, 010, 013, 026, O27) 5

4 Gitmiyor. Zamani geldiginde gondermek istiyorum. (012, 024, O29) 3

Sosyo-ekonomik diizeyleri orta olan 6grenci velilerinin ¢ogunlugunun ¢ocugunu 6zel
dershanelere gonderdigi goriilmektedir. Bu durum, sosyo-ekonomik diizeyleri diisiik olan
ogrenci velilerinin ¢ocuklarini 6zel dershanelere gonderme oranlari ile anlamli bir farklilik
olusturmaktadir. Bu baglamda velilerin gelirlerinin arttikca ©6zel dershanelere Ogrenci
gonderme oranlarinin da arttig1 sOylenebilir. Maddi agidan zor oldugu igin ¢ocugunu 6zel
dershaneye gondermeyen/gonderemeyen veli sayisinin sadece bes olmasi dolayisi ile sosyo-
ekonomik diizeyleri orta olan velilerin ©6zel dershanelere olumlu bakti$1 sonucuna
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ulasilabilir. Tablo 7'de 0zel dershanelerin Ogrencilerine faydalarinin olup olmadig:
yoniindeki veli goriisleri verilmistir.

Tablo 7. Ozel dershanelerin §3rencinize faydalart var madir? Varsa bu faydalar nelerdir?

S.N.  Kodlanmus diisiinceler f
1 Faydas1 vardir. (O1, O3, O6, 07, O9, 013, O14, 015, Ol16, 017, 018, O19, 020, O21, 21

022, 023, 024, 025, 027, 028, O29)

Derslerinde basarili olmasini sagliyor. (O1, O3, O7, O15, 016, 017, 019, 022, 0O24)

Okulda 6grenilen bilgilerle pekistirilmesi saglaniyor. (O6, O15, O18, 021, 023, O28)

Faydas: yok. (O4, O5, 012, O26)

Ozel dershanelerin faydasi cocuga baghdir. (02, O8)

Q| W|N
N ||| \©

Sosyo-ekonomik diizeyleri orta olan 6grenci velilerinin ¢ok biiyiik bir boliimiiniin
0zel dershaneleri faydali olarak gordiigii; 6grencilerin derslerinde daha basarili olmalarin:
sagladigi, okulda Ogrenilen bilgileri pekistirdigi, planli ¢calismay1 6grettigi gibi ifadelerden
anlagilmaktadir. Buna karsin az da olsa 6zel dershanelerin faydasinin olmadigini diisiinen
ogrenci velilerinin ve elde edilecek faydanin c¢ocuga bagl olacagmi savunan velilerin
goriiglerinin de goz ardi edilmemesi gerektigi diistintilmektedir. Tablo 8de 0Ozel
dershanelerin kapatilmasina yonelik, veli diisiinceleri goriilmektedir.

Tablo 8. Ozel dershanelerin kapatilmas: gerektigini diisiiniiyorsaniz, sizce egitim sisteminde
dershanelerin yeri ne ile doldurulmali? Kapatilmamali diyorsaniz, gerekceleriniz nelerdir?

S.N.  Kodlanmus diigiinceler f

1 Kapatilmamali. (01, O2, O3, O5, 06, O7, 010, O12, 013, O15, O16, 017, 018, 020, 19
021, 022, 024, 026, 029)

2 Ogrencilerin derslerini diizeltmesine yardimei oldugu icin kapatilmamali. (O3, O6, 8

07, 010, 015, 016, 017, O20)

Kapatilmali. (04, O8, 023, 025, O28)

Kapatilirsa, 6gretmenler 6grenciye karsi daha verimli olmali. (09, 017, 022, O28)
Kapatilirsa, 6zel dershanelerin yerini baska bir sistem dolduramaz. (O5, O18)
Kapatilirsa, okulda ticretsiz kurslar olmali. (O25)

Kapatilirsa, daha pahali olan 6zel okul ve 6zel dersler artar. (O5)

NN O W
= o= N s Q1

Sosyo-ekonomik diizeyleri orta olan 6grenci velileri ile diisiik olan 6grenci velilerinin
goriisleri arasinda, Ozel dershanelerin kapatilmasi hususunda anlamli bir farkhilik
goriilmemistir. Arastirmaya katilan sosyo-ekonomik diizeyleri orta olan 6grenci velilerinin
on dokuzu 0zel dershanelerin kapatilmamas: gerektiginin gerekgesi olarak; okuldaki
derslere destek olmasi, yerini bagka bir sistemin dolduramayacag: ve kapatildig: takdirde
¢ok daha maliyetli olan 6zel derslere kayilacagi bunun da egitimde firsat esitligini olumsuz
yonde etkileyecegi, goriislerini siralamiglardir.

Sosyo-Ekonomik Diizeyi Yiiksek Olan Ogrenci Velileri

Sosyo-ekonomik diizeyleri yiiksek olan &grenci velilerine dort soru sorulmus, elde
edilen verilerle Ogrenci velilerinin 6zel dershanelere iliskin goriisleri ortaya konmaya
calisilmigtir. Sorulara verilen cevaplarin frekans degerlerini gosterir tablolar ile 6grenci
velilerinin ortak diisiinceleri agiga ¢ikarilmaya galisiimistir. Elde edilen verilerle sosyo-
ekonomik diizeyleri diisiik ve orta olan Ogrenci velilerinin goriigleri ile kiyas yapabilme
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olanaginin da elde edilecegi diistiniilmektedir. Tablo 9’da sosyo-ekonomik diizeyleri yiiksek
olan velilerin 6zel dershanelere iliskin algilar1 verilmistir.

Tablo 9. Ozel dershanelerin eitim sistemindeki yeri ile ilgili ne diisiiniiyorsunuz?

S.N.  Kodlanmus diigiinceler

il

1 Ozel dershaneler faydali ve egitim sisteminde &nemli bir yeri var. (Y1, Y12, Y13,
Y15, Y16, Y17, Y20, Y21, Y22, Y23, Y24, Y25, Y26, Y28)

Okul yeterli, 6zel dershanelere gerek yok. (Y2, Y4, Y5, Y6, Y8, Y9, Y18, Y19)
Okulda 6grendiklerini dershanede pekistiriyorlar. (Y15, Y16, Y21, Y22, Y26, Y28)
Ozel dershaneler maddi agidan bizleri zorluyor. (Y11, Y23)

Q1| |W N
=[N |O\ |00

Cocugumu 06zel dershaneye gondermedigim i¢im bilgim yok. (Y7)

Aragtirmaya katilan sosyo-ekonomik diizeyleri yiiksek olan 6grenci velilerinin biiyiik
cogunlugu 6zel dershanelerin faydali oldugunu belirtmislerdir. Buna karsin okullarin yeterli
olup 0zel dershanelere gerek olmadigmni savunan velilerin sayisinin sosyo-ekonomik
diizeyleri diisiik ve orta olan velilere kiyasla daha fazla oldugu goriilmektedir. Tablo 10’da
sosyo-ekonomik diizeyleri yiiksek velilerin 6grencilerini 6zel dershaneye gonderme
durumlar1 bulunmaktadir.

Tablo 10. Ogrenciniz dershaneye gidiyor mu? Gitmiyorsa gitmeme sebepleri, gidiyorsa nicin
gonderdiginizi aciklar misimiz?

S.N.  Kodlanmus diisiinceler f

1 Gitmiyor. Simdilik gerekli degil. (Y1, Y5, Y7, Y8, Y9, Y11, Y12, Y14, Y15, Y17, Y18, 15
Y19, Y24, Y27, Y28)

2 Gitmiyor. Zamar geldiginde gondermek istiyorum. (Y3, Y20, Y21, Y25, Y26 ) 5

3 Gitmiyor. Maddi ac¢idan zor oldugu igin. (Y10, Y13, Y22, Y23) 4

4 Gidiyor. Daha basarili olmasi igin. (Y4, Y16,) 2

Sosyo-ekonomik diizeyleri yiiksek olan 6grenci velilerinin ¢ogunlugu; 6grencilerinin
okudugu simftan dolay1r heniiz 6zel dershane gereksinimlerinin olmadigmi, zamam
geldiginde gondermeyi diistindiiklerini ifade etmislerdir. Velilerin sosyo-ekonomik
diizeyleri arttikca, maddi agidan zorluk cekilecegi sebebiyle 6zel dershanelere Ogrenci
gondermeme diisiincesinin azaldig1 goriilmiistiir. Ozel dershanelerin dgrencilerine
faydasinin olup olmadig1 yoniindeki veli gortisleri Tablo 11’de goriilmektedir.

Tablo 11. Ozel dershanelerin 6grencinize faydalar: var midir? Varsa bu faydalar nelerdir?

S.N.  Kodlanmus diigiinceler
Faydasi vardir. (Y2, Y3, Y12, Y15, Y16, Y19, Y20, Y21, Y22, Y23, Y24, Y25, Y26, Y28) 1
Faydasi yok. (Y4, Y8, Y9, Y11, Y14, Y17, Y18)

Okulda 6grenilen bilgilerin pekistirilmesi saglaniyor. (Y12, Y13, Y16, Y20, Y24, Y25)
Derslerinde basarili olmasini sagliyor. (Y2, Y22, Y26)

= I

Ozel dershanelerin faydast cocuga baghdir. (Y5)

NQ [ WIN |-
== W o N

Ozel dershaneye gondermedigim igin faydasini bilmiyorum. (Y1)

Arastirmaya katilan sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek olan 6grenci velilerinin diisiik ve
orta olan Ogrenci velilerine gore, O0zel dershanelerin faydasmin oldugu yoniindeki
goriislerinde anlamli bir diisiisiin oldugu goriilmektedir. Bunun sebebi olarak diger velilere
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gore Ogrencilerinin hentiiz dershaneye gitmesine gerek duymadiklar: ya da sadece iki velinin
cocugunu ozel dershaneye gonderiyor olmasi sayilabilir. Ozel dershanelerin kapatilmasina
yonelik veli goriisleri, kendi ifadeleri ile Tablo 12'de verilmistir.

Tablo 12. Ozel dershanelerin kapatilmas: gerektigini diisiiniiyorsamz, sizce egitim sisteminde
dershanelerin yeri ne ile doldurulmali? Kapatilmamalr diyorsaniz, gerekceleriniz nelerdir?

S.N.  Kodlanmus diigiinceler f
1 Kapatilmamali. (Y1, Y5, Y8, Y10, Y12, Y13, Y15, Y20, Y21, Y24, Y26) 11
Kapatilmalr. (Y2, Y3, Y4, Y9, Y11, Y17, Y18) 7
3 C)grencﬂerin derslerini diizeltmesine yardimeci oldugu i¢in kapatilmamali. (Y1, Y21, 4
Y24, Y26)
4 Kapatilirsa, okulda ticretsiz kurslar olmali. (Y18, Y25) 2
5 Maddi agidan yiik getirdigi i¢in kapatilmali. (Y2, Y14)

6 Kapatilirsa, 6gretmenler 6grenciye karsi daha verimli olmali. (Y3) 1

Sosyo-ekonomik diizeyleri yiiksek olan dgrenci velilerinin ¢cogu da diizeyleri farkl
olan diger oOgrenci velileri gibi 0zel dershanelerin kapatilmamasi gerektigini
vurgulamiglardir. Kapatilamamali diyen 6grenci velilerinin bir kismi buna gerekge olarak
Ogrencilerinin ders basarisin1 etkiledigi icin kapatilmamali seklinde goriis bildirmislerdir.
Kapatilmali diyen 6grenci velilerinin bazilar1 gerekgelerini maddi agidan yiik getirmesine
baglarken baz1 6grenci velileri ise kapatilmasi halinde atilmas: gerekli bazi adimlara 6rnekler
vermiglerdir.

TARTISMA VE SONUC

Arastirmaya katilan, sosyo-ekonomik diizeyi diisiik 36, sosyo-ekonomik diizeyi orta
29, sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek 28 &grenci velisinin goriisleri almmigtir. Ogrenci
velilerinin dort soruya verdikleri cevaplar dogrultusunda bazi sonuglara ulagilmistir.

Sosyo-ekonomik diizeyi diisiik olan 6grenci velilerinden 17’si, orta olanlardan 20si,
yliksek olanlardan ise 14'ti 6zel dershanelerin faydali ve egitim sistemi icerisinde 6nemli bir
yerinin oldugunu belirtmislerdir. Bunun gerekgesini ise; “dgrenciler okulda 0grendiklerini
dershanede pekistiriyorlar, okulda yeterli egitim verilmiyor ve ozel dershanelerin ¢ocu§uma olan
ilgilerini begeniyorum” ciimleleriyle aciklamislardir. Bu goriisler dogrultusunda ogrenci
velilerinin  biiylik c¢ogunlugunun, sosyo-ekonomik diizey ayrimi olmaksizin 6zel
dershaneleri faydali buldugu soylenebilir. Ozel dershanelerle alakali olumsuz goriislerin
¢ogunlugu maddi olarak aile biitgesine getirdigi yiik seklinde gergeklesmistir. Sosyo-
ekonomik diizeyi yiiksek olan 6grenci velilerinden 8i 6zel dershanelere gerek olmadigini,
okullarin yeterli seviyede oldugunu vurgulamiglardir.

Aragtirmaya katilan Ogrenci velilerinden 23t 6grencisini 6zel dershaneye
gonderdigini belirtmistir. Ogrencisini 6zel dershaneye géndermeyen velilerden 24'ii maddi
acidan zor oldugu icin gondermedigini, 23'i hentiz gondermek igin gerek duymadigini, 18’
ise zamani geldiginde O0grencisini gondermek istedigini belirtmislerdir. Maddi agidan zor
olacag icin 6zel dershanelere 6grencisini géndermeyi diistinmeyenlerin haricinde, velilerin
cogunlugunun ya 0Ozel dershanelere O6grencisini gonderdigi ya da ilerleyen zamanlarda
gondermeyi diisiindiikleri gortilmektedir.

Ozel dershanelerin faydasmin olup olmadig konusunda, 6grenci velilerinden 59'u
“faydast vardir” seklinde goriis bildirmislerdir. Ogrenciye yonelik faydalari; “d§rencimin okul
derslerinde daha basarili olmasim saglyor” (26 veli), “okulda d3renilen bilgilerin pekistirilmesini
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saglyor” (15 veli), ctimleleri ile ifade edilmistir. Buna karsin 16 veli 6zel dershanelerin
ogrencisine faydasinin olmayacagin belirtmislerdir. Ayrica 4 veli cocugunu 6zel dershaneye
gondermedigi igin olasi faydalarini bilmedigini, 3 veli ise 6zel dershanelerin faydasmin
O0grenciden 0grenciye degistigini vurgulamiglardir.

Arastirmaya katilan sosyo-ekonomik diizeyleri farkli 6grenci velilerinin 52’si (diisiik
olan 22, orta olan 19 ve yiiksek olan 11 Ogrenci velisi), 6zel dershanelerin kapatilip,
kapatilmamasi yoniindeki soruya, “kapatilmamali” seklinde cevap vermislerdir. Ozel
dershanelerin kapatilmamasi gerekir diyen Ogrenci velileri gerekgelerini; “yeri baska bir
sistemle doldurulamaz” (9 veli), “kapatilirsa daha pahali olan 6zel okul ve dersler artar” (5 veli) ve
“0grencilerimizin derslerine yardimci oldugu icin kapatilmamali” (16 veli)  seklinde ifade
etmislerdir. Buna karsin 21 6grenci velisi (sosyo-ekonomik diizeyi diisiik olan 9, orta olan 5
ve yiiksek olan 7), “0zel dershaneler kapatilmali” seklinde goriis bildirmislerdir. Kapatilmal
diyen ogrenci velilerinden sadece 2’si gerekgesini, “maddi agidan aile biitcesine yiik getirdigi
icin” ciimlesi ile ifade etmistir. 10 6grenci velisi 6zel dershanelerin kapatilmas: durumunda,
“ogretmenler dgrencilere karst daha verimli olmali” derken 7 6grenci velisi ise “okulda iicretsiz
kurslar verilmeli” seklinde Oneriler getirmislerdir.

Ogrenci velilerinin cogunlugunun 6zel dershanelere karsi olumsuz diisiincelere sahip
olmadig: ve 6zel dershanelerin egitim sistemi igerisinde 6nemli bir yerinin oldugu gerekgesi
ile kapatilmamali seklinde diisiindiikleri ortaya ¢ikmuistir. Icinde bulundugumuz zaman
diliminde, sayilarmin ¢ok olusundan hareketle egitim sisteminin bir pargasi olduklar:
goriilen 6zel dershanelerin maddi boyutlar1 ve 6grenciye yonelik faydalar1 tartigsilabilir.
Ancak Ozel dershanelerin kapatilmasi diisiiniiliiyorsa yerine getirilecek sistemin; maddi
acidan ailelere, 6zel dershanelerden daha az yiik getirmesi, 6grenci ve aileleri ¢ok daha
pahali olan 6zel derslere mecbur birakmamasi ve pilot illerde 6nceden denenmis olmasi
gerektigi sdylenebilir. Ailelerin 6grencilerini ilerleyen yillarda ge¢im sikintis1 gekmemeleri
adia mesleki egitim veren okullardan ve sportif faaliyetlerden ziyade akademik egitime
yonlendirmeleri, O0grencilerin ilgi, yetenek ve zihinsel seviyelerine uygun yonlendirme
faaliyetlerinin okullarda geregi gibi yapilamayisi, bir {ist egitim kademesine gegislerdeki
siava dayali egitim sisteminin degismesini engelledigi sdylenebilir. Sonug olarak da sinava
dayali ve sadece akademik basariya odakl egitim sistemi devam ettigi siirece, ad1 ne olursa
olsun destek egitim kurumlarimin var olacag: diisiiniilmektedir.
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Introduction

Individuals” learning needs and their enthusiasm to learn trace back as far as human
history. In the early years of human history, most educational activities were carried out in a
personal, one-on-one setting since there were no formal education institutions. Throughout
time, formal education became an obligation because there were more learners and only one
tutor (Karagtizel, 2008, 49). It is only possible via the education cycle that individuals come to
know more about themselves and to determine their aims and make right decisions. Even
though these achievements begin in the family, they have to be continued by teachers in
school. On the other hand, the classical education view has lost its importance recently.
Education’s mission is to search for information, find, and develop it (Ciftcili, 2007, 1).
Education systems have to keep up with the developments of the current era in order to
educate people according to society’s need. To be able to achieve this, it is necessary to get
training both in public schools and private training courses (Yurtluk, 2005, 67). As an
alternative to education courses, these courses are called private training courses, especially
serving for exam preparations.

Biiyiikkose (2010) defines these institutions as private training courses where people
get education by means of paying a fee. Their duration, fees, and programs may change
according to the institutions’ types. Individual teaching that helps people to develop their
skills may have paved the way for private training courses. These courses have been
available since the first years of the Turkish Republic. According to Dagli (2006, 2) the
emergence of private training courses originates from the lack of universities in Turkey since
the number of people who want to get a college education are more than the universities can
educate. On the other hand, Giivercin (2005) defines private training courses as the
associations that employ people who have graduated from a college but haven’t yet been
employed by the Ministry of National Education since they couldn’t get sufficient points
from KPSS Exam. From this perspective, it can be said that private training courses play a
significant role in employment. Nowadays, the demand for these associations has risen
significantly due to the exam-centered education system. The compulsory exams that
students have to take especially for high school and university enrollments force people to
get extra education. According to Oner (2007, 55), in the early years of private training
courses, only university candidates received this extra education, but today, students from
each level prefer going to these institutions in order to prepare better for the examinations.

The place of private training courses has been questioned for many years in Turkey.
And the agenda of eliminating them has come to the fore again recently. The people
asserting that the institutions should maintain the existence of private training courses claim
that the courses assist the schools and prepare students for the exams. They also solve many
problems in the education system, such as the lack of classrooms, teachers, and educational

5 An earlier version of this paper was presented at the IV. Educational Administration Forum (3-5 October 2013, Balikesir,
Turkey)

¢ Gaziosmanpasa University, Education Sciences Department - aliduranedu@hotmail.com

7 Gaziosmanpasa University, Education Sciences Department

8 Amasya Fatih Primary School , Primary School Teacher

183.



DURAN, DUZGUN & DURAN
Sosyo-Ekonomik Diizeyleri Farkli Ogrenci Velilerinin Ozel Dershanelere Yonelik Tutumlarmin Incelenmesi

resources. If they were closed, there may be illegal institutions emerge which would serve
the same functions again or people would have to take private lessons individually, paying
large amounts of money. In order to evaluate their position and necessity in the education
system, all the stakeholders’” opinions should be considered. In this context, this study has
questioned the private training courses’ position and necessity. The researchers have asked
parents from different socioeconomic backgrounds questions and have analyzed the material
in a descriptive way.

Method

In this study, a descriptive research method was used in order to define the attitudes
of parents from different socioeconomic backgrounds on private training courses. The
population of the study is composed of the parents who have students in primary and
secondary schools in Amasya. Thirty-six parents from a low socioeconomic background, 29
parents from an average socioeconomic background, and 28 parents from a high
socioeconomic background are the samples for the research. A semi structured form was
used to define parents” opinions on private training courses. Interviews were conducted via
these forms. Volunteer parents were involved in the research. They filled out the forms at
home within a flexible time frame. The study was designed as a qualitative research project,
and a content analysis method was used. Almost 200 pages of data were obtained and were
classified according to the groups and opinions.

Findings

According to the results, parents from a low socioeconomic background consider
private training courses beneficial and necessary. However, some of them expressed
difficulty with the financial aspect of the situation. Most of them think that sending their
children to these institutions means an extra load on the family budgets. Despite this
challenge, most of the parents tend to send their children to the courses in order to provide
them with a better education. Most parents aren’t in favor of closing the private training
institutions, but they say that the course fees should be reduced. The parents from average
socioeconomic backgrounds generally have a positive attitude about private training
courses. They think that the courses are an important part of the education system, especially
in an exam-oriented system. Along with the parents from low socioeconomic backgrounds,
these parents also were concerned about the financial aspect. They stated that they have
difficulties in sending their children to these courses. There wasn’t any difference on the
opinions between parents from low a socioeconomic background and parents from an
average socioeconomic background. Both groups are in favor of private training courses.
Parents from a high socioeconomic background also stated that the private training courses
are useful. However, most of them are of the opinion that private training courses aren’t a
compulsory part of a successful school life. This opinion may have stemmed from the fact
that most of these families’ children are younger and they don’t have to send them to these
institutions, or some of these parents’ children attend private schools, so they don’t need any
extra education.

Discussion and Conclusion

Thirty-six parents from a low socioeconomic background, 29 parents from an average
socioeconomic background, and 28 parents from a high socioeconomic background were
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involved in this research. Four questions were directed to parents and some conclusions
were made according to their answers. Seventeen parents from a low socioeconomic
background, 20 parents from an average socioeconomic background, and 14 parents from a
high socio-economic background stated that private training courses are beneficial and have
a fundamental position within the education system. They agreed on the idea that “students
have a chance to reinforce their knowledge and skills in private training courses; they cannot
get enough education in schools, and private training courses pay attention to the pupils
individually more than public schools do”. From these results, we can see that most of the
parents are in favor of private training courses no matter which socioeconomic background
they are from. On the other hand, most parents who support closing the institutions where
private training courses are taught are from high socioeconomic backgrounds. Ironically,
most of them don’t send their students to these institutions because their children attend
private schools rather than public ones.

Fifty-nine of all the parents stated that “private training courses are useful”. Among
these families, 26 parents stated that “they help pupils to be more successful with their
lessons” and 15 parents stated that “they help to reinforce their knowledge”. Fifty-two
parents involved in the research stated that the institutions shouldn’t be closed. These
parents support their view, saying that “no system can replace them”, otherwise “we might
have to hire a private tutor, and this is very expensive”, and, further, “they help our students
become more successful in school”. On the other hand, 21 parents stated private training
courses should be closed. They support their views, saying that the courses mean an extra
load on the family budget. However, with this view, they also stated that either school
teachers should show more effort, or free training courses should be provided by schools.
From this point, it can be said that all parents want a better education for their students, but
some of them support the idea that the private training courses should be free and should be
provided by government.

In general, it can be said that most of the parents don’t have negative thoughts on
private training courses and state that they shouldn’t be closed since they serve a vital
function within the education system. Since there are many private training courses in our
country, there must be discussions on them and their pros and cons, such as the extra load
on the parents” budget. But if they are intended to be closed, an alternative system should be
brought to the education system instead of private training courses. Since parents find public
schools insufficient in terms of education quality, they feel themselves that they have to
provide an extra education for their children in order to prepare them for the examinations.
In conclusion, private training courses will maintain their existence either as institutions
within the education system or associations outside the system as long as an exam-centered
education system continues.
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