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OZET
Bu arastirmanin temel amaci, ilkogretim 8. Simif Ogrenci velilerinin O0grenim goren
cocuklarmin akademik yasantilarna gosterdikleri ilgi diizeylerinin, 6grencilerin gecmis
yillardaki (6. ve 7. Siif) Seviye Belirleme Smnavi (SBS) puanlarini yordama diizeyinin
belirlenmesidir. Bu temel amaca ulasabilmek igin velinin ilgi diizeyinin; velinin yasi, ¢alisma
durumu, yaptig1 is, egitim diizeyi ve aylik gelir diizeyine gore farklilasip farklilasmadig: ve
SBS puanlarmi yordayip yordamadig: belirlenmeye calisilmistir. Calisma grubu, Manisa ili
Salihli ilgesindeki ilkogretim okullarma kayitli olan ve 2011-2012 egitim Ogretim yilinda
O0grenim goren Ogrenci velilerinden basit seckisiz 6rnekleme teknigi ile belirlenmis olan 143
kisiden olusmaktadir. Veri toplama araci olarak, arastirmacilar tarafindan gelistirilen ve 48
maddeden olusan 51i Likert tiirii 6l¢gme aract kullanilmigtir. Verilerin analizinde t-testi, F
testi, Kruskal Wallis H testi, regresyon analizi kullanilmigtir. Arastirma sonucunda, velilerin
ilgi diizeyinin 6grencilerinin akademik basarisini yordamadig1 sonucuna ulasilmistir. Ayrica
velilerin ilgi diizeyinin; velinin yasi, ¢alisip ¢calismama durumu, yaptig is, egitim diizeyi ve

aylik gelir diizeyine gore farklilagsmadig1 belirlenmistir.
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GIRIS

Cocuklarin akademik basarisi giintimiiz diinyasinda; internet, televizyon, telefon ve
benzeri unsurlarin bilingsizce kullanimi, akran gruplarmin olumsuz etkileri, aile ilgisinden
yoksunluk gibi bir¢ok olumsuz faktoriin bir araya gelmesiyle oldukg¢a zorlasmaktadir.
Toplumun geleceginin teminati olan ¢ocuklarin nitelikli bir egitim almalar1 ve okul
hayatinda bagarili olmalar: istenen bir durumdur.

Basar1 bircok Ogenin etkilesimiyle ortaya ¢ikmaktadir. Bu ogeler; yetenek, uygun
egitim ortam1 ve giidiilenmedir. Gercek basari, insanin kendi kendisini siirekli
gelistirmesidir. Kendini yenileme gereksinimini duymak basarinin anahtaridir. Normal bir
zekaya sahip o6grencinin derslerine karsi 6grenme, ilgi, merak ve istegi; uygun calisma
ortam1 ve verimli ¢alisma aligkanliklarmin bulunmasi; basar1 igin gevresinden yakinlik ve
destek gormesi ve saglikli bir bedensel yapiya sahip olmasi gibi 6zellikler, onun 6grenmesini
kolaylastirip basarisini artirirken; tersi durumlar da 6grenmesini giiglestirmektedir (Ulug,
1997, 5).

Cocugun, aile ortamu iginde aldigr ilk egitim kisilik yapisini, sosyal ve zihinsel
gelisimini ve sosyallesme Olgiistinii etkilemektedir. Hatta ailede anne ve babadan ikisinin
veya birinin olmamasi hali c¢ocuklari olumsuz yonde derinden etkilemektedir. Anne
yoksunlugunun etkilerini inceleyen Spitz ve Bowlby (2005) yaptiklar1 arastirmada, anne
bakimindan yoksun biiyiiyen ¢ocuklarin hem fizik hem de ruhi gelismelerinin geriledigini
hatta yasamlarinin tehlikeye distiigtinii saptamiglardir (Akt: Kurbay, 2008, 12). Yine
Altinbulak’in (2011) arastirmasinda bosanmis aileye sahip Ogrencilerin, tam aileye sahip
ogrencilere gore oOzellikle igedoniik kisilikle ilgili daha fazla problem yasadiklari ortaya
konmustur. Ayn1 zamanda Bolayir'in (2011) arastirmasinda da anne babanin hayatta olup
olmadigiyla Ogrenimlerini diizenli sekilde siirdiirebilme durumlar1 ve akademik basar:
arasinda anlaml bir iliskinin oldugu ortaya konmustur.

[lk egitim ailede baglamakta, kisilik yapisinin temel davraniglari burada alinmaktadir.
Ailede alinan kazanimlar, okulda verilen egitim siirecinde g¢ocugun niteliklerinin
gelismesinde belirleyici bir etkendir. Ailede baslayan egitim okulda devam etmektedir. Fakat
ogrenci okula bagsladiktan sonra ailenin, ¢ocugunun akademik yasantisin1 desteklemesi son
derece biiyiik 6onem tasimaktadir.

Aileler c¢ocuklarmi egitim kurumlarma teslim ettikten sonra vazifelerinin
tamamlandig1 seklinde bir algiya sahiptir. Bircok aile ¢ocuklarinin gretmenlerini ya hig
tanimamakta ya da g¢ocuklarmin anlattiklariyla tanimaktadir. Bu durum temelde ¢ocugun
basarisini 6nemli derecede etkilemektedir (Vural, 2004, 131). Egitim faaliyetler siirecidir.
Takibi olmayan bir faaliyetten basar1 beklenmesi dogru goriilmemektedir.

Anne-babanin egitim diizeyi, c¢ocuklarin ders c¢alismasina, ev Odevlerini
hazirlamasina yardim edip etmemeleri ile ¢ok yakin bir iligki vardir (Elmacioglu, 1998, 108).
Egitim ve kiiltiir diizeyi diistik ailelerinin ¢ocuklarina hemen hi¢ yardim edememeleri ile
anne-babast memur, 6gretmen ve 0gretim {iyesi olanlarin ¢ocuklarinin okul ¢alismalarina
yardim etmeleri, okul basarilar1 bakimindan ¢ocuklar arasinda biiyiik farklar yaratmaktadir
(Vural, 2004, 139). Egitimli anne ve babalarin, ¢ocuklarindaki basar1 giidiisiinii harekete
gecirmede daha usta olduklari goriilmektedir. Nitekim yapilan arastirmalar bagarili
ogrencilerin anne ve babalarinin 6grenim diizeylerinin; basarisiz 6grencilerin anne ve
babalarinin 6grenim diizeylerine gore daha yiiksek oldugunu gostermektedir (Elmacioglu,
1998, 108).

Cocugun, okul basarisini etkileyen bir baska konu ise okul ddevlerine kargs: ailenin
yaklagimidir. Okula basladigi andan itibaren Ogrenciye 6dev yapma ve ders calisma
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aligkanligr kazandirilmaya calisilir. Bazi aileler Ogrenciye Odev yapma aligkanlig:
kazandirirken bazilar1 6devleri bizzat kendileri yapma yanlishgma diismektedirler (Vural,
2004, 141). Ana-babanin, ¢ocugun calismasina yardim etmesi, eger Ozgiir bir sekilde
gerceklesiyorsa, cocuga destek oluyorsa ve ¢ocuk bundan hosnutsa yarar saglar. Fakat ¢ocuk
boyle bir yardima alisirsa devammi isteyebilir, ayni zamanda kendini yonetebilme
konusunda eksikligini hissederek isyan edebilir (Yavuzer, 1996, 197).

Aile c¢ocuguna yardim ederken, yardim talebinin c¢ocuk tarafindan olmasini
saglayacak farkindaligin yine aile bireyleri tarafindan ¢ocuga verilmesi uygun olacaktir.
Ogrenme siirecinde ¢ocugun karsilagtig1 problemleri ebeveyn tarafindan ¢oziilmesi yerine
problemin ¢ocuk tarafindan ¢oziilmesini saglamaya yonelik destegin aile tarafindan ¢ocuga
verilmesi 6nem arz etmektedir.

Cocuk okula bagsladig1 zaman deneyim ve bilgisinin genisletilmesi igin destekleyici
kosullarin saglanmas biiyiik onem tagir. Bilgi veren, cocugu diisiinmeye tesvik eden, onunla
tartigsan, sorularina agiklayici cevaplar veren ailelerin ¢ocuklar: dilsel ve zihinsel gelisimlerini
azami seviyeye ¢ikarma imkani bulurlar. Arkadaslari arasinda her zaman bir adim 6nde
olurlar (Eksi, 1990, 18). Satir’in (1996) yaptig1 bir arastirmada; “gocuguna yakin ilgi gosteren,
¢ocugunun ¢alisma ortamini diizenleyen ve planlayan, ¢ocugunun basarisin1 6viicii sozlerle
destekleyen, c¢ocugunun basarisizliginda onu calisirsan  basarili - olursun, sozleriyle
yiireklendiren anne-babalarin ¢ocuklarinin akademik basarilarmin yiiksek oldugu sonucuna
varilmigtir (Akt: Kurbay, 2008, 12). Akin (2009) anne baba tutumlariyla ilgili yaptig:
arastirmada da demokratik, hosgoriilii ve giiven verici anne baba tutumlarinin égrencilerin
akademik basarilarini olumlu yonde etkiledigi, diger anne baba tutumlarinin ise olumsuz
etkide bulundugu bulgusuna ulasmistir. Yine anne baba beklentilerinin ¢ocugun akademik
basaris1 iizerinde Onemli bir etkiye sahip oldugu Trivette ve Andersonun (1995)
arastirmasinda ortaya konmustur.

Hakan’in (2001) ilkdgretim okulu 6grencilerinin basarisinda aile faktoriiniin etkisini
inceledigi arastirmasinda da akademik basarisi yiiksek olan Ogrenci velilerinin okul-
ogretmen iligkilerinin iyi oldugu, ¢ocuklariin egitim durumlariyla yakindan ilgilendikleri,
onlar i¢in gerekli egitim-0gretim ortami hazirladiklar1 belirlenmistir. Diger yandan akademik
basarilar1 orta diizeyde olan 6grenci velilerinin ise okula ve ¢ocuga olan ilgileri azalmakla
birlikte devam etmektedir. Akademik basaris1 diisiik olan 6grenci velilerinin ise ¢ocuklarin
egitimiyle ilgili yeterince ilgilenmedikleri ortaya ¢ikmistir.

Varlikli ve egitimli aile ortaminda yetisen ¢ocuklar daha rahat bir gelisme evresi
gecirirken, gelir diizeyi diisiik aile ortamindan gelen ¢ocuklar daha olumsuz kisilik gelisimi
gosterebilirler. Anne ve babanin otoritesi altinda yetisen ¢ocuklar ailenin gelir sartlarina
bagli olarak biiyiirler. Gelir diizeyi yiiksek g¢evrelerde ¢ocuklarin diisiincelerine deger
veriliyorsa, Onemseniyorsa c¢ocuk biyiikler gibi diisiinmeye Dbaslar, geleneksel
davraniglardan kurtularak 6zgiir diistinmeyi 6grenir. Hindistan’da yapilan bir arastirma da,
ortaokula devam eden 432 6grencinin okul basarisi incelenmistir. Gelir diizeyi yiiksek olan
Ogrencilerin ders notlar1 ortalamalari, orta ve diisiik gelir gruplarina gore daha yiiksek
bulunmustur (Akt: Tiirkoglu, 2008, 33). Yine Aslan-Akan’in (1994) arastirmasinda {iist ve orta
sosyo-ekonomik diizeydeki aileler Cocuklarina daha iyi yasam kosullarini saglamada,
cocuklariyla iletisiminde, disiplin tekniklerini uygulamada, okuldaki etkinliklere
katiliminda, 6gretmenleriyle iletisiminde alt soyso-ekonomik diizeye sahip ailelerden daha
basarili olduklar1 goriilmektedir. Ust ve orta sosyo-ekonomik kosullara sahip ailelerin
cocuklar1 alt sosyo-ekonomik kosullara sahip ailelerin ¢ocuklarina gore okulda ¢ogunlukla
basarili olduklar: gortilmiistiir.
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Gelir diizeyi ile akademik basar1 arasinda baska arastirmalarda da benzer sonuglara
ulasilmistir (Kocaman, 2008; Dinger & Kolasin, 2009; Polat, 2009; Seker, 2009). Yine
arastirmalarda ailelerin ekonomik gelirleriyle 6grencilerin okula devam durumlar: arasinda
onemli sonuglar ortaya gikmustir. Ozbas'in (2010) arastirmasina gore, ailenin ¢ocugun okul
ihtiyaglarim1 karsilayamamasi, ekonomik gerekgelerle ¢ocugun isgiiciine ihtiya¢ duymasi
ogrencilerin devamsizligina neden olmaktadir.

Yukaridaki ¢alismalardan da goriildiigii gibi ailenin ¢ocugun akademik yasantisina
ilgi gostermesi, desteklemesi ve bu kapsamda yaptig1 faaliyetler hakkinda farkindalik
diizeyinin yiiksek olmasi, 6grencinin akademik basaris: tizerinde etkili olmaktadir. Bundan
dolay1 velinin 6grencinin akademik yasantisma ne diizeyde ilgi gosterdigi ve bu gosterilen
ilginin velinin; yasina, ¢alisma durumuna, 6grenim durumuna ve gelirine gore degisip
degismedigi, yine veli ilgisinin 6grencinin akademik basarisini ne derece yordadig: ile ilgili
calismalar farkindalik agisindan 6nemli goriilmektedir. Bu baglamda bu arastirmanin genel
amaci, velinin ilkogretim 6grencilerinin 6gretim yagsantisina ne diizeyde ilgi gosterdigi ve bu
ilgi diizeyinin Ogrencinin Seviye Belirleme Smnavlarini (SBS) yordama diizeyinin
belirlenmesidir. Bu genel amaca ulasmak igin su sorulara cevap aranmaistir:

1. Veliler 6grencilerin egitim yasantisina ne diizeyde ilgi gostermektedir?

2. Velilerin, 6grencilerin egitim yasantisina iligkin ilgi diizeyi; velinin yasi, calisip
calismama durumu, yaptig1 is, egitim diizeyi ve aylik gelir diizeyine gore
farklilasmakta midir?

3. Velinin 6grencisine gosterdigi ilgi diizeyi, 6grencinin 6. ve 7. Sinif SBS puanlarimni
yordamakta midir?

YONTEM
Arastirmanin Modeli
Arastirma tarama modelinde desenlenmistir. Karasar'a (1999) gore tarama
modelindeki arastirmalar, ge¢gmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle
betimlemeyi amaglayan arastirmalardir.

Calisma Grubu

Aragtirmanin c¢alisma grubu, 2011-2012 egitim 6gretim yilinda Manisa’'nin Salihli
ilcesinde, ilkogretim 8. Sinifta okuyan ve dershaneye giden 143 ogrenci velisinden
olusmaktadir. Calisma grubu basit seckisiz 6rnekleme teknigi ile belirlenmistir. Basit seckisiz
ornekleme teknigi, evrendeki birimlerin listelendigi durumlarda kullanilmaktadir (Balci,
2009, 92). Bu teknikte denekler, secilmek igin esit ve bagimsiz bir sansa sahiptir
(Buytikoztiirk, Cakmak, Akgilin, Karadeniz & Demirel, 2009, 84). Calisma grubunun
belirlenmesi icin ilkogretim 8. Smifta okuyan ve dershaneye giden ogrencilerin listesi
¢ikarilmistir. Daha sonra bu listedeki her bes Ogrenciden biri segilmistir. Segilen 180
Ogrencinin velisi ¢alisma grubuna alinmistir. Arastirmada veri toplama aracit olarak
kullanilan 6lgek, calisma grubundaki tiim velilere arastirmacilar tarafindan ulastirilmistir.
Ancak, 23 0Olgek geri donmemis, 14 Olgek de 6zensiz dolduruldugu i¢in degerlendirmeye
almamistir. Sonugta 143 Olgek degerlendirmeye alimistir. Arastirmaya katilan velilerin
o0grenim goren ¢ocuklarina ait SBS istatistikleri su sekildedir: 2010 yilinda 6. Sinifin sonunda
girdikleri SBS'ye ait ortalama X = 394,79 ve ss= 57,02'dir. Ogrencilerin 6. Sinif SBS puanlari
491,7 ile 236,5 arasinda degismektedir. 2011 yilinda 7. Simifin sonunda girdikleri SBS’ye ait X
=389,16 ve ss=644'tiir. Ogrencilerin 7. Simf SBS puanlar1 481,26 ile 213,6 arasinda
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degismektedir. Arastirmaya katilan velilerin kisisel 6zelliklerine iliskin veriler Tablo 1’de
verilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya katilan velilerin kigisel ozelliklerine iligkin veriler

Degisken Diizey f Yo
1. 35 ve alt1 15 10,4
2.36-40 52 36,1
3.41-45 56 38,9
Yas
4. 46-50 13 9,0
5. 51 ve tizeri 7 4,9
Toplam 143 99,3
1. Calistyor 101 70,1
Calisma Durumu 2. Calismiyor 43 29,9
Toplam 144 100,0
1. Memur 37 25,7
Ne is yaptigi 2. Esnaf ve diger 74 51,4
Toplam 111 77,1
1. Tikokul 66 45,8
2. Ortaokul 16 11,1
Ogrenim Diizeyi 3 Ijise 27 188
4. Onlisans 14 9,7
5. Lisans ve stl 20 13,9
Toplam 143 99,3
500’e kadar 19 13,2
501-1000 TL 43 29,9
1001-1500 TL 27 18,8
Aylik Gelir 1501-2000 TL 19 13,2
2001-3000 TL 21 14,6
3000 TL ve tizeri 14 9,7
Toplam 143 99,3

Tablo 1’de goriilecegi {izere, arastirmaya katilan velilerin ¢ok yaslh olmadig:
goriilmektedir, velilerin biiytlik bir cogunlugu (yaklasik % 70'i) orta yas diizeyindedir. Buna
gore velilerin % 10’u 35 yas ve altinda, % 36’s1 36-40 yas arasinda, % 39'u 41-45 yas arasinda,
% 9'u 46-50 yas arasinda ve % 5i 51 yas ve tizerindedir. Aragtirmaya katilan velilerin % 70
gibi biiyiik bir kismmin calistigi goriilmektedir. Calismayanlarin orant % 30’dur. Bu oran
Tiirkiye niifusunun ortalamasma (igsizlik oram1 % 8-10 aras)) gore (TUIK, 2012)
degerlendirildiginde, bu oranin oldukga yiiksek oldugu sdylenebilir. Calisan velilerin % 26’s1
memur, % 51'i esnaftir, % 23’1 ise bu soruya cevap vermemistir.

Velilerden % 46’s1 ilkokul mezunu, % 11’1 ortaokul mezunu, % 19’u lise mezunu, %
10'u on lisans mezunu, % 14’i ise lisans ve {izerinde egitim diizeyindedir. Aylik gelir
diizeyine bakildiginda velilerin % 13’1 500 TL ve alti, % 30"u 501-1000 TL arasinda, % 19'u
1001-1500 TL arasinda, % 13’ti 1501-2000 TL arasinda, % 15’i 2001-3000 TL arasinda ve %
10'unun aylik gelirinin de 3000 TL ve {izerinde oldugu goriilmektedir. Velilerin yariya
yakinin aylik gelir diizeylerinin 1000 TL ve altindadir. Bu gelirin Tiirkiye’deki Gayri Safi
Yurti¢i Hasila’nin altinda seyrettigi goriilmektedir. TUIK (2012) verilerine gore 2011 yilinda
kisi basina gelir Tiirk Liras: cinsinden 17510TL; dolar cinsinden 10444$ olarak belirlenmistir.
Ancak % 10 gibi kiiclik bir kesimin aylik geliri 3000TL ve {izerindedir. Bununla birlikte
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velilerden ¢alismiyor diyenlerin oraniyla gelirler karsilastirildiginda 1000 TL'ye kadar bir
gelir belirten veli oranlar1 ayni oldugu goriilebilir. Calismadigr halde veliler bu geliri
nereden edinmektedir? Sorusu akla gelebilir. Ancak bu durum belki velilerin o anda issiz
olmalarindan veya gegici islerde c¢alismalarindan, diizenli bir is bulamamalarindan
mevsimlik iscilik gibi ingaat, tarim gibi islerden elde edilen gelirler olmasindan
kaynaklanabilir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada kullanilan veri toplama araci, arastirmacilar tarafindan gelistirilmistir.
Veri toplama aracini gelistirmek icin oncelikle alanyazin taramasi yapilmistir. Ayrica
velilerden, ardindan 6gretmenlerden hazirlanan agik uglu goriisme formuyla veri toplama
aracina temel olusturmak tizere veriler toplanmistir. Alanyazin taramasi, velilerden ve
ogretmenlerden toplanan veriler birlestirilerek veli ilgilisi Olcek taslagi gelistirilmigtir. Bu
taslak oncelikle Tiirk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerine, anlagilirlbk ve acgiklik yoniinden
inceletilmistir. Ardindan kapsam gegerliligi i¢in 6l¢me degerlendirme ve alan uzmanlarinin
goriisiine sunulmustur. Daha sonra Olgek anlasilabilirlik ve kolay yanitlanabilirlik gibi
ozellikleri agisindan 5 6gretmenden olusan bir gruba uygulanmistir. Uygulama sonunda
ogretmenlerden elde edilen doniitler ¢cergevesinde dlgege son hali verilmistir.

Veri toplama aracinin yapi gecerligi icin agimlayicl faktor analizi yapilmistir. Veri
setinin faktor analizi i¢in uygun olup olmadigmin belirlenmesi igin KMO ve Barlett testi
degerleri hesaplanmistir. Bu arastirmada KMO degeri 0.915 olarak bulunmus ve Bartlett
testinin sonucu da (x>=2099,8; p=.000) anlamli ¢tkmistir. Hem KMO hem de Bartlett testi
sonucu verilerin agimlayici faktor analizii¢in uygun oldugunu gostermektedir. Agimlayic
faktor analizinde ifadelerin cogunlugunun tek boyut altinda toplanmasindan dolayi, 6lgme
araci tek boyutlu olarak diisiiniilmiistiir. Toplam 48 maddeden olusan 5li Likert tiirii “Veli
llgisi Olgegi” gelistirilmigtir. Olgme aracinin agikladigi toplam varyans % 39.9 olup,
giivenirlik katsayisi ise .94'tiir. Olgme aracindaki ifadelerin faktor yiik degerleri .465 ile .783
arasinda; madde toplam korelasyon degerleri ise .425 ile .745 arasinda degismektedir. Bu
degerlere gore 6lcme aracimin gegerli ve giivenilir oldugunu séylemek miimkiindiir. Olgek;
1-Hicbir zaman, 2-Nadiren, 3-Ara sira, 4-Cogu zaman, 5-Her zaman segeneklerinden
olusmaktadir. Olgekten alinan puanin yiiksek olmasi velilerin 6grencilerin egitim yasantisina
yiiksek diizeyde ilgi gosterdigine isaret etmektedir.

Verilerin Analizi

Demografik degiskenlerin betimlenmesi i¢in frekans ve yiizde; veli ilgisinin yapilan
ise ve calisma durumuna gore karsilastirilmasinda t-testi; velilerin egitim diizeyi ve veli
ilgisinin aylik gelirlerine gore kargilagtirilmasinda tek yonlii varyans analizi; yasa gore
kargilagtirilmasinda dagilim normallik saglamadigindan Kruskal Wallis H testi yapilmagtir.
Velilerin 0grencilere gosterdigi ilginin 6grencinin 6. ve 7. Smif SBS puanlarini yordayip
yordamadiginin belirlenmesi icin ise basit dogrusal regresyon analizi yapilmistir. Betimsel
istatistiklerin yorumlanmasinda su araliklar kullamilmistir: Higbir zaman: 1.00-1.79; Nadiren:
1.80-2.59; Ara sira: 2.60-3.39; Cogu zaman: 3.40—4.19; Her zaman: 4.20-5.00.
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BULGULAR
Velilerin 6grencilerin akademik yasantisina iliskin gosterdikleri ligi diizeyinin
betimsel istatistikleri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Velilerin 6grencilerin akademik yasantisina iliskin ilgi diizeyinin betimsel istatistikleri

Ifudeler X SS
1. Okulda yapilan toplantilara katilirim. 4,01 1,09
2. Okula gidip 6grencimin dersteki durumunu sorarim. 358 1,21
3. Ogretmenlerin 6grencimin iizerindeki etkisini (olumlu-olumsuz) gézlemlerim. 387 1,13
4. Ogrencnnm brans 6gretmenleri ile goriisiiriim. 3,85 1,15
5. Ogrencimin okulunu ziyaret ederim. 3,87 1,12
6. Ogrencimin smifini ziyaret ederim. 304 1,32
7. Ogrencimin okulundaki etkinliklerden haberdar olurum. 4,08 1,14
8. Ogrencimin performans ve proje 6devlerinden haberdarimdir. 420 1,07
9. Sinuf rehber 6gretmenin diizenledigi etkinliklere / toplantilara katilirim. 4,02 1,13
10. Ogrenc:lm okuldaki sorunlarini bana anlatir. 4,00 1,19
11.0grencimi kitap okumaya tegvik ederim. 444 081
12.0grencimin ders dis1 etkinliklerini gelisimine katki saglayacak sekilde 105 108
diizenlemeye ¢aligirim. ’ ’
13.Brans 6gretmenlerini tanirim / bilirim. 3,96 1,14
14.Ogrencimin derslerdeki basar diizeyini bilirim. 452 0,73
15.0grencimin sdzlii stnavlardan aldigi notlari bilirim. 428 1,01
16.Okulun fiziki donanimu ile ilgili bilgi sahibiyimdir. 391 1,17
17.0grencimin arkadaglarini tanirim. 4,24 0,97
18.0grencimin, Ogretmenleri ile olan iligkisini bilirim. 4,29 0,93
19.Ogretmenlerin, grencime adil davranip davranmadiklarin bilirim. 4,09 1,05
20.0grencimin, okul kurallarina uyup uymadigim bilirim. 450 0,78
21.0grencimin sinif kurallarina uyup uymadigin: bilirim. 4,43 0,81
22.0grencimin sinif ortaminda kendini rahat bir sekilde ifade edip edemedigini 421 106
bilirim. ’ ’
23.0grencimin sinifinda kullanilan gretim yontem - tekniklerini bilirim. 360 1,29
24.0grencimin sira arkadasini tanirim. 3,89 1,32
25.0grencimin sira arkadaginin ailesini tanirim. 3,49 1,43
26.S1mnifin 6grenme ortamini engelleyen 6grencileri bilirim. 3,37 1,45
27.0grencimin okudugu kitaplari bilirim. 39 1,15
28.0grencimin bog zamanlarini nasil gegirdigini bilirim. 464 0,79
Toplam 4,01 0,68

Tablo 2’de velilerin 6grencilerin akademik yasantisina gosterdikleri ilgi diizeyinin
biiylik Olgiide olumlu (X=4,02) oldugu goriilmektedir. Veliler Ogrencilerin akademik
yasantisina gosterdikleri ilgilerine iligkin ifadelerden en fazla “Ogrencimin bos zamanlarimi
nasil gecirdigini bilirim (X=4,64)”, “Ogrencimin derslerdeki basar1 diizeyini bilirim (X=4,51)"
ve “Ogrencimi kitap okumaya tesvik ederim (X=4,44)” maddelerine katilirken; en az
“Ogrencimin sinifin1 ziyaret ederim (X= 3,04)”, “Smifin 6grenme ortamini engelleyen
ogrencileri bilirim (X=3,38)” ve “Ogrencimin sira arkadasinn ailesini tanirim (X= 3,49)”
ifadeleri olmustur. Velilerin 6grencilerin akademik yasantisina gosterdikleri ilgi diizeyinin
calisip calismama ve yaptiklari ise gore karsilastirilmasina iligskin t-testi sonuglar1 Tablo 3'de
verilmigtir.
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Tablo 3. Velilerin 6grencilerin akademik yasantisina gosterdikleri ilgi diizeyinin ¢alisma durumu ve
yaptiklart ise gore karsilastirilmasina iliskin t-testi sonuclar

Degiskenler Gruplar N X ss sd t p
Cal D 1.Calistyor 101 111,34 20,909 114,363 -1,312 ,261
1sm. rum
Asma FUHmE ) Calismiyor 43 11528 14204
Lo 1.Memur 37 110,29 23,263 109 -,326 ,745
Yaptig1 Is ™
2. Esnaf ve dig. 74 111,61 18,424

Tablo 3’e gore velilerin gosterdikleri ilgi diizeyi, hem c¢alisma durumuna
(calistyor/calismiyor) [taises=1,312; p>.05] hem de yaptiklar1 ise gore [tu)=.326; p>.05]
farklilasmamaktadir. Diger bir deyisle, velilerin ¢alisma durumu ve yaptig1 is degiskenin de
o0grenim goren ¢ocuklarmin akademik yasantisina benzer diizeyde ilgiye sahip olduklari
ortaya ¢ikmustir. Velilerin 6grencilerin akademik yasantisina gosterdikleri ilgi diizeyinin
yaslarina ve aylik gelirlerine gore kargilagtirilmasi noktasinda veri dagiliminda normallik
saglanamadigindan parametrik olmayan Kruskal Wallis H testi yapilmistir. Velilerin
ogrencilerin akademik yasantisina gosterdikleri ilgi diizeyinin yaglarma gore
kargilagtirilmasi amaci ile yapilan Kruskal Wallis H testi sonuglarina Tablo 4'te yer
verilmigtir.

Tablo 4. Velilerin dgrencilerin akademik yasantisina gosterdikleri ilgi diizeyinin yaslarina gore
karsilastirilmasina iliskin Kruskal Wallis H testi sonuclar

Yas Gruplar n Sira Ort. sd X2 p
1. 35 ve alt1 15 76,03 3 1,105 776
2. 36-40 52 70,96
3. 41-45 56 74,65
4. 46 ve lizeri 20 64,25

Tablo 4'te de gorildigt {tizere velilerin Ogrencilerin akademik yasantisina
gosterdikleri ilgi diizeyi velilerin yaglarma gore [X23=1,105; p>.05] degismemektedir. Diger
bir deyisle, velilerin Ogrencilerin akademik yasantisina gosterdigi ilgi diizeyi yas
degiskeninden etkilenmemektedir. Velilerin 6grencilerin akademik yasantisina gosterdikleri
ilgi diizeyinin aylik gelirlerine gore karsilastirilmasi amaci ile yapilan Kruskal Wallis H testi
sonuglar1 Tablo 5'te verilmistir.

Tablo 5. Velilerin dgrencilerin akademik yasantisina gosterdikleri ilgi diizeyinin aylik gelirlerine gore
karsilagtirilmasina iliskin Kruskal Wallis H testi sonuglar

Gelir Gruplar n Sira Ort. sd X2 p
1.500 e kadar 19 67,34 4 5,792 215
2.501-1000 TL arast 43 79,33
3.1001-1500 TL arast 27 79,15
4.1501-2000 aras1 19 73,61
5.2001 ve tizeri 35 59,14

Tablo 5ten de goriilecegi {tizere, velilerin Ogrencilerin akademik yasantisina
gosterdikleri ilgi diizeyi velilerin aylik gelirlerine gore [X?4=5,79; p>.05] degismemektedir.
Diger bir deyisle, velilerin 6grenim goren ¢ocuklarnin akademik yasantisina gosterdigi ilgi
diizeyi aylik gelir degiskeninden etkilenmemektedir.

i
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Veli ilgisinin sahip olduklar1 egitim diizeyine iliskin analiz yapilmadan once tek
yonlii varyans analizinin temel varsayimlarindan olan puanlarin (veli ilgi diizeyine iligkin)
bagimli degiskende etkisi arastirilan faktoriin her bir diizeyinde (veli egitim diizeyi) normal
dagilim gostermesi (Biiylikoztiirk, 2006, 47) gerektigine iliskin varsayim test edilmistir. Bu
kapsamda carpiklik ve basiklik katsayilar: ile dagilimin normalligini hipotez testleri ile test
eden (Ozdamar, 2004, 302) Shapiro Wilks (S-W) testi kullanilmistir. Buna gore egitim diizeyi
ilkokul ve alt1 olan velilerin ¢ocuklarin egitim yasantisina iliskin ilgi puanlarma ait
carpiklik katsayisi: -.204 standart hatasi ise: .325; basiklik katsayisi: -.987 standart hatasi ise:
639dur. S-W=.964; p>.05. Egitim diizeyi ortaokul olan velilerin ¢ocuklarinin egitim
yasantisina iliskin ilgi puanlarma ait carpiklik katsayisi: -.597 standart hatasi ise: .409;
basiklik katsayisi: -.291 standart hatas1 ise: .798'dir. S-W=.952; p>.05. Egitim diizeyi lise olan
velilerin ¢ocuklarinin egitim yasantisina iligkin ilgi puanlarma ait carpiklik katsayisi: -.553
standart hatasi ise: ,434; basiklik katsayisi: -.053 standart hatas ise: .845"dir. S-W=.964; p>.05.
Egitim diizeyi Onlisans ve {izeri olan velilerin ¢ocuklarmin egitim yasantisina iligkin ilgi
puanlarina ait ¢arpiklik katsayisi: -.532 standart hatasi ise: .441; basiklik katsayisi: -.087
standart hatasi ise: .858’dir. S-W=.960; p>.05. Bu sonuglara gore velinin sahip oldugu egitim
diizeyi degiskenine gore velinin ¢ocugunun egitim yasantisina gosterdigi ilgi diizeyine
iliskin puanlarin dagiliminin normal oldugunu sdylemek miimkiindiir. Velilerin 6grencilerin
akademik yasantisina gosterdikleri ilgi diizeyinin, sahip olduklar1 egitim seviyesine gore
karsilagtirmasini gosteren tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Velilerin 6grencilerin akademik yasantisina gosterdikleri ilgi diizeyinin egitim diizeyine gore
karsilagtirilmasina iliskin tek yonlii varyans analizi sonuglar:

Velilerin Egitim Diizeyi N X S sd F p
1. Tlkokul ve alt1 54 114,47 16,41 3 721 541
2. Ortaokul 33 113,41 20,73 140
3. Lise 29 112,18 21,66 143
4. On lisans ve {izeri 28 108,02 19,87
5. Toplam 144 112,51 19,19

Tablo 6’da da goriildiigii tizere velilerin Ogrencilerin akademik yasantisina
gosterdikleri ilgi diizeyi velilerin egitim diizeyine gore [Fpi40=721; p>.05] anlaml bir
diizeyde farklilasmamaktadir. Yani ilkokul, ortaokul, lise ve 6n lisans ve {izeri egitim almig
velilerin 6grencilerin akademik yasantisina gosterdikleri ilgi diizeyleri agisindan anlamli bir
fark bulunmamuistir. Velilerin 6grencilerin akademik yasantisina gosterdikleri ilgi diizeyinin
6. Simif SBS puanlarini yordayip yordamadigina iliskin basit dogrusal regresyon analizi
sonuglar1 Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7. Velilerin 6grencilerin akademik yasantisina gosterdikleri ilgi diizeyinin 6. simif SBS
puanlarimin yordanmasina iliskin basit regresyon analizi sonuglar

Degisken B SHs B T p Ikili r Kismi v
Sabit 361,434 29,163 12.394 .000
Veli ilgisi ,296 ,255 .099 1.160 248 .099 .099

R=.099, R?=.010, Fq,137=1.345, p>.05
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Tablo 7’de goriildiigii gibi yordayicr degiskenle bagimli degisken arasindaki ikili ve
kismi korelasyonlar incelendiginde, veli ilgisi ile 6. Simif SBS puani arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliski yoktur. Bu paralelde veli ilgisi 6. Simif SBS puanmin anlaml bir
yordayicist degildir (R=.099; R?*=.010; p>.05). Velilerin &grencilerin akademik yasantisina
gosterdikleri ilgi diizeyinin 7. Smif SBS puanlarini yordayip yordamadigina iliskin basit
dogrusal regresyon analizi sonuglar1 Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Velilerin dgrencilerin akademik yasantisina gosterdikleri ilgi diizeyinin 7. simf SBS
puanlarimin yordanmasina iliskin basit regresyon analizi sonuclar

Degisken B SHz B T P Ikili r Kismi r
Sabit 331,122 32,727 10.118 .000
Veli ilgisi ,515 ,287 152 1.789 .074 152 152

R=.099, R?=.010, F (1,137=1.345, p>.05

Tablo 8'de yer alan yordayic degiskenle bagiml degisken arasindaki ikili ve kismi
korelasyonlar incelendiginde, veli ilgisi ile 7. Simif SBS puanlar1 arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir iliski bulunmamistir. Buna gore veli ilgisinin, 7. Smif SBS puaninin anlamh bir
yordayicist olmadig1 soylenebilir (R=.152, R?=.023; p>.05).

SONUC VE TARTISMA

Velilerin 6grencilerin akademik yasantisina gosterdikleri ilgi diizeyinin biiyiik ol¢tide
olumlu, yani makul ve yiiksek bir diizeyde oldugu belirlenmistir. Su anda Tiirkiye’de SBS
puanlari liseye gegisin anahtar1 konumundadir. Tyi bir SBS puanina sahip olan 6grenci iyi bir
lisenin, iyi bir liseye giren O6grenci de iyi bir {iniversitenin kapismi aralamis olarak
goriilmektedir. Bu ytlizden velilerce 6grenim goren ¢ocuklarinin SBS’de basarisi ¢ok énemli
goriilmektedir. Bu ytizden velilerin ilgisi de bu anlamda ytiksek olabilir. Bu bulgu dogrudan
basariya yonelik bir calisma olmasa da Erdogan ve Demirkasimoglu'nun (2010) ailenin
okulla iletisim sikliginin, ilgisinin ilk smiflarda yogun, son siniflarda daha seyrek hale
geldigi arastirma bulgusuyla celisiyormus gibi gelse de velilerce SBS'nin 6grencilerinin
gelecegi icin hayati bir mesele gibi algilanmasimdan kaynaklanabilir.

Velilerin Ogrencilerin akademik yasantisina gosterdikleri ilgi diizeyine iligkin
ifadelerden gerceklestirilme veya farkindalik diizeyinin en yiiksek oldugu ifade,
“Ogrencimin bos zamanlarmi nasil gecirdigini bilirim” iken; bu diizeyin en diisiik oldugu
ifade ise, “Ogrencimin sinifin1 ziyaret ederim” seklinde ortaya ¢ikmistir. Cocuklarin bos
zamanlarinin biiyiik bir ¢ogunlugunu evde gecirdikleri varsayilirsa, velilerde ¢ocuklarinin
bos zamanlarinda ne yaptiklarini bilmesi gayet dogaldir. Bunun yaninda velinin en az ilgi ve
farkindaliga sahip oldugu nokta olarak smif ziyaretleri olmas: ise ilgingtir. Bu sonuctan
velilerin 6gretmenin calisma alani olan smif faaliyetlerine pek miidahil olmadiklar1 ortaya
¢ikmaktadir. Smiflar sadece velilere degil, neredeyse tiim paydaslara kapali bir konum arz
etmektedir.

Veliler 6grencilerin akademik yasantisina gosterdikleri ilgi diizeyi bakimindan kisisel
degiskenlerin tamaminda (galisiyor/calismiyor; memur/esnaf; 6grenim diizeyi; aylik geliri)
anlamh farklihik gostermemektedir. Bu bulgular alanyazin calismalarinin bir kismiyla
paralellik arz etmemekte iken bir kismiyla etmemektedir. Alanyazimin bir kisminda velinin
egitim diizeyinin, sosyo-ekonomik diizeyi ile aile ilgilisi ve beklentisi arasinda dogrudan bir
iliski oldugu goriilmektedir (Kegeli-Kaysili, 2008). Egitim diizeyi, sosyo-ekonomik diizeyi
yliksek, anne baba becerilerine sahip ailelerin ¢ocuklarin egitim diizeyine daha ¢ok katkida
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bulunduklar1 (Pena, 2000; Sanders, Epstein & Conners-Tadros, 1999 Akt: Arslan, 2008;
Kegeli-Kaysili, 2008; Kocaman, 2008; Vural, 2008; Seker, 2009; ipek, 2011) gortilmiistiir. Yine
Dinger ve Kolasin (2009) ve Polat'm (2009) arastirmalarinda ailelerin ekonomik gelirleri
diisiik Ogrencilerin okula devam durumlarinin diisiik oldugu bulgusuna ulasmislardir.
Fuligni'nin (1997) go¢men ailelerden gelen Ogrenciler tizerinde yaptig1 arastirmada,
evlerinde Ingilizcenin daha fazla konusuldugu, gorece daha yerli olan ailelerin
cocuklarindan Matematik ve Ingilizce derslerinde daha basarili oldugu bulgusundan
hareketle akademik basarida sosyo-ekonomik diizeyinin diisiik bir rol oynadig: bulgusuna
ulagmistir. Bunun yaninda Kao ve Tiendanin (1995) yapmis olduklar: arastirmada kusaksal
farkliliklarin, 6grencinin akademik basarisin1 yordamada ebeveynlerin egitim diizeyinden ve
gelirlerden daha fazla etkili oldugu sonucuna ulasmiglardir. Ornegin ABD’de sosyo-
ekonomik diizeylerinin 6nemi olmaksiniz Orta Amerika, Cin, Karayipler ve Hindistan’dan
go¢ etmis gocmen ailelerin ¢ocuklarmin egitimine ¢ok biiyiik 6nem verdikleri birgok nicel
arastirmada (Suarez-Orozco, 1989; Caplan, Choy & Whitmore, 1991; Gibson, 1991; Gibson &
Bhachu, 1991; Waters, 1994) ortaya konulmustur. Go¢gmen aileler yasam statiilerinin
artirillmasinin en iyi yolunun egitimden gegctigine inanmaktadirlar.

Bu arastirmada baba meslegi Ogrenci ilgisini farklilastirmazken, alanyazinda bu
bulgunun paralelinde olmayan bir sonug ortaya ¢ikmustir. Ipek’in (2011) yaptig1 aragtirmada
babasi memur olan ¢ocuklarin diger meslek grubuna gore (igsiz, serbest meslek sahibi ve
emekli) daha basarili oldugu bulgusuna ulasilmistir. Bu arastirmada velinin egitimi, meslegi
ve gelir durumunun ¢ocuklarmin akademik basarisinda fark meydana getirmemis olmasinin
nedeni arastirmaya katilanlarin 6grencilerini dershaneye gonderen veliler olmalarindan
kaynaklanmis olabilir. Ciinkii dershaneye gondermek Ogrenci i¢in okulu yaninda ek bir
kaynak aktarmay1 gerektirmektedir. Bu kaynak aktarimi veliyi ¢ocugunun akademik
yasantisia gosterdigi ilgi icin glidiilemis olabilir.

Veli ilgisinin 6grencinin 6. ve 7. smuftaki SBS smavlarini yordamadigi, yani veli
ilgisinin O0grencisinin akademik bagarisin1 etkileyen bir faktor olmadigr sonucuna
ulagilmistir. Fuligni de (1997) 6. 8. ve 10. sinifa giden go¢men Ogrenciler {izerinde yaptig1
arastirmada aile ilgisinin 6grencinin akademik basarisini yordamadig1 sonucuna ulagmaistir.
Bu aragtirma kapsaminda ortaya cikan sonug, Ipek’in (2011) SBS puanlar1 ve veli ilgisiyle
ilgili yaptig1 aragtirma sonuglariyla paralellik arz etmemektedir. Ipek (2011) egitime katilim
ve okul tutumlar1 yiiksek olan velilerin 6grenim goren cocuklarinin, SBS puanlarmin da
yliksek oldugu, diisiik olan velilerin O0grenim goren c¢ocuklarimin da diisiik oldugu
bulgusuna ulagmistir. Veli ilgisi ve akademik basar1 arasinda herhangi bir iliskinin ¢tkmadig:
bu arastirmanin bulgusu; akademik basari ile veli iligskisinin olumlu yonde olduguna iliskin
sonuglara ulasan arastirmalarla paralellik arz etmemektedir (Seker, 1998; Akcan, 2001;
Hakan, 2001; Akin, 2009).

Veli ilgisi ve akademik basariyla ilgili yukaridaki arastirmalara ters diigse de Trivette
ve Anderson’un (1995) sekizinci smiflar iizerinde yaptiklari arastirmanin bazi sonuglariyla
paralellik arz etmektedir. Trivette ve Anderson (1995) yaptiklari arastirmada akademik
basariyla velilerin 0grenim goren c¢ocuklarinin okula iliskin iletisiminde ve okul
etkinliklerine katilimi arasinda bir iligski bulamamistir. Dahasi Trivette ve Anderson (1995)
ogrenime gore diizenlenmis ev ortaminin akademik basar: iizerinde diisiik de olsa negatif
yonde bir iligkisi oldugu bulgusuna ulagmistir. Paralel sekilde Colaman ve McNeese (2009)
de veli ilgisinin Ogrencilerin motivasyonunu ve akademik basarisini olumsuz yonde
etkiledigi bulgusuna ulasmistir. Trivette ve Anderson'un (1995) akademik basariyla
Ogrenime gore diizenlenmis ev ortami arasinda az da olsa negatif bir iliski bulmas: yine
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Colaman ve McNeese'nin (2009) veli ilgisiyle akademik basar1 arasinda olumsuz yonde iliski
bulmasi dikkat ¢ekici ve sagirticidir. Bununla birlikte Trivette ve Anderson (1995) ve
Colaman ve NcNeese (2009) bu durumu 6grencilerin ergenlik donemine baglamiglardir. Her
ne kadar veliler ¢abalarmi ¢ocuklarinin iyiligi igin yaptiklarini diisiinseler de ergenler bunu
baskici, kisitlayici, Ozgiirliiklerini yok edici bir unsur olarak gorebilirler. Bu durum da
ogrenciler {izerinde olumlu etkiden ziyade olumsuz bir etki yaratabilir. Ciinkii ergenlik
donemi, ¢ocuklarin ana-baba ve cevresine en ¢ok ters diistiigli ve kendisiyle toplum
arasindaki dengesizligi en yogun yasadig: bir donemdir (Ciiceloglu, 1997, 360).

Bu arastirma velilerin, ogrencilerin egitim yasantisina c¢ok ilgili oldugunu
gostermektedir. Bu olumlu bir durumdur. Yine bu arastirma veli ilgisi ile akademik
basarinin bir gostergesi olarak ele alman Seviye Belirleme Sinav basarilar1 arasinda anlaml
bir iligki olmadigmi gostermektedir. Bu durum yukarida da tartisildigi gibi 6grencilerin
ergenlik doneminde olmalarindan kaynaklanabilir. O zaman bu arastirma veli ilgisinin ergen
donemi oOgrencilerinin akademik basarilarimi agiklamadigini gostermektedir. Yani bu cag
ogrencilerinin egitim yasami igin veliler ne kadar ilgi gosterirse gostersin akademik
basarilar: i¢in ¢ok anlamli katki saglanamayacaktir. Velilerin 6grencilerle iligkisini yalnizca
akademik basarilar iizerinden devam ettirmesi, hem enerjisini bog yere harcamasina neden
olurken, hem de o6grenciyle saglikli bir iligki ve iletisim stirdiirmesini engelleyebilir. Bu
anlamda tek yonlii iliski hem veliyi hem 6grenciyi yipratabilir. Yasamda her sey akademik
basar1 degildir. Velinin ergenlik donemindeki 6grencilerin psikolojisini anlamasi, saghklh
sosyal iligkiler gelistirmesini saglamasi, hayati anlamak ve anlamlandirmak igin ¢aba
gostermesi, en Onemlisi de ¢ocukla saglikli bir iliski ve iletisim kurmasi daha Onemli
goriilebilir.

Aragtirma kapsaminda elde edilen sonuglar gorece temsil giicii kiiglik bir 6rneklem
tizerinde elde edildigi i¢in bu durum arastirmanin bir sirhigl olarak diistiniilebilir. Bu
baglamda arastirmanin dis gegerliginin gorece zayif oldugu sonucuna ulagilabilir. Bundan
dolay1 bu arastirma igin elde edilen sonuglarin genellenmesi uygun olmayan bir yaklasim
olmakla birlikte arastirmanin daha biiyiik 6rneklemler {izerinde tekrarlanmasinin uygun
olacag diistintilmektedir.
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Introduction

Interest in and family support of children’s academic lives and a high level of
awareness of their efforts within this context are very important to students’ academic
success (Satir, 1996; Elmacioglu, 1998; Hakan, 2001; Vural, 2004; Kocaman, 2008; Akin, 2009;
Dinger & Kolasin, 2009; Polat, 2009; Seker, 2009). Therefore, the interest level of parents in
their children’s academic lives in accordance with educational level, job status, income, and
regression level of parental interest in a student’s academic life have been the focus of this
research. The main purpose of this research is to identify parents’ interest levels in their
student’s educational and academic life and its regression level to student’s academic
success. To reach this main purpose, these questions have been asked:

1. At which level do parents have an interest in and awareness of their student’s
academic life? Does this level change according to a parent’s job status, education level,
and/or monthly income?

2. Does the interest of parents in their student predict the level of sixth and seventh
grade achievement test points?

Method

In order to determine the parents’ interest and awareness level concerning their
students’” academic lives and the relationship between this level and the academic
achievement of their students, this research uses the survey and correlation method.

The study group for this research has been chosen from Manisa-Salihli (Manisa town)
primary state school’s students and parents in the 2011-2012 academic year. A large
percentage of the parents are middle-aged, approximately 70%. It has been observed that
parents who have taken part in this research are 30% jobless and 70% of them is employed.
Nearly half of the parents (46%) have graduated from primary school. Nearly half of the
parents” monthly income levels is around or under 1000 TL; 37% of parents earn around 1500
TL and more in monthly income.

The data-gathering tool has been improved by the researchers. Exploratory factor
analysis has been used in order to supply acceptability of the data-gathering process.
Because most of the statements were gathered under a single dimension in exploratory factor
analysis of the data-gathering process, the measuring instrument has been thought as a
single dimension. “Parents’” Interest and Awareness Instrument” has been developed; 32 of
the items measure parental interest and 16 of the items measure parental awareness; a 5-
point Likert-type scale was used. In the final factor analysis, KMO, 915, and the Barlett test
were significant (x>=2099.8; p=.000). This result shows that the data is factorable. Total
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explained variance is 39.9% and reliability coefficient is .94. Factor loading values range from
465 and .738; item total correlation values range from .425 to .745. With these results, it is
possible to say that the instrument is valid and reliable.

To describe demographic variables, frequency, and percent; to compare parents’
interest in their students in terms of working status and working or not, independent
samples t-test; to compare parents’ interest in their students in terms of parents’” education
level and monthly income, ANOVA was used; to compare parents’ interest in their students
in terms of parents’ ages, the Kruskal-Wallis test was used due to lack of normal distribution
of the data. To interpret descriptive statistics, the following ranges were used: Never: 1.00-
1.79, Rarely: 1.80-2.59, Sometimes: 2.60-3.39, Often: 3.40—4.19, Always: 4.20-5.00.

Findings

It has been observed that parents’ interest in and awareness of their students’
academic lives is positive to a large extent (x=4.02). Expressions of parents from strong and
weak points about interest in and awareness of their students’ academic lives are like the
following, in strong points: “I know how my student spends his/her free time”(x=4.64); “I
know my student’s success level in lessons” (x=4.51); and “I encourage my student to read
books” (x=4.44). In weak points, they are as follows: “I visit my student’s class” (x=3.04); “I
know his/her classmates who prevent learning during lessons” (x=3.38); and “I know my
student’s deskmate’s family” (x=3.49).

It has been observed that parents” job status (working/not working), [taises =1.312;
p>.05] and their type of job (public officer/craftsman) [taos) =.326; p>.05] doesn’t change their
interest in and awareness level of their students’ academic lives. Parent’s age [F,139=.780;
p>.05], monthly income [Fu,138=.713; p>.05], and educational level [Fu-123=.882; p>.05] doesn’t
change their interest in and awareness level of their students’ academic lives.

There has not been a relationship (r=.152) established between parent interest and
sixth grade achievement test results (Centralized Test Examination). In this respect, parent
interest is not a predictor of student achievement test scores (r=.152; R?>=.023; p>.05).

Conclusions, Discussions, and Implications

Parents have a great deal of interest in and awareness of their students” academic
lives. Although this finding is not a direct one for success, and it can be seen as contradictory
to Demirkasimoglu’s (2010) findings about families and school communication frequency
being higher for initial classes but decreasing for later classes, it may result from parents
understanding of achievement tests (SBS), as they are criteria for university entrance
examinations and have a high level of importance for students’ lives.

It has been observed that while “I know how my student spends his/her free time” is
the strongest expression showing parents’ interest in and awareness of their students’
academic lives, the weakest one is “I visit my student’s classroom.” When it has been
assumed that children spend much of their free time at home, it is natural that parents will
know how they spend their spare time. However, it is very interesting that parents” weakest
point in interest in and awareness of their children’s academic lives is visiting their classes.
From this result, it can be said that parents don’t often participate in class activities, which
belong to the teacher’s realm.

An important difference hasn’t been observed between parents’ interest in and
awareness of their students’ academic live and individual variants (working/not working;
officer/tradesman; education level; monthly income). While these findings are consistent
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with some of the literature, they are not consistent with other research. A direct relation has
been observed between parents” educational levels, socioeconomic levels, and family care
expectations in some of the literature (Kegeli-Kaysili, 2008).

Families with higher educational and socioeconomic levels have more care and make
more contributions to their children’s educations than others (Pena, 2000; Sanders, Epstein &
Conners-Tadros, 1999; Cited in: Kegeli-Kaysili, 2008; Arslan, 2008; Kocaman, 2008; Vural,
2008; Polat, 2009; Seker, 2009; ipek, 2011). On the other hand, in Fuligni’s (1977) and Kao and
Tienda’s (1995) studies, it has been observed that socioeconomic level doesn’t play a very
important role in students’ academic success. Furthermore, a large body of research has
found that families who have emigrated to the US from other countries, such as Central
America, China, the Caribbean, and India, have placed a great amount of importance on
their children’s educational lives (Suarez-Orozco, 1989; Caplan et al., 1991; Gibson, 1991;
Gibson & Bhachu, 1991; Waters, 1994).

It has been found that parental interest in and awareness of their children’s academic
lives did not predict sixth and seventh grade achievement test results and do not highly
influence students’ academic lives. While this result isn’t consistent with Ipek (2011), Akin
(2009), Hakan (2001), and Seker’s (2009) studies, it is partly consistent with Fuligni (1997),
Trivette and Anderson and Coleman, and McNeese’s (2009) studies. Moreover, a negative
relationship has been discovered between parental care and students’ academic success in
Trivette and Anderson (1995) and Coleman and McNeese’s (2009) findings. Researches have
given this situation to students” adolescence. Although parents think that their efforts are
only for the benefit of their children, adolescents may think it is to prevent their having free
demand and to put pressure on them (Ciiceloglu, 1997, 306).

Key Words: Level Determination Exam (SBS) Score, Academic Lives, Parents Interest,
Elementary Students
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