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ULUSLARARASI SERMAYENIN KRiZi, HEGEMONYA SAVASLARI VE TURKIYE
Metin ALTIOK"

Ozet

Bu ¢aligma bir toplumsal 6rgiitlenme bigimi olan kapitalizmin krize girdigi donemlerde sermaye
birikiminin yeniden yapilanmasi iktisat politikalariyla ¢6zemedigi durumda bagvurdugu zora dayali
yaptirim olan savaslarin ekonomi politigini incelemektedir. Hizlanan kiiresellesme olgusu, sermaye birikim
siireglerini  hizla serbestlestirirken, iktisadi alani sosyal ve politik alanla biitiinlestirmekte, tlke
ekonomilerini birbirleriyle yakinlastirip aynilastirdigi i¢in de, gelismis ve azgelismis bir ¢ok iilkeyi daha
derin sermaye birikimi krizleriyle kars1 karsiya birakmaktadir. Ozellikle 1990’11 yillardan itibaren aralari
giderek siklasan krizler, diinya ekonomisinde sermaye birikim siirecinin genislemesini saglayacak farkli
diizenlemelerin sirasinin geldigine isaret etmektedir. Sermaye birikiminin yeniden yapilanmasinda farkli
diizenlemeler sermayeler arasindaki savaslar olacaktir. Bu savas uluslararasi sermayenin hegemonya
savagidir. Bu nedenle ¢alisma 11 Eyliil Sonrasi ABD’nin sermaye birikimini genisletmek amaciyla diinya
ekonomisini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yeniden diizenlemesini ve diger lilkeler ve bloklagmalar (AB,
ASEAN) karsisinda zayiflayan hegemonyasini giiglendirmek amaciyla giristigi savasi analiz etmektedir.
Ayrica bu hegemonya savasinda Tiirkiye’nin yeri ve konumu ele alinmaktadir. Sonugta savas sonrasi yeni
diinya diizenin nasil sekillenecegi konusunda bazi a¢ilimlar sunmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Kiiresellesme, Kriz, Hegemonya Savaglari, Savasin
Ekonomi Politigi

The Crises of International Capital, the Hegemony Wars, and Turkey

Abstract

This study analyzes the political economy of wars during crises of capitalism, when capitalism
could not re-structured the capital accumulation via economic policies and try to do it by using power.
While globalization rapidly liberalized capital accumulation processes, integrated the economic, social, and
political areas and resembled and converged countries of the globe. Moreover, it leaves many developed
and under developed countries with deeper capital accumulation crises. Especially after the 1990’s, the
frequency of crises in the world economy rises, which point outs the needs for different arrangements to
extend the capital accumulation process. Different arrangements in restructuring capital accumulation will
be wars between various capitals. That’s why, the study analyzes the war that broken out by the United
States in order to strengthening its weakening hegemony and re-regulate the world economy in his interests
and against other countries and blokes (ASEAN, EU) after September the 11™. Additionally, the standing of
Turkey in these wars of hegemony also evaluated. Finally, the study give some perspectives on how the
new world order after the war might be.
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Giris

Insanin dogay1 doniistiirme seriiveninde, iiretimin yani sira birikim, artik-deger, sémiirii
kavrami gibi kategorileri en iist diizeyde iginde barindiran kapitalist {iretim tarzinda sermaye

birikiminin hizlanmasi ve genellesmesi icin bir grubun diger grubun yarattig1 artik-degere el
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koymasi kaginilmazdir. Ciinkii kapitalist {iretim tarzinin igsel ¢eligkisi olan kar hadlerinin diisme
egilimini engellemek amaciyla genellesmesi, yani tek bir cografyadan tiim diinyaya dogru
yayginlasmasi bir zorunluluktur. Bu yayilmay1 bazen iktisat politikalarinda yaratilan paradigmal
doniistimlerle, yani liberalizm, refah devleti ve ekonomik kiiresellesme gibi stratejiler ile yapar
bazen de direnisle karsilastiginda savaslarla. Nitekim kapitalist iiretim siirecinde kar hadlerinin
diismesiyle birlikte baglayan durgunluk egilimi, 1980’lerden itibaren tiim diinyada artan mali
sermayenin dolasiminin hizlanmasi i¢in iiretimin, ticaretin ve sermaye hareketlerinin

serbestlestirilmesi politikalarini igeren ekonomik paradigmal doniisiimii ortaya koymustur.

Gelismis iilkelerde monetarist ya da yeni klasik iktisat politikalar1 olarak adlandirilan bu
diizenlemelerin, IMF, Diinya Bankasi ve Diinya Ticaret Orgiitii onerileri dogrultusunda
azgelismis llkelerdeki yansimasi, diinya kapitalist sistemine entegrasyonu saglayacak yapisal
uyum programlarini da iceren daha kapsamli yeni liberal iktisat politikasi stratejilerine
dontigmiistiir. Yeni liberal strateji, dig ticaretin ve finans kesiminin serbestlestirilmesi yaninda
ekonomilerin ihracata yonelik olarak yeniden yapilandirilmasi, dis ticaret ve biitge agiklarinin
kapatilmas1 amaciyla devaliiasyon ve 6zellestirme, devletin kiigiiltiilmesini igeren deregiilasyon
(diizenleme dis1 birakma), isgiicli piyasalarinin esneklestirilmesi ve refah devleti hizmetlerine
olanak saglayan sosyal giivenlik sisteminin yeniden yapilandirilmasina doniik politikalar

igcermektedir.

Uygulanan yeni liberal politikalar ekonomik alan1 sosyal ve politik alanla
biitiinlestirirken, {ilke ekonomilerini de birbirleriyle yakinlastirip aynilagtirdigi igin, bir ¢ok
tilkeyi daha derin sermaye birikimi krizleriyle karsi karsiya birakmistir. Diinya genelinde
krizlerin ¢ikis noktasinin reel sektor olmasina ragmen, tetikleyicisinin akiskanligi yiiksek olan
para sermayenin islem gordiigli finans piyasalart olmasi, giderek ekonominin tiim diger
sektorlerini ve iilkeleri etkisi altina almasina neden olmustur. Bu krizlerin basta ABD ve Avrupa
olmak tizere Japonya, Rusya, Cin, Latin Amerika ve Tiirkiye’ye kadar genis bir alana yayilma
egilimi tagimasi, kapitalizmin kiiresel bir kriz yasayacagi korkusunu daha da arttirmistir.
Ozellikle 1990’11 yillarin basindan itibaren hizlanan ve giderek is ¢evrimlerinin (business-cycle)
aralarindaki zamani siklagtiran kapitalist birikim krizleri, sermayenin yeniden yapilanmasinda

artik alinacak farkli diizenlemelerin sirasinin geldigine isaret etmektedir.

Sermaye birikiminin yeniden yapilanmasinda siranin geldigi farkli diizenlemeler
sermayeler arasindaki savaglar olacaktir. Bugiin medyada ve giindelik yasamda karsimiza ¢ikan
yaklagimlarda, paylasim ve hegemonya savaglari ile ekonomi arasindaki iliskinin

irdelenmesinde, genellikle “savunma harcamalar1” baslhig1 altinda yapilan harcamalar
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incelenmekte ve savas harcamalari ile kapitalizmin dinamikleri arasinda higbir iliski kurulmadan,
sadece harcamalarin nasil finanse edildigi, edilecegi ya da hangi harcamalardan vazge¢cmek
pahasina savas harcamalarina kaynak tahsis edildigi gibi yiizeysel analizlere yer verilmektedir.
Boyle bir mantik iizerine kurgulanan irdelemeler, dogal olarak, silahlanmay1 salt politika
yapicilarin manevralar1 ya da askeri kadrolarin stratejileri gibi algilatmakta ve yansitmaktadir

(Onder, 2003: 37).

Bu c¢alismada, 11 Eyliil’iin ardindan ABD’nin Irak’a saldiris1 ve sonrasinda karsilagtig
sorunlarin sicak glindem olmast agisindan, iiretici giliclere kosut gelisen {tiretim iligkilerini
tanimlayan sistemlerin, 6ziinde kapitalizmin igsel ¢eliskilerinden kaynaklanan sermaye birikimi
krizlerini ¢ozmek amaciyla alinacak baska diizenlemelerin ortaya cikardigi paylasim ve
hegemonya savaslarimin ekonomi politigi~ irdelenmektedir. Ciinkii, paylasim ve hegemonya
savaslar1 ¢ikar ¢atismasina dayanmakta, ¢ikar ¢atismasinin 6ziinii de sermaye birikim siirecinin
dinamikleri belirlemektedir. Birikim siirecinin dinamiklerini belirleyen ekonomi politikalariyla
savaglar arasinda nedensellik iligkisi kuran bu ¢alismanin birinci boliimii sermaye birikiminin
dinamikleri ve krizinin ¢6ziimii olarak ortaya ¢ikan farkli diizenlemeler olan paylasim ve
hegemonya savaglari1 ele almak, savaslarin ekonomide yarattigi etkileri ve ABD’nin
hegemonyasini pekistirmek amaciyla diinya ekonomisini nasil sekillendirdigini incelemektedir.

Ikinci boliimde ABD’nin hegemonyasini giiclendirme Stratejisi olarak uygulamaya koydugu

Biiyiik Ortadogu Projesi “BOP” irdelenmektedir. Ugiincii béliimde ise, ABD’nin yiiriittiigii

hegemonya savasinda Tiirkiye’nin alacagi rolii ve bundan nasil etkilenecegini ele alinmaktadir.
Sermayenin Birikim Krizi ve Hegemonya Savaslar

Savaglar, toplumlar arasindaki ¢atismanin fiziksel siddet bigiminde doruga ¢iktig1 anlar
olarak nitelendirilebilir. Nitekim dogada ¢ok net bigimde goriilecegi lizere, biyolojik ve savunma
gereksinimi olmadan saldirganlik diirtiisii ile davranan tek canli varlik insandir. Kendisine karsi
ciddi saldirt tehdidi olmaksizin, ve hatta boyle bir saldirinin s6z konusu olamayacagi bir
durumda bile, konumunu gii¢lendirmek ve yeniden iiretim kosullarini giivence altina almak
amactyla miidahale etmektedir. Ornegin ABD nin bazi szde gerekgeler ileri siirerek, olasi terdr
tehditlerini onleme ve kimyasal silahlarin yok edilmesi gerekgesi ile Afganistan’a ve Irak’a
saldirmasi, Suriye ile Iran’a gdzdag vermesi ve Kuzey Kore’nin kimyasal silah programini

kaldirmasini saglamak icin giic gosterisinde bulunmasi, bdyle bir saldirganligi sergilemektedir.

™ Bu calismanin sistematigini olusturmada Onder, (2003), “Savasin Ekonomi Politigi”, Sol Dergisi, s.35-37’den
esinlenmistir.
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Dolayisiyla tim canlilar alemi i¢inde ele alindiginda insanin bdylesi bir saldirganliginin ve
hakimiyet altina alma diirtlisiinlin dogasindan ya da biyolojik o6zelliklerinden ¢ok, {iretici
giiclerin ve iretim iligkilerinin belirledigi toplumsal orgiitlenme bi¢imlerinin insan davranislar
tizerindeki yonlendirici etkisi ile a¢iklanmasi daha dogru bir yontem olacaktir. Toplumsal
orgiitlenme bicimlerinin degisimine paralel olarak catismalarin ve savaslarin bigiminin ve
yogunlugunun farklilasmasi, mikro diizeyde insanda, makro diizeyde toplumda saldirganlik
diirtlistinli olusturan temel olgunun toplumsal Grgiitlenme bigimlerine bagli oldugunu agikca

ortaya koymaktadir (Onder, 2003: 35).

Toplumsal orgiitlenme bigimlerine kosut olarak ortaya ¢ikan ¢atisma ve/veya savaglar iki
kategoriye ayrilabilir. Birincisi, toplumlarin kendilerini var etme ve devamliliklarini saglayan
olmazsa olmaz kosullarinin ortadan kaldirilmas: karsisinda haklarin1 kaybetmemek i¢in ortaya
koyduklar1 ve yarattiklar1 direnme hareketleri olarak tanimlanan ve c¢ogunlukla (asagidan
yukartya ya da yukaridan asagiya) toplumun katiliminin da saglandigi ulusal kurtulus
savaslaridir. Ikincisi ise, daha cok iiretici giiclerin geliskinligine kosut olarak gelisen iiretim
iligkilerinin orgiitlenme bi¢imlerinin kendini yeniden iiretmeye olanak saglayacak alanlari
cesitlendirmesi, genisletmesi ve hareket serbestisi kazandirmasi icin yapilan ve adina paylasim
savaslar1 dedigimiz (emperyalist ya da kiiresel savaslar da denilen) ve daha ¢ok devletlerin
(toplumlarina ragmen) yaptiklar1 savaslardir. Ciinkii, diinya sistemi ve bir orgilitlenme tarzi
olarak kapitalizmin devletlere yiikledigi misyon, sermayenin varligin1 korumak ve sermaye
birikiminin kosullarini saglamak i¢in hakimiyetin korunmasi1 ve kollanmasidir. Hakimiyetin
korunmasi ve kollanmasi da devletlerin tam bagimsizlik ilkesine sahip olmasini gerektirir. Bu
ylizden tam bagimsizlik ilkesi, sermaye birikiminin, yani ekonomik biiyiime ve kalkinmanin
saglanmasinin onkosuludur. Bagimsizligin nasil bir yap1 arz ettigi ve nasil saglandigi hiyerarsik
olarak varolan kapitalist devletler sistemi igerisindeki tartigmalarin da temel c¢ercevesini
olusturur. Bu baglamda tam bagimsizlik hegemonik giicii' temsil eder ve giiniimiizde tam

bagimsiz devlet ABD’dir.

‘Koalisyon Giigleri’ ad1 altinda ABD ve Ingiltere nin Irak’a saldirisi, bu drnek Kosova’y1
Afganistan’1 da icine alabilir ya da gelecekte Suriye ve Iran ya da herhangi bir iilke veya bdlgede
olabilir, gecmisten beri iiretici giiglere kosut gelisen iiretim iligkilerini tanimlayan sistemlerin,
Oziinde kapitalizmin ¢ikardigi paylasim savaslaridir. Paylasim savaglart ¢ikar g¢atismasini
belirlerken, ¢ikar catismasinin 6zilinli de sermaye birikim siirecinin dinamikleri belirlemektedir.

Bu ylizden, birikim bi¢imlerinin ve/veya kapitalist ekonomik konjonktiiriin daralma ve dip

' Hegomonik gii¢; diinya 6lceginde askeri, politik, ekonomik ve kiiltiirel alanda belirleyiciliktir.
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noktasindan yeniden canlanma donemine gecis ve genisleme devrelerini bliyilitmek amaciyla
uygulanan ekonomi politikalariyla, savaslar arasindaki nedensellik iligkisi 6nemlidir. Ciinkii
kapitalist sistemin siirekliligini saglayan sermaye birikiminin genisletilmesi ¢abasi, 6ziinde yikici
rekabeti barindirdigindan, savas ve catigsmalarin yaganmasini kac¢inilmaz kilmaktadir. Bu da
Dogal olarak, ekonomik orgiitlenme bi¢imi degistikce catigmalarin nedenini, bi¢imini ve
boyutunu da degistirmektedir. Ornegin, iki biiyiik paylasim savasi ele alinirsa; 1. Diinya savast,
Bati1 Avrupa kapitalizminin sermaye birikiminin krize girdigi noktada kendine yeni pazar ve
ucuz hammadde kaynaklarin1 saglayacak olan Osmanli imparatorlugu ve Ortadogu pazarini
paylasma savasi olmustur. II. Diinya savasi ise, Kapitalizmin 1929 Biiyiik krizini ¢d6zmek
amaciyla ortaya koydugu fordist (kitlesel) iiretim bigiminin uygulanmasini saglayacak
dinamiklerin gelismesini, kapitalist sistemin yon ve hegemonyasinin el degistirmesini saglayacak
ve sadece diinyanin bir parcasini degil, daha biiyiik bir pargasinin pazara dahil edilmesine olanak
saglayacak sekilde paylastirilmasinin savasi olmustur. Iste giiniimiizde yasanan ya da
yasanilacak olan, adina III. paylagim savasi denilecek savaslar da hep kapitalist iiretim bigiminin
kendini yeniden iiretme adina yaptig1 ve tam anlamiyla uluslararas1 sermayenin kendi arasinda
yapacagl hegemonya savaslar1 olacaktir. Bu anlamda, Insanlhigin, kapitalist iiretim siirecinin
stirekli genisledigi ve tek kutuplu bir boyut kazandig glinlimiiz diinyasinda, yerel ¢atigmalardan
giderek tek yanli gili¢ savaslarina ve paylasim savaslarina siiriikleniyor olmasi higte sasirtici
olmasa gerektir. Clinkii ulusal ve uluslararasi ekonomik ve politik diizenin devami ancak ve
ancak ulusal ve uluslararasi alanda sermayeler arasi rekabetin dayattigi kosullarin sonucu olarak
ortaya cikan kii¢iik ve biiyiik savaslarla saglanabilecektir. Bu baglamda gilinlimiiz kosullarinin
ortaya ¢ikardigi savas dinamikleri lizerinde yogunlasildiginda, kapitalizmin isleyis dinamiklerine

g6z atilmasi kaginilmaz olmaktadir.

Kapitalizmin isleyis dinamikleri, sermaye birikimini saglayacak {iretim ve tiiketim
stireclerini bilinyesinde barindirir. Bu siirecin biitiinselliginin aksamasi veya sekteye ugramasi
kriz anlamina gelir. Yani kapitalizm kar ve sermaye birikimi ile gelisir ve bu siirecin kesintiye
ugramasi krizlere neden olur. Kar ve sermaye birikiminin kesintiye ugramasi ise kapitalizmin
kendi ic¢sel dinamiklerine 6zgii bir ¢eliskidir. Bu ¢eliski, tiretim iligkilerini sekillendiren {iretici
giiclerin mutlak gelisim egilimi tasimasindan ileri gelir. Bu genel yap1 i¢inde krizlerin diizenli
olarak ortaya ¢ikmasinin nedeni sudur. Genisleyen pazarin yarattigi talep, birikim ve sermayeler
aras1 rekabet kapitalist sistemin iiretim yapisinda kitleselligi ve verimliligi arttiracak yeni
teknolojik yatirimlara yol agmakta ve de bunu gerekli kilmakta, bu da iiretim giiclerini teknik
bilesim lehine gelistirerek sermayenin organik bilesimi dedigimiz olguyu yiikselterek kar
hadlerini diisiirmektedir. Bu nedenle kapitalizmin i¢sel dinamigi, sermayenin organik bilesiminin

155



Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi  www.e-sosder.com  ISSN:1304-0278 Bahar 2005 C.3 S.12 (151-173

ylkselmesi nedeniyle diisen kar hadlerinin diyalektigi tizerine kurulmustur (Marx, 1978, C.III,

:230-252).

Kapitalist birikim bi¢imi, bu diyalektigi dnce liretim siirecinde sonra tiiketim siireclerinde
yeniden lretim mekanizmalarini diizenleyerek c¢o6ziimleyebilir. Kapitalist tiretim siirecinde
sermaye birikiminin gergeklestirilmesi ve bunun genisletilmesinin esasi karin encoklastirilmasini
gerekli kilmaktadir. Karin engoklastirilmast girdi (isgiicli, sermaye, hammadde vb.) maliyetleri
ile satis hasilati arasindaki farkin en g¢oklastirilmasi olarak ele alindigindan bu iki kavram
sistemin daima tizerinde durdugu 6nemli 6geler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sermaye bu girdi
faktorlerinin fiyatlarin1 daima diisiirmeye ¢alisarak maliyetlerini minimize etmeye ¢aligir. Bunun
icin kisa vadede hareketli girdi olan isgiiciiniin iicretini, uzun vadede ise basta dogal kaynaklar
ve hammaddeler olmak iizere biitiin girdi fiyatlarinin diisiiriilmesine ¢abalayarak karini
arttirmaya calisir. Sermaye sinifi i¢in gerek girdilerin gerekse ¢iktilarin (nihai iiriin) piyasalarda
islem gormesi bu piyasalarin niteligini de 6nemli kilmaktadir. Ciinkii s6z konusu piyasalarin
rekabetci ya da tekelci olmalar1 sermaye birikimi agisindan énemlidir. Firmalarin girdilere konu
olan hammadde, dogal kaynaklar, ara ve sermaye mali iireten meta piyasalarinda monopson (tek
alicis1) olmasi avantaj saglarken, cikti (nihai {irlin) piyasalarinda monopol (nihai iriiniin tek

saticis1) olmasi karin encoklastirilmasi i¢in avantajli bir durum yaratir.

Gerek tiretim faktorleri piyasalarinin gerekse iirlin piyasalarinin isleyisi sadece sermaye
ile sermaye dis1 liretim faktorlerini ve tiiketicileri degil, aynm1 zamanda sermayeleri de karsi
karsiya getirmektedir. Karin encoklastirilmast amaciyla girisilen yatirimlar arttikca, kar
hadlerinin diigme egilimini engellemek, iiretim arttik¢a nihai {iriine talep bulmak zorlasacaktir.
Boylece asir1 liretim ve buna bagh olarak bir kapasite fazlas1 olustugundan bir agir1 birikim krizi
ile kars1 karstya kalinacaktir (Sweezy, 1970: 270-271). Sermaye birikiminin devam edebilmesi
icin bu agin1 tiretim fazlasinin yok edilmesi gerekir. Bu nedenle, asir1 biriken sermaye ve mallar
baska pazarlara kaydirilarak, birikim siirecini devam ettirmek ya da yeniden baslatmak, maliyet
diisiiriicti ucuz hammadde ve isgiicii kaynaklarina ulagsmak, kriz dinamiklerini cografi olarak
daha genis bir alana yayginlastirmaya olanak saglayacaktir (Liiksemburg, 1986:108). Dolayisiyla
sermaye bulundugu wulusal ekonominin disina ¢ikarak bagka cografyalara gitmeye,
uluslararasilasmaya ve buralar1 da kendi gereksinimine gore sekillendirmeye ve diizenlemeye
calisir (Harvey, 1999: 374-376). Bu diizenlemelerin gecerli oldugu 1870-1914 aras1 “Belle
Epoque” (altin ¢ag) ekonomisi biiylik Ol¢iide uluslararasilasmis bir ekonomidir ve donem

“birinci kiiresellesme” evresi olarak adlandirilir (Hirst-Thompson, 1998: 8-9).
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Diinya kapitalizminde sermayenin uluslararasilagmasi denilen birinci kiiresellesme evresi,
sermayeler arasindaki bu cografi yayilmaya iliskin rekabetin tikanmasi, kriz egilimlerinin
yayginlastirilamaz hale gelmesi 1. ve II. diinya savaslarina ve pazarlarin dagilmasina neden
olmustur. II. Diinya Savasi’nin ardindan ABD hegemonyasi altinda olusturulan Bretton Woods
sistemi, tam istihdam ve refah devleti, sabit kurlar ve spekiilatif sermaye hareketlerine karsi
ulusal kontrol mekanizmalariyla diizenlenen diinya ekonomisi 1960’larin sonunda kapitalist
genigleme siirecinin yavaslama egilimine girmesiyle son bulmustur (Brenner, 1998: 195-196).
Krizin ilk sinyali kapitalizmin tartismasiz hegemonik giicli olan ABD ekonomisinden gelmistir.
1966-67 yilinda kredi sikismasiyla ABD’nin uluslararast mali sistemi diizenleme giicii
zayiflamis ve Fordizmin ve Keynesgiligin sermaye birikimin celigkilerini denetim altinda
tutmasinin olanaksizligi, iyice su yiiziine ¢ikmaya baglamistir (Harvey, 1997: 164-165).
Ekonomiyi istikrarda tutmak i¢in yaratilan kredi genislemesi ve para arzi artigi, uzun canlilik
donemini bir siire sonra ¢okertecek enflasyonist dalgaya yol agmistir (Mandel, 1992: 25). Bu
ylizden 1970’11 yillardan itibaren ABD sermayesi kendi kriz egilimlerini yayginlastirmaya
olanak saglayacak yeni diizenlemeleri devreye sokarak “ikinci kiiresellesme” evresini
baslatmistir. Bu diizenlemeler iiretim siirecinde Postfordist teknikler ile dolasim siirecinde atil
kalan parasal sermayenin uluslararasilasmasidir. Parasal sermayenin uluslararasilagmasinin
hizlanmasiyla CUS’ler tarafindan yonlendirilen yatirim fonlari, reel kesimde degerlenme olanagi
bulamayan reel sermayenin bankacilik ve kredi sistemine aktarilmasiyla spekiilatif para
hareketleri seklinde diinyanin getirisi yiiksek ve riski diisiik alanlarina yoneltilmistir. Boylece
parasal (mali) sermayenin uluslararasilagmasi, kapitalizmin iretken faaliyet ve meta iiretimi
geriledikge devlet gelirlerinin artan harcamalarini karsilayamamasinin yarattigi mali siskinligi
gidermis ve GU’lerin kredi yoluyla AGU’lere borg vererek veya sagladigi kredilerle kendisinden
mal satin alimmasini saglayarak, talebi canli tutma politikasina da olanak saglamistir. Bretton
Woods sisteminin ¢okiisiiyle birlikte finans sermayenin uluslararasilasmasi sonucu devreye giren
kredi enstriimanlariyla diger piyasalardan artik-deger aktarimi kolaylastirildi. Dahasi IMF ve
Diinya Bankas1 yardimiyla yeni liberal stratejiler altinda azgelismis iilkelerin mal, sermaye ve
emek piyasalarinin gelismis iilkelerin kullanimmna acilmasina olanak saglandi. Bu da reel
ekonominin genislemesine ve kaginilmaz olarak enflasyonun zamanla uluslararasi diizeyde
hizlanmasima neden oldu. Gelismis kapitalist {ilkelerin ekonomik krizi asmak amaciyla
uyguladiklar iktisat politikalarinin 1980’lerde azgelismis iilkelerin (AGU) sermaye birikim
stirecine yansimalar1 uluslararasi bor¢ krizine, 1990’11 yillarda ise biiylik oranlarda sermaye giris

ve ¢ikislarina neden oldugu i¢in de finansal krizlere yol act.
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Parasal sermayenin uluslararasilagsmasi, Diinya ekonomisi iginde gelismis kapitalist
iilkelerin, krizlerini ¢6zmek ve yayginlagtirarak etkisini hafifletmek amaciyla diisen kar
oranlarinin ortaya ¢ikardigir atil sermayelerini, kar oranlarinin daha yiiksek oldugu {ilkelere
yonlendirmesiyle baglayan yeni liberal siireg, halen gelismis kapitalist {ilke sermayesinin girdigi
her iilkeyi kendi gereksinimine gore sekillendirmesiyle —kiiresellestirerek— hizla devam
etmektedir. Hem finans hem de yatirim sermayesinin mutlak karar kendisinde olmak iizere, tim
diinyada uygun gordiigli alanlara yayilmasi olarak niteleyebilecegimiz kiiresellesme olgusu,
finans piyasalarinda degersizlestirilen varliklar ele gegirilerek ya piyasadan silinmekte ya da
rekabet¢i olmaktan ¢ikarilmaktadir. Kiiresellesme siirecinin yayilmasiyla birlikte az gelismis
iilkelerin asir1 borglandirilmasi sonucu dayatilan acil 6deme planlar1 ¢er¢evesinde Onerilen
piyasalarin serbestlestirilmesi, 6zellestirme ve diizenleme dis1 birakma (deregiilasyon) gibi yeni
liberal politikalar, az gelismis iilkelerin ekonomilerini degersizlestirerek ele gecirmek ve
kendilerine yeni degerleme alanlarin1 agarak merkeze kaynak transferini hizlandirarak kar
hadlerini yiikseltmesine olanak saglamaktadir (Altiok, 2000:11; 2002:78). Dolayisiyla kaynaklar
tizerindeki sermayeler arasi rekabetin ortaya ¢ikardigi catigmalar, ulus devletin gii¢lii oldugu 20.
ylizy1ll ekonomilerinde daha c¢ok kendi i¢lerinde yasanirken, 21. ylizyilin kiiresellesme

kosullarinda tilkeler ve ekonomiler arasinda yasanmaya baslamistir.

Fakat 1994 Uruguay Roundu ile sekillenen kiiresellesme politikalar, krizi asmada
egemen sermayeye yeni olanaklar saglarken ayni zamanda yeni farkli sorunlar1 da beraberinde
getirmistir. Bu sorunlarin basinda gelen tiim diinyada piyasalarin 6nlenemez daralmasi ve uzun
salinimli bir durgunluk, issizlik oranlarinin yilikselmesi ve karlarin sikismasi olgusu gelmektedir.
Ortaya c¢ikan sorunlar sermayeler arasi rekabeti daha da arttirmistir. Sermayeler arasi rekabet
savasl, ta ki karsit sermaye piyasadan silininceye kadar ya da giiclii olana tabi oluncaya kadar
devam edecektir. Sermaye birikiminin kosullarinin siirdiiriilmesinde, sermayeler arasindaki

catismada, bagimsiz bir tek sermayenin varolmasini saglayan ise hegemonik giictiir.

Mali sermayenin kiiresellesme doneminin kapanmakta olmasi, ABD’nin diinya
ekonomisini salt ekonomik yoOntemlerle diizenlemesinin kosullariin ortadan kalktigini
gostermektedir. Asirt birikim krizini yok etmek, enerji, hammadde, sermaye mali gibi girdi
gereksinimlerini karsilamak, rakipleri karsisinda direnebilmek i¢in yeni liberal stratejiye dayali
kiiresellesme politikalar1 artik yeterli degildir. Ustelik AB’nin yam sira, Latin Amerika’da ve
Asya’da bloklasma egilimleri giiclenmekte, Cin yeni bir ekonomik, hatta siyasi gii¢ olarak
yiikselmekte ve AB’nin Tek para Euro’ya gecisiyle birlikte dolarin uluslararast konumu

sorgulanmaktadir (yildizoglu, 2003b).
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Bu yiizden 1990’larin son ¢eyreginden itibaren, artik ekonomi dis1 yontemler, siyasi
baski, a¢ik askeri miidahale, terdr, savas yeni diizenleme araclar1 olarak devreye girmeye basladi.
Kiiresellesme doneminde ekonomik araglar ulus devletin ekonomi {izerindeki kontroliinii
siirlamak, ABD 6nderligindeki uluslar arasi sermayenin degerlenme islevini yerine getirirken,
bugiin hem artan rekabet yiiziinden, bu 6nderlik artik etkinligini kaybediyor hem de siddet
araclarinin devreye girmesiyle ulus devletlerin siddet araclari iizerindeki kontrollerinin
zayiflatilmasi, hatta kaldirilarak denetledikleri cografyalarin, siyasi olarak da yeniden
diizenlenmesi, sinirlarin degismesi glindeme geliyor (Yildizoglu, 2003b). Dolayisiyla diinyanin
ulasmis oldugu bu yeni asama sermayeler arasinda yeni tip bir diinya savasini ortaya
koymaktadir (Onder, 2003: 37). Bu yeni tip savas diinya ekonomisinde sermayenin
merkezilesmesinin  hizlanmasiyla bodlgesel bloklasmaya giden wuluslararast sermayenin
hegemonya savaslaridir. Uluslararasilagsma ile sekillenen bu yeni tip savaslarin muharebe alanlari

ise uluslararasi finans piyasalari, diinya enerji merkezleri ve teknoloji vadileridir.

Giliniimiiz diinyasinda ¢okuluslu sermayeler arasindaki rekabet, Irak savasi bahanesiyle
de ortaya ¢ikmistir ki daha cok enerji bolgeleri lizerinde hakimiyet kurma ve ileri teknoloji
atilimlar1 yaratma tiizerinedir. Cilinkii enerji, liretim siirecinin can damarmi olusturmaktadir.
Heniiz giines enerjisini depolama ve bu enerjiden yeterince yararlanmak igin gerekli
teknolojilerin gelistirilememis olmasi, yiiksek enerji yaratan sofuk fiizyon calismalarinin
maliyetli ve tamamlanmamis ¢alismalar olmasi, komiir, petrol, dogal gaz ve bor gibi tiikkenebilir
enerjileri daha da onemli kilmaktadir. Nitekim British Petroleum’un (BP) her yil geleneksel
olarak yayinladig: ‘Gdzden Gegirilmis Istatistiksel Diinya Enerji Y1llig1 2004’ de kiiresel diizeyde
ylkselen petrol fiyatlarina ragmen, petrol talebinin 2003 yilinda giiglii bir artis gosterdigini
ortaya koymaktadir. Bu rapora gore, 2003 yilinda giinliik yaklasik 1.5 milyon varil artan petrol
tiiketimi yiizde 2.1°lik artigla 10 yillik ortalama yiizde 1.6 olan petrol tiiketimindeki biiytimenin
tizerine ¢gikmigtir. 2003 yilinda diinyada 9741 milyon ton petrole esdeger miktarda birincil enerji
tilketimi gerceklesmistir. Bunun yiizde 37.3°1 petrolden, ylizde 23.9’u dogalgazdan, yiizde
26.5’1 kdmiirden ve yiizde 6.1 niikleer, yiizde 6.1°de hidroelektrik santrallerden elde edilmistir.
Birincil enerji tiikketimi diinyanin her yerinde artarken, en yiiksek artis orani yiizde 6.3 ile Asya
Pasifik bolgesinde gerceklesmistir. Kiiresel diizeyde komiir tiiketimi enerji kaynaklari arasinda
ylzde 6.9 ile en hizli biiyliyen enerji kaynagi olurken bunda Cin’in enerji sektoriinde komiir
tilkketimini ylizde 15 oraninda arttirmasi etkili olmustur. Niikleer enerji tliketiminde ise yilizde 2
oraninda azalma yasanmistir. Buna neden olarak diinyanin 6nde gelen niikleer enerji lireticisi
ABD ile Japonya’da bu santrallerden iiretilen enerji miktarinin giderek azalmasi
gosterilmektedir. 2004 yilimin son ¢eyreginde ihtiyacin giinde 3 milyon varil artacagi diinya
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petrol tiiketiminde yiizde 30.1’lik pay ile Kuzey Amerika en fazla petrol tiiketen bolge olurken,
bunu yiizde 28.8 ile Asya Pasifik ve ylizde 25.9 ile Avrupa ve Avrasya izlemektedir. Diinya
petrol tiiketiminde OECD f{ilkelerinin pay1 ylizde 62.1 diizeyindedir. Rapor’a gore kanitlanmis
petrol rezervlerinin yiizde 63.3’1 dogalgaz rezervlerinin ise yiizde 40.8’1 Ortadogu bolgesindedir
ve son yirmi yilda Ortadogu’daki petrol rezervlerinde yiizde 83’liik biiylik artis olurken,
ABD’nin rezervlerinde ise yiizde 33’liik bir diisiis yasanmistir (BP, 2004: 2-6).

Diinya ekonomisi igerisinde giderek giiclenen Hindistan ve Cin ’in enerji gereksinimi
giderek artiyor. Petrol ithalat1 2000 yilinda 50 milyon tondan 2004’te 120 milyon tona ¢ikmasi
beklenen Cin, IEA’ya gore, 2003 yilinda Japonya’yr gegerek diinyanin ikinci biiyiik petrol
tiikketicisi oldu. Cin petrol ithalatinin i¢inde Ortadogu’nun pay1 yiizde 80. 2000 yi1linda 67 milyon
ton petrol ithal eden Hindistan’1n ithalatinin 2020°ye kadar 250 milyon tonu ge¢mesi bekleniyor.
Bu sirada ABD’nin ve Avrupa’nin da enerji ithalat gereksinimi, Genis Ortadogu petrollerine
bagimliliklar1 arttyor. ABD’nin petrol iiretimi 1970°te giinde 9.6 milyon varilden 2002’de 3.5
m/v’ye geriledi (Yildizoglu, 2004a). Diinya petrol rezervindeki pay1 yiizde 63’{in lizerine ¢ikan
Ortadogu bolgesinin 88 yillik rezervi varken, toplam rezervlerdeki pay1 yiizde 2.7°ye diisen
ABD’nin 11 yillik rezervi kalmistir. Dolayisiyla diinyanin enerji ihtiyacinin biiylik bir kismin
saglayan Ortadogu bolgesinin ABD i¢in ne denli 6nemli oldugu ortadadir (Ulugbay, 2004: 4-5).
Bu baglamda diinya petrol rezervlerinin biiyiik bir kismina sahip Ortadogu havzasmi® kontrol
altina almak ABD’nin hegemonyasini gii¢lendirecektir. Ciinkii ABD’nin temel enerji ihtiyacinin
ylizde 40’1 petrole bagimlidir; petrol ihtiyacinin yarisindan fazlasini ithalatla karsilamaktadir.
Ustelikte ihtiyacinin yiizde 21’ini Ortadogu bolgesinden karsilamaktadir. ABD’nin petrol ithalat1
icinde bolgenin paymnin 2050 yilina kadar yiizde 21°den yiizde 70’e ¢ikmas1 beklenmektedir.

Petrol ve Gaz fiyatlarinin artmasi diinyanin ikinci biiyiik niikleer cephaneligine ve zengin
enerji kaynaklarina sahip Rusya’nin ihracat gelirlerini kullanarak askeri yapisini yenilemesine,
ekonomisini giiclendirmesine ve diger iilkelere kredi vererek kendisine bagimli kilmasina olanak
saglamaktadir. Bu kosullarda ABD’nin enerji ihtiyacin1 karsilamada veya AB’nin, Cin ve
Hindistan’in artan enerji talebi karsisinda salt piyasa kosullarina bagl kalacagini beklemek

yanlis olacaktir (Yildizoglu, 2004a; 2004b).

ABD’nin diinya enerji havzalarim1 kontrol altina alma istegi, hem sermayenin girdi

fiyatlarim1 belirleyerek karliligin1 arttirma hem de bir hegemonya miicadelesidir. Yani,

% Suudi Arabistan 262 milyon varil, Irak 113 milyon varil (potansiyel olarak 250 milyon varil), Birlesik Arap
Emirlikleri 98 milyon varil, Kuveyt 97 milyon varil, Iran 90 milyon varil, Rusya 49 milyon varil, Libya 30 milyon
varil, Katar 15 milyon varil, Kazakistan 8 milyon varil, Ermenistan 7 milyon varil rezerve sahiptirler.
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gliclenmeye baslayan Avrupa ve Japonya sermayesine karsi Amerikan sermayesinin
hegemonyasinin giiclendirilmesi ve pekistirilmesidir. Cilinkii AB olusumunun hedeflerinden biri
Avrupa’daki devletlerin goniillii olarak bagimsizliklarini bir iist siyasi olusuma devretmesi, yani,
Avrupa Birlesik Devletlerini kurma projesidir. Digeri ise, ABD’ye rakip bir ekonomik, politik ve
toplumsal yap1 olusturarak, sermaye birikimini hizlandiracak giiclii endiistriler kurmaktir. Gegen
elli yilda AB hedeflerinde ciddi adimlar atmis ve ABD’nin sanayileriyle rekabet edebilecek
diizeyde endiistri kollar1 kurmada o6nemli Ol¢lide basarili olmustur. Bu baglamda enerji
kaynaklarmma hakim olarak, karsit sermaye alanlarimin can damarini elinde tutmak, ABD ile
Avrupa Birligi (AB) arasindaki hegemonya miicadelesinde 6nemli yer tutmaktadir. Nitekim
AB’nin en giiclii iki devletinin Almanya ve Fransa’nin ABD’nin Irak’a saldirisina onay
vermemesi bunu daha da anlasilir kilmaktadir. Dolayisiyla ABD’nin 11 Eyliil olaymi izleyen
donemde yiiriittigli “ebedi adalet” politikasinin 6zilinde, enerji alanlari iizerinde mutlak denetim
saglayarak, nakliye yollarini giivence altina alma, Hazar ve Basra enerji havzalarini kontrol
ederek, kapitalist diinyada AB ve diger olusumlar (Avrasya, Sanghay Beslisi vb.) karsisinda
zayiflayan hegemonyasini giiglendirmek ve pekistirmek oldugu da ¢ok acgik bigcimde

gbzlenmektedir.

Dolayisiyla savas sonrasi istikrar saglanacak bir Irak’ta ve Ortadogu’da heniiz
kesfedilmemis ve yeterince yararlanilmamig petrol kaynaklarinin (yillik 2 milyon varil iiretimin
gerekli altyapi iyilestirilmesi sonucu 7 milyon varile ¢ikarilmasinin planlanmasi) kullanima
acilmasi petrol fiyatlarimi diislireceginden, iiriin maliyetlerini azaltarak, ABD sermayesinin
mallarma talebi, ekonomik canlanmay1 ve karlarini artiracaktir. ABD Merkez Bankasi bagkani
Alan Greenspan petrol fiyatlarindaki artisin Amerikan ekonomisi lizerinde uzun vadede
ekonomik durgunluk ve issizlik gibi olumsuz etkiler yaratacagina iliskin uyarilarda bulunmasi da
bu baglamda degerlendirilmelidir (Yildizoglu, 2004c). Ote yandan petrol fiyatlarinin diismesi,
Kuzey Avrupa iilkeleri (Avrupa Birligi (AB)) ile Rusya’nin yiiksek maliyetli petrol iiretimini
sekteye ugratarak ABD hegemonyasii, AB ve diger iilkeler karsisinda daha da giiclendirip
pekistirecektir. ABD’yi diinyanin tek hegemonik giicii haline getirecektir.

Karin engoklastirilmasi i¢in girdi ve ¢ikti piyasalarimi diinya Slgeginde biiylitmek ve
hegemonik giicii pekistirmek amaciyla girisilen savaglar, ayn1 zamanda silah, malzeme ve
mithimmat {iretimini arttirdigindan yatirimlar1 besleyerek, hem girdi arzinda genisleme ve
ucuzlama hem de talepte de hareketlilik saglamaktadir. Yani, yaratilan savaslar, silah sanayisi
gelismis iilkeler (6zellikle ABD, Rusya, Ingiltere, Fransa ve Almanya vb.) igin yeni ek talep

yaratict etkenler olmaktadir. Son yillarda diinya ekonomisinin yavas biiyidigi ve ABD
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ekonomisinin de son 3 yildir durgunluk i¢inde oldugu goz 6niine alindiginda yaratilacak ek talep
sermaye birikiminin genislemesine olanak saglayacaktir. Nitekim ABD Merkez Bankasi’nin
(FED) faizleri yiizde 1’e ¢ekmesine ve vergilerde indirim yapmasina ragmen, piyasanin “likidite
tuzagi”na girdigini, ekonomiyi canlandirmak i¢in devletin Keynesgi talep genisletici politikalara
basvurmasi gerektigi ifade edilirken, giindeme gelen Irak saldirisi talepte hareketlilik yaratacak
iktisat politikalarin1 uygulamaya olanak taniyarak ekonomik durgunlugu Onlemistir. Savas
olgusunun ekonomik durgunlugu 6nleyici mekanizmalarindan biri, 6zellikle ABD’de goriildiigii
gibi, savunma harcamalarinin arttirilmasi olmustur. ABD’nin Irak’a saldiris1 ve savas hazirliklar
nedeniyle, 2003 yili biit¢esinin iigte biri diizeyindeki savunma biit¢esini 50 milyar dolar
arttirarak 370 milyar dolar diizeyine ¢ikarmasi, i¢ talepte dnemli bir genisleme yaratarak yilin
ikinci yarisinda yiizde 7°lik bir biiylimeyi yaratacak bir devinime sokmustur. IMF raporuna gore,
Amerikan savunma sanayi biitcesinin Oniimiizdeki 5 yil boyunca her yil ortalama 400 milyar
dolar civarinda seyretmesi beklenmektedir (IMF, 2003). Ayrica 2004 Nisan itibariyle, ABD, 11
Eylii’den bu yana Afganistan’daki askeri harekata ve yeniden insa c¢alismalarina 61 milyar
dolar, Irak’taki operasyonlar i¢in 119 milyar dolar ve iilke i¢i askeri harcamalar i¢in 10 milyar
dolar harcama yaparak Irak ile Afganistan’daki savaslara ve iilke i¢indeki gilivenlik 6nlemlerine
toplam 191 milyar dolar harcamistir. ABD ekonomisinde savunma harcamalarina ayrilan payin
artmasina bagli olarak genisleyen talebin yarattigi ekonomik canlanma halen devam etmektedir.
En son verilere gore, 2004 yilinin 1. ¢ceyreginde ABD’de gecen yilin ayn1 donemine gore yiizde
4,2°lik bir biiyiime yasanmustir. Istihdam alaninda da iyilesmeler goriilmiistiir. 2004 Ocak-Nisan

doneminde yaklasik 1 milyon kisiye yeni is imkani yaratilmistir.

Ancak FED, ve Bush yonetimi ABD ekonomisinde varolan durgunluga (resesyona)
miidahale ederken, bunun arkasindaki asir1 iretim/fazla kapasite sorununu hafifletememis,
yalnizca ertelemigtir. Artan devlet harcamalarimin yarattigi yapay biliylime biitge agiginin
yiikselmesine neden olmustur. ABD biitce agiginin GSMH oraninin 2004°te yiizde 4,5, yani 512
milyar dolar olmasi1 beklenmektedir (IMF, 2004). Artan cari islem ve biitce aciklar1 ve 2004
Mayis itibariyle petrol fiyatlarimin hizla artmasi nedeniyle ithalat fiyatlarinin yiikselmesi
enflasyonu hizlandirma egilimine sokmustur. Hareketlenen enflasyon riski ve Merkez
Bankasinin faiz oranlarini yukariya ¢ekme sinyali vermesi, zaten temeli iiretime dayanmayan
bliylimeyi durdurabilir ve 6zel sektoriin {iretim ve finansman maliyetlerini arttirabilir. Faizlerin
arttirllmas1 Kamu, 6zel sektér ve bireysel borgluluk oraninin ¢ok yiliksek olmasi nedeniyle

faizlerin arttirllmasi1 durumunda iilkede ¢ok ciddi bir kurumsal-bireysel iflas siireci baslatabilir.
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Ayrica ABD’nin diinya ekonomisinin biiytime hizina katkisi1 yiiksek oldugu icin artan cari
ve mali agig1 diinya ekonomisini tehdit etmeye baslayacaktir. Faiz oranlariin ytiikseltilmesi,
ozellikle gelismekte olan {ilkelerde sermaye kagisini hizlandiracak ve sermaye kagisini
engellemek i¢in uygulanan sterilizasyon politikalar1 bu iilkelerdeki bor¢lanma maliyetlerini daha
da yiikseltecektir. Hareketlenen enflasyon riski ve Merkez Bankasinin Faiz oranlarini yukariya
cekmeye baslamasi, ABD ekonomisine hizli bir kaynak girisine olanak saglarken, gelismekte

olan tilkelerin ekonomilerini krize siiriikleyecektir.

Diinyanin bir ¢ok farkli bolgesinde ¢ikarilan yerel ya da bolgesel catismalar ve savaslar,
Tiirkiye gibi bir ¢ok azgelismis lilkeyi varint yogunu silaha yatirmak durumunda birakmaktadir.
Bu nedenle giinlimiizde diinyadaki toplam askeri harcamalar 1990°lara gore giderek artmaktadir.
Merkezi Stokholm’da bulunan Uluslararast Barig Arastirma Enstitiisii’niin (SIPRI) verilerine
gore, 1992-2001 doneminde diinyada silahlanmaya ayrilan miktar 7 trilyon 625 milyar
dolardir. 1999 yilinda diinya ¢apinda silahlanmaya harcanan para 780 milyar dolar, 2001 yilinda
harcanan para ise 839 milyar dolardir. Bu rakam bir onceki yila gore %?2'lik bir artist
gostermektedir. S0z konusu artig egilimi 2002'de de devam etmistir. Diinya Gayri Safi
Hasilasi'nin  %2.6's1 silahlanmaya ayrilmaktadir. Silahlanma harcamalarinda, Soguk Savas
yillarinda oldugu gibi ABD, Cin, Rusya Federasyonu ve Fransa gibi iilkelerin onde gittigi
goriilmekle birlikte, kiiresellesmenin yarattigi yeni ortam dolayisiyla Afrika, Giliney Asya,
Ortadogu, Balkanlar ve Kafkasya gibi bolgelerdeki agir ekonomik ve siyasal istikrarsizliklar
yasayan lilkelerdeki hizli silahlanma dikkat c¢ekicidir (SIPRI, 2002, Tablo 6.1). SIPRI (2002)
raporuna gore, Korfez Savasi’ndan 2001 yilina kadar Ortadogu bolgesindeki silah harcamalarinin
toplami1 yaklasik 610 milyar dolar1 bulmustur. Silah harcamalarini artiran bolge iilkeleri iginde
201 milyar dolarla S. Arabistan ilk siray1 alirken, bu iilkeyi 89 milyar dolarla Israil ve 79 milyar
dolarla Tiirkiye izlemektedir’. S6z konusu dénemde iran 66 milyar, Suriye 46 milyar, Kuveyt 36
milyar, Misir 26 milyar, Umman 21 milyar, BAE 18 milyar, Urdiin 7 milyar, Yemen 5 milyar ve
Bahreyn ise 3 milyar dolar tutarinda silahlanma harcamasi gerceklestirmislerdir. Dolayisiyla her
zaman olas1 bir savas durumunun varhigy, iilkelerin silah alimini arttirarak ve bu {ilkelerden silah
sanayinin bulundugu ftilkelere kaynak aktarimini hizlandirmaktadir. Yurti¢i kaynaklart (6rnegin
biitge artig1 ya da para basma gibi) ekonomide yetersiz kaldiginda, dis kaynak girisi, silah tireten
bu iilkelerde, esasinda silah sanayinin tikanan kar hadlerini yiikseltirken, yurti¢i talebi daha da

canlandirarak diger sermaye birimlerinin de kar hadlerini artirmaktadir. Bdylece kaynak

3 Tiirkiye 2000°1i yillarda onde gelen geleneksel silah alicilart arasinda en on siralarda yer almaktadir. Stockholm
Uluslararas1 Baris Arastirmalart Enstitiisii SIPRI’ye gore 1992-2001 yillart arasinda Tirkiye’ nin yeri ikincilik ve
ticiinciiliik arasinda degismektedir. Son 10 yilin biitiiniinde diinya silah aliminda birinci sirayr Suudi Arabistan
almaktadir. Tiirkiye’yi musir, Japonya ve daha sonra Tayvan izlemektedir (SIPRI, 2002, Tablo 6.1).
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transferinin gerceklestigi tilkeler icin dis kaynaklar her durumda i¢c kaynaklara tercih
edilmektedir. Gerg¢i nihai asamada savas bedelinden daha fazlasinin yenik iilke ya da toplumdan

alinmas1 nedeniyle, artik-degerin en kesin ve en sert aktarimi gerceklesmektedir.

Silah sanayine talebin diismesi, tekel konumunda olan silah sanayinin kar hadlerini
diisiirecegi gibi, teknolojik gelismeyi takip edemeyecek noktaya getirecektir. Bu da insansiz
savas ucaklar1 teknolojisi, daha iyi donanimli ugak gemileri teknolojileri, topragi delen giidiimlii
bombalar, yildiz savaslart vb. projeleriyle oviinen ABD gibi diinyanin siiper giicii olmaya
soyunan devletlerin igsine gelmeyecektir. Ciinkii savas sanayisi iiriinlerinin, bazi istisnalar disinda
tek alicis1 devletlerdir. Bu yiizden silah sanayini canli tutmak igin tek alict olan devlet ya da
devletler savas kararlarim gok kolaylikla alabilir ve uygulayabilirler. Ozellikle varligini siyasi ve
ekonomik hegemonya iizerine inga etmeye calisan iilkeler, sermaye birikim siirecinin kesintisiz
stirmesini saglamak ve hegemonyalarint kaybetmemek i¢in saldirganlik diirtiilerini daima
harekete gegirecek konumda tutmak zorunlulugu hissedeceklerdir. Nitekim 11 Eyliil saldirisi
sonrasinda Irak ve Afganistan’daki terorizmle miicadele kampanyasi baglatan ABD’nin yaptigi
savaslar, silah sanayinde talep acisindan son yirmi yilin en biiyiik patlamasin1 yasatmis ve tek
tiiketicisi olan devletlere ileri teknoloji lirtinii silah tireten firmalarin, soguk savas doneminden 10

yi1l sonra tekrar altin cagina geri donmelerine neden olmustur.

Sonugta ABD'nin biitlin uluslararasi hukuk kurallarin1 ve kaidelerini hige sayarak ve
kendini biitlin diinyanin koruyucusu ilan ederek Irak'a saldirmasi ve akabinde bdlgenin
Ingilizlerle paylasilarak cokuluslu sirketlere ihalelere verilmesi, bu savasin amacim ortaya

koymaktadir.
Bir Hegemonya Stratejisi Olarak “Biiyiik Ortadogu Projesi” (BOP)

2000 yilindan itibaren ABD yonetimi “Kiiresel Savunma Konumlanmas1” stratejisi ile
ekonomik ve gilivenlik gerekgelerinden kaynaklanan global yeniden yapilanma siirecini
baslatmistir. ABD’nin yeni dis politikasi, bir bagka hegemonik giiciin yiikselmesini engellemek
ve “kiiresellesme disinda kalan bolgeleri” yeniden kiiresellesme i¢ine ¢ekebilmek igin, siirekli
savas ve militarizm politikasin1 benimsemek olmustur (Yildizoglu, 2003a). Bu amagla kisaca
“Bush doktrini” denilen ve potansiyel tehditleri aktif hale gelmeden yok etmeyi amaclayan
"Onleyici saldir1" konseptini kabul etmistir. (Akgiin, 2003). ABD’nin yeniden yapilanma
konsepti, Kuzey Afrika'dan baglayarak, Ortadogu'yu, Hazar Bolgesi'ni ve Afganistan1 (diinyanin
enerji kaynaklarinin yiizde 60’1indan fazlasini) kapsamaktadir. Boylece Afganistan ve Irak’tan

sonraki hedefinin Suriye ve Iran oldugunu agiklayan ABD, Rusya'min dagilmasindan sonra
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bagimsizligmma kavusan ve bakir petrol, altin, dogal gaz vb. kaynaklara sahip olan Tiirki
Cumhuriyetlerini kontrol etmek i¢in, bolgeyi kusatma altina almak oldugunu gostermistir.
Dolayisiyla ABD’nin Afganistan ve Irak politikasi, hegemonyasini giiclendirecek “Biiyiik
Ortadogu Projesi” (BOP) ya da yeni adiyla “Genisletilmis Orta dogu ve Kuzey Afiika Insiyatifi”
olarak adlandirilan girisim ¢ikar politikasinin 6nemli bir pargasi olarak sekillenmekte ve 11
Eyliil’de Amerika’ya diizenlenen saldirilar da bu Amerikan emperyal diisiincelerinin yeni donem

politikalar1 i¢in katalizor islevi gdrmektedir.

Global ekonomik yapilanmada, gergeklestirilecek anlasmalar dogrultusunda, kaynak,
yatirim, tretim ve dagitim alanlarinin paylastirilmasina olanak saglayacak BOP, enerji
kaynaklar iizerinde denetimi, bolge iilkelerinin piyasa ekonomisine agilarak tiiketim taleplerinin
artmasi, yatirimlarin canlandirilmasi, serbest ticaret bolgeleri olusturarak, kiiciik ve orta 6l¢ekli
igyerlerinin finanse edilmesi, bdlgenin kapitalizmle eklemlenmesi ile uluslararasi para
sermayenin degerlenmesine uygun bir bigimde doniisiimii hem diinya ekonomisinin merkez
iilkelerinin kars1 karsiya kaldiklar1 kapasite fazlasi, talep yetersizligi, girdi maliyetlerinin yiiksek
olmas1 gibi ekonomik sorunlara etkin ¢6ziimler sunacak hem de ABD’nin sermaye birikimini
genisletmek amaciyla tiim diinyay1 kendisi icin gilivenli hale getirme girisimlerinin bir pargasi

olacaktir.

ABD’nin Biiyiik Ortadogu’daki yayilma hareketinin en etkili araci askeri giicli ve bunu
destekleyen ekonomik hegemonyasi olacaktir. Bu cergevede hem kendi giiclerini bu bdlgeye
odaklamakta hem de NATO’nun yeni hedeflerinin bu amaca hizmet etmesini istemektedir. Bu
nedenle ABD NATO’yu Avrupa’dan hizla doguya ve gilineye itmektedir. Artitk Avrupa ve
Amerika’yr savunan NATO’nun saldirabilen NATO ile ikame edilmesi glindemdedir. Ancak
NATO’nun Ortadogu’nun goébegine oturtulmasi, oturtulsa da kimlerin hangi islerini gdrecegi
noktasinda hala bir uzlasma yoktur. Avrupa Birligi, 6zellikle Alman-Fransiz ekseni, NATO nun
Amerikan  hedeflerine kilitlenmesine karsit ¢ikmaktadir. ABD ise artik miittefik derken
zorlandig1 Avrupa iilkelerini raz1 ederek kitadaki giiclerini Ortadogu ve Orta Asya’ya
olabildigince yaklagtirmak istemektedir. ABD, Ekim 1999°da Orta Asya’dan sorumlu giiglerin
komutanligin1 Pasifik Komutanligi’'ndan alarak Ortadogu’dan sorumlu Merkezi Komutanlik’a
baglayarak bu hazirliklarina baglamistir. Ote yandan ABD ister NATO’nun yeni hedeflerine
angaje olsunlar ister bunun disinda kalsinlar, Avrupalilar’in da aldiklar1 giivenlik hizmeti i¢in
ellerini tagin altia sokmalarini istemektedir. 28-29 Haziran’da Istanbul’da diizenlenen “Kuzey
Atlantik Konseyi (NATO) ve Ortak Ulkeler Devlet ve Hiikiimet Baskanlar1 Zirvesi”nin bu

konularda 6nemli acilimlar getirmesi beklenmektedir. ABD ilk kez yeni katilan iiyelerle 26’1
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diizeyde toplanan Istanbul’daki zirvede dért konuyu karara baglamaya ¢alismistir. Bunlar (Duru,

2004 3-4);

-Afganistan’daki NATO varligim1 giiglendirerek, “Kabilizasyondan Afganizasyona” ge¢mek.
Yani, Afganistan’daki ISAF’1n gorev bolgesinin Kabil disina da ¢ikacak sekilde genisletilmesi.

-Irak’ta gerekirse BM liderliginde bir askeri varlik yerine NATO semsiyesinde ve ABD
onderliginde birlikler bulundurmak. Béylece BM’nin vetocu iilkelerinin baskisindan kurtulmak.
Fakat Almanya ve Fransa’nin karsi ¢ikmalar ile simdilik yalnizca egitim ve techizat yardimi

karar1 alinabilmistir.

-NATO semsiyesi altinda Avrupa’da bulunan birliklerini Ortadogu ve Orta Asya’ya gii¢
projeksiyonu yapmaya elverisli hale getirmek. Bunun i¢inde Bosna-Hersek’te gorev yapan

NATO giiciiniin (SFOR) gorevinin y1l sonunda AB’ne devredilmesi kararlastirilmistir.

-NATO’nun gii¢lerini Biiyiik Ortadogu cografyasina kolayca sevk edilebilir hale getirerek yeni

bir misyona adapte etmek.
Hegemonya Savasinda Kendine Yol Arayan Ulke Tiirkiye

Tiirkiye’nin bu hegemonya savaslarindan ya da diger bir ifadeyle ABD onderliginde
baglatilmis olan hegemonya savasindan® ekonomik, sosyal ve politik olarak etkilenmemesi
miimkiin degildir. Ciinkii Tiirkiye Ortadogu ve Uzak Dogu'nun petrolii ve dogal gazina ulagimda,
ana kavsak konumundadir. Ayrica ABD ve Avrupanin, basta Tiirki Cumhuriyetler olmak iizere
Uzak Dogu’ya ve, ayni bigimde, basta Japonya ve Giliney Dogu Asya’daki lreticilerin Avrupa
pazarlarina girmesinde de yine bir kavsak noktas1 ve istasyon iglevi gormektedir. Dolayisiyla bu
islevleri yerine getirebilmek icin gii¢lii bir ekonomi ve kapitalist sisteme eklemlenmeyi
tamamlamak gereklidir. Bu baglamda Tiirkiye’ nin diinya sistemi i¢inde iistlendigi rol, ekonomik
ve politik anlamda 6nemli doniisiimleri dayatmaktadir. Bu nedenle 2000’11 yillarda Tiirkiye’nin,
1980’lerden itibaren uygulamaya koydugu yeni liberal ekonomi politikalari, diinya
kapitalizminin krize girdigi 1970’lerden itibaren diinya konjonktiirinde yasanan ekonomik ve
politik degismelere paralel olarak, ortaya ¢ikan yeni diinya diizeni, tek kutupluluk ve daha ¢ok
ticaret bloklasmasi (AB, ASEAN, NAFTA, MERCOUSURE) gibi gelismelerle de sentezlenerek
iilke alt yapisinda yarattig1 kimi déniisiimleri tamamlamaya calistigi gozlenmektedir. Ozellikle

Tiirkiye sermayesinin kendine AB iginde yer bulmaya calismasi ve pazarlik giiciini

* Tiirkiye, savasa resmen dahil olmamasina karsmn, istlerin modernizasyonuna izin veren TBMM tezkeresi ile
ABD’nin Biiyiik Ortadogu Projesinde kilit {ilke konumunda ve ABD’nin sadik bir miittefiki olarak yerini almistir.
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olusturabilmesi i¢in Karadeniz Ekonomik Isbirligi (KEIB) ve Islam Ulkeleri Birligi (IKO)

olusumlarina yonelmesi bu hegemonya miicadelesinde yer alabilme ¢abasidir.

Bu nedenle Tiirkiye Cumhuriyeti devleti ve sermaye sinifit da ABD ve onun 6nderliginde
diinya pazarlarini yeniden sekillendirme ve paylasma savaslarindan pay almak i¢in her tiirli
girisimi desteklemek zorunda kalmaktadir. Bunda baslica ii¢ etken 6nem kazanmaktadir.
Birincisi, Tiirkiye sermaye sinifi, yeni diinya diizeni ¢ergevesinde Ortadogu ve Avrasya
bolgesindeki paylasimda ABD, Ingiltere ve Israil ile kuracag ittifak stratejisi ile pay almayi
amaglamaktadir. 1991 Korfez savasinda ve oOzellikle, 1998 bombalanmasinda Irak’a karsi
Incirlik iissiinii kullandirmasi, 1999 Kosova savasina Tiirk savas ucaklarini yollamasi ve Bosna-
Hersek NATO giiciine asker gondermesi, 2001 Afganistan savasi sonrasinda ISAF’1in komutasini
istlenmesi ve son anda Irak savasinda taraf olma kararindan vazge¢cmis olsa bile hava sahasini
kullandirma izni ve bolgeye istikrar giici gondermede goniillii olmasi bu amaci

giiclendirmektedir.

Ikincisi, Tiirkiye ekonomisinin yasadig1 derin ekonomik krizi atlatabilmesi igin gerekli
dis kaynagi saglayan uluslararasi finans kurumlarina olan bagimliligi dolayisiyla, Amerikan
sermayesinin iglevleri ve hegemonyasi dogrultusunda tanimlanan IMF, Diinya Bankas1 ve Diinya

Ticaret Orgiitiinde agirligi olan ABD nin yaninda yer almayi ¢ikarina uygun bulmasidir.

Ugiinciisii, belki de en dnemlisi, Cangizbay (1995)’de ifade edilen “molekiilii ¢atlayan”
ulus devletin iiniteryan yapisinin Kuzey Irak’ta bir Kiirt devleti olusumuna iliskin kaygilaridir.
Burada Tiirkiye sozde Irak igerisindeki Tiirkmenlerin ezilmemesi ve yeni olusumda yerlerini
almalar1 ve Musul ve Kerkiik petrollerinin Kiirtlerin kontroliine verilmemesi gerektiginden yola
cikarak Kuzey Irak'taki Kiirt devleti olusumuna kars1 ¢ikmaktadir. Gergekte ise, diinyadaki Kiirt
niifusunun yarisina yakinin Kuzey Irak’a komsu Tiirkiye nin Giineydogu bolgesinde yasadigi ve
bugiine kadar tanimadigi Kiirt realitesinin devletin iiniteryan yapisim1 tehdit edecek bir

hareketlenmeye giriseceginden ¢ekinmesidir.

Tiirkiye’nin ~ Ortadogu bdlgesinde yer aliyor olmasi, ABD’nin  Ortadogu’yu
sekillendirirken sadik bir miittefik olan Tiirkiye’nin 6nemini de arttirmistir. Ciinkii 1990°larda
dis politikasin1 yeniden yapilandiran AB, Once yenilestirilmis Akdeniz Politikast sonra da
Barselona Siireci olarak da anilan Avrupa-Akdeniz Ortakligi Projesiyle iktisadi ortaklik
boyutuna, siyaset ve giivenlik konularinda ortaklik, sosyal , kiiltiirel ve bireysel konularda
ortaklik boyutlarini ekleyerek 2010’larda serbest ticaret alan1 olusumuna Orta dogu’nun da dahil
edilmesini ongdrmektedir (Kaleci, 2004:22). ABD’nin 6nderliginde yiriitilen “Genisletilmis
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Ortadogu ve Kuzey Afrika Inisiyatifi” altinda ortaya konulan proje ise, bu olusumu sekteye
ugratarak hem Avrasya’da hem de Ortadogu’da ABD hegemonyas: altinda bir serbest ticaret
bolgesi olugturma g¢abasidir. Dolayistyla 11 Eyliil saldirilarinin ardindan Tiirkiye’nin AB igin
Onemi artarken, Irak savasi sonrasi yasanan gelismeler sonucu ABD igin “stratejik ortak™ olarak
Tirkiye’nin Orta dogu bolgesindeki konumu daha da giiglenmistir. BOP un nasil sekillenecegi
heniiz belli olmadig1 halde, Istanbul’da 28-29 Haziran 2004 te toplanan Nato Zirvesi’nde diinya
giindemine getirilmesinin temel amaci, sdzkonusu cografyadaki iilkelerin tepkilerini ve
katkilarin1 ortaya koymaktir. Bu baglamda Nato zirvesi ve daha sonra takip eden ABD AB
goriismeleri “Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Inisiyatifi” projesine son seklini vermek

uzere tasarlanmaktadir.

ABD Ortadogu bolgesi i¢in BOP’da Tiirkiye’ye, sadece askeri gii¢ olarak degil, daha ¢ok
siyasi ve ekonomik bir glic olarak onemli bir miittefik olma yolunda Onemli adimlar
attirmaktadir. Bu nedenle ekonomik istikrar1 saglamis, giiclii bir ekonomik biiyiimeyi yakalamig
olmay1 hedefleyen Tiirkiye, kapitalist sisteme daha fazla entegrasyon icin 1980’lerden itibaren
uygulamaya calistig1 istikrar ve yapisal uyum asamalarini igeren diizenlemeleri hizla
tamamlamaya caligmaktadir. Ciinkii Tiirkiye’nin bugiin Irak’ta yarin belki BOP’de s6z sahibi
olmasimi engelleyen en O6nemli 6ge ekonomik giiciiniin olmamasidir. Bu nedenle Tiirkiye
sermaye birikimini genisletme ve ekonomik olarak gii¢lii bir iilke olma yolunda uygulamaya

calistig1 yeni liberal iktisat politikalariyla bu paylasim projesinde yerini almak istemektedir.

Bu ¢ercevede Tiirkiye ekonomisinde sermayenin diisen kar hadleri nedeniyle uygulanan
yeni liberal iktisat politikalar1 sermaye birikiminde genisleme yaratamamis ve karlar1 yeterince
arttiramamis, ancak gelir dagiliminda yarattig1 tahribatla yoksullugu daha da biiyiitmiis ise,
sermaye sinifi ve hiikiimetin eline kar hadlerini arttirmaya firsat yaratacak bir savas sendromu ile
toplumun biitiiniinden bu konuda bir kez daha fedakarlik yapmasi istenebilir. Bu da sermayenin
diisen kar hadlerini artirmak icin 1980’lerden beri izlenen yeni liberal iktisat politikalar1 yoluyla
ticretlerin daha da bastirilmasinin (kamu is¢ilerinin ikramiyelerinin bir donem verilmemesi), ek
vergilerin (tasit ve emlak vergileri), tarimdan sanayii ye fiyat makasinin agilmasiyla kaynak
aktariminin hizlandirilmasiin (giibre vb girdi fiyatlarinin arttirilmasi, dogrudan gelir desteginin
ertelenmesi veya odenek konulmamasi) ve devletin sosyal devlet olma niteligini az da olsa
yerine getirecek egitim, saglik ve temel alt yap1 yatirimlarin1 kismanin yolunu agarak, spekiilatif
sermayeye kaynak aktariminin (bor¢ faiz 6demelerinin biitce i¢cinde biiyiik yer tutmasi) kesintiye
ugramasini engellemis olur. Bu nedenle yeni liberal stratejinin Onerdigi yapisal uyum

programinin tamamlanmasi i¢in TBMM’den gegirilen yasal diizenlemeler (6zellestirme yasalari,
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enerji, seker, tlitlin piyasasi kurullari, kamu yonetimi reformu ve sosyal giivenlik sisteminin
yeniden yapilandirilmasi) hicbir muhalefetle karsilasmadan ge¢mistir. Bdylece sermaye

birikimini hizlandirarak genisletmenin ve gii¢clendirmenin 6niinii agmis olacaktir.

Ancak, Tiirkiye’nin sermaye birikimini genisletmek ve giiclendirmek adina uyguladigi
iktisat politikalar1 ve hegemonya savasinda yer alma cabasi, iilke ekonomisini olumsuz
etkileyecektir. Bu etkilerden ilki, kamu biitcesinde meydana gelecek gider artis1 olacaktir.
Ciinkii savunma sanayi harcamalar1 6denegi arttirilacaktir. Nitekim daha savas baglamamigken,
2003 biitcesinde savunma sanayiine ayrilan paym 10.879 Katrilyon TL’ye ¢ikarilarak biitge
icindeki paymm yiizde 8”’e ulasmasi® ve 2002 biitgesine oranla enflasyon tahminlerinden daha
fazla artan tek harcama kalemini olusturmasi bunun agik bir gostergesidir. Ayni sekilde bu artig
egilimi 2004 biitcesine de tasmmmustir. Son on yildir siirekli artis gdsteren savunma
harcamalarinin GSMH’ya oran1 1992 yilinda yiizde 2 iken, 1998’de yiizde 3’e 2001°de yiizde 4
ve 2003 yilinda yiizde 5’e ¢ikmistir (DPT, 2004: 75). Tiirkiye'nin savunma harcamalari iginde
ekipman harcamalarinin payinda ilgili donemde 6nemli bir artis s6z konusudur. Ekipman
harcamalarinin payr 1985-1989 doneminde ortalama yiizde 18 iken 1990-2001 ddéneminde
yilizde 27’ye yiikselmistir. Operasyonel harcamalarin pay1 ise 1985- 1989 doneminde yiizde 38
ile en lst seviyeye ulasmis ve daha sonra giderek yiizde 20’lere azalmistir. Tiirkiye nin toplam
savunma harcamalarinin yiizde 50’sinden biraz fazlasi i¢ kaynaklardan karsilanmaktadir

(Senesen; 2004: 121).

Bu acidan baslangigta savunma harcamalariin arttirilmasi ile gergeklesecek biitce
harcamalarinin ek vergiler, bor¢clanma ve para basma ile karsilanmasi nedeniyle hareketlenen
enflasyonist baski, yatirimlar1 harekete gecirecek ve bor¢lanma maliyetlerini azaltacak diizeye
diisiiriilmeyen faiz oranlarinin daha da yiikselmesine, doviz kurunun artmasina ve buna bagl
olarak TL’nin degerinin diismesine yol agarak iilkeden sicak para kagigia yol acacaktir. Sicak
para ¢ikisi ile birlikte finans piyasalarinda yasanacak likidite sikisikligi sorunlu olan bankacilik
kesiminde 2001 Subat krizinde yasanan biiyiik iflaslar1 beraberinde getirebileceginden bir mali

krize yol agabilecektir.

Faiz oranlarinin yiikselmesi bor¢ geri 6demelerinin siirdiirebilmesini zorlastiracagindan,
devletin finansman maliyetini daha da ytikselterek, 2003 yili itibariyle 137 milyar dolardan dis

borg ile 63 milyar dolar olan i¢ bor¢ stokunu daha da biiyiitecek ve basta yurti¢ci sermayenin

> Yaygin olarak kullanilan bu gosterge savunma harcamalarmimn biitgedeki paymnin ¢ok da biiyiik olmadig1 kanisina
gotiirmektedir. Ancak bu faiz 6demeleri nedeniyle siirekli artan bir kamu borcunun biiyiittiigii devlet biitcesinde

169



Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi  www.e-sosder.com  ISSN:1304-0278 Bahar 2005 C.3 S.12 (151-173

karlhiligini arttiran kaynak transferi mekanizmasi iglevi goéren i¢ bor¢ 6demeleri olmak tizere borg
geri O0demelerini tehlikeye sokacaktir. Bu nedenle, AKP Hiikiimet gerek 1 Mart tezkere
goriismelerinde gerekse BOP toplantilarinda ABD ile pazarlik yaparken bu riskleri 6nleyecek bir
garantOrliik isteyerek kisa vadede sermaye kacisini engellemek ve ABD’nin garantorliigii altinda
uluslararasi finans piyasalarinda kolay bor¢ bulma ve mali kesime miidahale edebilme garantisi
almaya c¢aligmaktadir. Ayrica ABD’de hizlanan enflasyon nedeniyle faiz oranlarinin agamali
olarak yiikseltilmesi, gelismekte olan piyasalardan Tiirkiye’nin uluslararasi finans piyasalarindan
bor¢lanmasini zorlastiracagindan, Tiirkiye’yi her seferinde IMF ve Diinya Bankas1 gibi uluslar
arasi finans kurumlariyla hi¢ olmasa kayiplarinin kisa vadeli telafisi i¢in gereken para akisini
saglayacak stand by anlagmasi ve yapisal diizenlemeleri i¢eren pazarliklar gibi politikalara bel

baglamaya ve AB ve ABD gibi olusumlara bagimli kalmaya mecbur kilmaktadir.

Ikinci etkisi ise, 2003 yilinda 11.9 milyar dolar gelir getiren turizm sektdrii basta olmak
tizere Ortadogu bolgesine yapilan dis ticaretin diismesidir. Ancak, 1990 Oncesinde Irak ile dig
ticaret hacmimiz 2 milyar dolar iken korfez savasindan sonra bu rakamin 1,2 milyar dolar
diizeyine inmesi ve 1980’li yillardan itibaren Tiirkiye ekonomisinin, toplam ihracati i¢inde
ortalama yilizde 14-15 oraninda bir pay alan ve yeni duruma gore sekillenecek Ortadogu
pazarindan daha fazla pay alacagini ummak c¢ok da gercekci gorlinmemektedir (DTM, 2004:
151-159). Clinkii bu bolgeye yaptigi ihracati artirmast mal ¢esitlili§ine gitmesine bagli olacaktir.
Tiirkiye’nin mal ¢esitlemesine giderek mevcut ihracat potansiyelini arttirmasi ancak uluslararasi
piyasalarda rekabet giiciinii yaratacak sermaye birikimi ve verimlilige baghdir. Ayrica bdlgede
yasanan belirsizlik ve i¢ catigsmalar nedeniyle bir tiirlii baglatilamayan yeniden insa stireci ihracat
sektoriinii olumsuz etkileyecektir. Thracatin gerilemesi ve turizm gelirlerinin azalmasi cari
islemler acigin1 biiyiiterek, ekonomi icin gerekli hammadde ve ara ve yatirnm mali ithalati i¢in
dis kaynak sorununu ortaya ¢ikaracaktir. D1g kaynak sikintisina giren ve asir1 borglanma ve para
basmaya yonelen ekonomide faiz oranlarinin artmasinin, enflasyonun yiikselmesinin ve hem i¢
piyasada hem de dis piyasada talep daralmasinin yaratacagi durgunluk karlilig1 azaltacak, tiretimi
diisiirecek ve igsizligi artiracaktir. Uretimdeki yavaslama ve durgunluk GSMH’da diismelere yol
acacaktir. GSMH’da meydana gelecek daralma beraberinde sanayi, tarim, hizmetler ve diger
sektorlere yayilacak bir talep ve iiretim diislisii yaratarak varolan yoksullugu, gelir dagilimi

esitsizligini ve issizligi daha da arttiracaktir.

yanilticidir. Bu nedenle faiz dis1 biitce i¢indeki payma bakmak gerekir. Bu da donem i¢inde yiizde 14-18 arasinda
gerceklesmistir. Ustelik Biitge disinda tutulan SSDF hesaba katilmanustir (Senesen, 2004: 122-123
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Sonug

Kiiresellesme siireciyle birlikte, sermayenin uluslar arasilagmasi, gelismis iilkelerde,
hayat1 biiylik olglide kolaylastiran, bilisim ve iletisim teknolojiyle desteklenen bir diizen
olusturma cabasiyla sermaye birikimlerini genisleterek bir refah ortami yaratirken, gelismekte
olan ve azgelismis iilkelerde yasayan ve diinya niifusunun ¢ogunlugunu olusturan insanlari
giderek artan istikrarsizliklar, yoksulluk, aclik, salgin hastalik, egitimsizlik, ¢cevre felaketleri vb.
sorunlar karsit karsiya birakmistir. Bu nedenle kiiresellesmeye karsi bir direng olusmaya
baslamistir. Kiiresellesmeye karsi direng sermaye birikiminin Oniinde engeller olusturmaya ve
krizlere yol agmigtir. Boylece ekonomik kiiresellesmenin tikanmaya basladigi noktada, ekonomi
dis1 yontemler, siyasi baski, acik askeri miidahale, terdr, savas yeni diizenleme araclar1 olarak
devreye girmeye baslamistir. Dolayisiyla diinyanin ulasmis oldugu bu yeni asamada devreye
giren diizenleme, sermayeler arasinda yeni tip bir diinya savasini da getirmistir. Bu yeni tip savas
diinya ekonomisinde sermayenin merkezilesmesinin hizlanmasiyla bolgesel bloklasmaya giden

uluslararasi sermayenin, yeni pazarlar ve enerji alanlar tizerindeki hegemonya savaglaridir.

Sonugta insanligmm biliylik ¢ogunlugunun onceliklerini dikkate almadan, sadece
hegemonik giiciin sermaye birikimini engelleyici tehditleri ortadan kaldirmayi ve onun
cikarlarimi gergeklestirmeyi hedefleyen bigimde olusturulmaya calisilan yeni diinya diizeni ve
igbirligi ortamlarimin uzun soluklu ve kalici olmasi miimkiin degildir. Nitekim yukarida
vurgulanmaya calisildig1 gibi, hegemonya savaslarinin gii¢lii ekonomiler ile gelismekte olan
tilkelerde yaratacagi olasi ekonomik ve toplumsal etkilerin birbirinden farkli olacagi bir
gercektir. Savaglar kapitalizmin merkez iilkelerinin (G8) sermaye birikim silirecinin gelisme
dinamiklerini hizlandirirken, azgelismis tlkelerdeki toplumlarin biiyiik bir kesimini yok olusa
gobtiirdiigii i¢in her zaman yoksulluk, issizlik ve yikimdan baska bir sey getirmeyecektir. Cilinkii
savaglar {ilke ekonomilerini derinden etkiler, liretim faktorlerinin kaybmin yani sira, savasan
tilkelerin ve uluslararasi gelir dagiliminin bozulmasina, yoksul iilkelerin daha yoksul, zenginlerin
daha zengin olmasina neden olur. Dolayisiyla savasin dogasi olan kapitalizmde baris, ancak
savasa hazirlik dénemi olabilir. Her krizin yeniden {iretimin kosullarini olusturmasi gibi, insanlik
ta uluslararas1 sermayenin krizini ¢6zmede her seferinde birbirlerini ve geleceklerini 6ldiirerek
birlikte baris i¢inde yasamayi imkansiz hale getiren savaslari 6nlemelidir. Ciinkii insanlik, her
zamankinden daha fazla isbirligi ve dayanismaya muhtactir. Ancak, mevcut uluslararasi
dinamikler boyle bir igbirligi ortaminin kisa vadede ortaya ¢ikarilmasini kolaylastirici nitelikte
degildir. Oyleyse savast onlemenin yolu kapitalizmi onlemektir (Kilighay, 2003:145). Bu
nedenle Onder (2003)’de belirttigi gibi, “evet savas bir kere ve son defa gereklidir; o da insanlig1
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felakete siiriikleyen bu akildisi toplumsal yapiyi, insan merkezli akilci ve planli bir toplumsal

yapiya doniistiirebilmek igin!” (Onder, 2003: 37).
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