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Sosyal bilimler alaninda toplumsal ontolojiyi olusturan etmelerin neler oldugu, ne tiir varliklarin
bulundugu ayn1 zamanda kategorilendirmelerin, siniflandirmalarin nedenli gercekligi yansittigi, bireyin,
grubun ve topluluklarin bu siirecteki islevi gibi konular halen tartisilmaktadir. Ozellikle felsefe alninda
toplumsal ontolojiye yonelik gercekci bir yaklasimin nasil tesis edilecegi, sinirlarinin ne oldugu, baglamin
etkisi, 6znenin, grubun ve topluluklarin 6zerkligi gibi sorunsallar ele alinarak sosyal bilim alaninda
caligmalar yapilmaktadir. Bu siire¢ icerisinde sosyal bilimler alaninda gelinen nokta ifade edildiginde ise
ozellikle modernlik ve postmodernligin bir getirisi olarak aciga ¢ikan diialist diinya goriisii neticesinde
birey-toplum, mikro-makro, yapi-fail gibi ikircikliklere yonelik yapict manada bir agsma girisimin oldugu ve
bu sorunsala yonelik ¢oziim arandigini soylemek miimkiindiir. Manuel De Landa tarafindan kaleme alninda
eserde bu duruma dikkat ¢ekilirken gercek¢i bir ontolojinin sunumu yapilmaya ¢alisilmistir. Landa gecek¢i
toplumsal ontolojiye yonelik fikirlerini ise nesnel 6beklesme siireclerinden hareketle ele alarak bireylerden,
ulus-devletlere kadar cesitlilik icerisinde yer alan toplumsal varliklar1 -dilin kurucu bir 6zelliginin olmadig1
ancak onemli oldugunu da atifta bulunarak- toplumsal ontolojiyi tarihsel siirecler 1s181nda acgiga ¢ikan
obeklesmeler seklinde ele almistir. Yazar toplumsal ontoloji icerisinde yer alan ikirciklilere yonelik bir
bagkalik degil siireklilik iligkisi tizerinden degerlendirmelerde bulunarak obeklesme kuraminin gercekci
kimliginin doga-kiiltiir ayriminin agilmasi olarak gérmektedir.

Obeklesme kurami tartismasina Gilles Deleuze’den referans alarak baslayan yazar yapmak istegi
seyin teknik terimler hakkinda kendi tanimlarin1 vermek oldugunu, onlart savunmak i¢in kendi savlarini
tireterek -bu manevra ile Deleuz’u tamamen saf dis1 birakmadan- yeni bir 6beklesme kuramini sunmak
istedigini belirtmektedir. Bu noktada kitabin amacini tanimlayan yazar toplumsal ontolojiye yonelik yeni
bir yaklasim sunmak oldugunu ifade etmektedir.

Kitabin iceriginin daha ayrintili bir bicimde aktarilmasinin Landa’nin yeni dbeklesme teorisinin
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anlasilmasi agisindan 6nemli bulmaktayim. Bu sebeple kitaba yonelik incelmenin boliimler dahilinde ele
alinmasini uygun gormekteyim. Yeni Bir Toplum Felsefesi adl1 ¢calisma girig boliimii haricinde toplamda
bes boliimden olugsmaktadir ve boliimlerin taksiminde yazar tarafindan dikkat edilen husus ele alindiginda
obeklesme kurami baglamindan tiimavrimsal bir seyir igerisinde incelemelerine yer verdigi anlagiimaktadir.
Bu sayede Landa mikro diizeyden makro diizeye kadar ara yapilarda dahil olmak iizere 6beklesmelerin
toplumsal yapi icerisindeki karmasikliginin anlasilmasini kolaylastirmaya caligsmistir.

Tiimliiklere Karst Obeklesmeler baghgi ile ilk boliime girisi yapan yazar bu boliimde temel amacin
obeklesme kuramini takdim etmek oldugunu belirterek ¢oziimlemesini ise sosyologlarin ve diger sosyal
bilimcilerin 6beklesme kuramina yonelik ontolojik kabulleri 1s1nda gerceklestirmektedir. Kusursuz bir
ontolojinin Oniindeki engellerden birinin organizmaci yaklagim oldugunu belirterek tarihsel seyir igerisinde
sosyal bilim alaninda bu tutuma y6nelik ciddi elestirilerin meydana geldigini ve en nihayetinde islevselcilik
1s1g1nda asir1 bir tutuma gidilerek bireyin konumunun per¢inlendigini ancak alanda yasanan bu gelismeye
kars1 toplumsala yonelik ontoloji sorunsalinin ¢éziime ulasmadigini belirtmektedir. Giddens’a bu tartigma
icerisinde ayri bir paragraf ayiran yazar, fail ile yapinin birbirini karsilikli ve diyalektik olarak kurdugu
kusursuz biitiinliik olarak ele aldig1 incelemesinden hareketle Landa bu iligkiyi inkar etmezken ancak
bu iligkinin kusursuz bir tiimliik olusturmadigini vurgulamaktadir. Giiniimiizde ise organik tiimliiklerin
temel kuramsal alternatifinin Deleuze’iin 6beklesmeler dedigi dissallik iliskileriyle nitelenen biitiinliikler
seklinde agiga ¢iktigini belirtmektedir. Burada isaret edilen sey ise bir 6beklesmenin bir bileseninin ondan
ayrilabilecegi ve etkilesimleri farkli olan bagka bir 6beklesmeye katilabilecek oldugudur. Sonug olarak
terimler degismeksizin bir iliskinin degisebilir oldugu aktarilmaya calisilmistir. Obeklesme dissallik
iligkilerine ek olarak ayn1 zamanda iki boyutta da tanimlanmaktadir. Ik boyut 6beklesmenin bilesenleri
icerisinde iki ayr1 ucu temsil eden maddi rol ve ifadesel roldiir. Landa maddi ve ifadesel rollerin karisimlar
halinde bir 6beklesme icerisinde aym anda cereyan edebilecegini ifade etmektedir. Ikinci boyut ise
obeklesmenin sinirlarini, katilik seviyesini ve kimligini istikrali kilan ve istikrarsizlastiran siiregleri ifade
etmektedir. Landa bu siireci Deleuz’un kavramsallastirdig1 yerli yurtlasma ve yersiz yurtsuzlasma terimiyle
aciklamaktadr. Ifade edilen siiregleri kitabinda somut 6rneklerle ele alan yazar Sbeklesme ne kadar kiigiik
olursa olsun niifuslar igerisinde tekrarlayan siirecler baglaminda agiga c¢iktigini ve doniisiime ugradigini
belirtmektedir. Bu ¢oziimlemesinden hareketle * tekrarlayan siireclerle birlikte niifusun etkisinin bir
obeklesmenin daha biiyiik veya daha kiiciik bagka bir 6beklesmeye evrilmesinin bu iki etmen dolayiminda
aciga ciktigim vurgulamaktadir. Elbette burada irdelenmesi gerekn husus nedensellik Olg¢iitiiniin ne
derecede kabul gordiigiidiir. Landa bu durumu agiklarken Weber’den yararlanarak eylem ve giidiiler
arasindaki iligkinin dogru anlasilmasi halinde bir nedensellikten s6z edilebilecegini ancak bunun mutlak,
degismez bir 6zellik tasimadigin1 ve Weber’in ileri siirdiigii gibi sadece olasiliga dayandiginin hesaba
katilmasi gerektigini 6beklesme kuraminin kabullerini tanimlamaktadir.

Ozlere Karst Obeklesmeler baslikli boliimde dbeklesmeler ile 6zler arasindaki iliski ve 6zlerin nereye
konumlandig1 irdelemektedir. Yazar bu ¢oziimlemesini nedensellik iizerinden ele alarak 6beklesme kurami
icerisinde nedenselligi mekansal olgekte faaliyet gosteren edimsel mekanizmalarin kesfiyle ilgilenmektedir.

Kisiler ve Aglar bashiginda ise obeklesme kuraminin mikro baglamini temsil eden kisisel dlcegi
ele alarak incelemesini gerceklestirmektedir, Landa bu analitik yolu se¢mesinin sebebinin ise asagidan
yukariya dogru ontolojik bir modele baslangi¢ noktasi olarak bireyi kabul etmesinden kaynaklandigini
ifade etmektedir. Buradaki incelemesinin ise bireyin 6znellik veya bilingle ilgili tiim felsefi meselelere
deginmek olmadigini 6beklesme kuraminin ihtiyaglarini karsilayan makul bir 6zen modeline ulasmak
oldugunu vurgulamaktadir. Obeklesme kurami icerisinde 6znelligin nasil ele alinmas1 gerektigini ise
0zenenin hem pragmatik hem de toplumsal olarak eylemde bulunmaya, gorenek veya aliskanliga bagl
olarak bireyin bilin¢sizce eylemlerde bulunabildigine isaret ederken diger taraftan obeklesmeleri agciga
cikaran seyin tekrarlama ilkesinden kaynaklandigini fakat bu siirece kisiler arasindaki etkilesimlerden
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olusan 6znelligin bu yonlerinin de eklenmesi gerektigini belirtmektedir (s.96). Mikro baglamda 6beklesme
incelemelerinde ise Goffman’in ¢alismalarinin 6nemli oldugunu ifade etmektedir.

Mezzo diizeyde yer alan Orgiitlenmeler ve Hiikiimetler baghkli boliim degerlendirildiginde Landa,
tarihsel seyir icerisinde orgiitlenmelerin adem-i merkeziyetci cars1 ve pazar yerlerinden merkezilesmis
askeri ve biirokratik yapilara kadar uzanan cesitli 6rgiitlenme bicimlerinin oldugunu belirtmektedir. Ancak
yazarin temel olarak sorguladig1 nokta orgiitler icerisinde yer alan otorite yapisidir. Orgiitlemenin baglarin
maddi ve ifadesel otorite 6gelerin baglaminda ele alarak orgiitiin bu unsurlarin islevi cercevesinde degisim
ve doniisiim yasadigin1 vurgulamaktadir. Elbette otorite yapisiyla aciga ¢ikan orgiit misyonu, bu misyonu
engelleyen ve pekistiren etmeler, orgiit kimligi, sembolleri ve dili olmak iizere bir¢cok analiz baglig1 ile de
incelemelerini derinlestirmektedir. Bu incelemeleri icerisinde ise tiim bu etmenlerin mekansal ve hudutlar
belli bir ¢cevrede anlamli oldugu sonucuna vara Landa, bu incelemelerini diger boliimde ele almaktadir.

Sehirler ve Uluslar baglikli besinci boliim degerlendirildiginde binalar ve muhitlerden sehirlere,
sehir merkezlerinin meydana getirdigi hiyerarsiden aglara dek kiiciik 6lgekli 6beklesmelerin mekénsal
yonlerinin incelenmesinin ardindan bu verilerle hiikiimet orgiitlenmelerinin ve modern ulus-devletleri
olusturan siirecleri analiz etmistir (s.164).Landa, makro baglamdaki ¢oziimlemesini Braudel’den yarala-
narak gergeklestirirken 6beklesmelerin toplumsal biitiinler agisindan farkli 6lgeklenmis her bir varligin
digeriyle kusursuz bir biitiin olugturmadigini belirtmektedir.

Sonug olarak Landa bu kitabinda her toplumsal varligin kiiciik 6lcekte isleyen varliklar arasindaki
etkilesim neticesinde olustugunu gosteren ve indirgemecilikten kacinan bir yaklasim sunmaya caligmustir.
Mikro baglamda Goffman’dan yararlanirken makro baglamdaki ¢coziimlemelerinde ise Braudel’in in-
celedigi biiyiik varliklari ele alis biciminden hareketler goriislerini sunmaya calismstir. Obeklesme kurami
farkl1 bilesenlerin birbirine uygun hale getirilmesi anlayisinin aksine farkliliklara saygi duyan ve onlari
birbirlerine baglayici etmenlerin oldugunu gostermeye c¢alisan bir anlayis sunmaktadir. Landa’nin eseri
bu yoniiyle makro-mikro, yapi-fail gibi ikirciklerin olumlu bir manada agsma girisimidir. Son tahlilde bu
kitabin keyifle okunmasina yardimei1 olan, ¢eviri tarzi ile kitabin okuyucusunu yormayan ve yalin bir tislup
kullanan kitabin ¢evirmenine eserin bir okuyucusu olarak tesekkiirlerimi sunarim.



