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Ozet

Ogretmen egitimi iilkemizde ve diinyada siirekli tartisilan konularin basinda gelmektedir. Bunun icin daha
nitelikli Ogretmen yetistirme amactyla, Ogretmen egitimi programlari gelistirilmektedir. Ogretmen egitimi
sorunlarina ¢oziim olmasi ve daha nitelikli 6gretmen yetistirmek icin uygulanan standart programdan mezun olan
fen bilgisi 6gretmenlerinin, mesleklerinin ilk ii¢ yilinda karsilastiklar1 sorunlarin neler oldugu konusu aragtirmacilar
tarafindan yeterince incelenmemistir. Bu calisma, fen bilgisi 0gretmenlerinin mesleklerinin ilk yillarinda ne tiir
problemlerle karsilastiklarini ve ne tiir ¢6ziim Onerdiklerini tespit etmek amaciyla gerceklestirilmistir. Arastirma
Van, Bitlis, Agr1 ve Bing6l’de gorev yapan 30 6gretmenle 2006 Bahar yartyilinda yiiriitiilmiistiir.

Veriler yart yapilandirilmis miilakat ve gozlem formlari kullanilarak elde edilmistir. Miilakat ve gozlem
verilerinin analizinde, ifadeler ortak payda altinda toplanarak yiizde ve frekanslama teknigi kullanilmigtir. Hizmet
oncesinde alinan egitim ve Ogretimin, Ogretmenleri farkli kiiltiirlere sahip bolgelere ve Ogretim ortamina
hazirlayamadig1 sonucuna ulagilmistir. Ogretmenlerin mesleginin ilk yillarinda daha basarili olmalari igin, hizmet
oncesi ogrenimlerinde gergek yasamla ilgili etkinliklerin yapilmasi ve ara¢ gere¢ kullaniminin basariy: artirdiginin
tizerinde durulmasi onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Fen Bilgisi Ogretmeni, Meslek, Sorun ve Sikayet

Abstract

Training teacher in our country and world has been top of the matters of debates permanently. For this,
teacher training programmers have been developed to bring up more qualified teacher. To solve problems of teacher
training and to bring up more qualified teachers programmers have been developed. The problems of science
teachers have graduated from carried out standard programmers have been investigated by researchers.

This study is designed and aimed at discovering types of problems; the science teachers have met in the
first years of their professions and to identify what to be the solution offered. The study has been carried out with
thirty science teachers who have worked in Van, Bitlis, Agr1 and Bingdl in spring of 2006. Data have been obtained
by using semi-structured observation and interview forms from samples. In the analysis of observation and
interviews the data were presented by adding expressions under common denominator and through frequency.

That training and learning in pre service taking can not prepare teachers to possess different cultures and
environments. To be more successful in the first year of professional, teachers must perform activity with real live in
their pre-service training and use apparatus-materials. On increasing success of these must be offered.

Key Words: Science Teacher, Occupation, Problem and Complaint
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Giris

Ulkelerin gelismesinde yetismis insan giiciiniin cok 6nemli bir yere sahip oldugu bilinmektedir.
Bunun farkinda olan iilkeler, egitimlerinin kalitesini artirmak i¢in cabalar gostermektedirler. Bu cabalar
cogunlukla O6gretim programlarini iyilestirme, egitim-6gretim teknolojilerini verimli sekilde kullanma,
etkili ogretim yontemleri gelistirme, belirlenen hedef davranislara maksimum diizeyde ulagabilme ve
bunlar1 gerceklestirecek olan 6gretmen egitimi sistemi iizerinde yogunlagmaktadir. Bu agidan egitim
sisteminin {i¢ temel 6gesi 6gretmen, 6grenci ve 6gretim programidir. Bu {i¢ temel 6ge arasindaki iliski ve
uyum, egitimin etkili olabilmesi ve egitimin hedeflerinin gerceklesebilmesi agisindan 6nemlidir (Sozer,
1991). Bu etkililigin ve hedefin gerceklesebilmesinde en onemli gorev Ogretmenlere diismektedir. Bu
acidan egitim-O0gretim etkinliginin en Onemli konularinin basinda nitelikli 6gretmen yetistirme
gelmektedir. Bu nedenle egitim ve Ogretimin niteligini her gecen giin artiracak veya yiikseltecek
ogretmenlerin egitimi, iilkemizde ve diinyada siirekli tartisilmasi ve arastirilmasi gereken bir konu olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Buna paralel olarak Diinyada yenilik¢i yaklasimlar ¢ogunlukla, 6gretmen
yetistirme programlarinda yapilan diizenleme ve degisikliklere, mevcut derslerin daha iyi yapilandirilmasi
izerine yogunlasmaktadir. Her gecen giin degisen egitimle ilgili problemlere bilimsel ¢oziim iiretecek

Ogretmenlerin yetistirilmesi programlarin fonksiyonlarinin baginda gelmelidir (Hurd, 2002).

Koseoglu ve Soran (2005) yaptiklart calismada, 6gretmenlerin arag- gerec kullanimi ile ilgili bilissel
yeterliliklerinin, egitimleri sirasinda arac-gere¢ kullanimu ile ilgili ders alip almadiklarina gore degistigini
ifade etmektedir. Bu nedenle de 6gretmen yetistiren programlarda arag-gere¢ kullanimi ile ilgili verilen
egitimin yeterli olmadigim ileri siirmektedirler (Koseoglu ve Soran; 2005). Ogretmenlerin bu
eksikliklerini gidermek amaciyla daha sonra Milli Egitim Bakanligi tarafindan hizmet i¢i kurslar
diizenlenmektedir. Ancak Kanli ve Yagbasan (2002) yaptiklar1 ¢aligmada, hizmet ici egitim kurslarinin
ogretmenlerin bilgi ve becerilerini gelistirmede etkili olmadigini ve uygulanan programdan 6gretmenlerin

memnun olmadigini tespit etmislerdir (Kanh ve Yagbasan, 2002).

Bu durumla ilgili yapilan calismalarin bir¢ogunda Ogretmenlerin arag-gere¢ kullanmamalarinin
baslica nedeni olarak; hizmet Oncesinde yeterli diizeyde egitim ve Ogretim almadiklari, araglar
kullanmada bilgi ve becerilerinin yeterli olmadigi belirtilmistir (Ozdemir, 2000; Teker, 2002, Tabar;
2002; Tiy, 2002). Bu tespite paralel olarak Korkmaz (2000) fen bilgisi 6gretmenlerinin arag-gerec
kullanimi1 ve laboratuar uygulamalarina iliskin biligsel yeterliliklerinin orta diizeyde oldugunu
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vurgulamistir (Korkmaz, 2000). Halbuki yapilan bir¢cok calisma, derslerde arac-gere¢ kullaniminin

basar1y1 olumlu yonde etkiledigini gostermektedir (Atilboz, 2001; Koseoglu ve Soran, 2005).

Goreve yeni baslayan 6gretmenlerin genelde laboratuar ortaminda ders yiiriitmeyi sevmedikleri
bilinmektedir. Bunun gerekgesi olarak da arac¢ gere¢ kullanma noktasinda sorunlari oldugu ve bu sorunu
coziimleyebilecek deneyimli 6gretmenlerden yardim alma imkanlarinin olmadigi vurgulanmaktadir. Okul
yoneticileri, deneyimli Ogretmenler ve goreve yeni baslayan Ogretmenler arasindaki iliski, calisma
ortamini dolayisiyla egitim-6gretimi etkileyen onemli faktorlerden birisini olusturmaktadir. Bunun igin
okulun yoneticileri bazi caligsmalara aktif katilmayla, yeni 6gretmenlere rehberlik yaparak 6gretmenlerin
performans diizeylerini ve Ogretimin etkililigini artirabilirler (Cemaloglu, 2002; Higginbotham, 1996;

Riding & Rayner, 1998).

Yeni 6gretmenlerin mesleklerini yiiriitiirken karsilasmis olduklar1 sorunlarin, 6gretim etkinligi
stirecinde kendilerini nasil degerlendirdikleri konusunda goriislerinin tespit edilmesi gerekmektedir. Bu
alanda yapilan benzer calismalarin teorik temeli, yeni 6gretmenlerin mesleki gelisim siireglerini inceleyen
ve bu konuda bir model gelistiren Fuller ve Bown’dan alinmaktadirlar (Cepni, 1996). Bu model,
ogretmenlerin mesleki gelisimlerinde kabul ettirme, 6grencilerin daha iyi 6grenmelerini saglamak igin
kendisini gelistirme ve diisiinme olmak iizere ii¢ basamagin oldugunu belirtmektedir (Azar ve Cepni,
1999). Goreve yeni baslayan 6gretmenlerin cogunlugu bilimsel olmayan 6gretim yontemlerini kullanarak
kendini kabul ettirmeye ¢alismaktadirlar. Ayrica bu basamaklara bagli olarak da 6gretmenlerin meslekleri
sirasinda karsilastiklart 6gretimle ilgili sorunlarin ¢oziimiinde kullandiklari ¢6ziim Oneriler de degisim

gostermektedir (Erdemir, 2004).

Ogretmenlerin karsilagtiklar1 problemleri olumlu sekilde ¢oziimleyebilmeleri hem sagliksiz hem
de deneme yanilma ile oldugu i¢in uzun zaman almaktadir. Bunun yaninda 6gretmenler, mesleklerinin ilk
yillarinda karsilastiklart genel problemlerin bilinmesi durumunda, kisa bir siirede ¢Ozebilecegi ve
Ogretimleri siirecinde ortak problemlerin ¢oziimiine yardimci olacak konular irdelendiginde de
basgarilarinin artacagina inanmaktadirlar (Morgil ve Yilmaz, 1999). Aksi durumda bu problemlerin
¢oziimii dikkate alinmadiginda bilimsel olmayan yontemlerle ve deneme yanilma teknigi ile 6grencilerin
basaris1 olumsuz etkilenecektir. Ayrica fen bilgisi Ogretim elemanlarimin bir¢cogu, egitim-0gretim
siirecinde ilkogretim miifredatin1 kavramsal olarak ele alip bu konuyu adaylarla birlikte etraflica

tartigsmadiklar1 ve genelde iiniversitede ileri diizeydeki fen derslerine agirlik verdikleri bilinmektedir.
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Mesleklerinin ilk yillarinda 6gretmen adaylari, sorunlar karsisinda ne yapacaklarini bilmemektedirler. Bu
da iiniversitelerde verilen 6gretimin gercek yasamdan kopuk oldugu anlamina gelmektedir (Cepni ve

Akdeniz, 1996).

Ogretim programimin uygulanmasinda 6gretmenlerin bireysel olarak karsilastiklar1 problemler,
uygulamay1 etkileyen en onemli faktorler arasinda yer almaktadir (Schremer, 1991; Oktar ve Bulduk,
2000). Bu nedenle fakiiltelerde uygulanan standart paket programdan sonra goéreve yeni baslayan
ogretmenlerin karsilastiklart problemlerin belirlenmesi 6nem arz etmektedir. Bunun yaninda cok dikkatli
hazirlanmig programlara ve zengin kaynaklara ragmen onemli olan 6gretmenin sinifta ve farkli bir sosyal
cevrede ne yapabildigidir (Altuoglu ve Atav, 2005). Ogretmenlerin atanmis olduklari farkli sosyal cevre
ile iletisim sorunlar1 yasadigi, hizmet 6ncesi egitimde kazanmis olduklari ile uygulama arasinda gatigma,
okul cevre uyumu gibi sorunlar yapilan calismalarda dikkat cekmektedir (Glickman, 1984; Ozek, 1997;
Hall, E., & Hall. C, 1988; Ustiiner, 2004). Goreve yeni baslayan 6gretmenlerin sorunlart sadece bize 6zgii
degildir. Bu konuyla ilgili olarak Carl D. Glickman’im tespiti 6zet olarak soyledir: Okul yoneticileri en
cok giicliikleri olan ve en diisiik basarili 6grenciyi yeni 6gretmenlere vermektedir. Yeni goreve baslayan
ogretmene verilen mesaj “Ogretmenlige hos geldin, neler yapabilecegini gorelim bakalim” demektir
(Glickman, 1984). Bu baglamda 6gretmenin ders yiiriitme siirecinde ve gercek yasamda gozlenmesi
gerekmektedir. Hurt ve digerleri (1978) yapmis olduklar1 c¢aligmada, Ogretmen adaylarina ileride
meslekleriyle ilgili en ¢ok nelerden korktuklarini sordugunda aldiklari cevaplarin ilgi cekici olanlar

sunlardir:

- Ogrencilerle iletisim kurmaya baglayamama

- Konuyu tekrar etmede basarili olamama

- Okuldaki olagan dis1 olaylar karsisinda gerekli ¢oziimii bulamama

- Ogrencilerden, velilerden ve diger meslektaslarindan saygi gorememe
- Ogretmenlerin hatasinin 6grenci tarafindan aninda fark edilmesi

- Ogrencilerin konuyu anlamamas1 ve 6grenememesi

- Ogrencilerin dersi dikkatlice izlemelerini saglayamama (Kaya ve Biiyiikkasap, 2005)

Ogretmen egitimi denildiginde 6ncelikle hizmet 6ncesi verilen egitim konusu akla gelmektedir.
Bu diisiinceyle, 6zetlenmeye calisilan sorunlarin ¢oziimii icin, 1999 yilinda YOK tarafindan egitim

fakiiltelerinin yeniden yapilandirilmas: ile egitim fakiiltesi programlarinda standartlagsmaya gidilmis,

138



Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi www.esosder.org ISSN:1304-0278 Giiz-2007 C.6 S.22 (135-149)

tilkemizin her fakiiltesinde ve her bolimiinde ayni programin uygulanmasi ve dolayisiyla da aym
ogretmenlik meslek bilgisi derslerinin, ayni saat ve kredi ile yer almasi karara baglanmigtir (Yiiksel,
2004). Bu standart programin en dikkat ¢eken yonlerinden biri 6nceki programlara oranla dgretmenlik
meslegi derslerine, uygulamaya, laboratuar arag-gerecini kullanmaya daha fazla 6nem vermesidir. Buna

bagli olarak da 6gretmenlerin iyi diizeyde 6gretmenlik formasyonuna sahip olmalar1 beklenmektedir.

Ulkemizde gerek yeni ogretmenlerin 6gretmenlik meslek bilgilerini uygulayabilmede, gerekse
gorev siirecinde karsilasmis olduklar1 problemler ve sikdyetler noktasinda, yeni standart programin daha
once var olan problemleri ¢ozebilme noktasinda hi¢ arastirma yapilmamis olmasi bu arastirmayi1 6nemli

kilmaktadir.

Meslegine yeni baslayan dgretmenlerin hizmet 6ncesinde almis olduklart egitimle, karsilastiklar
problemleri nasil ¢ozdiiklerinin veya nasil bir tavir takindiklarinin tespitinin, hizmet 6ncesi egitimde neler
yapilabilir sorusuna cevap bulmada kolaylik saglayacagi diistiniilmektedir. Ayrica fen bilgisi
Ogretmenlerini yetistiren 6gretim elemanlarina bu yonde kaynaklik edecegine, hizmet i¢i kurslarin

diizenlenmesinde konular secilirken bu sikintilarin dikkate alinacagina inanilmaktadir.
Calismanin Amaci

Bu calismada su sorulara cevap aranmustir:

1. Gorevine yeni baglayan ilk ti¢ yillik fen bilgisi 6gretmenlerinin, karsilasmis olduklar1 bashica

sorunlar ve sikayetler nelerdir?

2. Ogretmenler, hizmet oncesi egitimleri sirasinda meslek yasantilariyla ilgili nasil bir ortam

beklemisler ve ne bulmuslardir?

3. Egitim Fakiiltelerinde uygulanan standart program, Ogretmenleri sorunlara karsi ¢6ziim

tiretebilecek seviyeye getirmekte midir?
Yontem

Ozel durum yaklagimmin kullanildigi bu calisma, 2006 egitim-ogretim yili Bahar déneminde
gerceklestirilmigtir. Arastirma, Van (8), Bitlis (8), Bingol (7) ve Agn (7) illerinde ilkégretim ikinci
kademesinde 1, 2 ve 3 yildir gorev yapan 30 fen bilgisi 6gretmeni ve Yiiziincii Y1l Universitesinde

O0grenim goren dordiincii siniftan 15 fen bilgisi Ogretmen adaylan ile yuritiilmiistir. Secilen
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ogretmenlerin degisik fakiiltelerden olmasina 6zen gosterilmistir. Once dordiincii sinifta 6grenim goren
ogretmen adaylarina, “Goreve baslamadan Once sizi en fazla diistindiiren konular ve suan ki
beklentileriniz nelerdir?” seklinde acik uglu sorular yoneltilmistir. Alinan cevaplar bir kag¢ ortak payda
altinda toplanarak soru maddeleri belirlenmistir. Soru maddeleri yar1 yapilandirilmis miilakat formuna
doniistiiriilerek mesleginde 1-3 yildir gérev yapmakta olan 6gretmenlere uygulanmistir. Miilakat yapilan

ogretmenlerden izin alinarak ders yiiriitme siirecinde Bitlis’te 4, Van’da 2 6gretmen gozlenmistir.

Orneklemdeki bireylerin vermis olduklar1 yazili cevaplar incelenerek aym ifade ve sikayetler
frekanslanarak belirtilmistir. Ilgin¢ ve dikkati ceken ifadeler ve agiklamalar &zenle irdelenip oldugu gibi

diizeltilerek yazilmistir. Gozlem verileri de yiizde ve frekanslanarak sunulmustur.
Bulgu ve Yorumlar

Bulgu ve yorumlar, gozlemden ve miilakattan elde edilen verileri iki alt baslik seklinde
sunulmustur. Bu sunum once gozlemden elde edilen verilerin bulgu ve yorumu, sonra miilakattan elde

edilen verilerin bulgu ve yorumu seklindedir.
a) Gozlem Verilerinin Bulgu ve Yorumu

Alt1  Ogretmenin gozlemlenmesinden elde edilen verilerin bulgu ve yorum, daha iyi

anlasilabilmesi icin tablo ve grafik teknigi ile sunulmustur.

Tablo 1: Gozlemlere {liskin Bulgulart

Gozlenen Ogretmenler C O S M B K Toplam
Ogretim Etkinlikleri F| % |F| % |F| % |F| % |F| % |F| % F %
Ogretmenin Anlatmasi 10 | 285 |9 (257 |8 |228 |9 |257|10|285 |11 |314 | 94 | 26.8
Ogretmenin Tahtay 5 | 143 (4 (114 |7 | 20 |5 |143| 7| 20. | 4 | 114 | 52 | 148
Kullanmasi

Ogretmenin Yazdirmast 9 [ 257 |11|314| 8 |228|8 |228|10|285|12| 343 | 9.6 | 274
Ogretmenin Soru Sormas1 | 5 | 143 | 4 | 114 |5 1433 |85 |3 |85 |2 | 57 | 36 | 102

Ogretmenin Problem 0 0 0 0 3185 |4 (114 2|57 |2]| 57|18 |5.14
Cozmesi
Ogretmenin Laboratuari 0 0 0 0 3185|1280 0 0 0 1.5 | 43
Kullanmast
Ogrencinin Soru. Sormast | 3 85 |2 |57 |1 ]28(2]|57]|0 0 1] 28 | 15| 43

Ogrencinin Tahtada 0 0 |[3[85|0] 0 [2]|57]0| 0 [0 O |[08]|22
Problem C6zmesi

Olii Zaman Kullanim1 3 85 |2 |57 |1 128|128 |2 |57 |3 | 85]20]| 57
Toplam 35| 35 |35 35 |35| 35 |35| 35 |35| 35 [35| 35 35 35
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Ogretmenlerin etkinliklere ayirmis olduklar siireler 6zet seklinde ifade edildiginde; dgretmenin
konuyu anlatmaya 9. 4 dakika (%26.8), tahta kullanmaya 5.2 dakika (%14.8), yazdirmaya 9.6 dakika
(%27.4), soru sormaya 3.6 dakika (%10.2), problem ¢ozmeye 1.8 dakika (%5.14) ve arag-gere¢ (A.G)
kullanmaya 1.5 dakika (%4.3 ) ayirdig1 goriilmektedir.

Ogrencinin soru sormasina ayrilan siire 1.5 dakika (%4.3), 6grencinin tahtada problem ¢ozmesine
ayrilan siire 0.8 dakika (%2.2), 6gretmenlerin kullandiklart 6lii zaman ise 2.0 dakika (%5.7) olarak tespit
edilmistir.

Gozlem bulgularindan elde edilen veriler (Tablo 1) kullanilarak Sekil 1’deki gibi grafik seklinde

sunulmustur.
A
<
g 30 T 263 T
o
3 25 7
N
H=]
:‘ 20 T
'g 14,8
= 15 1
= 10,2
£ 101 g
© 1 14 43 43 ’
g 5 22
5 [
';:‘D% 0 - ] T ] T ] T ] T ] T o T T ] T ] T
> %0 s 5 5 = = 8 : S o SIS ) g
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Kullanilan etkinlikler

Sekil 1: Ogretmenlerin, 6gretimleri siirecinde kullandiklar1 etkinlik-siire grafigi

Grafikte goriildiigli gibi, 6gretmenlerin yogun sekilde kullandiklar1 yontemler, sirasiyla 6grenciye
dikte ettirmek (yazdirmak), konuyu Ogretmen merkezli sunmak, tahtaya yazip Ogrenciye yazdirmak,
Ogrencilere sorular yoneltmek ve Oli zaman kullanimi olarak siralanabilir. Bu verilerden simif

hakimiyetinin yazdirmayla saglandigi, 6gretmen merkezli tek tarafh bilgi akisinin oldugu goriilebilir.
b) Miilakat Verilerinin Bulgu ve Yorumu

Miilakattan elde edilen veriler, miilakat siirecinde 6gretmenlere yoneltilen 13 adet miilakat sorusu

altinda sirasiyla yorumlanarak irdelenmistir.
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1. Hizmet oncesi ilkogretim okullarinda yapmis oldugunuz uygulamalar sizi gercek ortama

ne derece hazirlamaktadir?

Okullarda uygulama calismalar1 yeterli fakat denetim ¢ok eksikti. Ciinkii 6gretmenlik uygulama
derslerinden bir 0gretim elemani sorumlu olurdu. O da sadece ii¢ dort 6gretmen adaymi uygulama
yaparken denetleyebilirdi. Denetleme sonunda adayin eksiklerinin neler oldugunu sodylemesi aday
acisindan oldukcga olumlu sonug verirdi. Diger 6gretmen adaylar1 ders yiiriitme siirecinde denetlenemedi.

Ayrica her 6gretmen adayinin yapmis oldugu hata ve eksiklik birbirinden farkli olmaktadir.

Ogrenim gordiigiim sehirde birkag tane egitim fakiiltesi oldugu icin ilkogretim okullar1 uygulama

yaptirmada isteksiz davrantyorlardi. Bu nedenle kazanimlarimiz yeterli degildi.

Ogrenimim sirasinda, siirekli sehir merkezinde ¢ok iyi donanimli bir okulda gorev yapacagimizi
diisiiniirdiik. Hep bu yonde giidiilendik, fakat yeterli donanima sahip olmayan bir okulda goreve
baslayinca teorikle pratik uyusmadi. Ogretmenlik uygulamalarini 6grenim gérmiis oldugumuz sehirde
basarili ve donanimli okullarda yapmustik. Ilcelerde veya sehrin varoslarindaki okullarda goreve
baslayinca ne yapacagimiz konusunda cok sikinti ¢ektik. Deneme yanilmayla ve kendi gayretimizle bir

seyler yapmaya calisiyoruz.
2. Ogretimle ilgili karsilastigimiz sorunlara ne tiir 6gretim stratejileri gelistirebiliyorsunuz?

Okulun ve snifin fiziki sartlar1 uygun degildir. Okulda fen bilgisi dersiyle ilgili baz1 modeller,
levhalar ve tablolar yoktur. Istedigimiz gibi ders anlatamiyoruz. Okulun egitim seviyesi
denetlenmediginden basarinin gelistirilmesi icin pek emek sarf edilmemektedir. Bizler de bu ortama
uyum saglamis durumdayiz. Ogrenim siirecinde kendimi 25-30 kisilik siniflara gore hazirladim. Ancak
45 kisilik siniflarla karsilasinca almis oldugum Ogretmenlik derslerini uygulamaya koymakta oldukga
zorlandim. Egitimin hedeflerinin davranisa nasil doniistiiriilebilecegi ve belirlenebilecegi konusunda
sikinti ¢cekmekteyim. Tecriibesizlikten kaynaklanan genel problemlerim oldugundan 6grencilere uyum

saglamada sikint1 ¢ektim.
3. Kendinizi hangi anabilim dalinda (fizik, kimya, biyoloji) daha iyi hissediyorsunuz?

fIkogretim miifredatinda dgrencilere verilmesi gereken konularda kendimi yeterli hissediyorum.
Almis oldugum dersler de, bunlari vermeye fevkalade yeterlidir. Ancak gereksiz diyebilecegim bazi

secmeli derslerin yerine iletisim ve giizel konugma ile ilgili dersler konulmasi daha iyi olurdu. Genelde
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kendimi sosyal konularda eksik hissettim. Ogrenim goriirken bunun eksikliginin 6nemli olduguna
inandirilmadik. Kitap okumaya ve iletisimin kisideki birikimin gostergesi ve uygulanmasi olduguna
inandirilmadik. Ogretim elemanlar1 kiirsiiye gecer konferans verir gibi dersi sunar giderlerdi. Sosyal
konulara olduk¢a duyarsizlardi. Keske hocalarimiz bizim kafamiza bilgi sokmasalar da kendi kendimize
bir sey 6grenebilmemizi saglasalardi.

4. Okulunuzda bulunan tecriibeli 6gretmenlerden yeterli diizeyde rehberlik alabiliyor

musunuz?

Okulda deneyimli, yeni programa gore yetismis 0gretmen olmayinca bize rehberlik yapacak ve
deneyimlerinden yararlanacagimiz rehber ogretmenleri bulamadik. Gorev yapmakta olan &gretmenler
daha once fen—edebiyat fakiiltesinin kimya, fizik ve biyoloji boliimlerinden mezun olduklari i¢in kendi

alanlarinin diginda yeterli derecede yardimci olamadiklarini itiraf etmektedirler.
5. Ogrencilerin sorduklar sorulara yeterli ve anlasihir cevaplar verebiliyor musunuz?

Ogrencilerde bilgi eksikligi olduk¢a fazladir. Daha oOnceki Ogretmenler sik¢a rahatsiz
olduklarindan rapor almislar, 0grenciye fazla bir sey vermemislerdir. Miifettisler tarafindan yapilan
rehberlik ve denetim yeterli degildir. Ogrencilerin elestirmelerinden, degerlendirmelerinden rahatsizlik
duyulmaktadir. Okulda 6grenci-6gretmen iliskisi oldukca yetersizdir. Bu durum bizim derse de
yansimaktadir. Bu yiizden 6grenciler ¢ok fazla soru sormamaktadirlar. Goreve yeni baslayan 6gretmen
zorunlu goérevini tamamlaylp hemen tayin istemeyi diisiinmektedir. Ogrenci basaris1 geri planda

kalmaktadir.
6. Ogrencileri arastirmaya motive etmek icin ne tiir yontemler kullaniyorsunuz?

Bu konuda aragtirma imkanlari olduk¢a simirhidir. Bir de 6grencileri okumaya ve 6grenmeye karsi

isteklendiremiyorum. Bu durum sosyal konularla ilgili oldugundan bu alanda biraz basarisizim.

Bolgedeki aileler, ekonomik sikintilarindan ve egitim diizeylerinin diigiikligiinden 6grencilerle
pek fazla ilgilenmemektedirler, yeterli diizeyde bir rehberlik yapamamaktadirlar. Okul-aile igbirligi yok
denecek kadar azdir. Ogrencilerin basarisini arttirma konusunda, aileleri tamyarak iletisime gegebilme

konusunda sikintilar yasadim.
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7. Bulundugunuz yoreyi dikkate aldigimzda almis oldugunuz egitim ile uygulanabilirligi

arasinda nasil bir iliski kurabilirsiniz?

Siniflar kalabalik oldugu icin 6gretmen merkezli ders isleme ve otoriter olma zorunlu hale geldi.
Okulun bulundugu cevrenin dogal, sosyo-kiiltirel ve ekonomik ozelliklerini tamiyabilmede, okulun
gelisimine katki saglamada hala sikinti igindeyiz. Ogrencinin kazanim diizeylerini artirma, onlari
ogrenebileceklerine ve basarabileceklerine inandirma noktasinda oldukga basarisiz oldugumu fark ettim.

8. Fen bilgisi égretmeni olarak yasadigimz sosyal cevreyle iliski kurmada ne tiir sorunlar

yasiyorsunuz?

Bir 6gretmen olarak gorev ve sorumluluklarimiz konusunda bilgi eksikligimiz oldugunu, deneme
yanilma yolu ile davrams gelistirdigimizi fark ettim. Iletisim becerilerini etkili sekilde kullanamadim.
Ders yiiriitme siirecinde kullanacagimiz yontem ve etkinlikleri, ders arac-gere¢ ve materyalleri, 6l¢me
degerlendirme yaklasimlarini, 6grenci Ozelliklerini dikkate alip 6zel alan 6gretim amaglari dogrultusunda

tutarli planlama yapamadigimiz soylenebilir.

Ogrenmeyi olumsuz engelleyen faktorleri tespit etme noktasinda ve 6grencilerde ortaya gikan
olumsuz davranig ve 6grenme sorunlari karsisinda nasil tavir belirlemem gerektigi hususunda oldukga
sikinti ¢cekmekteyim. Mesleki gelisimimizi destekleyecek ve verimliligi artiracak bilgi ve iletisim
teknolojilerinden yararlanmada cok eksigimiz oldugunu goreve baglayinca daha iyi fark ettim. Gorev
yaptigim c¢evrenin imkansizliklarin1 dikkate alarak materyal sunma ve gelistirme becerisinde yetersiz

oldugumu tasrada fark etmis oldum.
9. Bilgi aktarmak icin kendinize ait ne tiir anlatma teknikleri kullamyorsunuz?

Bana gore yeni O0gretmenler birka¢ ay rehber 6gretmen ile derse girmelidir. Genelde yazdirma,
anlatma ve tahtaya sekil ¢izme ve problem ¢ozme tekniklerini kullaniyorum. Bazi konularda yeterli
olmamam simif seviyesine uygun ders anlatmada beni sikintiya soktu. Siniflarin ¢ok kalabalik olmast,
ogrencilerin bir alt kademeden yetersiz gelmesi ve fen bilgisi dersine ilgisiz oluslart miifredatin
uygulanmasini zorlastirmaktadir.

10. Ogretmenlige ilk basladigimzda karsilasmus oldugunuz kendinize 6zgii problemleriniz
nelerdir?
Okul i¢inde ve disinda basit resmi yazigmalarda bile yetersiz oldugumu gordiim. Bu tiir konularda

yardimina miiracaat edebilecegim deneyimli Ggretmenlerin olmayisindan otiirii sikintilar yasadim.
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Okuldaki idareciler genelde meslekte 10—15 yillik olduklari icin yeni uygulamalardan habersiz ve yanlis

uygulamalar yapmaktadirlar. Bizlerde bu uygulamadan etkilenmekteyiz.

Okullarda yok denebilecek kadar rehberlik azdir. Meslektaslarimizin bizlere karsi ilgisizligi,
diyalog noktasinda bizleri sikintiya soktu. Ogretmenlikle ilgili gérev ve sorumluluklarimi, hak ve
hiirriyetlerimin neler oldugunu bilmede ve kullanmada bazi korku ve endiselerim oldu. Idareden
kaynaklanan yanlis uygulamalar, milli egitimin hantal isleyisi, ders saatlerinin yetersiz ve diizensiz olusu,
yapilan ayrimcilik yeni goreve baslayan 6gretmeni daha fazla sikintiya sokmaktadir. Bu bolgede gorev
yapan ogretmenlerin biiyiik cogunlugu mesleklerinin birinci veya ikinci yilindadir. Tiirkiye’de mevzuat,
yonetmelik ve programlar sik sik degistigi icin bakanliktan gelen bu degisiklikleri okul yonetimi yeterli
diizeyde anlayamiyor. Bizler de anlayamiyoruz ve uygulamada sorunlar yasamaktayiz.

11. Lisans programinda edindiginiz bilgiyi ilkogretim seviyesine indirgeyecek diizeyde

formasyon egitiminden gectiginize inamyor musunuz?

Ogrencileri yeterli diizeyde tanima, hangi alanda basarili veya basarisiz olduklarini bilme bizim
icin oldukca zor olmustur. Bu nedenle de bilgiyi Ogrencilerin seviyesine indirgemede sikint1 ¢ektim.
Tecriibesiz oldugumdan, konular1 giincel hayattaki olaylar ile iliskilendirme yaptigimi sdyleyemem,
kitapta verilen ornekleri sunmaya galistim. Ogrencilerin bilgi eksikligi cok fazladir. Bilgi eksikliginin

basinda 6zellikle matematik dersi ve dort islem gelmektedir.
12. Teknolojiyi kullanarak laboratuarda, 6gretim yapabilmeniz hangi diizeydedir?

Laboratuarlarimizda arag¢ gere¢ oldukg¢a sinirlidir. Okul icerisinde laboratuar diyebilecegimiz bir
ortam bulmak ¢ok zordur. Yeni gonderilen birka¢c malzeme var, ama onlar1 kullanmay1 da biz bilmiyoruz.
Lisans egitiminde 6gretim elemanlarinin da kullanmay1 iyi bilmediklerini diisiiniiyorum. Ciinkii bize nasil
kullanildigin1 gostermediler, dolaplarda beklettiler. Laboratuar derslerinde daha fazla rehbere ihtiyag
duyulmaktadir. Fen bilgisindeki kavramlar, formiiller ve laboratuar uygulamalar1 arasinda iliski
kurabilmede bir takim sikintilar yasadim. Ciinkii hep ezbere Ogrenmisiz. Bilgiyi hazmetmeden
(anlamlandirmadan) ©6grenmisiz. Teknolojik araglar1 kullanmada, ara¢c gere¢ ve dokiiman bulmada

sorunlarimiz var.
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13. Fen bilgisi dersini 6grencilere en iyi sekilde 6gretebilme konusunda kendinizi nasil

degerlendiriyorsunuz?

Sinifin igerisinde, siif seviyesinin oldukga iizerinde birka¢ 6grenci vardir. Bunlara karsi nasil
davranilacagi ve Ogretimlerine daha fazla katki saglanabilecegi konusunda sikintilar oldu. Derse
gelmeden Once bir saatlik plan yapiyorum ama konular1 planladigim siire igerisinde bitiremiyorum. Almis
oldugumuz teorik bilgileri pratige aktarirken, kendi alanimizda deneyimli meslektas olmadigi igin
deneme yanilma teknigini sikca kullandim. Bu durumda hizmet Oncesi egitimim sirasinda Ogrenmis

oldugum bilgileri uygulama noktasinda kopukluklar oldu. Giinliik plana uydugum pek sdylenemez.
Tartisma ve Sonuclar

Fen bilgisi O0gretmen adaylarinin okullarda uygulama derslerini basar1 ile tamamlamalarina
ragmen, bu derslerin kendilerini gercek ortamlara hazirlayamadigi, hizmet o©ncesinde yaptiklar
ogretmenlik uygulamalarinin pek ciddiye alinmadigi noktasinda diisiincelere sahip olduklar1 anlagilmustir.
Bu durumun uygulama siirecinde danigman ogretim iiyeleri tarafindan yeterli sekilde denetlenerek

eksikliklerinin sdylenmemesi ve hatalarinin diizeltilmemesinden kaynaklandig1 sonucuna ulagilmstir.

Ogretmenlerin gerektiginde yardim alabilecekleri deneyimli dgretmenlere ve idarecilere gerek
duyduklar1 sonucuna varilmistir. Ancak rehberlik yapacak olan 6gretmenlerin bilyiik cogunlugunun fen-
edebiyat fakiiltesi mezunu olduklari, bunlarin da kendi alanlarinda (fizik, kimya ve biyoloji) basarili
olurken diger alanlarda yeterli diizeyde basarili olamadiklar1 bilinmektedir. Fen—edebiyat fakiiltesi
mezunlart goreve, sinif 6gretmeni olarak atanmiglar daha sonra fen bilgisi 6gretmenligi bransina gecis
yapmislardir. Bu 6gretmenlerin de, birkag y1l almis olduklar alan bilgisini 6grenciye sunamayinca kendi
alanlaryla ilgili konular yiizeysel sekilde bildikleri sonucuna ulagilmistir. Bu 6gretmenlerin de goreve

yeni baglayan fen bilgisi 6gretmen adaylarina yeterli derecede rehberlik yapamadiklar1 tespit edilmistir.

Goreve yeni baglayan 6gretmelerin deneyimsiz olmalar1 nedeniyle sosyal ¢cevreye ve dgrencilere
uyum saglamada ve iletisime gecmede sikinti yasamalari, daha Once yapilan calismalarla uyum

saglamaktadir (Glickman, 1984; Ozek, 1997; Hall, E., & Hall. C, 1988; Ustiiner, 2004).

Ogretmenlerin kullandiklar1 6gretim tekniklerinin deneme yanilma, dikte ettirme, anlatma
(6gretmen merkezli) seklinde oldugu dikkat ¢cekmektedir. Bu yaklasim yapilan calismalarla ve gdzlem

bulgulariyla paralellik gostermektedir (Glickman, 1984; Cepni ve Akdeniz, 1996).

146



Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi www.esosder.org ISSN:1304-0278 Giiz-2007 C.6 S.22 (135-149)

Arag-gerec kullaniminmin 6gretimin kalitesini artiracagi goriisii yapilan calismalarda onemle
vurgulanmaktadir (Ozdemir, 2000; Atilboz, 2001; Teker, 2002, Tabar; 2002; Tiy, 2002; Koseoglu ve
Soran, 2005). Ancak ogretmenler ara¢ gere¢ kullanimi noktasinda ya kullanmay1 bilmediklerinden ya da

kolayciligi tercih ettiklerinden kagindiklar anlasilmistir.

Ogretmenlerin kendileri ile ilgili 6zliik hak ve hiirriyetlerini bilmemeleri sonucu yoneticilerden
asir1 sekilde cekindikleri anlagilmaktadir. Bu asir1 ¢ekingenligin 6gretimde verimliligi diistirdiigii sonucu,
yapilan calismalarla uyumluluk gostermektedir (Higginbotham, 1996; Riding & Rayner, 1998;

Cemaloglu, 2002).

Ogretmenlerin yoneticilerden gerekli diizeyde yaralanamadigi, yoneticilerin rehber olmasi
gerekirken, “yonetici savci” roliinde olduklart durumu anlagilmaktadir. Bu anlayisin egitim ve 0gretimin
kalitesini olumsuz yonde etkiledigi sonucuna varilmistir. Bu sonug¢ yapilan caligmalarla da paralellik

gostermektedir (Glickman, 1984; Kaya ve Biiyiikkasap, 2005).
Oneriler

Arastirmada kullanilan miilakat ve gozlemden elde edilen bulgularda ortaya cikan sonuglara

dayal1 olarak Oneriler agagida sunulmustur:

Ogretmen adaylar1 okullarda uygulama dersi yaparken biitiin simftan bir 6gretim elemaninin
sorumlu olmasi yerine, dort veya bes adaydan bir 6gretim elemani sorumlu olmalidir. Bu sekilde her
adayin, okullarda uygulama yaparken ders yiiriitme siirecinde 6gretim elemani tarafindan en az iki veya

tic kez gozlenerek eksik ve hatalar1 belirtilmelidir.

Universiteler sehir merkezlerinde bulundugundan dgretmenlik uygulamalar1 sehir merkezlerinde
ve Ogrenci sayisinin ortalama 30 oldugu okullarda yapilmaktadir. Adaylar genelde meslege atanirken
kirsal kesimdeki okullara atanmaktadir. Bu nedenle adaylar uygulamalarini kirsal kesimde, kasabalarda

ve koylerde de yapmalidir.

Ogretmen adaylari, hizmet oncesi egitimlerinde sadece sehir merkezinde gorev yapacaklari
sekilde giidiilenme yerine kdy ve kasabalarda gorev yapacakmig gibi giidiilenmelidir. Bu durum yapilan

uygulamalarla da desteklenmelidir.
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Genel olarak meslege yeni baslayan o6gretmenler, kalkinmada birinci derecede olan bolgelere
atanmaktadir. Bu bolgelerde, idarecilerin disinda tecriibeli 6gretmen olmadigindan rehberlik yapabilecek
ogretmen bulunmamaktadir. Bu bolgeler ekonomik-sosyal imkénlar yoniinden cekici hale getirilerek,

daha tecriibeli 6gretmenlerin tayin istemeleri, tesvik edilmelidir.

Hizmet Oncesi egitim siirecinde Ogretmen adaylarinin goreve ilk basladiklarinda cekince ve
beklentilerinin neler oldugu tespit edilmelidir. Buna bagli olarak da 6gretim elemanlarindan ve deneyimli
ogretmenlerden yardim alinarak bu konularin ¢6ziimiine iliskin tartismalar ve Oneriler ortaya

konulmalidir.
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