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OZNE VE iKTiDAR

Subject And Power

Prof.Dr. Miislim TURAN!

Ozet

Evrene ve insana iliskin postmodernist duyarlilik bigimi, esas itibariyla, iktidar ile
siyaset arasinda gerceklesen ayrismaya ve dolayisiyla da toplumsal diinyanin belirlenim
ve denetim disina ¢ikmasi olgusuna dayanir. Insanlar 6ziinde siyasi olmayan, yani kendi
kamusal muhakemesinin konusu haline getiremedigi giiclerin (6zellikle de mali piyasalar
ve meta piyasalar1) etkisine daha fazla maruz kalmaktadirlar. Kiiresellesen piyasanin
yarattigi belirsizligin insanlar tarafindan icsellestirilmesinin sonucunda, en genel
anlamiyla, zihinsel 6z-disiplinin biitiinselligi c¢oziilme siirecine girecektir. Bu siirec
icerisinde, insanin bir hi¢ oldugu bilincinin yayginlagsmasi, giiniimiiz diistincesinin ¢ok
genis bir kesiminin kriz, kopus, siireksizlik ve giivensizlik gibi kategoriler tarafindan
dolayimlanmasina yol agmustir.

Anahtar Kelimeler: 06zne, iktidar, belirsizlik, hiitmanizm, kriz.

Abstract

Postmodernist form of sensibility to universe and human essentially stems from
the rift between politics and power, and as a result this situation leads to social realm’s
falling out of the scope of determination and control. People are more and more subject to
the effects of nonpolitical actors, which are among others, financial and Meta markets.
People have to try to keep up pace with the changes which are caused by globalizing
markets and this can be realized by mental self-discipline. During this process there will
be a widespread idea that human beings are useless creatures and this idea is caused by
categories such as crisis, dissolution, impermanence and distrust which is present in
today’s world.

Key Words: subject, power, ambiguity, humanism, crisis.
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Giris

Yapisalct  toplum kurami, 6znel degerlendirmelerden ve deneyimlerden
arindirilmis, nesnellik, tutarlilik ve hakikati amaclayan bilimsel bir toplum kurami olma
iddiasiyla ortaya cikmistir. Yapisalc1 ¢6ziimleme, toplum bilimlerini agirlikli olarak
bicimlendiren hiimanizmadan radikal bir kopusla perdeyi aralar; toplumsal goriingiileri
insani miidahalenin o6tesinde yer alan orfak dilsel, toplumsal yapilar, kodlar ve dizgeler
cercevesinde betimler. Gergekten de bu tasvirde, her seyden once, bireyi bir biitiin olarak
ozeksellesmis, kararli ve tamamlanmis bir ego ya da 6zerk ve ussal bir benlik seklinde
tasarimlayan Aydinlanmaci insan kategorisi yadsinir. Bu kategori, yapisalcilara gore,
ozne ile nesne arasinda ontolojik bir mesafe kuran yanilsamali bir ikici mantiktan
kaynaklanir ve gegmisin fosil bir kalintisindan basgka bir sey degildir. Ozne, anlam
kurucu, bilgi ve kiiltiiriin nihai bir nedeni olmak bir yana, tam tersine, toplumsal, dilsel,
kiiltiirel ve ereksel adlandirmalarin bir etkisine, simge tarafindan iiretilen bir golge—
gerceklige indirgenir. Kisaca, yapisalct toplum kuraminda, indirgenemez nitelikleri ve
ozgiil agirhgiyla mutlak bir deger olarak ozneye yer bulmak olanakli degildir. Ozne,
mutlak kodlar halinde ya da kodlarin gegici, yaniltici kurmaca iiriinii oldugu i¢in aslinda

yoktur; oliidiir; tek sozciikle bu gelenekte 6zne “yitik kigi”dirz.

Descartes’ten Sartre'a uzanan felsefi gelenek iizerinde egemenlik kurmus bulunan
Ozne kategorisini ortadan kaldirarak, 6znesiz bir postmodern toplum biliminin yolunu
acan yapisalciligin izinde yiiriiyen postyapisalcilik, yapisalcilikla birlikte 6znenin digsal
bir yapi tarafindan olusturuldugu, dogumundan bile 6nce her zaman/zaten yapiya tabi
kilinmis oldugu temel diisiincesini paylasir. Postyapisalciligi postmodernistlikle birlikte
yapisalciliktan ayiran temel nokta sudur: Yapisalciigin bilimsellik saplantisinin yol
actig1 evrenselci soyutlamalarin iginde biitiinliigiinii yitiren tarih, politika ve giindelik
yasam formlarina olan ilgisi ve bu formlarin nedensiz, ayrismaya dayali ve gondergesel
olmayan niteligini yapisalciliktan cok daha radikal bir bigcimde vurgulanmasidir.

Gergekten de postyapisal egilimler tasiyan pek cok yazar i¢in ana ilgi konusunu, belli

’Bkz. Rosenau, s. 82-87.
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tekil diisiince ve sOylemler iizerinde calismaktan ¢ok, bu diisiince ve sdylemleri olanakli
kilan mekanizmalar olusturur. Bunlar, diisiince ve sOylemleri agiklayan ve onlara
asilamayan i¢c smirlar ¢izen dil, anlam sistemleri ve Ozellikle de ideolojik
adlandirmalardir. Bir baska deyisle, postyapisalcilar, esas itibariyla bireylerin 6zneler
olarak nasil {iretildiklerini, insa edildiklerini ve birlesik kimliklere ya da O6zne

konumlarina nasil sahip kilindiklarimi ¢oziimlemeye calisirlar’.

Gerek postyapisalcilar ve gerekse postmodernistler icin kurucu, anlamlandirici ya
da adlandirict1 modern 6zne kategorisi, 6znelerin sdylemsel pratikler ve iktidar iliskileri
icinde {iiretildikleri gercegini 6rtmeyi amaglayan hiimanist bir gizemsellestirmeden daha
fazlas1 degildir. Modern 6zne, cok da uzun olmayan bir gecmise ait bir icattan baskaca
bir sey degildir ve dolayisiyla kendiliginden bir gerceklige sahip degildir. Ozellikle
postyapisalcilar i¢in bu 0zne, ideolojik-pratigin asli isleviyle oOrtiisen kurmaca bir
yapilandirmadan, iktidara bagli olarak var olan ikincil bir gerceklikten baska bir seyi
deyimlemez. Bilindigi iizere, hem postyapisalcilar ve hem de postmodernistler ideoloji
elestirisinden kaginmakla nitelenirler: Postyapisalcilar ideoloji elestirisinin  yerine,
ideolojik olarak etkin Oznelerin yaratildigi soylem biitiinlesmesini  gegirirken,
postmodernistler -¢cok daha radikal bir bicimde- ideolojiye son vererek ideoloji
elestirisinden vazgecerler’. Bireylerin 6zneler olarak maddi pratikler i¢inde ve bu
pratikler tarafindan olusturuldugu bicimindeki postyapisal tez, ideolojinin 6zerkligini
abartir ve kendi belirlenmisligini gizler. Gergekten de, 6rnegin Althusser bireylerin
Ozneler olarak belli bir anlam-baglam i¢ine yerlesmesini tiimiiyle ideolojiye baglar ve
bireylerin 6zneler olarak ¢agrilmalar ya da adlandirilmalariyla ideolojinin bir ve ayni1 sey
oldugunu iddia eder. Althusser’in ifadesiyle, “6zne kategorisi her ideolojinin kurucu
kategorisidir. Fakat ayn1 zamanda ve hemen ekliyoruz ki, 6zne kategorisi her ideolojinin
kategorisiyse bu, her ideolojinin (her ideolojiyi tanimlayan) islevinin somut 6zne haline

. 5
getirmek olmasidir’™”.

3 Hoy, 5.47-48.
* Larrain, Tarihsel..., s.128

5 Althusser, .60, 61 ve 63.
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I- Oznenin Oliimii ve iktidar

Genel olarak postyapisalcilar 6zne kategorisine iliskin argiimanlarin1 Nietzsche’ye
bor¢ludurlar. Gercekten de Nietzsche, 6znellestirmeden-arindirmaci sdylemin Onciisii
olarak karsimiza cikar. Nietzche'nin bir¢ok fragmani, Habermas’in soyledigi gibi,
rasyonalist ve 6zne-merkezli klasik felsefeyi, iktidar istencinin bastan c¢ikarmasinin bir
sonucu ve deyimlenmesi olarak kavrar’. Nietzsche’nin “Putlarin Alacakaranligi”nda yer
alan, “Istenc ozgiirliigii ogretisi cezalandirma amaciyla, yani suclu- bulma amaciyla
yasamsal olarak bulunup ortaya konuyor (...) Insanlar “6zgiir” olarak diisiiniiliiyor,
insanlar yargilanabilmek, cezalandirilabilmek icin “6zgiir” olarak diisiiniiliiyor-
suclanabilmek”’ icin pasaji, 6zerk 6zne ve dzne- 6zekli aklin maskesini diisiirmekte pek

¢ok “post” ilgiye sahip diisiiniir i¢in temel bir nem tagimustir. Ornegin Althusser,

‘Ideoloji ve Devletin Ideolojik Baski Aygitlar’® eserinde “Oznenin emirlerine ozgiirce

boyun egsin, yani kendi tabiiyetinin eylem ve hareketlerini “tek basina tamamlasin” diye

birey oOzgiir birey olarak cagrilir. Tabiiyet altina alimmalart yoluyla ve tabiiyet altina

- N »8
alinmalari igcin vardir ancak ozneler...

Seklindeki ifadesi Nietzsche’ci yonelimini
acikca ortaya koyar. Ayni sekilde Foucault da eserlerini ve 6zellikle de “Hapishanenin
Dogusu’nu tiimiiyle Nietzsche’ci bu pasajin tin hali temelinde kaleme almistir: “Bu
gercek ve bedensiz ruh 6z de degildir, belli tipten bir iktidarin etkisiyle bir bilginin atif
cercevesinin eklemlestikleri unsur, iktidar iliskilerinin miimkiin bir bilgiye yer verdikleri
ve bilginin de iktidarin etkilerini tasidig1 ve giiclendirdigi disli diizendir. Bu gerceklik-
atif lizerinde cesitli kavramlar kurulmus ve coziimleme alanlari olusturulmustur: psike,
oznellik, kisilik, biling v.s; gene onun iizerinde teknikler ve bilimsel sdylemler insa

edilmistir; ondan hareketle hiimanizmanin ahlaki taleplerine gecerlilik kazandirilmistir.

Fakat bu konuda yanilmamak gerekir: Ilahiyatcilarin yanilsamasi olan gercek bir insan

6 Habermas, Nietzsche..., s. 143. “Nietzschenin biitin bir arglimani, soyutlamanin

rasyonellestirme, rasyonellestirmenin seylesme ve seylesmenin de siyasal denetim oldugunu
belirtir.” Bkz. Stauth-Turner, s. 21.

7 Nietzsche, Putlarin..., s. 37.

8 Althusser, Ideoloji..., s. 72.
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ikame edilmemistir. Bize sozii edilen insan, ¢oktan beri bizatihi kendinden daha derin

. 9
tabi kilmanin sonucudur’”.

Giintimiizde toplum bilimlerinin ana ilgi konusunu olusturan 6zne sorununu ve bu
konudaki tartismalar, Foucault’un “insanin sonu” Ogretisinde ozetlenir'®. Foucault’nun
0zne ¢oziimlemesi, Nietzsche'nin ¢oziimlemesine benzer bir seyir izler: Egemen bir
cogito ya da askin bir diizlem anlaminda 6zne yadsinir ve ozne dil, istek, erk ve biling-
distnin  (kisiyi Onceleyen giiclerin) bir golge goriintiisii olarak betimlenir. Kisiyi
onceleyen bu giicler, nasil Nietzsche’nin fragmanlarinda bazen sOylemsel bazen de
iktidar iliskileri olarak temellendirilmigse, Foucault’'nun farkli calismalarinda da aym
egilim kendini gosterir. Ilk donem caligmalarinda “6zne” soylemsel bir kurmaca olarak
gosterilmeye c¢aligilirken, daha sonraki calismalarinda 6zne, bireyin kimliginin,
isteklerinin ve tininin bicimlendirildigi ve olusturuldugu politik teknolojilerin bir etkisi
olarak yorumlanir. Ge¢ donem calismalarinda da, Foucault, tipki Nietzsche gibi, yeni
oznellikler gelistirmeyi amaglamis ve bunun olanakhiligina inanmak istemistir: Ozne hala
sOylemsel ve toplumsal olarak konumlandirilmis olarak kuramsallastirilmistir. Ancak, bu
kez, bireylerin kendi kimliklerini tanimlama, kendi bedenleri ve arzulari iizerinde
egemenlik kurma ve benlik teknikleri araciligiyla bir 6zgiirliikk pratigini yiiriirliige koyma

giiciine sahip olduklarin ortaya koymak ve savunmak istemistir''.

Gercekten de “Arkeoloji”’de Foucault, 6zneyi soylemsel bir insa olarak goriir. Ona
gore soylem, icinde 6znenin dagilmasimin ve kendisiyle kopuklugunun belirlenebildigi
bir biitiinliiktiir. Dolayisiyla, onun sesletim diizeni ne askin bir 6zneye ne de psikolojik
bir 6znellige basvurularak tanimlanabilir'>. “Soy Kiitiigiinde” ise Foucault, 6zneyi kuran
sOylemin kuramsal temellerini ve bunlarin izin verdigi ve Ongerektirdigi iktidar
bagitilarin1 arastirir. Burada Foucault boyun egme iliskilerinin 6zneyi nasil iirettigi

sorusu iizerinde yogunlasir: Ozneyi, toplumsal gergekligin degismez bir ilkesi olan erk-

o Foucault, Hapishanenin..., s. 36.

10 Foucault, Kelimeler..., s.497.

' Best-Kellner, $.58,72.

12 Bkz. Foucault, The Archeology..., s.55..
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bilgi bicimlerinin el koydugu ve bilin¢le donattigi bir etkisine indirger. Birey, iktidarin
disiplin denilen bu 6zgiin teknolojisi tarafindan iiretilmis, iktidar ile viicudun karsilagsma
noktasinda belli bir siyasal fizik’in sonucu olarak ortaya ¢ikmis bir gercekliktir: “Disiplin
birey imal etmektedir; bireyleri kendine hem nesne olarak, hem de icraatin araci olarak

veren iktidara 6zgii bir tekniktir”".

Foucault’'nun son donem c¢alismalari, goriildiigii izere, yeni Oznellikler iiretme
istegi ve amaciyla iralanir. Yapi-eylemlilik sorunsalina bir ¢éziim bulma arayisinin
dolaysiz sonucu olarak ortaya ¢ikan bu yonelim dogrultusunda, Antik Yunan’in “ben
teknikleri”ne ilgisini yogunlastiran Foucalt’un bu kez 6nerdigi sey, etkin yaratici bir fail
ile smirlayici bir toplumsal alan arasindaki diyalektik iliskidir. Artik bireyler, kendi
kimliklerini tanimlama, kendi bedenleri ve istekleri {izerinde egemenlik kurma ve benlik
teknikleri yoluyla bir ozgiirliikk pratigini eyleme dokme giiciine sahip varliklar olarak
konumlandirilirlar. Ancak Foucaultcu bu esnemenin yapi/eylemlilik iligkisinin her iki
yanini birden uygun bir bicimde kuramsallastirdigini iddia etmek dogru olmayacaktir.
Zira Foucault icin 6zne (beden anlaminda bile olsa) bir onciil degil, bir ¢éziimleme
konusudur; hem iktidarin bir iiretimi hem de bir kendini tamima anlaminda 6zne her
zaman icin bir iktidar bicimine gonderme yapar. Zira iktidar iliskisi, 6zgiir edimde

. ee1se s . . . 14
bulunan “bedensel” 6zneler arasinda 6liimiine yasanan siirekli bir savagimdir ™.

A. II- Hiimanizmadan Kopus ve Yeni Oznellikler Uretme Stratejileri

Hiimanizmanin, insan varliklarinin sevgiye ve saygiya deger olduklarini ifade eden
etik bir anlami; toplumsal goriingiileri insanin doniistiiriicii etkinligi ve praksisinin
iriinleri olarak goren sosyolojik bir anlami1 ve son olarak, -Ronesans ve Aydinlanma
donemlerinde oldugu gibi- insanmi evrende biricik t6zsel kurucu 6zne ve 6zek oldugunu
anlatan tarihsel bir anlami vardir”. Hiimanizmanin tarihsel anlami, yani Ronesans ve
Aydinlanmanin igerdigi tarih, toplum ve kiiltiirden yalitik bir agkin 6zne kavrayisi, siireg

icinde Hegelci idealizm, Marksizm ve Freudcu psikanalizle birlikte ideolojik bir fiksiyon

13 Bkz. Foucault, Hapishanenin..., s.214.
'4 Bkz. Game, s.110-111

5 Bkz. Eaglaton, Postmodernizm..., s.152.
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derecesine diisiiriilerek yadsinmustir. Insanm, tarihsel, toplumsal ve Kkiiltiirel
belirlenmislik icindeki nesnel konumu taninmis ve hiimanizmaya bu doniisiim temelinde
etik ve sosyolojik anlamlar1 alikonularak deger verilmistir. Cagdas diisiinceyi belirleyen
Ozneye iligkin tartismalar, askin Oznenin diinyasallastirilmasina karsilik diisen bu
doniisiimiin, (6zellikle de Kant’a -Kant’in kendi kendisine yasa koyan ozerk insanina-
kars1 Hegel’in kendi kendisini agimlamakta olan bir 6zgiirlesim anlatisini deyimleyen
tarih tarafindan canlandirilan insan tasarisinin) izinden yiiriimistiir. Gergeklesen bu
doniisiimiin sonucunda da insani tarihin bir etkisinden daha fazla bir sey olarak gormeme

riskini zaten iceren Hegelci 6gretinin indirgemeci mantigina kapilinmistir.

Bu tartismalarda, hiimanizma, esas itibariyle, tarihsel anlamu ile ele alinir ve bu
anlamu itibariyle sorgulanir ve yadsinir. Onlara gore, hilmanizma, insani sorunlar1 agkin
bir temele gonderme yaparak ¢6zen, insana 6zeksel ve dislayici bir rol veren metafizik
bir dizgedir. Vattimo’nun sozleriyle, “hiimanizm insanliga, kanitin mekani yahut varlik

cercevesinde Grund ya da bulunus olarak 6zne, ya da benlik — bilinci atfeden 6gretidir”'®.

Bu dogrultuda, post yapisalcilarin 6znenin 6liimii anlatisini onunla baglantili diger
kategorilere; bilim, us ve ussallik gibi yeni kuramsal alanlara genisleten postmodernler,
hiimanizmanin dilinin ¢oziildigiinii ileri siirerler. Onlara gore, hiimanizma artik zor
durumdadir; ¢iinkii, {izerinde c¢esitli kavramlarin kuruldugu, ¢6ziimleme alanlarinin
olusturuldugu, teknik ve bilimsel sOylemlerin yapilandirildigi -hiimanizmanin etik
istemlerine gecerlilik kazandiran- gerceklik-atif diizlemi (t6zsel ya da askin insan
kategorisi) yerinden edilmistir. Askinsal her temellendirme nasil yalnizca kendi i¢yapilar
tarafindan acilan kimi olumsalliklarin giincellesmesinden bagka bir sey degilse, aymi
bicimde tozsel insan kategorisi de modern toplumsal orgiitlerin ideolojik bir kurgusundan
baskaca bir seyi ifade etmez'’. Bireysel 6znenin oldugu kadar kolektif 6znenin kimligi de
degiskenlikle nitelenir. Bu baglamda 6zne, herhangi verili bir 6zden yoksundurlar ve
sahip olduklar1 kimlikleri olumsal ve karmasik yapilandirma siireclerinin goreli sonuglari

olmaktan Gte bir anlam tasimaz.

'6 Bkz. Vattimo, s.97. Ayrica bkz. Derrida, insan..., s.173.
17 Bkz. Vattimo, s.85-86.

289



Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi www.esosder.org ISSN:1304-0278 Giiz-2007 C.6 S.22 (283-297)

Bu baglamda 6znenin 6liimii, kendini iireten iliskiler dizgesinin statik ve kararl
olmamasi nedeniyle biitiin toplumsal kimliklerin anlaminin siirekli olarak ertelenmis ve
askiya alinmis belirsizligini ifade eder. Bu, evrensel smif ve Oznelerin icinden
konustuklar1 epistemolojik temelin ortadan kalktig1 (meta anlatilarin sona erdigi) savinin
dolaysiz sonucudur: Nesnel gondergenin yitmesiyle birlikte birlesik ve birlestirici bir 6z
anlaminda “6zne”den de kopulur ve bir 6zneler ¢ogulluguyla -tabi ki her biri kendi
indirgenemez kimligini kuran seslerin bir polifonisiyle- kars1 karsiya kalinilir. Artik
insan, cesitli soylemler ve pratikler tarafindan iiretilmis cesitli 6zne konumlarinin
kavsaginda parcali, tamamlanmamis, rizikolu ve gegici olarak tegellenmis topluluklarda
yerlesim kurmus bir gocebedir'®.

Postmodernlik, Derrida’nin sozleriyle, “insanin ve hiimanizmanin 6tesine gegmeyi

19
dener””:

Hiimanizma sona ermistir, c¢iinkii gerceklik-atif diizlemi (askin insan
kategorisi) askinsal niteligini yitirmis ve yoriingesinden c¢ikmistir. Bir gonderenden
yoksun ve nerede baslayip nerede bittigi bilinmeyen, yalnizca yinelenebilen yoriingelere
sahip modeller ve farkliliklar simiilasyonu {iiretiminden ibaret olan -hi¢ bir seyin
durduramadig1 bir kapali devre icinde gercekle degil kendi kendisiyle degis tokus edilen-
bu evrenden insan kovulmustur. Bu belirsizlik ortami i¢inde 6zne, artik ne biri ne de
digeridir; bundan boyle yalmzca bir digerinin aymsidir: “Artik ne ‘Kendine-Ozne’ ne
‘Kendi-Ozne’ ne de dolayisiyla Kendinin bagkalasmasi yani kelimenin anlaminda
yabancilasma vardir”*’. Her seyin ickin oldugu, hicbir seyin kokeninin belli olmadig,

gecmis ya da gelecegin yok oldugu ve dolayisiyla oliimle ya da sonla ifade edilen bir

simdiki zamana kapanmslik halinde 6zne; diisiinmez, diisiiniiliir. Ozne, kendi disinda yer

8 Hall, Yeni...,s.109. “Fail olarak bir 6zne teorisi, aralarinda apriori ya da zorunlu bir iliski

olmayan ve eklemlenmesi hegemonik pratiklerin sonucu olan bir 6zne anlayis1 getirmek zaruridir.
Sonugta higbir kimlik nihai olarak yerlesik degildir, farkli 6zne konumlarinin eklemlenme
tarzlarinda daima belli bir agiklik ve muglaklik derecesi vardir.” Bkz. Mouffe, Radikal..., s. 186.

Y Derrida, insan..., s. 173.

2 Baudrillard, Tiiketim..., s. 239.
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alan fragman yiginlariin, olumsal heterojenligin sinyallerini kaydetmekten ibaret olup

biitiinliigii olusmanus, boliinmiis ve pargalanmus bir kimlige karsilik gelir®.

Postmodern duyarliliklara sahip pek ¢ok yazar icin, insanin Oliimii, 6znellikten
arindirilmis bir toplum bilimleri kurami olusturma ¢abasina esas teskil eder. Ancak bu
cabanin gereklerinin yeterli ve uygun bir bicimde yerine getirildiginden s6z etmemiz
olanakli degildir. Zira bu diisiiniirlerin bir¢ogunda yeni 6znellikler iiretme proje ve
stratejileri vardir. Bunlardan bir kisminda -Kant’tan Hegel’e yonelisi Hegel’den Kant’a
yeniden bir doniis hareketiyle tamamlayanlarda- yeni 6znellikler iiretme projesi agiktan
yer alirken; diger bir kisminda ise, bu proje ve stratejiler 6rtiik bir bigimde yer alir*.
Nietzsche ve Foucault’da goriilen bu yonelim, ayn1 bicimde Deleuze ile Guattari’de de
kendisini gosterir. Bilindigi gibi, Deleuze ile Guattari, kendi gocebe diisiincelerinin
evrensel bir bicimde diisiinen bir 6zne gereksinimi duymadigini ve biitiinleyici kiime
iizerinde degil, bozkir veya ¢ol gibi kaygan uzamda, ufuksuz bir ortamda kendini
yaydigini, bir biitiiniin temsili yeti ve bir 6znenin yiiklemi degil, bir olus, ikili olus olarak
betimlerler”.  Yine Deleuze, Parnet ile birlikte “Diyaloglar’da bir 6zne temsil
edilemeyecegi icin, bir arzu Oznesinin, bir anlatim 6znesinin bulunmadigini, yalnizca
gondergesiz gostergeler dizgesi olarak arzunun kendisinin nesnelliginin kabul ederler®.
Ancak bununla birlikte Deleuze ile Guattari, bireyi yeniden biitiiniin temsilcisi
konumuna getirirler. “Kapitalizm ve Sizofreni” de yer alan su pasajda bu yonelim
kendisini acgikca ortaya koyar: “Sonunda herkesi 6zne haline getiren, 6znelsellik noktasi
olarak hareket eden sermayedir, ancak bazilar1 “kapitalistler’sermaye Oznelselligini
olusturan anlatim O6zneleridir, halbuki digerleri “proleterler” sermayenin gerceklestigi

teknik makinelere boyun egen anlatilan 6znelerdir”*.

2 Jameson, Marksizm..., s. 42, 125.

2 Best—Kellner, s. 207.

2 Bkz. Deleuze- Guattari, Kapitalizm..., I, s. 78-79.
% Deleuze — Parnet, s. 113.

* Deleuze- Guattari, Kapitalizm..., IT, s. 89.
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Yeni Oznellikler gelistirme projesine, postmodern duyarliliga sahip diisiiniirler
icerisinde, en sert c¢ikisi Baudrillard yapar. Bu karsi ¢ikis 6zellikle de Nietzsche’nin ve
Foucault’'nun bedeni istikrarli bir gonderge olarak goren anlayislarina yoneltilmistir.
Baudrillard bu kars1 ¢ikisi, Foucault’'nun “Hapishanenin Dogusu’nda Aydinlanmanin
tozsel 6ze sahip insan kategorisine yonelik elestirisine imali (anistirmali) bir iislupla
yapar: “Ozgiirlesmis... bedenin maddi gercekligi bizi yamiltmamali; bu gerceklik
yalnizca, gecerliligi kalmamis, evrilmis bir iiretimci sisteme uygun olmayan ve artik
ideolojik biitiinlesmeyi saglama giiciinden yoksun bir ideolojinin, yani ruhun
ideolojisinin yerine, oziinde bireysel degerleri ve ona bagli toplumsal yapilar1 koruyan

daha islevsel bir modern ideolojinin gegirilmesini yansitir™*°.,

B. III- Postmodern Ozne

Bellegini ve iitopyasini yitirmis, giindelik olana gomiilmiis bir caydirma evreninin,
modern tarihe ve onun cok boyutlu bir eylemlilik ve praksis bicimi olarak ©znesine
gereksinimi yoktur”’. Postmodernlerin insanin 6liimiine iliskin temel mitleri, boylesi bir
toplumsal evren goriintiisiiniin yapisal gereklerine gonderme yapar. Bugiiniinii ge¢misin
mirasi ve gelecegin olanaklar1 diizleminde algilayan ve kavrayan yaratici ve orgiitleyici
ozne eksikliginin tiim boyutlartyla duyumsandigi kapitalist toplum yapisinin bu geg
evresinde, giindelik yasamin olumsal gereklerine goére bicimlenen hazci varliklar
anlaminda insanlar, post modernligin 6lmeyen insanlaridir. Yani, nasil kapitalizmin
tarih’le, ideoloji’yle ve toplumsal fail ile birlikte sona erdiginden s6z edilmiyorsa, ayni
sekilde geg kapitalist evrede insanin en azindan bu haliyle sona erdiginden s6z edilemez.
Bir bagka deyisle, bu kuramin, insanin 6liimiinii ilan etmesi ile hicbir bicimde miidahale
kabul etmeyen kor piyasa giiclerinin iistiinliigiinii 6ne ¢ikaran yeni tutucu- liberal dgreti

arasinda dolaysiz bir iliski vardir®®.

% Baudrillard, Tiiketim..., s.165.
¥ Best — Kellner, s. 347.

B Larrain, Ideoloji..., s.211.
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Goriinmez elin yirmi dort saat nobet tuttugu bu evrende goriilebilir etik aktorler
rahatsiz olmadan uyuyabilirler;” bagkalarimin yaptiklar1 seyi yaparak konformist bir
tutuma ya da bagkalarinin kendinden bekledigi seyleri yaparak edilgen bir konuma
siginabilirler. Bu, “yorgun, bitkin, her seyden usanmis bir sessizlige cekilmek ve her
seyin ne kadar engin, kavranamaz ve bireysel ya da kolektif kontroliin disinda oldugu

tiirden ezici bir duygu karsisinda boyun egmektir™.

Postmodern birey, olumsal giicler tarafindan ya da daha dogru bir deyisle,

3

belirsizlik tarafindan belirlenmis duygulara ve igsellestirmeye yonelik bir “ yasa ve
yasat” tavriyla yetinen boliinmiis ve parcalanmis bir kimlige karsilik gelir. Tam da kendi
temelsizligi iizerine temellendirilen bu 6zne, ayrik bir kisilige ve gizil olarak karisik ve

parcalanmis bir kimlige sahip, tegel tegel sokiilen bir yamali bohg¢adan bagka bir sey

. 31
olmayan bir “persona” dir’.

Gergekten de gordiigiimiiz sey “ mutlaklastirilan minik bireysel varliklar; toplumsal
atomizasyonun kullanilir hale getirdigi kiiciik “yurttaglar”dir’>. Bu, kuramsal olarak
bireyden vazgecilmesine karsilik bireyin Ozeksizlestirilmis hazci bir monad olarak
yeniden canlandirilmasi demektir”. Postmodern 6zne, paradoksal bir anlam icinde, hem
ozgiirdiir hem de ozgiir degildir: Ozgiirdiir, ¢iinkii ta niivesine dek dagmik, olumsal
giicler ©begi tarafindan belirlenmis ve bicimlendirilmistir; Ozgiir degildir, c¢iinki
Adorno’nun soyledigi gibi “kendini ‘Ben’ olarak ortaya koyan sey gercekte bir 6n
yargidir; tahakkiim merkezlerinin ideolojik bir hipostazlastiriimasidir™*. Aslinda bu
Ozne, toplumsal alandan cekilerek, herhangi bir orgiitsel bagliliktan ve entelektiiel

tutarliliktan kaginan, kendisini yalnizca ¢ok cesitli ve ¢eliskili durumlara ve kisa 6miirlii

% Bkz. Bauman, Postmodern..., s. 222.
% Bkz. Harvey, s. 383.

31 Rosenau, s. 100.

32 Vaneigem, s. 102.

¥ Best - Kellner, s..339, 400.

3 Adorno, Minima...,s. 66.
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toplumsal devinimlere yonelten ve ortada benlikten baska kesfedecek bir sey bulamayan

kaba bir benlik¢ilige sigman neo-liberal anlayisin 6znesidir.

Postmodernlerin bu 06znesi, yani son Ozne, Rorty’nin sozleriyle, liberalizmin
yeniden betimi iginde aklin yerine tam tersi bir umudu (kisiye Ozgii fantezilerin
gerceklestirilmesi sanslarinin esitlestirilecegi yoniinde bir umudu) temel alan, baska
herhangi bir riske atilmay1 veya deneyimlere girmeye inanmayan, mutlulugu kesfetmis

ve kendini korumaktan hosnut burjuva bireyini ifade eder*®.

C. Sonug

Askin gosterilenin yoklugu, anlamlandirma alanin1 ve oyununu sonsuz derecede
degisken ve olumsal kilar. Toplumdaki her sey anlamlandirma pratiklerine gore, sdyleme
dayali olarak olusur ve her sdylem yalnizca kismi ve gecici bir anlam kesinligi tasiyabilir.
Gergekten de sdylem disinda tanimlanabilecek higbir 6zne, higbir sabit kimlik, hicbir
mutlak cikar, higbir belirleyici kosul ve savasim, hi¢cbir zorunlu iliski yoktur demek,
yalnizca adlandirilmis anlam vardir demenin bir baska yoludur. Anlamin verili olmayip
iiretilmesinden ¢ikan sonug, anlamin farkli 6zellikler gosteren toplumsal ve simgesel

ogelerin konumlandiriimasina ya da eklemlenmesine bagl olarak deger kazanmasidir®’.

Burada giindeme gelen ya da sorgulanan sey, temsilin bir toplum mantigina
gonderme yapilarak ya da hegemonik bir Ogreti veya pratik konumdan kalkilarak
haklilagtirilmas:  sorunsalidir. Toplum bilimlerinde ve diger diisiinsel pratiklerde
kendisini gosteren temsil krizi, siyasal kuramin giindemine Descombes’in “erk nicin
zaman zaman kabul edilir, zaman zaman yadsinir” biciminde o6zetledigi®® sorun
ekseninde girer. Siyasal kuram acisindan 6ne cikan sorun, gercekten de olanakli politik

egemenligin gerekcelendirilme bigimiyle ilgilidir. Bu sorun, belli bir goénderim

* Bookchin, s. 12 -13 “O, artik durumun sorumlulugunu ortak bir eylemle iistlenmeyi rededisiyle
herkese benzeyen ve toplumsal olarak tiiketime yonlendirilen bir bireydir.” Gorz, Iktisadi..., s.65.

3 Laclau- Mouffe, s. 235.
37 Larrain, Tarihsel..., s.142.

3% Descombes, s. 63.
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cercevesini ve degerlendirici perspektifi nasil ve nicin seceriz? sorusuyla ilgilidir”. Aym
olaylara farkli tiirden esdegerde farkli anlamlarin atfedilebileceginin veri alindig1 goz
oniinde tutuldugunda, bir anlamin nasil olup da basat bir sdylem haline gelerek tek
aciklama olma yetkisini kendine tamidigi ve alternatif ya da kendisiyle rekabet
durumundaki tanimlar tizerinde koydugu sinir ya da yasaklamay: siirdiirdiigii sorusunun

.. . 40
Onemi ortaya ¢ikar™ .

Cagdas siyasal kuramin bu temel sorunsali, genel olarak ideolojiye -ki olaylarin
belli bir yonde anlamlandirma iktidar1 olarak tanimlanir- gonderme yapilarak ve ideolojik
anlamlandirma siyasetine baglanarak coziimlenir. Esdeyisle, barizlik ya da mesruluk
ancak iktidar tekeline bagli olarak ortaya cikabilen bir 6zellik olarak kavranilir. Bagka bir
anlatimla, bu sorunun 0zii, basat bir sdylem bi¢iminin ona zorunlu olarak major bir
konum vermek i¢in iktidardan nasil ¢ikartildigi biciminde kuramsallastirilmasina dayanir.
Soylemle soylem-dis1 gerceklik arasinda ayrim yaparak calismanin olanaksiz kilindigi
postmodern diisiincede, gerceklikler arasindaki yaklasim farkliliklarindan dogan
catismalar, bu yaklasimlarindan birinin giincel bir politik hareketin bir pargasi haline
getirilmesiyle tek sesli bir yap1 goriiniimiinti kazanir. Esdeyisle, bu birlik¢i yapi, anlamin
temelinde yatan ortak bir 6ziin deyimlenmesin degil, politik yapilanma ve savasimin

sonucudur®’.
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