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Oz
Milli Egitim Bakanligi’nin son yillarda uygulamaya koydugu en dnemli projelerden birisi
de hi¢ kuskusuz “Tagimali Egitim” uygulamasidir. “Tasimali Egitim” uygulamasiyla egitim

sisteminde firsat ve imkan esitsizliginden kaynaklanan sorunlar, asgari diizeye indirgenmeye
baslanmis ve 6grenciler arasindaki basari farkliliklart da bu sayede azalmistir.

Okullagsma oranint olumlu yonde etkileyecek ve egitime katilimi daha etkin bir sekilde
saglayacak olan “Tagmmali Egitim” sistemi ile dgrenimlerine devam eden Ogrencilerin basari
diizeylerinin arttif1 goriilmiistiir. Bu arastirmadaki amag; Tasimali Egitim uygulamasinin
ogrencilerin basarilari iizerindeki etkilerinin bulunmasidir.

Anahtar Sozciikler: Tasimal Egitim, Firsat Esitligi, Basar1 Farklar1.

Abstract

One of the most important projects which is being carried out by the Ministry of National
Education is certainly Transported Education System. The problems stem from unequality in
educational opportunity and the performance gap between the students started to decrease to
minimum level by applying Transported Education System.

Transported Education System which affects the schooling rate positively and provides
participation to education more effectively has been seen to increase the success level of the
students. The purpose of this study is to find out the effects of Transported Education System on the
success level of the students.

Key Words: Transported Education System, Equal Opportunity, Success Gap.

1. GIRIS

Egitim siireci, bilimsel acidan sosyal bilimlerden, uygulama agisindan da devlet
politikalarindan ve toplumun kiiltiiriinden etkilenmektedir. Bu da egitim hizmetinin sunumunda ve
dagiliminda bireyler arasinda farkliliklara neden olmaktadir (Akkan, 2000: 2). Bloom, Boswell’in bu

konudaki gériislerini sdyle aktarmaktadir: “Insanlar arasinda zihinsel giicler bakimindan dogustan

' XIII. Ulusal Egitim Bilimleri Kurultay1, 6-9 Temmuz 2004 Indnii Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Malatya’da
sunulan bildirinin gbzden gegirilmis halidir.
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gelen bazi farklar bulunmakla beraber bunlar, egitimin iiriinii olarak sonradan getirilmekte olanlarin
yaninda hemen hemen hi¢ kalir.” derken, Bloom (1995), bu konuda anne, baba, &grenci ve
Ogretmenlerin farkinda olmadan bireyler arasindaki farkliliklar1 daha da biyiiterek, bu farkliliklar
artiracak ve derinlestirecek bir ortam hazirlayarak, egitimin iriinii olarak sonradan meydana

getirilecek farkliliklara olumsuz yonde etki ettigini diisiinmektedir.

Egitimin hedefi, biitlin bireylerin bilgi ve beceriler agisindan aynmi diizeye ulastirilmasi degil;
bireye 6grenme giicli oraninda yeterli derecede grenebilmesi i¢in gerekli imkanlarin saglanmasi ve bu
imkanlardan yararlanmada esit egitim sansi taninarak firsat ve imkan esitliginin saglanmasi olarak
belirlenmelidir (Unal, 1984:57). Bu imkanlar saglandiginda Ogrenciler arasindaki basari
farkliliklarinin da en aza indirgenecegi asikardir. Nash’a (1971) gore, insanlarin istedikleri esitligin,
yeteneklerin ayni1 sekilde degerlendirilmesi ve uygulamalarda bir birligin saglanmasi degil, haklarda

esitligin saglanmasidir.

Bireylere esit egitim sansinin saglanmasi denilince, kaynaklara ulasabilme ya da onlardan
yararlanma imkaninin verilmesi akla gelmektedir. Devletin egitim agisindan sundugu imkanlardan her
birey esit olarak yararlandiginda, firsat esitligi belli bir oranda saglanmis olmaktadir. Bu sunulan
imkénlardan yararlanilmamasi, egitimde firsat esitsizligine yol agmaktadir. Egitimde firsat esitliginin
saglanabilmesi i¢in, bireye bunun geregi olan maddi imkénlarin sunulmasi gerekmektedir, bagka bir
deyisle bu imkanlar bireylerce devletten istenebilmelidir. Aksi halde hukuksal olan esitlik fiili esitlige
doniismez (Tung, 1969:16). Sozgelimi; iilkemizde bir¢ok kiz 6grenci egitim olanaklarindan cesitli
nedenlerle arzulanan oranlarda yararlanamamaktadir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan
2007-2008 ogretim yili esas alinarak ve Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) verileri baz
alinarak ilkdgretim cag niifusuyla ilkogretime devam eden 6grenci sayilarimi karsilagtirmasi yapilmis
ve sonug itibariyle halen ilkogretim ¢ag niifusu igerisinde olup da egitim olanaklarin yararlanamayan
Ogrenci sayisinin lilke genelinde 273.634 kisi oldugu belirlenmistir. Bu rakam firsat esitsizligine rnek
olmasi bakimindan hi¢ de azzimsanamayacak kadar biiyiik bir rakamdir. Buna gére okula gitmeyen
cocuk sayisi bolgelere gore de farkliliklar gostermektedir: Dogu Anadolu Bolgesi'nde 95.081,
Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde 78.799, Karadeniz Bolgesi’'nde 37.564, I¢ Anadolu Bélgesi'nde
29.993, Akdeniz Bolgesi'nde 29.892 ve Ege Bolgesi’nde 6.986 ¢ocugun okula gitmedigi belirlenmistir

(www.meb.gov.tr). Egitimdeki bu firsat ve olanak esitsizliginin farkinda olan MEB bu durumu en aza

indirgemek i¢in siirekli yeni projeler gelistirme ¢abasi igerisindedir. “Haydi Kizlar Okula!”, “Tarladan

Okula Projesi”, “Yetistirici Sinif Projesi”, “Ana-Kiz Okula Projesi”, “Gezici Okullar Projesi”... gibi

projeler bu projelerden sadece birkagidir (http://iogm.meb.gov.tr/pages.php?page=projects&id=15).
“Haydi Kizlar Okula!” projesiyle 273.447 okula devam edemeyen veya devamsiz duruma diismiis kiz
ogrenciden 222.800 (%81)’ii okula kazandirilmistir. Geriye kalan 50.647 (%19) kiz 6grencinin de
okula kazandirilmasi ¢alismalarina devam edilmektedir. Bu kampanyayla egitimden yoksun olan

birgok erkek 6grenci de egitime kazandirilmistir. Kampanya baglangicta UNESCO destegiyle yapilmis
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ve daha sonra MEB bu kampanyay1 kurumsallastirarak devamimi saglama yoluna gitmistir. “Tarladan
Okula Projesi” basta Dogu ve Gilineydogu Anadolu Bolgeleri’nde yasayan tarim isgilerinin ¢ocuklari
olmak iizere tiim tarim isgisi ¢ocuklarinin egitimine katkida bulunmak amaci giitmektedir. Bu ve
benzeri projeler aslinda egitim olanaklarindan esit bir sekilde yararlanmayan bireylerin yasadiklar
olumsuz durumlarin en aza indirgenmesi amaciyla siirdiiriilmektedir. Giiniimiizde devlet egitim
imkanlarmi bireylere daha genis bir yelpazede sunmak amaciyla Yatili {lkogretim Bélge Okullari ve

Pansiyonlu ilkdgretim Okullari’na ek olarak “Tasimali Egitim” uygulamasini da baslatmustir.

Egitim yonetiminin; (1) Temel egitimi yurt diizeyinde dengeli olarak yaymak, (2)Yurt
diizeyinde temel egitimin etkiligini saglamak gibi temel gorevleri vardir. Tagimali egitim giliniimiizde,
bu iki amacin saglanmasinin ve Ogrenciler arasindaki basari farklarinin giderilmesinin en 6nemli

unsurlarindan biri haline gelmistir.

Ulkemizde yapilan bircok arastirma bulgularindan anlasildigi iizere; Tiirkiye’de egitim
imkanlarindan yararlanma konusunda bir¢ok esitsizligin bulundugu anlasiimaktadir. Biilbiil (1991)
“Usak Ortaokullarinda Ogrenci Akisini Etkileyen Faktorlerin Belirlenmesi” adli arastirmasinda,
“Ogrencilerin devam ettikleri okul tiplerine bagl olarak, kasaba okullarinmn birinci sinifina devam
eden d6grencilerin, sehir ortaokullarinin birinci sinifina devam eden 6grencilere gore sinifta kalma ve

okuldan atilma olasilig1 daha ¢oktur.” bulgusuna ulagmustir.

Sezer (1984) “Yiiksekdgretime Giris Firsatt ve Ogrenim Olanag:” adli arastirmasinda, “Dogu
bolgelerindeki ortadgretim okulu mezunlarinin, Bati bolgelerinde bulunan ortadgretim okulu

mezunlarina gore daha basarisiz oldugu” bulgusuna ulagmistir.

Baloglu (1990), “Tiirkiye’de Egitim” adli arastirmasinda “Kiz g¢ocuklarinin okullagsma
oraninin birgok ilimizde diisiik oldugu, baz1 yorelerde kizlarin egitimi bakimimdan biiyiik esitsizlikler

oldugu” bulgusuna ulasmgtr.

Biiytikoztirk (1992), Tirkiye’de Niifus ve Egitimde Firsat Esitsizligi” adli arastirmasinda,
“Firsat esitsizligini; bolgeler, iller, kir-kent bakimindan incelemis, kentsel niifusun kirsal niifusa,
erkeklerin kizlara, kalkinmisg bolge ve illerin geri kalmis bolge ve illere oranla egitim hizmetlerinden

daha fazla yararlandigini ortaya koymustur.

Bulug’un (1997) arastirmasinda, ortaokul ¢agindaki niifusun okullasmasinda erkekler lehine
bir gelisme s6z konusu oldugu ve kentli ¢ocuklarin koylii yasitlarina goére daha sansli olduklari

gorilmiistiir.

Yukarida bahsedilen arastirma bulgularina gore; koylerin ve kirsal alanlarin sehirlere gore,
dogu bdlgelerinin bati bolgelerine gore, kiz 6grencilerin erkek Ogrencilere gore daha esitsiz ve
dezavantajli bir durumda olduklar1 goriilmektedir. Tagimali egitim bu gibi dezavantajli durumlarin

ortadan kaldirilmasinda biiyiik rol oynamaktadir.
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Bu aragtirmanin genel amaci, firsat ve imkéanlarin saglanmasi ve basari farkliliklarinin
kapatilmasinda tagimali egitimin roliinii belirlemektir. Bu amaca ulagsmak i¢in asagidaki sorulara yanit

aranmigtir:

1. Okul basarilart bakimindan, tagimali dgrenciler ile tasima merkezi 6grencileri arasinda
fark var midir?

2. Smif basarilart bakimindan, tasimali 6grenciler ile tasima merkezi 6grencileri arasinda
fark var midir?

3. Not ortalamalari bakimindan, tagimali 6grenciler ile tasima merkezi 6grencileri arasinda
fark var midir?

4. Devamsizliklar bakimindan, tasimali 6grenciler ile tasima merkezi 6grencileri arasinda
fark var midir?

5. Smif okul birincileri bakimindan, tasimali 6grenciler ile tasima merkezi Ogrencileri
arasinda fark var midir?

6. Basarisiz olanlar agisindan, tasimali 6grenciler ile tasima merkezi 6grencileri arasinda fark
var midir?

7. Basarili olanlar agisindan, tasimali 6grenciler ile tasima merkezi 6grencileri arasinda fark
var midir?

8. Seviye tespit sinavi sonuglari agisindan, tasimali 6grenciler ile tasima merkezi 6grencileri
arasinda fark var midir?

9. Tagimali 6grenciler ile tagima merkezi 6grencilerinin velilerinin meslekleri nelerdir?

2. YONTEM

Aragtirma, tarama modelindedir. Bu arastirmada, nitel arastirma yontemi olarak durum
caligmasi (case study) kullanilmistir. Nitel arastirmada, timevarim ilkesiyle hareket edilir ve incelenen
probleme iligkin toplanan verilere agiklamalar getirilir. Agiklama ve yorumlar benzer konulari
anlamada ilgili bireylere yardimei oldugu 6l¢iide amaca ulasilmistir. Temel amag, sayilar yoluyla
genellenebilir sonuglara ulasmak degil; arastirilan konu ile ilgili betimsel ve gergek¢i bir resim
sunmaktir. Arastirma sonuglarinin gegerlik ve giivenirligi agisindan verilerin olabildigince ayrintili ve
dogrudan sunulmasi énemlidir (Yildirim ve Simsek, 1999: 27-29). Bu nedenle, bu arastirmada tasimali
egitim sistemi i¢inde 6grencilerin basar1 durumlarina iliskin goériisler oldugu gibi betimlenmis ve elde

edilen sonuglar genellenmemistir.

Evren ve Orneklem

Bu arastirma Gaziantep ili Nizip ilgesine bagl Ikizce Kdyii’nde bulunan Ikizce Ikogretim

Okulu’nda gerceklestirilmistir. Arastirmanin evrenini Nizip il¢esinde olusturulan 8 tasima merkezi
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okulda okuyan 3.699 6grenci olusturmaktadir. Bu 6grencilerin 860’1 tagimali 6grenci olup 2.839’u
tasinmayan Ogrencilerden olusmaktadir. Arastirmanin érneklemini de Ikizce ilkdgretim Okulu’nda

Ogrenim goren 208 tasinmayan dgrenci ile 128 taginan 6grenci olusturmaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Bu calismadaki verilerin toplanmasi igin, Nizip Ilge Milli Egitim Miidiirliigii’nden alnan
onayla 22 - 26 Nisan 2004 tarihinde Ikizce ilkdgretim okuluna gidilmistir. Ogrencilerin 2003/2004
Ogretim yili 1. donem notlarina iliskin ham veriler, arastirmacilar tarafindan toplanmis ve arastirma
bulgulari olarak diizenlenmistir. Ayrica 15 Nisan 2004 tarihinde Gaziantep ili apinda yapilan “izleme
ve Basar1 Degerlendirme” sinav sonuglarma iligkin bilgiler ile veli mesleklerine iliskin bilgiler okul
midiirliigiinden temin edilmistir. Yine verilerin bir kism1 arastirmacilarin; okul miidiirii, 6gretmenler
ve Ogrenciler ile yaptigi miilakatlar ve izlenimler yoluyla elde edilmistir. Goriismelerde yari

yapilandirilmis goriisme formu kullanilmaistir.

Verilerin Analizi

Bu aragtirmada Ogrencilerin basari durumlarina iligkin ham veriler Bilsat Okul Y&netim
Programi ve Excel Office Programi kullanilarak analiz edilmistir. Veriler frekans, yilizde, aritmetik

ortalama teknikleriyle yorumlanmustir.
Bu ¢alismada veri analizi ayrica su sekilde yapilmistir:
1. Okulda yapilan miilakatlarin teyp kayitlari, yaziya doniistiirilmiistiir.

2. Nitel ifadelerde dikkat ¢eken noktalar, miilakatlardan elde edilen bulgular olarak okuyucuya

sunulmak iizere yaziya dokiilmiistir.

3. Arastirma siirecinde aragtirmacilarin tutmus oldugu notlar da yaziya dokiilmiistiir.

3. BULGULAR VE TARTISMA

Bu boliimde elde edilen bulgular, arastirma problemi ve alt problemleri kapsaminda

yorumlanmaya g¢aligilmistir.

Tablo 1: Ogrenci Dagihm

_Ogrenciler Kiz Erkek Toplam

n % n % n %

Tasimah Ogrenciler 69 46 59 31.72 128 100

Tasima Merkezi Ogrenciler 81 54 127 68.28 208 100
Toplam 150 100 186 100
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Tablo 1’de goriildiigii gibi biitiin 6grenciler igerisinde, tagimali olarak 6grenim gérmeye gelen
kiz dgrencilerin orami (%46), tasimali olarak 6grenim gdérmeye gelen erkeklerden (%31.72) daha
fazladir. Bu bulguya bakildiginda, tasimali egitim kirsal alandaki kiz ¢ocuklarinin okullagma oranini
olumlu yonde etkiledigi goriilmektedir.

Aragtirmanin  yapildign Ikizce Ilkogretim Okulu’nda egitim goren biitiin dgrencilerin

velilerinin meslegi sorulmus ve elde edilen bulgular Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2: Velilerin Meslekleri

Veli Meslegi n %
Ciftci 263 78.27%
Sofor 59 17.55%
Esnaf 10 2.98%
Memur 4 1.20%
Toplam 336 100.00%

Tablo 2 incelendiginde; veli meslekleri bakimindan &grenci velilerinin %78.27’sinin
mesleginin ¢iftgi, %17.55’inin sofor, %2.98’inin esnaf, %1.20’sinin memur oldugu goriilmektedir.
Kirsal alanda bulunan ilkdgretim okulu ¢evresinde genellikle ¢iftgilikle ugrasan ailelerin ikamet ettigi
goriilmektedir. ikinci sirada gelen meslek ise soforliiktiir. Soforliik mesleginin profesyonel olarak
yiiritildigini sdylemek aslinda pek miimkiin degildir. Traktdr ya da otomobil sahibi olan ailelerin
¢ocuklarinin velilerinin meslegini sofor olarak belirttikleri gériilmektedir. Velilerden 10 tanesi esnaflik

yaparken, dort velinin de memur oldugu goriilmektedir.

Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nin sosyolojik sartlar1 nedeniyle, kiz ¢ocuklarinin okutulmamasi
gerektigi gibi yanlig bir fikrin genel kanaat olarak yerlestigi bolge insan1 tarafindan, tagimali egitime
yiiksek bir ilginin gosterilmesi, bu yanlis anlayisin da onlarin kafalarindan bu sekilde izale edilmesine
katki sagladig1 sOylenebilir. Okulun kdy okulu olmasi nedeniyle veli mesleklerinin %98.2 gibi yiiksek
bir oranda; cift¢i, esnaf ve soforlerden olustugu goriilmektedir. Bu durum egitim diizeyi agisindan
asgari egitim diizeyine sahip veya okuyamamis insanlardan olusan bu grubun da artik egitimin

Onemini kavramaya bagladiginin bir gostergesi olarak kabul edilebilir.

Tasimali olarak ikizce Ilkodgretim Okulu’na dgrenci gdnderen kdyler ve bu kdylerden gelen

Ogrenci sayilar ile ilgili bilgiler Tablo 3’te yer almaktadir.
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Tablo 3. Tasimah Ogrencilerin Geldikleri Kéyler Ve Ogrenci Sayilari

Kaoyler Ogrenci Sayilari ve Yiizde Oranlar1
Kiz Erkek Toplam
n Y% n % N %

Akkuyu Kéyii 8 6.25% 12 9.37% 20 15.62%
Kesiktag Koyii 7 5.46% 6 4.68% 13 10.15%
Cinfelek Koyii 2 9.37% 7 5.46% 19 14.83%
Diizbayir Kéyii 10 7.81% 9 7.03% 19 14.83%
Ekinci Koyt 3 2.34% 7 5.46% 10 7.80%
Kiraggiilii Koyii 9 7.03% 5 3.90% 14 10.93%
Kurucahiiyiik Koyii 5 3.90% 11 8.59% 16 12.49%
Yeniyapan Kdyii 8 6.25% 9 7.03% 17 13.28%
Toplam 63 49.21% 65 50.79% 128  100,00%

Tablo 3’te de goriildiigii gibi 2003/2004 dgretim yili itibariyle Ikizce ilkdgretim Okulu’na
taginan koylerin sayisi 8’dir. Bu koylerden Kesiktag Koyii, Cinfelek Koyii ve Kiracgiilii Koyii’nden

tagimal1 gelen kiz 6grencilerin orani (%21.86), erkek 6grencilerin sayisindan (%14.04) fazladir.

Bu sekiz kdyden tasimali 6grenim gormeye gelen kiz ogrencilerin ve erkek oOgrencilerin
oraninin hemen hemen ayni (%49.21°1 kiz ; %50.79u erkek) olmasi yorenin kiiltiirel 6zellikleri ve kiz
cocuklarmin okutulmasina g¢esitli nedenlerle engel olunmasi yoniinden duruma bakildiginda, bu durum

kiz ¢ocuklarinin okullagsmasi agisindan son derece olumlu bir gelismedir.

Ikizce lkdgretim Okulunda karne notlar1 dikkate alinarak, tasman ve tasinmayan dgrenciler
acisindan smif birincileri ile ilgili veriler Tablo 4’te verilmistir. Bu verilere gore 4., 5., 6., 7. ve 8.

smiflarda sinif birincilerinin tamaminin tagimali 6grencilerden olustugu goriilmektedir.

Tablo 4. Okul Birincileri Istatistigi

Simif Ad1 Soyadi Tasinal/Tasima Merkezi
4. Sinif Sema CAPAN Tasimali Ogrenci
5. Sinif S.Ahmet OZASLAN Tasimali Ogrenci
6. Sinif Omer Faruk SONMEZ Tasimali Ogrenci
7. Smuf Ersin YETER Tasimal Ogrenci
8. Sinif Nergiz KARAKAN Tasimal Ogrenci

Sekizinci siif birincisi olan Ogrencinin ayni zamanda da okul birincisi olmasi ve bu
O0grencinin de tasimali olarak O0grenim goérmeye gelen bir kiz 6grenci olmasi tagimali egitimin bir
baska olumlu yonii olarak ele alinabilir. Tagimali egitimin ayn1 zamanda &grenciler arasindaki firsat

esitsizliklerinin giderilmesi agisindan da son derece 6nemli oldugu sdylenebilir.

Gaziantep ili genelinde 15 Nisan 2004 tarihinde yapilan izleme ve basar1 degerlendirme siavi
birincilerinin istatistigi ile ilgili veriler Tablo 5’te yer almaktadir. Bu tabloya gore, okul birincileri olan
tagimal1 6grencilerin, bu sinavda da birinci olmasinin tagimali 6grencilerin okul basarilarinin tesadiif

olmadiginin en biiyilik gdostergesidir.
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Tablo 5. izleme ve Basar1 Degerlendirme Sinavi Birincileri Istatistigi

Simif Ad1 Soyadi Ogrenci Tiirii
4.Sinif Sema CAPAN Tasimali Ogrenci
5.Smif S.Ahmet OZASLAN Tasimali Ogrenci
6.Smif Omer Faruk SONMEZ Tasimali Ogrenci
7.Smif Ersin YETER Tasimali Ogrenci
8.Smif Nergiz KARAKAN Tasimali Ogrenci

Tablo 6. Takdirname Alan Ogrenciler
_Ogrenciler Kiz Erkek Toplam
n % n % N %
Tasman Ogrenciler 17 13,28% 17 13,28% 128 100%
Tasima Merkezi Ogrenciler 11 5.28% 6 2.88% 336 100%

Takdirname alan Ogrencilerle ilgili verilerin yer aldigi Tablo 6, tasmnan Ogrencilerin
taginmayan Ogrencilere oranla daha fazla basarili olduklarimi gostermektedir. Tagimali kiz ve erkek
Ogrencilerden takdir belgesi alan 6grenci orani (%13.28) aynidir. Taginmayan baska bir deyisle tasima
merkezi Ogrencilerden, takdir belgesi alan kiz 6grencilerin orant %5.28 ile, ayn1 gruptaki erkek
Ogrencilerin oranindan (%2.88) daha fazladir. Tim &grenciler agisindan duruma bakildiginda ise,
takdir belgesi alan 28 (%8.33) kiz Ogrenciye karsilik 23 (%6.84) erkek Ogrencinin oldugu
goriilmektedir. Bu durum da okuldaki kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore daha basarili olduklarini

gostermektedir.

Tablo 7: Tesekkiirname Alma durumuna Gore Ogrencilerin Dagilimi

Ogrenciler Kiz Erkek Toplam

n % n % N %
Tasian Ogrenciler 21 1640 25 19.53 128 100
Tasima Merkezi Ogrenciler 12 5.76 24 11.53 336 100

Tesekkiirname alan Ogrenciler agisindan Tablo 7°deki duruma bakildiginda ise; tasimali
Ogrencilerin 46 (9%35.93) adet tesekkiir belgesi aldiklar1 bu oranin tasinmayan 6grencilere (%17.29)
oranla daha yiiksek oldugu, dolayisiyla tagsinan Ogrencilerin daha bagarili olduklar1 goriilmektedir.
Tablo 6 ve Tablo 7 birlikte degerlendirildiginde ise Takdirname ve Tesekkiirname alan toplam

tagimal1 6grenci sayisi 80 iken, tasinmayan 6grencilerde bu sayinin 53 oldugu goriilmektedir.

Tablo 8: Bir Dersten Zayifi Olan Ogrenciler

Ogrenciler Kiz Erkek Toplam

n % n Y% N %
Tasinan Ogrenciler 6 4.68 10 7.81 128 100
Tasima Merkezi Ogrenciler 12 576 14 6.73 336 100
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Bir dersten zayifi olan &grencilerin Tablo 8’deki frekanslar incelendiginde ise tasimali
ogrencilerin frekanslarmin 16 (%12.49) oldugu, diger gruptaki Ogrencilerin frekanslarinin da 26
(%12.49) oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla tagimali 6grencilerden zayifi olanlarin sayisinin diger
gruptakilere gore daha az oldugu goriilmektedir. Bu durum da, Ogrencilerin basar1 farklarinin

kapatilmasi agisindan tagimali egitimin bir bagka olumlu yo6nii olarak goriilebilir.

Tablo 9: Birinci Donem Agirhkh Not Ortalamalaria Gore Ogrencilerin Dagilim

Tasimah Tagima
Subeler p Vs . Merkezi Siif Ortalamasi

Ogrenci . .

Ogrenci
1/A i 4.23 3.91 4,07
2/A X 3.88 3.61 3,74
3/A X 3.52 3.66 3,59
4/A X 3.40 3.53 3,46
4/B X 3.03 3.03 3,03
5/A X 3.70 3.20 3,45
6/A X 2.94 2.65 2,80
7/A X 3.03 2.42 2,72
8/A X 3.13 2.66 2,89
Toplam X 343 3,16 3,29

Tablo 9’daki o6grencilerin 2003/2004 6gretim yili 1. donem agirlikli not ortalamalarinin
ortalamas1 agisindan tasimali Ogrenciler ve diger gruptaki Ogrenciler siniflar1  bazinda
karsilastirildiklarinda ise; 1/A, 2/A, 4/A, 5/A, 6/A, 7/A, 8/A subelerinde 0grenim goren tasimali
Ogrencilerin agirlikli not ortalamalarimin ortalamasinin diger gruptaki Ogrencilerin ortalamalarina
oranla yiiksek oldugu 4/B subesinde ise iki grubun agirlikli not ortalamalarinin ortalamasinin esit

oldugu goriilmektedir.

Ayrica 1/A, 2/A, 5/A, 6/A, 7/A, 8/A subelerindeki tagimali Ogrencilerin agirlikli not
ortalamalarinin ortalamasinin, sinif ortalamalarinin da iizerinde oldugu goriilmektedir. Toplamda ise;
tagimali 6grencilerin agirlikli not ortalamalarinin ortalamasinin diger gruptaki 6grencilerin agirlikli not
ortalamalarmin ortalamasindan yiiksek olmasi da dikkat g¢ekicidir. Bu veriler, 6grencilerin basari
farkliliklarmin kapatilmasi ve 6grenciler arasinda firsat esitligi yaratilmasi agisindan tagimali egitim

son derece 6nemli oldugunu gdstermektedir.

Devamsiz 6grenciler agisindan Tablo 10 incelendiginde, toplamda 4 (%3.12) devamsiz tasimali
ogrenciye karsin, 15 (%7.21) tasima merkezi 6grencinin devamsiz olmasi, tasimali egitimin 6grenci

devamsizligini 6nleyen bir etken oldugunu goriilmektedir.
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Tablo 10: Devam Durumuna Gére Ogrenci Dagilim

Ogrenciler Kiz Erkek Toplam

n Y% n % n %
Tasimah ()grenciler 2 1.56% 2 1.56% 128 100%
Tasima Merkezi Ogrenciler 14 6.73% 1 0.48% 336 100%

Tablo 10°da dikkat ¢eken bir nokta da tasimali gelen kiz 6grencilerden 2 (%1.56) devamsiz
Ogrenci bulunmasina karsin diger grupta bu saymimn 14 (%6.73) olmasidir. Bu durum tasimali olarak
Ogrenim gormeye gelen 6grenci velilerinin egitimin énemi hakkindaki farkindalik diizeylerinin diger

gruba oranla daha yiiksek oldugu seklinde yorumlanabilir.

4. SONUC VE ONERILER:

Bu calisma, 6grenciler arasindaki basari farklarinin kapatilmasinda tasimali egitimin roliiniin
belirlenmesi amaciyla, Gaziantep ili Nizip ilgesine bagh Ikizce Kdyii'nde bulunan ve tasima merkezi
okul olan ikizce Ilkdgretim Okulu’nda gergeklestirilmistir. Bu arastirmanin genel amaci, firsat ve
imkanlarin saglanmasi ve basar1 farkliliklarinin kapatilmasinda tagimali egitimin roliinii belirlemektir.

Aragtirma sonucunda problem ve alt problemlere dayali olarak elde edilen bulgulara gore;
tasimali egitim firsat ve imkén esitsizliginin ortadan kaldirilmasi ve Ogrenciler arasindaki basari
farkliliklarinin kapatilmasinda 6nemli bir rol iistlenmektedir. Ayrica alt problemler baglaminda olmak
izere asagidaki sonuclar elde edilmistir:

e  Okul basarilar1 bakimindan, tasimali 6grenciler ile tagima merkezi dgrencilerine goére daha
basarilidir.

e Sinif basarilar1 bakimindan, tasimali 6grenciler ile tasima merkezi 6grencilerine gore daha
basarilidir.

e Not ortalamalar1 bakimindan, tagimali 6grenciler ile tagima merkezi 6grencilerine gore
daha basarilidir.

e Devamsizliklar bakimindan, tagimali 6grenciler ile tasima merkezi Ogrencilerine gore
daha az devamsizlik yapmaktadir.

e  Simf okul birincileri bakimindan, tagimali 6grenciler ile tasima merkezi 6grencilerine gore
daha basarilidir.

e Basarisiz olanlar agisindan, tasimali 6grencilerin tasima merkezi 6grencilerine gore orani
daha azdur.

e Basarili olanlar agisindan, tasimali 6grencilerin tasima merkezi 6grencilerine gdre orani
daha fazladir.

e Seviye tespit sinavi sonuglari agisindan, tagimali Ggrencilerin tasima merkezi
Ogrencilerine gore oran1 daha fazladir.

Bu aragtirmanin en onemli katkisi, hala {izerinde bir anlagsmaya varilamamis olan “Tasimali

Egitim” uygulamasinin esaslarmin diizenlenmesine 151k tutmak olacaktir. Tasimal1 Egitim sisteminin
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yeniden ele alinip diizenlenmesi i¢in 6nemli bir adim olabilir. Bu arastirmadan elde edilen bulgular,

ilgililerin dikkatini “Tasimali Egitim” sistemine ve onun sorunlarina g¢ekebilir. Boylece “Tasimali

Egitim” sistemi i¢in yeni ve olumlu diizenlemeler yapilabilir. Bu bulgularin, zaman zaman yapilan

elestirilerden dolay1 kaldirilmasi giindeme gelen “Tasimali Egitim” sisteminin MEB nezdinde daha da

ilerilere taginmasi1 amaciyla kullanilmas1 umulmaktadir.

Arastirmanin bulgulari 1s181inda asagidaki oneriler gelistirilmistir:

Uygulayicilar Icin:

v

Tagimali Ogrencilerle birlikte Ogrenim goéren tagima merkezi &grencilerin  de
basarisizliklarina neden olan sorunlarin ¢dziim yollar1 aranmali ve egitim bu 6grenciler
acisindan da ¢ekici hale getirilmelidir.

Tasimali gelen 6grenci velilerinin ¢ocuklarinin egitimlerine gosterdikleri ilgi, daha biiyiik
basarilar elde edilmesine kanalize edilebilir. Ayrica tasinmayan &grencilerin velilerinin
cocuklarinin egitimine karsi gosterdikleri daha az ilginin nedenleri aragtirilabilir, bu
durumla ilgili ¢esitli onlemler alinabilir.

Tagimali olmayan Ogrencilerdeki devamsizlik nedenleri arastirilarak her iki gruptaki

ogrencilerin de devamsizliklarinin en asgari diizeye indirilmesi i¢in 6nlemler almabilir.

Arastirmacilar icin:

v

v

Tasimali ve diger 6grenciler arasinda ¢ikan basari farklarinin nedenlerine iliskin aragtirma
yapilabilir.

Bu aragtirma Gaziantep 1li Nizip Ilgesi ile sinirli tutulmustur. Diger illerde ve daha biiyiik
evrenlerde arastirmalar yapilabilir.

Bu ¢alismada anket yontemi kullanilmamigtir. G6zlem, goriisme ve dokiiman inceleme
yontemi kullanilarak niteliksel bir aragtirma yapilmstir. Anket teknigi kullanilarak da

veriler toplanabilir.
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Tablo 11_: Tasimah Egitily Hakkinda, Arastirmacilar Tarafindan, ikizce ilkﬁgretim
Okulu Miidiirii, Ogretmenleri ve Ogrencileri ile Yapilan Miilakatlardan Elde Edilen Bulgular

S
= 2| €
b =
~ | Q
= | 42| 2
z | =25 =
fe) @ = 5
Sl=5 |8
S22 5
Miilakatlardan Elde Edilen Bulgular = | Z 51 =
=) ) § s
M 2 )(j a
e S | 4
[
Tasimali egitimde yer alan kdyler, egitime daha ¢ok dnem vermektedirler (f:9). 1 8 0
Tasimali egitim, 6grenciler arasinda firsat esitligi yaratmasi agisindan son derece 1 8 0
Onemli bir faktordiir (f:9).
Tagimal1 egitim, kiz cocuklarinin 6grenimlerine devam etmelerini saglamaktadir (£:9). 1 8 0
Tasimal1 egitim goren kiz d6grenciler tasima merkezi 6grencilere gére daha az devamsizlik
1 8 0
yapmaktadirlar (f:9).
Tasimal1 6grenci velileri, tagima merkezi 6grenci velilerine gore egitimin dnemini
. 1 8 2
daha iyi kavramiglardir (f:11).
Tagimali egitim beraberinde birgok sorunu barindirsa da olumlu yénleri |

agir basan bir egitim tiiriidiir (f:3).

Tagimali egitim sayesinde, 6grenim ¢agindaki herkes okula devam etmektedir (f:5). 1

Tagimali egitim, okullagma oranini olumlu yonde etkilemektedir (f:8). 1

Tagimali egitim goren dgrenciler, nceki donemdeki 6grencilere gore liselere giris

sinavlarinda daha basarili olmaktadirlar (f:9). !
Tagimali gelen Ggrenciler, tasima merkezi 6grencilere gore daha basarilidirlar (f:9). 1
Tagimali egitimin sorunlari, en aza indirgenmeli ve yaygilastirilmalidir (f:6). 1
Birlestirilmis sinifli okullarda, yeterli egitim verilememektedir (f:10). 1
Birlestirilmis sinifli okullarda, 6gretmenler 6grencileriyle yeteri derecede |

ilgilenememektedirler (f:10).

Tagimali egitim, 6grencileri miistakil siniflarla tanistirmaktadir (f:10).

Tagimali egitimde 6grenciler, eskiye nazaran daha iyi egitim almaktadirlar (f:9).

Tagimal1 egitimde 6gretmenler, 6grencilerle daha ¢ok ilgilenmektedirler (f:10).

Tagimali egitim, yeni insanlarla kaynagma olanagi saglamaktadir (f:11).

Tagimal1 egitim, 6grencilerin sosyallegsmesini saglamaktadir (f:11).

1
1
1
Tagimali egitim, dgrencilerin yeni arkadasliklar edinmesini saglamaktadir (f:11). 1
1
1
1

Tagimali egitim, 6grenci beslenmesine olumlu katki saglamaktadir (f:5).

Tagimali egitim, 6grencilerin yeni yerler gérmelerine ve tanimalarina sebep olmaktadir

O[O W (0|00 0 N[00V N (YW 0 (|| 0
NN N NN N N[NNI N NN © o0 ©

(f:11). !
Birlestirilmig sinifli okulun imkanlar1 yeterli degildir (f:11). 1
Tagimali egitim sayesinde dgrenciler bilgisayar ile tanigmaktadirlar (f:11). 1
Tagimal1 egitim, 6grencileri birgok yonden ¢esitli sosyal ve sportif faaliyetlere
yonlendirmektedir (f:8).

Tagimal1 egitim, 6grencileri laboratuar ile tanistirmaktadir (f:11). 1
Tagimali egitim goren dgrenciler okumanin dnemini daha iyi bilmektedirler (f:11). 1

188




KIS-2009 C.8 S.27 (177-189) ISSN:1304-0278 WINTER-2009 V.8 N.27

KAYNAKCA

Akkan, H. (2000). Ogretmen ve Yonetici Goriislerine Gore Ilkégretim Birinci Kademe Okullarinin
Egitimde Firsat Esitligi Acisindan Incelenmesi (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi). Bolu:
Abant izzet Baysal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Baloglu, Z. (1990). Tiirkiye 'de Egitim Sorunlar: ve Degisime Yapisal Uyum Onerileri. Istanbul:
TUSIAD Yayinu.

Bloom, B. S. (1995). Insan Nitelikleri ve Okulda Ogrenme. (Cev.:D.A. OZCELIK) Istanbul: Milli
Egitim Basimevi.

Bulug, B. (1997). ilkgretim Ikinci Kademe Okullarinda Egitimde Firsat Esitligi. Egitim Yonetimi, Y1l
3, Say1 1.

Biilbiil, S. (1991). Halk Egitimine Giris. Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayni

Biiyiikoztirk, S. (1992). Tiirkiye 'de Niifus ve Egitimde Firsat Esitsizligi (Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi). Ankara: A.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii.

http://www.meb.gov.tr, Bu sayfa 24.09.2008 tarihinde ziyaret edilmistir.

http://iogm.meb.gov.tr/ pages.php?page=projects&id=15, Bu sayfa 24.09.2008 tarihinde ziyaret

edilmigtir.

http://www.tuik.gov.tr, Bu sayfa 24.09.2008 tarihinde ziyaret edilmistir.

Nash, P. (1971). Excellence and Equality in Education. The Encylopedia of Education. The Macmillan
Company and Free Pres. Vol.7.

Sezer, S. (1987). llkokul 3. Sinif Matematik Programina Gore Ankara’da Farkli Sosyo-Ekonomik
Cevre cocuklarina Sunulan Ogretim Hizmetinin Programin Bilimsel Hedeflerini Gergeklestirme
Yoniinden Etkilik Derecesi. (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Hacettepe Uni. Sosyal
Bilimler Enstitiisti.

Tung, S. (1969). Tiirkiye de Egitim Esitligi. Ankara: Basnur Matbaasi.

Unal, S. (1984). Egitimde Firsat Esitsizligi Arastirmasi. Ankara: Hacettepe Uni. Sosyal Bilimler
Enstitiisii.

Yildirim, A. ve Simsek, H. (1999). Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri. Ankara: Seckin
Yayincilik.

189



