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Oz

Bu c¢alismanin amaci, yapilandirmact 6grenme kurami ve geleneksel 6grenme kuramlarmin
Ogrencilerin erime ve ¢Oziinme konusundaki kavram yanilgilarii ve bilgi eksikliklerini gidermedeki
etkililiklerini karsilagtirmaktir. Fen kavramlarmin temelleri ilkdgretim birinci kademede atildigi igin,
Ogrencilere verilebilecek her tlirli yanlig, hatali ve eksik bilgilerin ileriki donemlerde de giderilmesi
giiclesecektir. Smif &gretmenlerinin bu siiregte onemli bir rolii oldugundan, onlarin fenle ilgili temel
kavramlarda, bilgi eksikliklerinin ve kavram yanilgilarinin giderilmesi gerekmektedir. Arastirma 2006-2007
ogretim yili, bahar yartyihinda D. U. Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Ilkogretim Boliimii Sinif 6gretmenligi
anabilim dali ikinci smifta okuyan 24’#i deney, 25°i kontrol grubundan olusan toplam 49 6grenci iizerinde
yaptlmigtir. Kontrol grubuna geleneksel 6grenme yontemi, deney grubuna ise yapilandirmaci O6grenme
yaklagimina dayali grup caligmast uygulanmistir. Veri toplama araci olarak, kavram yanilgilarini ve bilgi
eksikliklerini belirlemek igin agik uglu sorular sorulmustur. Baslangicta her iki grubunda benzer kavram
yanilgilarma ve bilgi eksikliklerine sahip olduklari, uygulamadan sonra ise kavram yanilgis1 ve bilgi
eksiklerinin deney grubu lehine azaldigi, ancak tamamen giderilemedigi goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Yapilandirmaci 6grenme kurami, Fen 6gretimi, Grup ¢alismasi.
Abstract

The purpose of this study is to compare constructivist learning theory and traditional learning theories
in terms of their successes on eliminating the students’ misconceptions and improving their knowledge on the
concepts of melting and dissolving. Since the foundation of the science concepts are established in the first
phase of the primary education, any wrong, incomplete or flawed information given to students at this level may
persist and become very difficult to be healed in the future. Furthermore, since classroom teachers have
significant role in this process, it is crucial to eliminate their misconceptions and to improve their knowledge in
science concepts. This research was conducted with 49 second-year students who are enrolled in the department
of elementary education in Dicle University Ziya Gokalp Education Faculty in spring semester of 2006-2007
academic year. Of those 49 students, 24 were assigned in to the experimental group while remaining 25 were
assigned to the control group. While traditional learning theories were applied in the control group,
constructivist learning theory was applied in the experimental group. Data were collected through the open
ended questions in order to better understand students’ misconceptions and knowledge gaps. While students in
both experimental and control groups had similar misconceptions and knowledge gaps at the beginning of this
study, it was observed that these misconceptions and knowledge gaps have decreased in favor of the students in
experimental group. However, it was also revealed that not all of the existing misconceptions were totally
eliminated.

Key Words: Constructivist learning theory, science education, group study.
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1. GIRIS

Modern fen egitiminin en dnemli amaglarindan birisi bireyleri birer fen okur-yazari yapmaktir.
Doga olaylarin1 dogru anlama ve dogru yorumlamanin 6niindeki engellerden biri de 6grencilerde
yerlesmis olan kavram yanilgilaridir. Kavram yanilgisi, kavramin bilimsel tanimiyla 6grencinin kendi
zihninde olusturdugu tanimin uyumsuzlugudur. Ogrencilerde en ¢ok karsilasilan yanilgilardan biri de
farkli iki kavram ayniymis gibi algilamalaridir. Buna en iyi drneklerden biri de ¢alisma konusu olarak
secilen erime ve ¢ozliinme kavramlaridir. Bu yanilgilarin nedenlerini ortaya ¢gikarmak, ¢areler bulmak
ve gidermek igin birgok materyal gelistirilmistir (kavram haritalari, kavram aglari, anlama ¢6ziimleme
tablolari, kavramsal degisim metinleri, ¢aligma yapraklar1 vb.). Bu ¢alismada, materyal olarak galisma
yapraklar1 kullanilmistir. Ogrenmenin etkili ve kalici hale getirilmesinde bu yanilgi ve &grenme
eksikliklerinin giderilmesi énemlidir (Osborne ve Freyberg, 1985).

Yapilandirmacit 6grenme teorisine gore Ogrenme, Ogrencilerin var olan bilgileriyle yeni
bilgilerini iligkilendirdigi takdirde gerceklesir (Bodner, 1986). Bu iligkilendirme kavramlar arasi
iligkilerin 6grenciye gosterilmesiyle degil, Ogrencinin kendi kendine bu iliskileri kurmasi ile
gergeklesir. Yapilandirmact 6grenme teorisinin temelini olugturan Piaget’in zihinsel gelisim teorisinin
anahtar1 semalardir. Sema bireyin g¢evresi ile etkilesimi sonucu gelistirdigi diisiince kaliplaridir
(Bacanli, 2001). Bu nedenle, anlamli 6grenmenin gergeklestirilmesi isteniyorsa herhangi bir konuda
Ogrencilerin 6n bilgileri aktif hale getirilmeli, 6gretim sirasinda yeni kavramlar ile var olan
kavramlarin iliskilendirilmesi saglanmalidir. On bilgilerin aktif hale gelmesi sorular, gosteri deneyleri,
resimler ve bilgisayar simiilasyonlar1 ile saglanabilir. Ogrencilerdeki yanlis anlamalar1 ve kavram
yanilgilarini ortaya ¢ikarmada bir ¢ok yontem bulunmakla birlikte son zamanlarda ¢aligma yapraklari
yonteminin ¢ogunlukla tercih edildigi goriilmektedir (Atasoy ve Akdeniz, 2006; Akgiin ve Gonen,
2004).

Hazirlanan bir ¢alisma yapragi ayn1 zamanda bir ¢alisma planidir. Yapilan degerlendirmeyle
ilk asamada kavram yanilgilar1 ve 6grenme eksiklikleri tespit edilir. ikinci agamada tespit edilen bu
yanilgilarin giderilmesi igin strateji, yontem ve teknikler belirlenir. Ugilincii asamada ise secilen
strateji, yontem ve tekniklere uygun olarak kavram yanilgilari ve yanlis anlamalar giderilmeye ¢aligilir
(Griffith ve ark., 1998).

Caligma yapraklari konunun 6gretimi sirasinda dgrencilerin yapacagi etkinliklerle ilgili yol
gosterici agiklamalar olarak tanimlanmaktadir (Costu ve ark., 2002; Saka ve Akdeniz, 2001). Calisma
yapraklarimin 6grenciyi zorlamayan basit ara¢ gereglerle yapilabilecek deneyleri igermesi durumunda,
O0grenmenin kaliciligini ve 6grencilerin fen bilimlerine karst olumlu tutumlar gelistirdiklerine yonelik
goriisler yaygin olarak kabul edilmektedir (Wandersee ve ark., 1994). Ogrencilerin yeni karsilastiklart
fen kavramlari hakkinda muhakeme yapabilmeleri i¢in 6nceden var olan kavramlart kullandiklar
aciktir (Zietsman ve Hewson, 1986). Bunun gibi 6n kavramlar genelde bilimsel goriislerden farkli

oldugu icin Ogrencilerin fen 6grenmelerini engelleyici rol oynamaktadir (Novak, 1998). Coziinme
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olayi ile ilgili yapilan bazi ¢alismalar 6grencilerin ¢éziinme islemi esnasinda kimyasal bir degisim
meydana geldigine inandiklar ifade edilmektedir (Prieto ve ark., 1986; Ebenezer ve Gaskall, 1995;
Ebenezer ve Erickson, 1996; Valanides, 2000). Ogrencilerin 1sitma ve karistirmanin ¢oziinme
miktarimi artirdigini diisiindiiklerini (Blanco ve Pricto, 1997), tuzun suda ¢oziinmesi olayinda “erime
ve ¢Ozlinme” kavramlarinin arasindaki farki kavrayamadiklarini saptamiglar ve bunlar1 giderici yollar
onermislerdir (Goodwin, 2002). Ogrenciler tarafindan atom, molekiil gibi tanecikler iyi kavranmadig1
icin ¢ézlinme olayinin kavranmadigi belirtilmistir. Benzer ¢aligmalarda “erime ve ¢6zliinme” nin ayni
seyler oldugu, “sekerin suda eridigi”, “tuz suda ¢6ziindiigii zaman sivilagir” gibi kavram yanilgilar
tespit edilmistir (Demircioglu, ve ark., 2002; Demircioglu, ve ark., 2006).

Sadece erime ve ¢ozinme konusunda degil, fen bilimlerinin bir ¢ok konusunda bazi
kavramlarin Ogrenciler tarafindan yanlis algilandigi bilinmektedir (Zoller, 1990; Taber, 1994;
Aydogan ve ark., 2003).

Giliniimiiz bireylerinden, kendisine aktarilan bilgileri aynen kabul etmek yerine, bilgiyi
muhakeme yaparak, bilgiyi yorumlayarak ve arastirarak siirece etkin katilmalar1 beklenmektedir. Bu
nedenle, Ogrencilerde bu tiir davraniglart gelistirecek 6gretmenlerin de benzer yeteneklere sahip
olmalar1 gerekir (Demircioglu, 2002; Ginns ve Watters, 1995). Ciinkii 6gretmenin sahip olmadig1 bir
yetenegi aktarmasi ya da kazandirmasi ondan beklenemez. Benzer sekilde 6gretmenlerin 6grencilerine
Ogretecegi kavramlarla ilgili olarak da saglam ve tam anlamalara sahip olmasi gerekir. Eger
ogretmenler kendi egitimlerinden kaynaklanan yanilgilara sahiplerse bu fikirleri kendi 6grencilerine
aktarabilirler ( Bradly ve Mossmega, 1998; Wilson ve Williams, 1996; Demircioglu ve ark., 2001).
Buna karsin 6gretmenlerin geleneksel yontemlerle, 6grencileri bir miicadele i¢ine sokmaktan kagindigi
ve bilgileri formiillesmis kaliplar i¢inde tiimdengelim yaklagimina goére sundugu bilinmektedir
(Atasoy, 2004). Oysa yapilandirmaci 6grenme kuramina gore bilgi kazanilirken, birey sahip oldugu
eski bilgilerle etkilesim kurar ve yeni bilgi buna goére yapilandirilir (Hancer, 2006). Bu kurama gore
ogrenme, aktif bir siirectir ve 6grenme 6grencilerin var olan bilgisi, sosyal baglam ve ¢oziilebilecek
problemin karsilikli etkilesimi neticesinde olusur (Tam, 2000). Her 6grenci olaylar1 kendi anlamina
uygun bigimde yorumlar ve kendi bilgisinin yaraticisi olarak aktif olur (Philips, 1995).

Son yillarda fen egitimi ve Ozellikle kimya egitimi alaninda yapilan ¢aligmalarin biiyiik bir
¢ogunlugu oOgrencilerin kavram yanilgilariin belirlenmesi lizerine odaklanmig ve bu kavram
yanilgilarin sebepleri arastirilmistir (Kdseoglu ve ark., 2002; Erdem ve ark., 2004; Akgiin ve ark.,
2005; Yanpar ve ark., 2006). Bu calismalarda c¢evrenin, konusma dilinin, kitaplarin, bireysel
ozelliklerin, 6grencilerin 6n bilgilerinin ve 6gretmenlerin yanlis kavramaya sebep oldugu ifade
edilmektedir (Skely ve Hall, 1993).

Bu nedenle, ilkogretimin birinci kademesinde gorev yapacak olan sinif 6gretmeni adaylarinin
fen alanindaki eksik bilgilerinin ve kavram yanilgilarinin belirlenip giderilmesi gerekmektedir.
Kavram yanilgilarmin tespiti konusunda 6grenimin ¢esitli kademelerinde ¢ok sayida ¢alisma yapilmis

olup, giderilmesi konusunda pek ¢alisma bulunmamaktadir. Bu ¢alismada, sinif 6gretmeni adaylarinin
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erime ve ¢Oziinme konusundaki eksik bilgileri ve kavram yanilgilar tespit edilerek, bunlarin

giderilmesinde yapilandirmaci 6grenme kurami ile geleneksel 6gretim yontemi karsilastirilmistir.

Arastirmanin Amaci
Bu aragtirmanin amaci, sinif 6gretmeni adaylarinin erime ve ¢dziinme konusundaki bilgi
eksikliklerini ve kavram yanilgilarini belirleyip, giderilmesinde geleneksel ve yapilandirmaci 6gretim

yontemlerinden hangisinin daha etkili oldugunu saptamaktir.

2. YONTEM

Calismanin &rneklemini, 2006-2007 6gretim yili bahar yariyilinda Dicle Universitesi Ziya
Gokalp Egitim Fakiiltesi Ilkogretim Boliimii Simif 6gretmenligi programinda okuyan ve daha dnce
kimya ve fizik derslerini alan, 24’ deney, 25’1 kontrol grubunda olmak iizere goniillii toplam 49

Ogrenci olusturmaktadir.

Veri Toplama Araci

Bu aragtirmada, veri toplama araci olarak erime ve ¢oziinme ile ilgili yazarlar tarafindan
gelistirilen ve uzman goriisiine bagvurarak belirlenen dort agik uclu soru, erime ve ¢ézlinme arasindaki
fark ile sicakligin ¢oziinme {izerine etkisini belirlemek i¢in hazirlanmis c¢alisma yapraklar

kullanilmustir.

Islem ve Verilerin Analizi

Oncelikle, stmf OSS puanlarina gére homojen olacak bigimde deney ve kontrol grubuna
ayrildi. On test olarak agik uglu dort soru soruldu ve yanitlamalari i¢in 60 dakika siire verildi. Verilen
stirenin bitiminde cevap kagitlar1 toplandi ve yanitlar incelenerek degerlendirilmeye tabi tutuldu.
Kontrol grubuna yapilacak etkinliler ile ilgili bilgi verildi. Geleneksel Ogretim yontemi ile
etkinliklerdeki deneyler gosteri deneyi bi¢iminde yapildi. Her bir etkinlik ile ilgili dgrencilerin
goriislerini yazmalari istendi. Ilgili 6gretim elamani, 6gretmen merkezli olacak bigimde dgrencilere
konuyu anlatti. Daha sonra, deney grubu kimya derslerindeki not ortalamalarina gére dorderli alti
gruba ayrildi. Her grubun, gruplar arasinda homojen, grup i¢inde ise heterojen olmasina dikkat edildi.
Yapilacak etkinlikler hakkinda bilgi vererek, her bir grup bir deney masasinda yer alacak sekilde konu
ile ilgili etkinlikler yapmalar istendi. Konu ile ilgili baska etkinliklerde yapmalarina olanak tanindi.
Bu etkinliklerin yapilmasi i¢in 6grencilere 120 dakika siire verildi. Etkinlikler ile ilgili birbirlerine
grup icinde sorular sorarak tartismalari istendi. Etkinlikler ile ilgili gézlemlerini yazmalari istendi. Son
test olarak, her iki gruba alt1 hafta sonra ayn1 agik-uglu sorular soruldu ve yanitlamalari istendi. On ve
son teste verilen yanitlardaki eksik anlama ve kavram yanilgilar1 her bir soru i¢in benzerliklerine gore
gruplanarak frekans ve frekans yiizdeleri hesaplanmistir. Deney ve kontrol gruplarinda belirlenen

yanilgilar etkinlikler 6ncesi ve sonrasi olarak tablolara islendi.
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3. BULGULAR VE TARTISMA

Bu c¢alismada 6n test olarak sorulan sorulardan elde edilen veriler, ¢alisma yapraginin yonerge

ve tartigma boliimiinden elde edilen veriler alt bagliklar altinda sunulmustur.

On test asamasinda elde edilen veriler:

Bu boliimde deney ve kontrol grubunda bulunan 6grencilere agsagidaki sorular sorulmustur:

1. Erime deyince ne anliyorsunuz?
2. Cozlinme deyince ne anliyorsunuz?
3. Coziinmeye sicakligin etkisini agiklayimiz.

4. Erime ile ¢6ziinme arasindaki farki agiklayiniz.

Bu sorulardan elde edilen yanitlarla ilgili bilgi eksiklileri ve kavram yanilgilar1 Tablo 1’de

sunulmustur.

Tablo 1: Etkinlik Oncesi Sorularla lgili Kavram Yanilgilar1 ve Bilgi Eksiklikleri

Coziiniirliik bir maddenin baska bir madde i¢inde erimesidir.

Coziinme sonunda olusan madde kendisini olusturan maddenin 6zelliklerini
tasimaz.

Coziiniirliik kimyasal bir olaydir.

Ii(:)m Yanit Tipleri N %
1 0 °C’ deki maddenin kat1 halden siv1 hale gegmesidir.
Erime, maddenin ¢6ziinmesidir. 10 |204
Atomlarin arasindaki mesafenin sicakliga bagl olarak artmasidir.
2 Bir maddenin baska bir madde iginde erimesidir.
Iki maddenin aym sartlar altinda birbirleriyle karistirilmasidir.
Iki maddenin birbirleri i¢indeki bosluklar1 doldurmasidir. 25 | 51.0
Bir maddenin bagka bir madde i¢inde atomlarina ayrigmasidir.
3 Sicaklikla maddenin ayrismasi hizlanir.
Belli bir sicakligin altinda ¢oziiniirliik olmaz, 100 °C de ¢6ziinme olur. 12 | 24.5
4 Coziinme, bir maddenin bagka bir madde i¢inde yok olmasidir.
Coziintirliik bir maddenin erime potansiyelidir, maddenin ayrismasidir, yeni
bir maddenin olusmasidir. 30 | 61.2

(Toplam 6grenci sayisi 49°dur.)

Tablo 1’deki birinci soru incelendiginde 6rneklemi olusturan 6grencilerin %20.4’1 erimeyi “0

°C’deki maddenin kati halden sivi hale ge¢mesidir”, “maddenin ¢éziinmesidir” ve “Atomlarin

arasindaki mesafenin sicakliga bagli olarak artmasidir” seklinde yanit vermislerdir. Bu yanitlar

ogrencilerin maddenin hal degistirmesi ve hal degisim sicakliklart konusunda anlama giicliikleri

cektiklerini gostermektedir.

maddenin baska bir madde iginde erimesidir”, “Iki maddenin aymi sartlar altinda birbirleriyle
karistirilmasidir”, “Iki maddenin birbirleri i¢indeki bosluklar1 doldurmasidir” ve “Bir maddenin baska

bir madde i¢inde atomlarina ayrigmasidir” seklinde ifade etmislerdir. Verilen yanitlara bakildiginda

Ikinci soruya verilen yamtlar incelendiginde érneklemi olusturan dgrencilerin %51.0’inin “Bir
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ogrencilerin fiziksel ve kimyasal degisim konusunda bilgi eksikliklerine, erime ve ¢oziinme
konusunda kavram yanilgilarina sahip olduklarini gostermektedir.

Ugiincii soruya verilen yanitlar incelendiginde &rneklemin %24.5°i “Sicaklikla maddenin
ayrismasi hizlanir” ve “Belli bir sicakligin altinda ¢oziiniirlik olmaz, 100 °C de ¢6ziinme olur”
bigiminde ifade etmislerdir. Bu soruda da verilen yanitlara bakildiginda égrencilerin, ¢6ziinme 100 °C
de olur ifadesi kullanmalar1 bilgi eksikliklerinden kaynaklandigini gostermektedir. Ogrencilerden
sicaklikla hem ¢ozlinme hiz1t hem de miktar artar yanit1 beklenirken, “sicaklikla maddenin ayrigmasi
hizlanir” climlesi 6grencilerin ayrisma ile ¢oziinme kavramlar1 hakkinda kavram yanilgilarina sahip
olduklarimi gosterir.

Dordiincii soruya verilen yanitlar incelendiginde, orneklemin %61.2°sinin “Cdzlinme, bir

99 (13

maddenin bagka bir madde i¢inde yok olmasidir”, “Coziiniirlik bir maddenin erime potansiyelidir,

9% ¢¢

maddenin ayrismasidir, yeni bir maddenin olugmasidir”, “Cdéziiniirliikk bir maddenin bagka bir madde
icinde erimesidir”, “Coziinme sonunda olusan madde kendisini olusturan maddenin 6zelliklerini
tasimaz” ve “Coziiniirliik kimyasal bir olaydir” ifadelerini kullanmiglardir. Bu ifadeler, 6grencilerin
hem ¢6zlinme hem de erime kavramlar1 hakkinda biiyiik yanilgilara sahip olduklarini gostermektedir.
Calismanin ikinci boliimiinde ise, ¢calisma yapraklarindan yararlanilarak ders islendikten sonra
on testteki sorular dgrencilere tekrar sorulmustur. Deney grubu ve kontrol grubundaki &grencilerin

verdikleri yanitlar ayri ayr1 degerlendirilmistir. Degerlendirme sonucunda elde edilen bulgular Tablo 2

ve Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 2 Deney Grubunun Etkinlik Sonrast Sorularla Ilgili Kavram Yanmilgilar: ve Bilgi Eksiklikleri

IS\I(z)ru Yanit Tipleri N %
1 - -
2 Coziinme, atomlarin ayrigmasidir. 1 4.2
3 Sicaklikla maddenin sadece ¢dziinme hizi artar. 2 8.3
4 Coziinme heterojendir.

Erimede maddenin yapis1 degisir. 2 8.3

(Deney grubunda bulunan 6grenci sayisi 24 tiir. )

Tablo 2 ve Tablo 3 incelendiginde, deney grubundaki o6grencilerin 1. soruya verdikleri
yanitlarda kavram yanilgilarinin ve bilgi eksikliklerinin tamamen giderildigi, ancak kontrol grubunda
ise 1 6grencinin “erime kimyasal bir olaydir” seklinde yanit verdigi dolayistyla bu ifade bu 6grencinin

fiziksel ve kimyasal olaylar hakkinda bilgi eksikligine sahip oldugunu gostermektedir.
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Tablo 3 Kontrol Grubunun Etkinlik Sonrast Sorularla Ilgili Kavram Yanilgilar ve Bilgi Eksiklikleri

Soru

o o
No Yanit Tipleri N %0

1 Erime kimyasal bir olaydir. 1 4

Coziinme, bir maddenin baska bir madde i¢inde erimesidir.

Coziinme, bir maddenin baska bir madde i¢inde yok olmasidir.
Coziinme, maddenin sekil degistirmesidir. 6 24
Coziinme, hal degisimidir.

3 Sicaklikla maddenin sadece ¢6zlinme hizi artar.
Sicaklik artirilirsa molekiiller arasindaki baglar ¢oziiliir. 4 16

4 Erime sonucunda maddenin 6zii bozulmaz, ¢oziinmede ise yeni bir madde
olusur.

Coziiniirliik bir maddenin baska bir madde i¢inde erimesidir. 6 24
Coziinme maddenin yogunlagmasidir.
Erime kimyasal bir olaydir.

(Kontrol grubunda bulunan 6grenci sayis1 25 tir. )

2. soruya verilen yanitlar incelendiginde (Tablo 2) deney grubundaki 6grencilerden 1°1 (%4.2)
“coziinme, atomlarin ayrismasidir” ifadesi bu 6grencinin ¢oziinme ile ayrisma kavramlarinda yanilgiya
sahip oldugu sonucuna varilmistir. Kontrol grubundaki &grencilerin 2. soruya verdigi yanitlar
incelendiginde, 6grencilerden 6’s1 (% 24.0) (Tablo 3), etkinlikten dnce uygulanan 6n testte (Tablo 1)
verilen yanitlarin benzer olmasi, ¢dziinmenin ve erimenin kimyasal oldugu konusunda 1srarci olduklar1
goriilmektedir. Coziinme ile ilgili benzer kavram yanilgilar1 Abraham ve arkadaglarinin (1994) yapmis
olduklari ¢alismada da saptanmustir.

Deney grubunun (Tablo 2) ve kontrol grubunun (Tablo 3) 3. soruya verdikleri yanitlar
incelendiginde, deney grubundaki 2 dgrencinin (%8.3) “sicaklikla sadece ¢oziinme hiz1 artar” ifadesini
kullanmiglardir. Kontrol grubundaki 6grencilerden 4’11 (%16.0) “sicaklikla maddenin sadece ¢oziinme
hiz1 artar” ve “sicaklik artirilirsa molekiiller arasindaki baglar ¢oziiliir” ifadesini kullanmiglardir. Her
iki grubun da verdigi yanitlar incelendiginde sicakligin sadece ¢6ziinme hizina dolayisiyla siiresine
etki ettigi ve ¢Oziinen madde miktarina etki etmeyecegi konusunda bilgi eksikliklerinin sahip
olduklarmi gostermektedir. Ayrica kontrol grubundaki &grencilerin “sicaklik artirilirsa molekdiller
arasindaki baglar ¢oziiliir” ifadesi biitiin maddelerin molekiiler halde ¢6ziindiigii bilgisine sahip oldugu
goriilmektedir. Oysa bazi maddeler iyon halinde de ¢6ziinebilecegi konusunda ve maddenin yapisi
hakkinda bilgi eksikliklerine sahip olduklar verdikleri yanitlardan da anlagilmaktadir.

Deney grubunda (Tablo 2) ve kontrol grubunun (Tablo 3) 4. soruya verdikleri yanitlar
incelendiginde, deney grubundaki Ogrencilerden 2’si (%8.3) “¢Oziinme heterojendir”, “erimede
maddenin yapisi degigir” ifadelerini kullanmiglardir. Bu ifadeler bu 6grencilerin fiziksel ve kimyasal
degisim hakkinda ve karigimlar konusunda bilgi eksikliklerine sahip olduklarini gdstermektedir.
Kontrol grubundaki 6grencilerden 6’s1 (%24) “coziinmede yeni bir madde olusur, ¢éziinme bir
maddenin bagka bir madde i¢inde erimesidir, erime kimyasal bir olaydir” ifadelerini kullanmislardir.

Bu 6grencilerin maddenin olusumu, yogunlasma ve hal degisimleri konusunda bilgi eksikliklerine,

196




KIS-2009 C.8 S.27 (190-201) ISSN:1304-0278 WINTER-2009 V.8 N.27

erime ve ¢oOziinme konusunda ise kavram yanilgilarina sahip olduklarin1 gdstermektedir. Benzer
belirlenmistir.

Yapilan bu calismada elde edilen bulgular, 6grencilerin sahip olduklar1 kavram yanilgilarinin
ve bilgi eksikliklerinin giderilmesinde yapilandirmaci 6grenme yaklasimina dayali grup calismasiin
basarili oldugunu gostermektedir. Daha once yapilan g¢aligmalarda, ¢aligma yapraklarinin kavram
yanilgilarinin ve bilgi eksikliklerinin giderilmesinde etkili oldugu birgok arastirmaci tarafindan
belirlenmistir (Akgiin ve Gonen, 2004; Costu ve ark., 2002; Kurt ve Akdeniz, 2002). Urek ve Tarhan
(2005) tarafindan lise birinci sinif dgrencilerinin kovalent baglar konusundaki kavram yanilgilariin
giderilmesinde yapilandirmacilifa dayali rehber materyal yonteminin bagarili sonug verdigini tespit

etmislerdir.

4. SONUC VE ONERILER

Calismada, yapilandirmaci 6grenme yaklasima uygun olarak hazirlanan grup caligmasi ve
uygulanan etkinliklerin 6grencilerin bilgi eksikliklerini ve kavram yanilgilarini gidermede, geleneksel
Ogretim yontemine gore daha etkili oldugu belirlenmistir. Benzer sonucu Giirdal ve arkadaglar1 da
(1999) is, giic, enerji ve basit makineler konusunda ilkégretim 7. sinif 6grencileri lizerinde yaptiklar
caligmada yapilandirmaci yaklasimi temel alan disiplinler aras1 6gretimin (fizik, Kimya ve biyoloji
iligkili) 6grencilerin basarilarin1 geleneksel 6gretime gore daha fazla artirdigini saptamislardir. Bu
sonuca gore, yapilandirmact Ogrenme yaklasiminin fen bilgisi 6gretiminde geleneksel Ogretim
yontemine gore, Ogrencilerin akademik basarilarii artirmada daha etkili oldugu séylenebilir. Bu
durum yapilandirmaci 6grenme yaklasiminda 6grencilerin grup igi tartismalar ve etkinlikler sayesinde
O0grenme siirecine daha etkin katilmasina olanak saglamasiyla agiklanabilir (Ates ve Polat, 2005).
Benzer sonuglar bir¢ok arastirmaci tarafindan yapilan calismalarda da gézlenmistir (Turgut, 2001;
Orhan, 2004; Aydin ve Balim, 2005; Hanger, 2006; Unal ve Ergin, 2006).

Ogrencilerin erime ve ¢dziinme konusu ile ilgili bilgi eksiklikleri ve kavram yanilgilarimni
gidermede yapilandirmaci 6grenme yaklagiminin daha etkili oldugu, ancak tamamen giderilemedigi
goriilmektedir (Tablo 2). Bunun nedeni &grencilerin daha Onceki egitimlerinden ve giinlik
yasantilarindan edindikleri bilimsel olmayan 6n bilgilerine sahip olmalar1 ve bu hatali bilgileri
zihinlerinde yeniden yapilandirarak bilimsel yapiya doniistirmekte giiclik ¢ekmeleridir. Bu
giicliiklerin olugsmasinin temel nedenlerinden biri de, 6grencilerin gegmis yasantilarindan edindikleri
bilimsel temelden yoksun hatali bilgilerdir. Yapilandirmaci kuramin savunucularindan Bodner’e
(1986) gore d6grenmeyi etkileyen en 6nemli faktér mevcut bilgi birikimi ve 6n bilgilerdir.

Arastirmanin sonucglarina dayanilarak su oneriler yapinugstir:

e Bilgiyi 6grenciye dogrudan aktarmak yerine, dgrencilerin yaparak-yasayarak, diisiinerek ve

giinliik hayatla iligkilendirerek 6grenebilecekleri 6grenme ortamlari olusturulmalidir.
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e Ogrencinin dgrenme siirecine aktif olarak katilimma yardimci olacak dgretim materyallerinin
gelistirilmesi ve Ogretme ortamima saglanmasi sonucunda, Ogrencilerin dgretilmek istenen
konuya ilgisi artirilabilinir.

e Ogretmenler geleneksel dgretim yontem ve tekniklerini kullanma yerine, 6grencilerin bilgiye
ulagma yollarin1 6grenecekleri 6gretim ortamlar1 hazirlamali; 6grencilerin  birbirileriyle
iletisimde bulunabilecekleri ve ¢esitli etkinlikler yapacaklari ortamlar olusturmalidirlar.

e Ogrencilerin eksik kavramlar1 ve 6n bilgileri konuya baslanmadan dnce yapilacak bir 6lgme
yontemiyle degerlendirilip, konu 0&gretiminde bu eksiklikleri tamamlayict yontemler
kullanilmalidir.

o Erime, ¢oziiniirliik, sicakligin ¢ozlniirliige etkisi konularinda bilgi eksiklikleri ve yanlis
kavramlar tespit edilmistir. Ancak, bu konuda ¢esitli diizeylerdeki o6grencilerde mevcut
olabilecek yanlis kavramalarin yayginliklar1 da tespit edilmelidir. Bunun yaninda g¢esitli
konularda yapilanmdirmact 6grenme yaklagimina uygun olarak hazirlanan ders
materyallerinin yanlis kavramayi giderme ve kavramsal degisime etkisi de arastirilmalidir.

e Ogretmenlerin dncelikle yapilandirmact 8grenme yaklagimini ziimsemesi gerekir. Bunun igin
Milli Egitim Bakanlig1 ve iiniversite 6gretim iiyelerinin isbirligi ile ¢esitli (hizmet i¢i kurslar,

seminerler gibi) etkinlikler gerceklestirilmelidir.
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