R Elektronik Sosyal Bilimler Derqgisi www.esosder.org
: ; ] /} Electronic Journal of Social Sciences info(@esosder.org

BAHAR-2009 C.8 S.28 (262-272) ISSN:1304-0278 SPRING-2009 V.8 N.28

GUNUMUZDE YENI BiR BOS ZAMAN AKTIVITESI OLARAK INTERNET:
OGRETIM UYELERI ORNEGI"

INTERNET, A NEW LEISURE ACTIVITY NOWADAYS: LECTURER SAMPLE

Okt. Dr. Mikail TEL 5 Yrd. Doc¢. Dr. Bahadir KOKSALAN 5
Firat Universitesi Sivrice MYO-ELAZIG Firat Universitesi Egitim Fakiiltesi-ELAZIG
mtel@firat.edu.tr bkoksalan@firat.edu.tr

Oz
Internetin kullanimi Tiirkiye’de yaygim olarak gériilmektedir. internet, toplumun herkesimdeki insanlar

tarafindan ¢esitli amagclar igin sik¢a kullanilmaktadir. Bu yoniiyle internet, sosyal bilimlerin gesitli yonleri ile
arastirdigi 6nemli bir sosyal olgudur.

Internetin sosyal yapiy1 degistirmeye basladigi gériilmektedir. Bunlardan biri de bos zaman aligkanligidir.
Internet, %87.8 oraniyla degisik sikliklarda bir bos zaman etkinligi olarak kullanilmaktadir.

Interneti, bos zaman aktivitesi olarak, erkek dgretim iiyeleri kadin dgretim iiyelerine gore daha yiiksek
oranlarda kullanmaktadirlar. Geng¢ yaslarda ve bekar Ogretim {iyeleri, yiiksek oranlarda interneti
kullanmaktadirlar. Uzmanlik alanlarina gore ise fen bilimlerinde calisan 6gretim iiyeleri, daha siklikla bir bos
zaman aktivitesi olarak interneti kullanmaktadirlar.

Anahtar Sozciikler: Ogretim Uyeleri ve Internet, Bos Zaman ve internet

Abstract

Internet usage is seen widespread in Turkey. It is used for various purposes by all the people in every kind
of societies. Because of this, internet is a social fact that is searched thoroughly by social science.

Social structure is begun to change by internet, like leisure behavior. Internet is used at a rate of 87.8 %at
different frequencies as leisure activity.

Male lecturers use internet as leisure activity at higher rates when compared with female ones. Young and
single lecturers use internet at high rates. Internet is more used at high rates in science fields as an expertise field.

Key Words: Lecturers and Internet, Leisure and Internet
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Giris ve Amag

Modern toplumlarin toplumsal yapilarinda gelisen teknoloji ile beraber hizli gelisme ve
degismeler yaganmaktadir. Modern toplumlar P.Drucker’e gore “bilgi toplumu”, D. Kellner’e
gore ise “teknokapitalizm” olarak adlandirilmaktadirlar. Giiniimiiz modern toplumlar1 daha
cok bilgi toplumu, bilgi iletisim ya da bilisim toplumu olarak kabul edilmektedir (Kizilgelik,
1998:122).

Bu toplumlarda tarim ve fabrika iscilerinin sayis1 azalirken, profesyonel meslekler,
teknik ve beyaz yakali ig¢ilerin sayisinda bir artis goriilmektedir. Ayrica medya, bilisim ve
bilginin temel bir gii¢ olmasi, bu toplumlarin en temel 6zelligidir (Kizilgelik, 1998:123). Bilgi
toplumu ya da post endiistriyel toplumunda bilgi giictiir ve bilgi, egemen sinif ve giiglerin
kullandig1 bir aygit konumundadir. Bu aygit, hem ticarilesmis hem de bilgi—iletisim ve bilisim
agm igeren internettir. Internet, bilgi toplumunun kazandigi yeni ve sosyo—ekonomik—

kiiltiirel ve siyasal boyutlar1 olan bir alettir.

Giinliimiizde internet kullanicilarinin sayisi siirekli olarak artmaktadir. 21. yiizyilin bu
teknolojisi, glinlimiizde 7’den 70’e kadar herkesin hayatina bir sekilde girmeye baglamistir.
Internet, toplumun her kesiminde ve her alaminda kullanilmaya baslanmustir. Kitle iletisim
araclarmin tiimii ag iizerinden yayinlara da baslanustir. Internet, diinya iizerindeki milyarlarca
bilgisayar ve bilgisayar kullanilmasini birbirine baglayan sanal bir bilgi agina verilen addir

(Yurtsan, 1996: 90).

Internet kullaniminin ¢ok hizli arttig: iilkelerden biri olan Tiirkiye’de kayith internet
abonesin sayisinin 3 milyon civarinda oldugu tahmin edilmektedir. Kayith kullananlarin yani
sira igyeri, kafeler gibi mekanlardaki kullanimda dikkate alindiginda internet kullanicilarinin

4 milyon oldugu tahmin edilmektedir (Y1ildiz, 2005: 40).

Internet, 1970 yilinda, Amerikan Savunma Bakanlig1 tarafindan arastirma kuruluslari ve
{iniversiteler arasindaki bilgi alisverisini saglamak amaciyla kurulmustur. Internetin iilkemize
gelmesi ise 1990’11 yillarin basina dayanir. Tiirkiye’de ilk internet baglantis1t Nisan 1993’te
ODTU’de gergeklestirilmistir (Boliikbas, 2005:13).

Internetin hayatimiz1 nasil etkiledigi ve kolaylastirdigi dikkat gekmekle beraber, en ¢ok,
zaman kazandirarak hayatimizi kolaylastirmaktadir. Haberlesmeden aligverise, bilgi almaktan
bilgi paylasmaya kadar her alan internet sayesinde hizlanmistir (Konedrali, 2006:13). Internet
teknolojisi egitimde, ticarette, miihendislik uygulamalar1 ve savunma sanayine kadar

yasaminzin her kesimine girmistir (Giirol ve Sevindik, 2005). Internetin tiim diinyada bir ilgi
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ile karsilanmasinin ve hizla yayilmasinin en 6nemli sebebi, internet sayesinde en giincel
bilgiye en hizli1 ve ucuz olarak ulasabilme olanaginin iyi kavranilmis olmasinda yatmaktadir
(Uysal ve Tung, 1996:1). Yine internetin, toplumlar arasi igbirligi ve dayanigmaya katkida
bulundugu ve bunu olumlu yénde etkiledigi bilinmektedir. Internet ve bilgisayar teknolojisi

siirekli degismekte ve genislemektedir (Kozanoglu, 1997:100).

Internet, hayatimizi olumlu yonde etkilemesi yaninda, yapilan isin ozelligine gore
kullanma amacinin da degistigini sdyleyebiliriz (Biilbiil, 1998:17). Internet, kullanicilara
farkli servisler sunmaktadir. Yazilim ihtiyacina goére FTP’yi, haberlesmek icin e-mail ve chat,
giinliik hayatin1 daha zevkli hale getirmek i¢in ise www servisini kullanmast internetin gesitli

kullanim bigimlerini géstermektedir.

Sosyal bir olgu olarak internetin sosyal bilimlerin aragtirma konusu haline gelmesi 20.
ylizyilin yaklagik son 5 yilina rastlamaktadir. Artik yeni bir medya tiirii olarak internet, basta
iletigim arastirmalar1 olmak {izere sosyal bilimcilerin ¢esitli yonleri ile arastirdiklar1 6nemli

bir sosyal olgudur (Atabek, 2001:51).

Internet toplumsal yasantimizda; tutum, davrams ve aliskanliklarda onemli
degisikliklere yol agacak bir potansiyele sahiptir. Oyle ki internet aileden, arkadashk
iligkilerine, 1is iligskilerine kadar bir dizi sosyal yapiy1 degistirmeye baslamis gibi
goriinmektedir (Tarcan, 2005:3). Internet kullanma siiresi arttikca, kullananlar, sosyal
hayattaki insanlarla daha az iliskiye girmekte bu da “sosyal izolasyonu” beraberinde
getirmektedir (Yildiz—Boliikbas, 2005:142—145). Internetin, giiniimiizde klasik yasama
bicimlerini, algilayislarint degistirecek bir etkiye sahip olmasi beklenmektedir. Ciinki
gelecekte internet, yasami dogrudan etkileyen bir teknoloji haline gelecektir. Hatta giinliik

yasamdaki etkileri simdiden goriilmeye baslamistir (Boliikbas, 2005:11).

Internet sozciigiinii duyan kimse, dogal olarak internetin bir tiir eglence araci oldugunu
diistinmektedir. Kitle iletisim araclar1 da genellikle internetin igerigini eglence ve dzgiirlesme
olarak yansitmaktadir (Yildiz—Boliikbas, 2005:142). Bugiin bilgisayar ve internet {izerinden
televizyon, radyo, gazete, dergi, sesli ve goriintiilii chat tiim diinyada yapilmaktadir (Kocadas,
2002:35). internet kullanicilari iizerine yapilan arastirmada kullanicilarin %60 nin daha az
televizyon izledikleri, 1/3’niin ise daha az gazete okuduklart belirtilmistir (Y1ldiz—Bdliikbas,
2005:142—-145). Bilgisayar destekli iletisimdeki hizli degisim bos zaman aktivitelerini de
etkilemistir. Televizyon izlemek bos zaman faaliyetlerinde son on yilda ilk sirada yer alirken,

bilgisayar, televizyonun yerini alma yolundadir (Okuyucu— Ramazanoglu, 2006:73).
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Interneti giiniimiizde yeni bir bos zaman degerlendirme araci olarak gorebiliriz.
Kimilerine goére internet, hosca zaman gegcirebilecek bir alandir (Kocadas, 2002:31). Insanlar,
giinlerinin belirli bir dilimini internet ve bilgisayar karsisinda geg¢irmektedir. Yapilan
aragtirmalarda, Tiirk internet kullanicilarinin kullanim siklig1 agisindan haftada 2-3 kere
baglananlar %?22°dir. Bir giinde ortalama 1-2 saat internette kalmaktadirlar
(www.gtkturkiye.com). Yine iiniversite d6gretim elemanlar1 ilizerine yapilan bir arastirmada
her giin kullananlarin, orant %57.5 ile ¢ogunlugu olusturduklar1 goriilmiistiir. Haftada 2-3
giin kullananlarin oran1 %35 olarak belirlenmistir. Elde edilen bulgulardan, 6gretim

elemanlarinin internetten siklikla faydalandiklar1 sylenebilir (Biilbiil, 1998:20).

Bu aragtirmanin amaci, TUniversitelerde goérev yapan Ogretim Tlyelerinin bos
zamanlarinda internet kullanma sikliklarinin cinsiyeti yas medeni durum, uzmanlk alani,

unvan ve dogum yeri degiskenleri arasindaki iligkiyi belirlemektir.
Materyal ve Yontem

Bu arastirmanin evrenini, Dogu Anadolu Bdlgesi’'nde bulunan; Atatiirk, Firat, Kafkas,
[nonii ve 100. Yil Universitelerinin, gesitli fakiiltelerinde gérev yapan (2558 kisi) 6gretim
tiyeleri olusturmaktadir. Orneklem grubunu ise; ¢alisma evrenindeki 2558 &gretim iiyesinin
%30’u (793) 6gretim iiyesi olusturmaktadir. Anketlerden geri donen ve degerlendirmeye tabi

tutulan 468’1 islem goérmiistiir. Anketlerin geri doniis oran1 %59 olarak goriilmiistiir.

Arasgtirmada bilgi toplama araci olarak, arastirmaci tarafindan gelistirilen anket
kullanilmigtir.  Ankette kisisel bilgilerin disindaki sorularda birden fazla secenegin
isaretlenebilecegi bir teknik uygulanmistir. Anketle, elde edilen bilgiler frekans ve yilizde
olarak tablolastirilarak yorumlanmistir. Ayrica, arastirmada genel bir egilimin belirlenmesi
amact On planda tutuldugu icin, bu degerler arasinda detayli bir iliski aranmistir. Ayrica,
Ogretim tiyelerinin kisisel bilgilerine yer verilmistir.

Ogretim iiyelerinin internet kullanma sikliklar1 ile cinsiyet, yas, medeni durum, unvan,

uzmanlik alanlar1 ve dogum yeri gibi degiskenlerle arasindaki iliski “ki kare teknigi”

kullanilarak incelenmeye calisilmistir.
Bulgular ve Degerlendirme

Gilintimiizde tiniversitelerin yaygin olarak internet hizmeti de sunduklar1 soylenebilir.
Ogretim elemanlari {izerine yapilan arastirmada, internet hizmetinden her giin faydalananlarin
orant %57 ile ¢ogunlugu olusturmaktadir. Haftada 2-3 giin kullanma oram1 %35 olarak

belirlenmistir. Ogretim elemanlarmin internetten siklikla faydalandiklar1 sdylenebilir.
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Ogretim elemanlar1 internetten; bilimsel ¢alismalar igin gerekli materyale ulasma, kaynak
tarama ve iletisim amagl yararlanmaktadirlar. Ogretim elemanlarmin genellikle internetten

Ogretim amacl yararlandig1 goriilmektedir (Biilbiil, 1998: 20-27).

Bu teknoloji harikasinin 6gretim iyelerince hangi siklikla kullandiklart merak
konusudur. Ogretim iiyelerinin internet kullanma sikliklarma bakildiginda; her zaman
kullanirim %10.7, siklikla kullanirim %26.9, ara sira kullanirim %21.6, nadiren kullanirim
%21.7, hig kullanmam %12.2 olarak goriilmektedir. Ogretim iiyelerinin en yiiksek oranlarda
bir bos zaman aktivitesi olarak ‘“siklikla ve ara sira” internet kullandiklarini belirtmek
mimkiindiir. Kullanma sikligina bakildiginda 6gretim {iiyelerinin %87.8’nin internet’ten
cesitli sikliklarda istifade ettiklerini gormekteyiz. Arastirmalarda Ogretim elemanlarinin
internetten yararlanma orani %80 iken, %20’si yararlanmadiklarini belirtmislerdir (Aytag
vd., 2001:183). Yapilan bu arastirmaya gore internet kullanmayanlarin oran1 %20 iken, bizim
yaptigimiz arastirma sonucunda %12’lik bir oran goriilmektedir. Aradaki bu oransal farkin
zamanla daha artacagini sdylemek miimkiindiir. Genel olarak bugiin iiniversitelerdeki tiim
odalarda, 6gretim tiiyelerinin ofislerinde ve evlerinde bilgisayar ve internet ag1 bulunmaktadir.
Ogretim {iyelerinin interneti; bilgi alisverislerinde veya giincel olaylar1 ve gelismeleri takipte

kullandiklar1 sdylenebilir.

Asagida internet kullanma sikligi1 ile baz1 degiskenler arasindaki iligki incelenecektir.

Tablo 1: Cinsiyet ile internetten Yararlanma Sikhklar1 Arasindaki iliskinin Dagihm

Internet’ten Yararlanma
Cinsiyet | Her Zaman | Siklikla | Arasira | Nadiren | Hi¢ | Toplam
Kadin 3 21 12 12 7 55
5.5 38.2 24.8 21.8 12.7 | 100.0
Erkek 47 105 122 89 50 413
11.4 25.4 29.5 21.5 12.1 | 100.0
Toplam 50 124 134 101 57 468
10.7 26.9 28.6 21.6 12.2 | 100.0
x> =5.557 sd=4 p>0.05

Cinsiyet ile internetten yararlanma arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
goriilmemekle beraber, erkek 6gretim tiyelerinin “her zaman” internetten faydalanma oranlari

%11.4, kadin 6gretim liyelerine gore daha yliksek (%5.5) olarak goriilmektedir.

Internetten genel olarak yararlanma her iki cinsiyet acisindan “nadiren” ve “hi¢”
kullanmama benzer oranlardadir. Erkek Ogretim iiyelerinin kadin 6gretim iiyelerine oranla
“her zaman ve ara sira” daha yogun kullandiklar1 goriilmektedir. “Siklikla” kullanma oraninin

ise kadin 6gretim iiyelerinde yiliksek oldugu goriilmektedir. Erkek Ogretim iiyelerinin kadin
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Ogretim iiyelerine gore interneti “her zaman” yiiksek oranlarda kullanmasi, kadin 6gretim
tiyelerinin akademik calisma disinda ev isleri, es ve ¢ocuk sorumlulugunun birinci derecede

tizerlerinde olmasi nedenleri ile agiklanabilir.

Ulkemizde internet kullanicilarinin genel dzellikleri ile ilgili bir ¢alisma yapilmamustir.
Ogretmenler iizerine yapilan bir arastirmada genel toplam agisindan, 6gretmenlerin %29 nun
internet kullandig1, %70 nin ise internet kullanmadig1 goriilmiistiir. Verilere gére hem bayan
hem de erkek Ogretmenlerde internet kullanmayanlarin oranin daha yiiksek oldugu
gozlemlenmistir. Ogretmenlerin  cinsiyet degiskenine gore ise anlamli bir fark
belirlenmemistir (Gezer—Sevim, 2006:81). Yapilan bir aragtirmada kadinlarin daha az internet

kullandiklar1 ortaya ¢ikmistir (Y1ldiz— Boliikbas, 2005:142—145).

Tablo 2’de, yas ile internet kullanma sikliklar1 arasinda istatistiksel olarak anlami bir
fark goriilmemektedir. Internet kullanma sikliklar1 30 yasindan kiigiik dgretim iiyelerinde;

siklikla %30.8, ara sira %23.1, nadiren %19.2 ve her zaman %15.4 olarak ¢ikmustir.

Tablo 2: Yas ile internetten Yararlanma Sikhklari Arasindaki fliskinin Dagilim

internet’ten Yararlanma
Yas Her Zaman | Sikhkla | Arasira Nadiren Hic Toplam
30’dan 4 8 6 5 3 26
kiiciik 15.4 30.8 23.1 19.2 11.5 100.0
31-40 22 71 73 68 24 258
8.5 27.5 28.3 26.4 9.3 100.0
41-50 18 38 41 23 24 144
12.5 26.4 28.5 16.0 16.7 100.0
51 ve iistii 6 9 14 5 6 3
15.0 22.5 35.0 12.5 15.0 100.0
Toplam 50 126 134 101 57 468
10.7 26.9 28.6 21.6 12.2 100.0
x? = 14.969 sd=12 p>0.05

31-40 yas grubu dgretim liyelerinde; ara sira kullanma %28.3, siklikla %27.5, nadiren
%?26.4 olarak goriilmektedir. 41-50 yas grubunda ise; ara sira %28.5, siklikla %26.4, nadiren
%16.0 olarak kullanilirken, 51 ve {iistli yaslarda kullanma orani; ara sira %35.4, siklikla

%22.5, nadiren ise %12.5 olarak goriilmektedir.

Tablodan genel olarak interneti “her zaman” ve “siklikla” kullanma 30 yas alt1 68retim
tiyelerinde en yliksek oranlarda goriilmektedir. Bunun nedeni; gen¢ Ogretim iyelerinin,
teknolojiye yakinlik / yatkinlik, bilgi ve beceri diizeyleri ile egitim yasamlarinin internet ve ag
bilgisinde, diger yastaki 6gretim iiyelerine gore daha fazla bilgi sahibi olmasi ve interneti tiim

alanlarda kullanmas1 olarak gosterilebilir. Interneti siklikla kullanmada, yasin artistyla beraber
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oransal olarak azalma meydana gelmektedir. Bilgisayar ve internetin iilkemizde kullanilig
tarihi goz Oniline alindiginda, yas seviyesi yiiksek olan ¢gretim iiyelerinin “ara sira” interneti

kullanma oranlarinin normal karsilanmasi gerektigi belirtilebilir.

Yapilan arastirmalarda, internet kullanicilarinin arasindaki en oOnemli demografik
farklar; yas ve egitim diizeyi farklaridir. isve¢ ulusal bilim arastirmalari kurumunun bir
aragtirmasina gore de arastirmaya katilanlarin %89 nun 24 yas ve altinda oldugu ve haftada
35 saatin bilgisayar karsisinda geg¢irildigi ortaya ¢ikmistir (Yildiz—Boliikbas, 2005:142—145).
Yapilan bir aragtirmada, ileri yaslarda olanlarin, daha az internet kullandiklar1 ortaya ¢ikmistir

(Kuloglu, 2001:36).

Tablo 3: Medeni Durum {le internetten Yararlanma Sikliklar1 Arasindaki fliski Dagilim

Internet’ten Yararlanma
Medeni Her Zaman Sikhikla | Arasira | Nadiren Hic¢ Toplam
Durum
Evli 41 108 123 93 54 419
9.8 25.8 29.4 22.2 12.9 100.0
Bekar 9 18 11 8 3 49
18.4 36.7 22.4 16.3 6.1 100.0
Toplam 50 126 134 101 57 468
10.7 26.9 28.6 21.6 12.2 100.0
x? =8.061 sd=4 p>0.05

Tablo 3’de medeni durum ile internet’ten yararlanma arasinda anlamlhi bir fark
goriilmemektedir. “Her zaman” interneti kullanma, bekar 6gretim liyelerinde %18.4, evli
Ogretim lyelerinde %9.8 olarak goriilmektedir. “Siklikla” kullanma oraninda bekarlarda
%36.7, evlilerde %25.8 olarak bulunmustur. Bekarlarin evlilere oranla “her zaman” ve
“siklikla” daha yiiksek oranlarda internetten yararlandiklar1 goriilmektedir. “Hig
kullanmiyorum” diyenlerin oraninin evlilerde daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Evlilerin

“ara sira” ve “nadiren” kullanma oranlarinin bekarlara goére yiiksek oldugu belirlenmistir.

Bekarlarin, evlilere gore “her zaman” ve “siklikla” daha fazla internetten yararlandiklari
sOylenebilir. Bunun nedenleri altinda, bekar 6gretim tiyelerinin bir kisminin 30 yas altinda ve
gen¢ olmasi yatmaktadir. Bekar 6gretim iiyelerinin ailevi sorumluluklarinin olmayisindan
(esine zaman ayirma, c¢ocuklar, ev islerine yardim, ailevi sorumluluklar gibi) dolayi, bos
zaman etkinliklerinden biri olan internete daha fazla katildiklar1 sdylenebilir. Interneti “her

zaman” ve “siklikla” kullanma oraninin genglerde daha yiiksek oranlarda oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 4: Uzmanlik Alanlari ile internetten Yararlanma Sikhklar1 Arasindaki iligki Dagihm

Internet’ten Yararlanma

Uzmanhk | Her Zaman Sikhikla Arasira Nadiren Hic Toplam
Alanlar:
Saglik 10 41 32 28 13 124
bilimleri 8.1 33.1 25.8 22.6 10.5 100.0
Sosyal 16 42 67 31 23 179
bilimler 8.9 23.5 374 17.3 12.8 100.0
Fen 24 43 35 42 21 165
bilimleri 14.5 26.1 21.2 25.5 12.7 100.0
Toplam 50 126 134 101 57 468

10.7 26.9 28.6 21.6 12.2 100.0

X2 = 17.657 sd=8 p<0.05

Tablo 4’de uzmanlik alanlar ile interneti kullanma sikliklar1 arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark gortilmektedir. Saglik bilimleri alaninda ¢alisan 6gretim iiyelerinde interneti
kullanma orani; siklikla %33.1, ara sira %25.8, nadiren %22.6 olarak goriilmektedir. Sosyal
bilimlerde ¢alisan Ggretim iiyelerinde ise; ara sira %37.4, siklikla %23.5, nadiren %17.3
olarak goriiliirken, fen bilimlerinde; siklikla %26.1, nadiren %25.5, ara sira %21.2 ve her
zaman %14.5 olarak goriilmektedir. Hi¢ kullanmamanin ise tiim uzmanlik alanlarinda %12

civarinda oldugu goriilmektedir.

Tablodan genel olarak su sonuglar ¢ikarilabilir: Saglik bilimlerinde calisan O6gretim
tiyelerinin %33.1°1 interneti “siklikla” kullanirken, bunlar1 fen bilimlerinde (%26.1) ve sosyal
bilimlerinde ¢alisan 6gretim tiyeleri (%23.5) takip etmektedir. “Ara sira” en yiiksek degerde

kullanma ise sosyal bilimlerde ¢alisan 68retim iiyelerinde goriilmektedir.

Fen bilimlerinde ¢alisan 6gretim iiyelerinde, interneti kullanma “her zaman” en yiiksek
oranda goriilmektedir. Bunun nedeni fen bilimlerinde calisan 6gretim iiyelerinin bilgisayar
teknolojilerini daha ¢ok kullandiklar1 olabilir. Fen bilimlerinde g¢alisan 0gretim iiyelerinin
sosyal ve saglik bilimlerindeki 6gretim iiyelerine oranla daha ¢ok bilgisayarla ve agla i¢ ice

olduklar1 sdylenebilir.

Internet kullanma oranlari ile ilgili 6gretmenler iizerine yapilan bir arastirmada en fazla
internet kullanan Ogretmenlerin yabanci dil-mesleki branslara mensup 6gretmenler, en az
internet kullanan 6gretmenler ise sosyal ve edebiyat branglarina mensup 6gretmenler olarak
belirlenmistir. Ogretmenlerin branslar1 ile internet kullanma arasinda anlamli bir fark

bulundugu belirtilmistir (Gezer— Sevim, 2006:81).
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Tablo 5: Unvan ile internetten Yararlanma Sikliklar1 Arasindaki iliski Dagihmi

internet’ten Yararlanma
Unvan Her Sikhkla Arasira Nadiren Hic Toplam
Zaman
Prof. Dr. 10 26 22 13 7 78
12.8 333 28.2 16.7 9.0 100.0
Dog. Dr. 9 20 32 24 19 104
8.7 19.2 30.8 23.1 18.3 100.0
Yrd. Dog. | 31 80 80 64 31 286
Dr. 10.8 28.0 28.0 224 10.8 100.0
Toplam 50 126 134 101 57 468
10.7 26.9 28.6 21.6 12.2 100.0
x? =9.860 sd=8 p>0.05

Tablo 5°de unvan ile internet’ten yararlanma sikliklar1 arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark goriilmemektedir. Unvan ile interneti kullanma arasinda istatistiksel olarak bir
fark goriilmese de profesorlerin; her zaman %12.8, siklikla %33.3, ara sira %28.2 ve nadiren
de %16.7 oranlarinda kullandiklar1 goriilmektedir. Dogentlerde ise; ara sira kullanma orani
%30.8, nadiren kullanma oran1 %23.1, siklikla 9%19.2 ve hi¢ kullanmama oran1 %18.3 olarak
goriilmektedir. Yardimci dogentlerde ise; siklikla ve ara sira %28.0, nadiren %22.4, her

zaman %10.8 olarak kullanilmaktadir.

Dogent kadrosundaki 6gretim {iyelerinde ise hi¢ kullanmiyorum diyenlerin oran1 %18.3
gibi bir oranda oldugu goriilmektedir ve bu oran oldukg¢a dikkati ¢ekicidir. Hi¢ kullanmama
oraninin profesorlerde %9 ve yardimci dogentlerde %10.8 olarak gergeklestigi oldugu

goriilmektedir.

Tablo 5’de genel olarak, profesdrlerin ve yardimci dogentlerin “her zaman” ve
“siklikla” interneti kullandiklar1 sdylenebilir. Internet kullanma faaliyeti genellikle bos
zamanlarda yapilmaktadir. Dogent kadrosundaki 6gretim iiyelerinin yogun is tempolarindan
ve bilimsel ¢alismalarindan dolay1 interneti kullanma konusunda daha hassas davrandiklari

sOylenebilir.

Yapilan aragtirmalar internetten yararlanan grubun ¢ogunlugunun aragtirma gorevlileri
oldugu ve bunun beklenen bir sonucu yansitmakta oldugunu gostermistir. Teknolojinin, geng
nesli temsil eden arastirma gorevlileri tarafindan daha yaygin kullanilmasinin dogal oldugu

belirtilmistir (Aytac vd., 2001:184).

Yapilan aragtirmalarda internet kullananlarin kullanma sikliklariin, egitim diizeyi ile
yakindan iligkili oldugu belirtilmistir. Egitim diizeyi yiliksek olan bireyler, daha ¢ok internet
kullanmaktadirlar. Yildiz ve Boliikbas’in (2005:142—145) yaptig1 arastirmalar da bu goriisi
desteklemektedir.
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Genel Degerlendirme ve Sonug

Son on yilda tiim alanlarda oldugu gibi bos zaman aktivitelerinde de internet
kullanilmaya baslanmistir. Internet; tutum, davrams ve aliskanliklarimizda Onemli
degisikliklere yol acacak potansiyele sahiptir. Internetin bir eglence araci oldugu
disiiniilmekte ve bu arag, toplumun biiyiik bir genelinde kullanilmaktadir. Yapilan
arastirmalarda Ogretim iiyelerinin %57’sinin ¢esitli amaclar i¢in “her giin” internetten
yararlandiklar1 belirlenmistir. Arastirmamizda ise, 0gretim iiyelerinin interneti bos zaman
aktivitesi olarak kullananlarin orani; ara sira ve siklikla %28 oraninda iken her zaman

kullananlarin orani ise %11 olarak bulunmustur.

Ogretim {iyelerinin cinsiyetleri ile internet kullanma sikliklar1 arasinda istatistiksel bir
farklilik goriilmemekle beraber, erkek oOgretim iiyelerinin, kadin &gretim iiyelerine gore
interneti kullanma “her zaman” ve “ara sira” oranlar yiiksektir. Geng¢ 6gretim iiyelerinin de
interneti kullanma oranlar yiiksek iken, yas seviyesi ilerledik¢e internet kullanma sikliklar
oraninda bir azalma goriilmiistiir. Bekar 6gretim tiyelerinin, evli 6gretim liyelerine gore ailevi
sorumluluklar1 olmadigindan, bos zaman aktivitesi olarak daha yiliksek oranlarda internet

kullandiklar1 goriilmiistiir.

Ogretim iiyelerinin uzmanlik alanlar1 ile internet kullanma sikliklar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik vardir. Fen bilimlerinde g¢alisan O0gretim liyeleri bilgisayar ve
interneti daha yiiksek oranlarda kullanmaktadirlar. Yapilan arastirmalarda egitim seviyesi ile
internet kullanma arasinda istatistiksel bir farkin oldugu, egitim seviyesi diisiik bireylerin
daha az oranlarda internet kullandiklar1 belirlenmistir. Yiiksek 6gretim kurumlarinda calisan
Ogretim tiyelerinin, interneti bos zaman etkinligi olarak kullandiklar1 goriilmekle beraber,
yardimc1 dogent ve profesdr kadrosundaki 6gretim iiyelerinde “her zaman” ve “siklikla”

kullandiklar1 goriilmiistiir.

Internet, tiim diinyada yaygmn olarak kullamlmaya baslanmistir. Internetin sosyal
yasamda ve yapida koklii degisikliklere neden olacagi tahmin edilmektedir. Ogretim
liyelerinin mesleki gelismelerinin yaninda, bos zaman aktivitesi i¢inde internet kullanma

sikliklarinin artacag ifade edilebilir.
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