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Ozet: Bu arastrmanmn amaci ortaokul Bilisim Abstract: The purpose of this study is to evaluate the
Teknolojileri ve Yazilm (BTY) dersi ogretim goals of Information Technologies and Software (ITS)
programi  kazamimlarimi  “teknoloji okuryazarhigi” curriculum within the framework “technology
boyutlar1  ¢ercevesinde  degerlendirmektir.  Bu literacy” dimensions. In this context, firstly according

baglamda ilk olarak uzman goriislerine gore ulusal ve
uluslararasi diizeyde teknoloji okuryazarligi boyutlar
ortaya konulmus, belirlenen bu boyutlara goére 6gretim
programindaki kazanimlar incelenmistir. Aragtirmada

uzman gorlislerinin belirlenmesinde, iki agamali
Delphi tekniginden yararlanilmistir. Uzmanlarin
seciminde ise amacgli drnekleme yontemlerinden 6lgiit
ornekleme kullanilmigtir.  Arastirmanin  ¢aligma
grubunu 9 uzman olusturmaktadir. Arastirma
sonucunda uzman goriislerine gore teknoloji
okuryazarligina yonelik “teknolojinin temelleri”,
“teknolojinin insan yasamina etkisi”,
“uygulanabilirlik”, “liretim ve tasarim”,

“degerlendirme ve siirdiirebilirlik” olmak iizere bes
boyut belirlenmistir. Aragtirmada en ¢ok “teknolojinin
insan yagsamina etkisi” ve “degerlendirme ve
stirdiiriilebilirlik” boyutlarmin BTY dersi 6gretim
programina yansimasinin yetersiz oldugu goriilmiistiir.
Ayrica dgretim programinda “teknolojinin temelleri”
boyutu agisindan bilgisayar, internet, programlama,
yazilim gibi temel kavramlarin tarihsel siirecine,
gelisimine; “liretim ve tasarim” boyutunda ise tasarim
ilkeleri, yaraticilik, teknolojik bir {irin gelistirmeye
yonelik  kazanimlarin  eksik oldugu sonucuna
ulagilmistir.  Arastirmada  program  gelistirme
caligmalarina  ve  gelecekte  yapilacak  olan
aragtirmalara yonelik onerilere de yer verilmistir.

Anahtar Sozciikler: Teknoloji okuryazarligi, biligim
teknolojileri, yazilim, gretim programi, delphi teknigi

to experts’ opinions, the dimensions of technology
literacy have been revealed at national and
international level and the goals have been examined
in terms of these dimensions. Two-stage Delphi
method was used in this study. Criteria sampling,
being from purposeful sampling method, was used by
selecting the experts. The study group of the study is
composed of 9 experts. As a result of the research, five
dimensions were determined as “the origin of
technology”, "the effect of technology on human life",
"applicability", "production and design”, "evaluation
and sustainability". It has been concluded that among
these dimensions, the reflections of "the effect of
technology on human life” and "evaluation and
sustainability” are mostly inadequate on the goals of
the curriculum. Moreover, the objectives regarding
not only the historical progress and development of
basic concepts such as computer, internet,
programming and software in terms of the aspect of
"foundations of technology" but also the design
principles, creativity and technological product
development in terms of the aspect of “production and
design" have been found to be insufficient. In this
study, the proposals for future studies and curriculum
developers were included in the study.

Keywords:  Technology literacy, information

technologies, software, curriculum
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Giris

Bilim ve teknolojideki hizli gelismeler, egitimle iligkili diger birgok kavrami oldugu gibi
okuryazarlik kavramini da farklilastirarak yeni formlar kazanmasina sebep olmustur. Eski
zamanlarda basit diizeyde okuma-yazma bilen kisi okuryazar olarak anilirken, zaman gegtikce
cagin gereksinimlere gore okuryazarligin oSlgiitleri de degisime ugramistir (Altun, 2005;
Bacanak & Gokdere, 2009). Bu anlamda, bilgi ¢aginda toplumun gereksinim duydugu
bireylerde bulunmasi istenen 6zellikler arasinda anilan “teknoloji okuryazarlig1” kavrami da

kendisine iist siralarda yer bulmaya baslamistir.

Teknoloji okuryazarligi, teknolojiyi kullanma, anlama, degerlendirme ve yonetme kabiliyetidir
(ITEA, 2007). Odabast (2000, s. 2) ise teknoloji okuryazarligini; teknoloji araciligiyla birey-
toplum arasindaki iligkinin anlasilmasinda gerekli olan entelektiiel siireg, yeterlilik ve diizen
seklinde tanimlamistir. Esasen bu kavram, bireyin basit diizeydeki bilgisayar, 6gretim
teknolojileri ya da internet bilgisinden ¢ok daha fazlasimi ifade etmektedir (ITEA, 2006;
Skophammer & Reed, 2014). Nitekim teknolojinin sanayi, egitim, tarim gibi bir¢ok alana
hizmet ve iirlin saglamada sistematik bilgiler biitiinii oldugu diistiniildiigiinde (Heinich, 1995),
teknoloji okuryazarligi teknik bilginin uygulamaya doniistiiriilmesine olanak taniyan genis bir
alandir. Bu yoniiyle bilgi ve bilgisayar okuryazarligi gibi kavramlar1 da biinyesinde
barindirmaktadir. Skophammer & Reed (2014) teknoloji okuryazarligini bilgisayar, internet,
dijital okuryazarlik gibi teknolojiyle iliskili okuryazarlik bigimlerini de biinyesinde barindiran
genis kapsamli bir kavram olarak ele almistir. Teknoloji okuryazarligi Uluslararas: Bilgi ve
[letisim Teknolojileri Okuryazarligi Paneli (ICT Literacy Panel, 2007) raporunda bilgiyi iiretme
ve yonetme, bilgiye ulagsma gibi bilgi toplumunun gereksinimlerinin karsilanmasi noktasinda

dijital teknolojiler, iletisim ve ag araglarin1 kullanma becerisi olarak tanimlanmaktadir.

Bu tanim ve aciklamalardan hareketle, teknoloji okuryazari bireyin; teknoloji bilgisini etkin ve
bilingli bir sekilde kullanabilen, bu yondeki degisime ve gelismelere uyum saglayan, toplumu
nasil sekillendirdigini bilen, teknolojik gelisimleri elestirel bir sekilde sorgulayabilen kisi
oldugu soylenebilir. Teknolojinin, iilkelerin refah seviyesini ve cagdaslasmanin bir ¢izgisi
olarak goriilmesi; teknoloji okuryazari olan bireylerin yetistirilmesinin 6nemine isaret
etmektedir. Bu dogrultuda ulusal ve uluslararasi diizeyde hizmet veren bazi kurum ve kuruluglar
nitelikli bir teknoloji okuryazari bireyin sahip olmasi icin gereken yeterliliklere yonelik
caligmalar yapmislardir. Bu calismalarda oOzellikle “teknoloji okuryazarligi” ve “dijital

vatandaslik” gibi kavramlarinin iizerinde siklikla duruldugu goriilmektedir (Casner-Lotto &
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Barrington, 2006; International Society for Technology in Education [ISTE] 2007). Bu
kapsamda oncii kurumlar arasinda yer alan ve Amerika Birlesik Devletleri’nde ¢alismalarini
stirdiiren ITEA (1996) tarafindan ise “Tiim Amerikalilar i¢in Teknoloji” Projesi kapsaminda
12. sinif diizeyine kadar 6grencilerin teknoloji okuryazari olabilmesi i¢in gerekli standartlarin
olusturulmasina yonelik genis bir paydas kitlesinden goriis alinmis ve biiyiik capli ve uzun
streli (1994-1996 arasinda) bir caligma gergeklestirilmistir. Ardindan bu projenin ikinci
asamast 1996-2000 yillar1 arasinda da devam etmistir (ITEA, 2006). Bu calismalardan elde
edilen veriler dogrultusunda ITEA (2007) teknoloji okuryazarligi standartlarimi bes ana

kategoride diizenlenmistir. Bunlar kisaca su sekilde 6zetlenebilir:

e Teknolojinin Dogasi: Teknoloji kavraminin amaci, kdkeni ve diger disiplinlerle olan
iliskisiyle (6rnek standart: Ogrenciler teknolojinin faaliyet alanma ve 6zelliklerine gére

bir anlayis gelistirirler),

e Teknoloji ve Toplum: Teknolojinin sosyal, politik, kiiltiirel ve ekonomik etkileri, gevre
tizerindeki etkisi, toplumsal gelisimdeki rolii, teknolojinin kullanimi, tarih tizerindeki
etkisiyle (6rnek standart: Ogrenciler teknolojinin kullanimida ve gelisiminde

toplumun rolii anlayisim gelistirirler),

e Tasarim: Tasarimin 6zellikleri, mithendislik tasarimi, problemlere ¢6ziim bulunmasiyla

(6rnek standart: Ogrenciler miihendislik tasarima iliskin anlayis gelistirirler),

e Teknolojik diinya igin beceriler: Tasarim siirecini uygulama, teknolojik iriin ve
sistemleri kullanma, iiriin ve sistemlerin etkilerini degerlendirmesiyle (6rnek standart:

Ogrenciler iiriin ve sistemlerin etkilerini degerlendirmeye yonelik beceriler gelistirirler),

e Tasarlanmig diinya: Tip, enerji, tarim, nakliye, insaat, bilgi ve iletisim teknolojileriyle
(6rnek standart: Ogrenciler bilgi ve iletisim teknolojilerini secebilme ve kullanabilme

anlayigini gelistirirler) ilgili standartlar1 kapsamaktadir.

Teknoloji okuryazarligi kavrami, beceri odakli bir yaklasimla ele alindiginda ise birbiriyle
iligkili li¢ boyut 6n plana ¢ikmaktadir. Bunlar; bilgi, yetenek ve elestirel diisiinme/karar verme
boyutlaridir. Bilgi boyutu, teknoloji okuryazari bireyin insan, ¢evre, toplum ve teknoloji
arasindaki iligkiyi bilmesiyle; yetenek boyutu teknolojiyi etkin ve bilingli bir sekilde kullanma,
teknolojik sorunlara ¢oziim bulmayla ilgilidir. Elestirel diistinme/karar verme boyutu ise bireyin

teknolojinin olumlu ya da olumsuz etkilerini elestirel bir bakis acisiyla irdelemesiyle ve
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tartismasiyla iliskilidir (Garmire & Pearson, 2006). Diger taraftan Gagel (1997) teknoloji
okuryazar1 bireylerin teknolojinin getirdigi sorunlara yenilik¢i ¢ozlimler {ireten, teknolojiyi
yasamla iliskilendiren kisiler oldugunu vurgularken; Markauskaite (2005) teknoloji
okuryazarligini, bilgi okuryazarlig1 ve problem ¢dzme becerileriyle birlestirerek harmanlanmis
bir model ortaya koymustur. Bu farkli yaklasimlar ¢ercevesinde diisiiniildiiglinde, her bireyin
bugliniin ve yarinin diinyasina bilingli sekilde katkida bulunabilmesi i¢in bu boyutlara iliskin
becerilere sahip olmasi gerektigi sdylenebilir. Buna ilaveten kiginin mesleki kariyerinde basarilt
olabilmesi i¢in de kendi teknolojik yeterliliklerini diizenlemesi ve gelistirmesine ihtiyaci
oldugu (ITEA, 2003) diistiniildiigiinde, bireylerin gelisim siirecine bu beceri ve yeterliliklerin

entegre edilmesi ve egitim yoluyla kazandirilmasi halihazirda kritik bir hedef haline gelmistir.

Teknoloji okuryazarlig1 beceri ve yeterliliklerinin, 6grencilerin teknolojiye yonelik etkili bir
Ogretim almalarina ve teknolojiyi farkli bir bakis agisiyla degerlendirmelerine yardim ettigi
bilinmektedir (ITEA, 2007). Dolayistyla bu durum, bu ve benzeri standartlarin, teknoloji
ogreniminde rehber olarak kullanilabilecegine isaret etmektedir. Bu anlamda Fandino (2013)
teknoloji okuryazarlig1 standartlarini, bireylerin 21. ylizyilda sahip olmasi gereken oncelikli
beceriler arasinda gostermektedir. Ancak, bu standartlar1 karsilayan teknoloji okuryazari bir
birey, teknoloji uzmanmi anlamina da gelmemektedir. Ciinkii bu kavram, teknolojiyi belli
standartlarda kullanabilme yeterliliginden daha c¢ok seyi ifade etmektedir. Daha acik bir
ifadeyle teknoloji okuryazari bireylerin teknolojinin ne oldugunu, nasil olustugunu, toplumu
nasil sekillendirdigini, toplum tarafindan nasil sekillendirildigini zaman icerisinde ¢ok yonlii
bir sekilde anlamasi beklenmektedir (ITEA, 2009). Bu bireyler teknolojinin dogasi, davranisi,
giicii, sonuglar1 hakkinda bilgi sahibi olurlar ve bunu vizyon haline getirirler (ISTE, 2000).
Kavramin bu genis perspektiften ele alinarak egitim-6gretim siirecine dahil edilmesi noktasinda
ISTE; Ulusal Egitim Teknolojisi Standartlarin1 (NETS) belirmeye yonelik 6gretmen, dgrenci,
yonetici, bilisim personeli gibi paydaslarin goriislerine iliskin genis c¢apli ¢aligmalar

yapmaktadir (Ilgaz & Usluel, 2011).

Sozii edilen paydaslarla birlikte, egitim-68retim siireci igin rehber niteliginde olan ve kisaca
“gecerli ogrenme yasantilart diizenegi” (Ertiirk, 1982) olarak tanimlanan egitim programlari
ile bu programlarin uygulayicisi konumunda olan egiticilerin bu baglamdaki kritik rolleri 6n
plana ¢ikmaktadir. Bacanak, Karamustafaoglu ve Kose’ye (2003) gore teknolojik becerilerin
ogrencilere kazandirilmasina yonelik ITEA ya da farkli kurumlarin olusturdugu standartlar
ilkogretimden yiiksekdgretime kadar her seviyede, hatta hizmeti¢i egitimlerde de Ogretim
programlarina dahil edilmelidir. Bu baglamda, egitim programlarinin yeniden ele alinarak bu
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becerileri kapsar hale getirilmesi ve ayn1 sekilde egiticilerin de ders programlarina bu becerileri
entegre ederek kullanmalari bir zorunluluk haline gelmistir (Eryilmaz & Uluyol, 2015).
Nitekim bireylerin teknoloji okuryazari olarak yetistirilmesinde, Ogrenenlerin ilgi ve
gereksinimlerini  karsilayici, teknolojik ve toplumsal degisimleri temel alan titizlikle

hazirlanmis teknolojiyle iligkili derslere yonelik 6gretim programlarinin islevi biiytiktiir.

Igili literatiir incelendiginde, teknoloji okuryazarligma yonelik arastirmalarmn fen ve teknoloji
(Bacanak & Gokdere, 2009; Derman, Dogu & Godek-Altuk 2008; Hoeg & Bencze, 2017; Isik-
Terzi, 2008; Zoller, 2013), 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin teknoloji kullanimina (Ciire &
Ozdener, 2008; Gokoglu & Cakiroglu, 2017; Hasse, 2017; Kayaduman, Sarikaya & Seferoglu,
2011; Mazman & Usluel, 2011; Mishra & Koehler, 2006; Shin, Han & Kim, 2014; Sugar &
Hollaman, 2009) yonelik yapildig1 goriilmektedir. Bunun yani sira 6gretmen egitimine (Coklar,
2008; Coklar & Sahin, 2014; Dag, 2016; Smarkola, 2008; Yigit, 2011) yonelik yapilan
caligmalar da dikkat ¢ekmektedir. Yiiksekogretim diizeyindeki 6rneklemlerden farkli olarak,
Aydogan (2013), ortaokul 8.sinif 6grencileriyle ylriittiigli arastirmasinda; evde bilgisayar
bulunma durumu, cep telefonuna sahip olma durumu, internet kullanma siklig1, bilgisayar dersi
alma durumu gibi degiskenler agisindan ogrencilerin bilisim teknolojileri okuryazarlik
diizeylerinin farklilagtigini tespit etmistir. Bu ve benzeri arastirmalarda agirlikli olarak

katilimcilarin teknoloji okuryazarlig diizeylerinin belirlenmesi ve gelisimine odaklanilmistir.

Nicel arastirmalarin yani sira 6nemli olarak teknoloji okuryazarliginin ulusal ve uluslararasi
baglamda gostergelerinin Ogretim programlarina yansimalarinin incelendigi teorik ve
degerlendirme arastirmalari da 6gretim programlarinin saglam temellere dayandirilmasi ve
islevsel olmasi agisindan 6nemlidir. Ogretim programlari olusturulurken alanla ilgili ulusal ve
uluslararas1 kurum ve kuruluslarin olusturuldugu rapor, sozlesme, yonetmelik, kanun gibi
dokiimanlar detaylica incelenmeli ve 6gretim programina entegre edilmelidir. Ancak ilgili
literatiir incelendiginde bu dogrultuda teknoloji okuryazarligina iliskin arastirmalarin yetersiz
oldugu ve agirlikli olarak teknoloji okuryazarliginin fen bilimleri alani agisindan incelendigi
goriilmiistiir. Ornegin Erdas, Aksiit ve Aydin (2015) ortaokul fen ve teknoloji dersi 6gretim
programini teknoloji okuryazarligi boyutlar1 agisindan incelemisler, 2013 yilinda uygulanmaya
baglayan fen bilimleri 6gretim programina bu boyutlarin yansimalarinin yetersiz oldugu
sonucuna ulagsmiglardir. Benzer sekilde Durmaz (2011) fen ve teknoloji dersi Ogretimi
programina teknoloji okuryazarliginin boyutlarinin yansimalarini nitel bir yaklasimla

incelemis; cogu Ogrencinin teknoloji okuryazarligi becerilerine sahip olmadigi, 6zellikle
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tasarim boyutuna yonelik bilgi eksikliklerinin oldugu, o6gretim programinin teknoloji

boyutunda kazanim sayis1 olarak yetersiz kaldig1 goriilmiistiir.

Diger taraftan, 6zellikle erken yaslarda (ortaokul kademesi gibi) teknoloji okuryazarligina
iliskin bilgi ve beceriler; fen bilimleri, teknoloji tasarim gibi alanlarin yaninda dogrudan
teknoloji egitimiyle iliskili olan Bilisim Teknolojileri ve Yazilim (BTY) dersi kapsaminda da
verilmektedir. 2012 yilinda uygulamaya konulan BTY dersi Ogretim programi, gelisen
teknolojiler 15181inda her anlamda sorumluluk sahibi bir dijital vatandas yetistirmeyi, 6gretim
teknolojilerinin isbirligi, 6grenme ve bilgi paylasimi amaciyla kullanimini saglamayi ve
yayginlastirmay! amaglamaktadir. Ogretim programlarina yonelik gerceklestirilen giincelleme
ve yenileme ¢aligmalar1 dogrultusunda, 2017 yilinda BTY dersine yonelik taslak bir 6gretim
programi olusturulmustur. Paydaslarin goriisiine sunulan taslak program geri doniitler
dogrultusunda tekrar diizenlenmis, 2018-2019 egitim 6gretim yilinda uygulanmak {izere (5 ve
6. smiflara yonelik) o6gretim programimin nihai hali yayimlanmistir. Yenilenen BTY
programinda O6grencilerin; dijital vatandas olarak teknolojik kavramlari, sistemler ve islemleri
iyi anlama bilisim teknolojilerini etkili ve amacina uygun kullanma, bilgisayar bilimine iliskin
anlayis gelistirme gibi bir dizi becerileri kazanmalari1 amaclanmaktadir (MEB, 2018). 5 ve 6.
siiflar i¢in gelistirilen 6gretim programinda iinite temelli bir yaklasim benimsenmistir. Bu

199 ¢c

dogrultuda ilgili siniflarda “bilisim teknolojileri”, “etik ve giivenlik™, “iletisim, arastirma ve

isbirligi”, “lirtin olusturma”, “problem ¢dzme ve programlama” olmak iizere bes temel {inite

baslig1 belirlenmistir (MEB, 2018).

BTY dersinin amaglart ve igerigi géz oniinde bulunduruldugunda, programda ogrencilere
teknoloji yetkinliginin kazandirilmasinin gerekliligine ve onemine vurgu yapilmaktadir. Bu
dogrultuda teknoloji okuryazarligi ile ilgili ulusal ve uluslararasi standart ve Olgiitlerin
programdaki kazanimlara yansimasi 6nem arz etmektedir. Nitekim bu durumun goz ardi
edilmesi teknoloji okuryazari bireylerin sahip olmasi gereken ozelliklerin dogrulugu,
giivenirligi ve tutarlilig1 noktasinda siiphe uyandirabilmektedir. Ayrica igerigin eksik olmasina
ve programin uygulamaya yansimasinda sorunlar yasanmasina neden olmaktadir. Bu yiizden
ogretim programinin yapisini olusturan ana unsurlarin saglam temellere dayandirilmasi ve
ozellikle ilgili ulusal ve uluslararasi standartlar g6z 6niinde bulundurulmasi gerekliligi ortaya
cikmaktadir. S6zii edilen standartlar hem yerel hem de evrensel c¢ergevede teknolojiyle ve
teknolojiyle iligkili alanlara, mesleklere bir yol haritas1 ¢izmektedir. Dolayisiyla mevcut
calismanin BTY dersi ve teknolojiyle iliskili diger derslerin program gelistirme ve
degerlendirme ¢alismalarina 6nemli katkilar saglayacagi disiiniilmektedir. Buna ilaveten,
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arastirmada teknoloji okuryazarligi boyutlart uzman goriisleri dogrultusunda ele alinmis ve
BTY gibi teknolojiyle dogrudan iligkili bir ders agisindan ayrintili olarak ortaya konulmaya
caligilmistir. Aragtirmanin bu baglamda BTY dersine yonelik program gelistirme ¢alismalarina

bir referans noktasi olacagi diisiiniilmektedir.

Yukaridaki bilgi ve degerlendirmeler 1siginda; bu arastirmanin amaci ortaokul Bilisim
Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gretim programi (5 ve 6. simiflar) kazanimlarint “teknoloji
okuryazarlig1” boyutlar1 cergevesinde degerlendirmektir. Bu baglamda asagidaki sorulara

cevap aranmistir:
1- Uzman goriisleri dogrultusunda teknoloji okuryazarliginin boyutlari nelerdir?

2- Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gretim programinda yer alan

kazanimlarin teknoloji okuryazarlig1 boyutlar1 agisindan uygunlugu nedir?

Yontem

Bu ¢alismada, teknoloji okuryazarligi boyutlarinin belirlenmesinde iki asamali Delphi teknigi
kullanilmigtir. Delphi teknigi nitel arastirma yaklasimi kapsaminda degerlendirilebilir. Ayrica
nicel verilerle de destelenebilir. Delphi teknigi temel olarak olaylar1 ve egilimleri kestirmede
kullanilirken zamanla kullanim amac1 genisleyerek ihtiya¢ analizinde, kurum ve kuruluslarin
amaclarmin  belirlenmesinde, politikalar belirlemede yeterliliklerin ve standartlarin
belirlenmesinde tercih edilen bir teknik haline gelmistir (Demirel, 2009, s. 89). Delphi teknigi,
program gelistirme silirecinde amaca uygun olarak belirli asamalarda (ihtiya¢ belirleme,
hedefleri tespit etme, program degerlendirme gibi) kullanilabilmektedir (Semerci & Semerci,
2001). Bu teknikte, probleme iliskin uzmanlarin goriisleri birbirlerinden habersiz ve sistematik
bir sekilde alinarak gelecegi tahmin etmek ve fikir birligi saglamak amaglanmaktadir (Sahin,
2001). Delphi tekniginde gizlilik esas alinmaktadir. Boylece alaninda iyi taninan uzmanlarin
diger katilimcilari etkilemesi (prima donna etkisi) engellenmis olur (Semerci & Semerci, 2001).

Arastirmanin genel siireci Sekil-1’de 6zetlenmistir.
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Sekil-1. Arastirma siireci

Calisma Grubu

Arastirmada calisma grubunun olusturulmasinda, amacli 6rnekleme yontemlerinden olgiit
ornekleme kullanilmistir. Nitekim, Delphi tekniginde uzmanlarin se¢imi ayri bir 6nem
tagimaktadir. Uzmanlarin rastgele belirlenmesinden ziyade amagli olarak ve belirli yetkinliklere
gore secilmesine dikkat edilmelidir (Lang, 1994). Bu dogrultuda uzmanlarin se¢iminde su

Olciitler dikkate alinmistir:

e Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi, Egitim Teknolojisi ya da Egitim

Programlar1 ve Ogretim alaninda doktora mezunu olmak.
e Egitim Fakiiltesi’nde ¢alistyor olmak.
e Teknoloji egitimi konusuyla ilgili akademik ¢aligmalar1 olmak.

e Arastirmaya goniillii katilmak.
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Uzmanlarm ilgili dlgiitlere gore belirlenmesinde, Yiiksekogretim Kurulu (YOK) internet sitesi
(www.yok.gov.tr) iizerinden “YOK Akademik” platformu aracilifiyla tarama yapilmustir.
Ayrica iiniversitelerin egitim fakiiltesi web sitelerindeki personel bilgilerinden yararlanilmistir.
Ik olarak 22 uzmanla iletisime gecilerek davet mektubu génderilmis, 5’i farkli nedenlerle
arastirmaya katilamayacagini bildirmistir. Uzmanlarin 8’inden ise herhangi bir cevap
alinamamistir. Bu dogrultuda arastirmanin ¢alisma grubunu 9 uzman (5 erkek, 4 kadin)
olusturmaktadir. Katilimcilarin 4°{i Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri alaninda, 5’i ise Egitim
Programlar1 ve Ogretim alaninda doktorasimi tamamlamustir. Yaslari ise 32 ile 58 arasinda

degismektedir (SS=8.21).
Verilerin toplanmasi ve analizi

Aragtirmada teknoloji okuryazarligi boyutlarimin belirlenmesinde Delphi tekniginden
yararlanilmistir. Bu teknigin uzun bir siireci kapsamasi bir sinirlilik olarak goriilmektedir. Bu
dogrultuda zaman kaybin1 6nlemek i¢in anketler ve ilgili belgeler uzmanlara elektronik posta
aracilifiyla gonderilmistir. Veri toplama araclart uzmanlara ulastirilmadan 6nce arastirmayla
ilgili 6n bir bilgilendirme yapilmistir. Delphi tekniginin uygulama siirecinde; veri toplama
araglarmin  gelistirilmesi, verilerin toplanmasi, uzman goriislerinin alinmasi ve
degerlendirilmesine yonelik islemler iki asamada gerceklestirilmistir. Bu asamalar asagida

detaylandirilmistir:

l.asama. Birinci asamada, dncelikle teknoloji okuryazarligiyla ilgili detayli bir literatiir
taramas1 yapilmigtir.  Ulusal ve uluslararast diizeyde hizmet veren kurum ve kuruluslarin
diizenledigi teknoloji yeterliligine iliskin bilgi, belge ve sdzlesmeler detaylica analiz edilmistir.
Bu baglamda Uluslararas1 Egitim Teknolojileri Dernegi (ISTE), Uluslararas1 Teknoloji Egitimi
Toplulugu (ITEA), Ulusal Program Degerlendirme Kurumu (NCCA) gibi kurumlarin raporlari,
ogretmenlik meslegiyle ilgili alan yeterlilikleri (OTMG), Bilisim Teknolojileri Egiticileri
(BTE), Tiirkiye Bilisim Dernegi (TBD), Tiirkiye Bilisim Sektorii Dernegi (TUBIDER), Tiirkiye
Bilisim Vakfi (TBV) gibi topluluklarin raporlart ve ayrica konuyla ilgili yapilan akademik
caligmalar incelenmistir. Bu dokiimanlara ilgili kurum ve kuruluslarin internet sitelerinden

ulasiimstir.

Teknoloji okuryazarligi boyutlarinin belirlenmesinde, 6nemli olarak, ITEA (2007) ve ISTE
tarafindan yayimlanan standartlar/yeterlilikler (Ulusal Egitim Teknolojileri Standartlart
ogrenciler i¢in [NETS-S], 6gretmenler i¢in [NETS-T] gibi) g6z 6niinde bulundurulmustur.
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Nitekim bu olgiitler ilkégrenimden yiliksekdgrenime kadar Kkisilerin teknoloji okuryazari
olabilmesi icin temel sahip olmas1 gereken yeterlilikleri kapsamaktadir. Ik asamada tiim bu
belgeler ve dokiimanlar bir klasor olusturularak uzmanlara hazirlanan Birinci Delphi Anketi
(BDA) ile birlikte gonderilmistir. Bu dogrultuda uzmanlardan teknoloji okuryazarligina iliskin
benzer standart ve 6l¢iitleri listeleyerek teknolojiyle iliskili derslere yonelik boyutlandirmalari
ve bu boyutlart isimlendirerek BDA formuna yazmalar istenmistir. Boylece teknoloji
okuryazar1 bir bireyin sahip olmas1 gereken 6zelliklere iliskin bir havuz olusturulmustur. Ayrica
formda ilgili standart ya da Ol¢iitiin dayanagma (belge, sdzlesme vb.) iliskin agiklamanin

yapilacagi bir alan da bulunmaktadir.

Tablo 1
Birinci Delphi Anketi

Boyut Standart/Olgiitler Dayanak (Belge, sozlesme vb.)

1. Boyut

2. Boyut

2.asama. Uzmanlarin geri doniitleri dogrultusunda, birbirine benzer standart ve olgiitler
arastirmacinin yaninda birbirinden bagimsiz bu arastirmanin ¢alisma grubu disindan iki uzman
tarafindan da boyutlara gore gruplandirilmistir. Boylece gegerlilik artirilmaya ¢aligilmustir.
Ayrica kodlayicilar arasindaki uyusum yiizdesi Miles ve Huberman’in (1994, s. 23) formiiliine
gore %83 olarak hesaplanmistir. Arastirmanin bu asamasinda veriler icerik analiziyle
¢oziimlenmis, teknoloji okuryazarligina iligskin birbirine benzer standart ve oOlgiitler belirli

temalar altinda birlestirilmistir.

Ikinci asamada, BDAya iliskin gerekli diizeltmeler sonucunda, “Google Formlar” araciliiyla
7’li likert tipinde Ikinci Delphi Anketi (IDA) formu olusturulmus ve bu form uzmanlara tekrar
gonderilmistir. Bu formda uzmanlardan teknoloji okuryazarligina iligkin standart ya da

dlgiitlerin ilgili boyuta uygunlugunu derecelendirmeleri istenmistir. Ayrica IDA formunda
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uzmanlarin eksik gérdiikleri ya da uygun gérmedikleri gruplandirmalara iligkin ek agiklamalar

(eger varsa) yapabilecekleri bir alan da yer almaktadir.

Tablo 2
ITkinci Delphi Anketi

) Uygunluk derecesi
Boyut Standart/Olgtler Aciklama
1 2 3 456 7

Standart/Olciit

o % Standart/Olgiit
@ Standart/Olciit
Standart/Olgiit

o % Standart/Olgiit
- Standart/Olgiit

Uzmanlarin  IDA’ya verdikleri yanitlar dogrultusunda standart/dl¢iit ile boyutlarm
iliskilendirmesi tekrar diizenlenmistir. Standart ve Olgiitlere gore yeniden belirlenen teknoloji
okuryazarligi boyutlari, arastirmacinin yaninda birbirinden bagimsiz ve bu arastirmanin
caligma grubu disindan iki uzman tarafindan da gruplandirilmistir. Bu dogrultuda kodlayicilarin
uyusum yiizdesi %95 olarak hesaplanmistir. Onemli olarak arastirmada belirli standart ya da
ol¢iitlerin olusturulmasindan ziyade, mevcut ulusal ya da uluslararasi yeterlilikler baglaminda
teknoloji okuryazarligi boyutlarinin ortaya konulmasi amaglandigindan, Delphi teknigine
iliskin baz1 istatistiklere (medyan, birinci ¢eyrek, ligiincli ¢eyrek, genislik degerleri gibi) yer

verilmemistir.

Son olarak, BTY dersi 6gretim programi kazanimlarmmin Delphi teknigi dogrultusunda
belirlenen teknoloji okuryazarligi boyutlarina gére uygun olup olmadigi arastirmaci tarafindan
yorumlanarak degerlendirilmistir. Kazanimlarin degerlendirilmesi asamasinda ise, teknoloji
okuryazarlig1 boyutlar1 6nceden uzmanlardan tarafindan belirlendigi i¢in (Delphi teknigiyle)
betimsel analiz kullanilmistir. BTY dersi 6gretim programi, baslangic asamasinda 5 ve 6.
siiflara yonelik olarak 2018 yilinda yenilenmistir. Dolayisiyla mevcut arastirmada bu 6gretim

programdaki kazanimlar ele alinarak incelenmistir.
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Bulgular

Arastirmanin birinci sorusuna yonelik elde edilen veriler igerik analiziyle; ikinci sorusuna
yonelik veriler ise betimsel analiz yoluyla ¢6ziimlenmis ve bu dogrultuda arastirma bulgulari
yorumlanmistir. Bu boliimde arastirmanin her iki sorusuna yonelik bulgulara sirasiyla yer

verilmistir.
Teknoloji Okuryazarh@ Boyutlarinin Belirlenmesine Yonelik Bulgular

Arastirmada teknoloji okuryazarligina iligkin ulusal ve uluslararast kurum ve kuruluslar
tarafindan olusturulan standartlar ya da yeterlilikler uzman goriislerine gore incelenerek belirli

temalarda toplanmustir.

Uzman gorislerinden elde edilen verilere gore gerceklestirilen igerik analizi sonucunda,
teknoloji okuryazarligina yonelik bes boyut belirlenmis ve su sekilde isimlendirilmistir (Sekil-
2): (i) “Teknolojinin Temelleri” (ii) “Teknolojinin Insan Yasamina Etkisi” (iii)

“Uygulanabilirlik”, (iv) “Uretim ve Tasarim” (v) “Degerlendirme ve Siirdiirebilirlik”.

Teknoloji
Okuryazarlig1

Teknolojinin

Teknolojinin Insan Uretim ve Tasarim Degerlendirme ve
Temelleri

Uygulanabilirlik Yasamasina Etkisi Siirdiirebilirlik

Sekil-2. Uzman goriislerine gore “teknoloji okuryazarlig1” boyutlar
Bu boyutlar, ilgili ulusal ve uluslararas1 kurum ve kuruluslarin rapor, belge ve sdzlesmelerine
gére uzman goriisleri dogrultusunda olusturulmustur. Boyutlarin belirlenmesinde ilgili

dokiimanlarda yer alan 6rnek referans standartlar ve yeterlilikler su sekildedir:
“Teknolojinin Temelleri” boyutuna iligkin 6rnek referans standartlar/yeterlilikler:
e Ogrenciler teknolojinin temel kavramlarina iliskin anlayis gelistirirler (ITEA, 2007).

e Ogrenciler teknoloji ile diger alanlarin baglantilarina ve teknolojiler arasindaki

iligkilere yonelik bir anlayis gelistirirler (ITEA, 2007).
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o Teknolojinin insan tarihini sekillendirme yollarindan bazilarini ve insanlarin

teknolojiyi sekillendirdigini bilir (NAE & NRC, 2006).
“Teknolojinin insan yasamina etkisi” boyutuna iligskin 6rnek referans standartlar/yeterlilikler:

e Ogrenciler teknolojinin politik, kiiltiirel, sosyal ve ekonomik etkilerine iliskin bir

anlayus gelistirirler (ITEA, 2007).

e Ogsrenciler teknolojinin cevre iizerindeki etkisine yonelik bir anlays gelistirirler (ITEA,

2007).
o Teknolojinin toplumun degerini ve kiiltiriinii yansittigini anlar (NAE & NRC, 2006).
e Kigsiler arasi etkilesimi etkili kilmak i¢in teknolojiyi kullanma becerisi (Tomei, 2005).
e  Giinliik hayatta teknolojinin yaygin oldugunu kabul eder (NAE & NRC, 2006).
e Toplumda ve isyerlerinde teknolojinin kullanim yollarini bilir (MTLSE, 2008).
“Uygulanabilirlik” boyutuna iliskin 6rnek referans standartlar/yeterlilikler:

o FEvde ya da is yerindeki basit mekanik ya da teknolojik problemleri tespit edebilir ve
¢ozebilir (NAE & NRC, 2006).

o Cesitli ev ve ofis aletlerini kullanma, internette sorf yapma, kelime isleme icin bir

bilgisayar kullanmak gibi bir dizi pratik becerilere sahip olur (NAE & NRC, 2006).

o Cevrimigi sosyal etkilesimi iceren ya da aga bagl cihazlar: kullanmayr iceren

teknolojileri kullanirken yasal, etik ve olumlu davranislara dikkat eder (ISTE, 2016).
“Uretim ve tasarim” boyutuna iliskin 6rnek referans standartlar/yeterlilikler:
o Ogrenciler tasarimin ozelliklerine iliskin bir anlayis gelistirirler (ITEA, 2007).
o Ogrenciler miihendislik tasarimina iligkin bir anlayis gelistirirler (ITEA, 2007).

e Ogrenciler iiretim teknolojilerini secebilmeye ve kullanabilmeye yénelik bir anlays

gelistirirler (ITEA, 2007).
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o Giinliik hayatta karsilasilan bir problemi ¢ozmek icin tasarim-diisiinme siirecini

kullanabilir (NAE & NRC, 2006).

o Fikir iiretmek, teorileri test etmek, yaratici eserler olusturmak ve gercekg¢i (otantik)

sorunlart ¢ozmek i¢in planlananmus tasarim stirecini bilir ve kullamr (ISTE, 2016).

e Dongiisel tasarim stirecinin bir parcasi olarak model gelistirir ve modeli test eder ve

ayristirr (ISTE, 2016).
“Degerlendirme ve Siirdiirebilirlik” boyutuna iligskin 6rnek referans standartlar/yeterlilikler:

e Teknoloji kullaniminin 6grenme ve 6gretme tizerindeki etkisini degerlendirme becerisi
(Tomei, 2005).

o Yenive somut durumlarin analizi ve degerlendirilmesinde teknolojiyi kullanma becerisi

Tomei, 2005).

e  Uygun oldugunda teknolojinin kullanimi ve geligimine yonelik kararlara katilir (NAE
& NRC, 2006).

o Teknoloji araglarim kullanarak bilgiyi analiz eder (MTES, 2016).

BTYOP Kazanimlarinin Teknoloji Okuryazarhg Boyutlarina Uygunlugu Acisindan

Bulgular

Ortaokul 5 ve 6. sinif BTY dersi 6gretim programi dort ortak iinite (“bilisim teknolojileri”, “etik
ve giivenlik”, “iletisim, arastirma ve isbirligi”, “liriin olusturma”, “problem ¢6zme ve
programlama”) kapsaminda toplam 152 kazanim (75 besinci smif, 77 altinc1 sinif)
bulunmaktadir. Siniflara gore iinite ve konulara iliskin kazanim sayilariin dagilimi Tablo 2°de

verilmistir.
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Tablo 2

Siniflara Gére Unite ve Konulara Iliskin Kazanim Dagilimi

Kazanim sayilar (f)

Unite Konu 5. sif 6. stf

Bilisim Teknolojilerinin Giinliik yasamdaki Onemi
Bilisim Teknolojileri  Bilgisayar Sistemleri 12 12
Dosya Y 6netimi

Etik Degerler
Etik ve Giivenlik Dijital Vatandashk 9 15
Gizlilik ve Giivenlik
Iletisim, Arastirma ve Bilgisayar Aglan
’ Aragtirma 12 13

Isbirligi fletisim Teknolojileri ve isbirligi

Tablolama Programlari

Urlin Olusturma Ses ve Video Isleme Programlari 15 12
Problem Cézme ve  Problem C6zme Kavramlari ve Yaklasimlari 7 o5

Programlama Programlama
Toplam 75 77

Arastirmada BTY dersi O6gretim programindaki 152 kazanim, uzman goriislerine gore
belirlenen teknoloji okuryazarlig1 boyutlari esas alinarak degerlendirilmistir. ilgili kazanimlarin
degerlendirilmesi sonucunda 5. sinif diizeyindeki kazanimlarin 38’1 (%43.68) “teknolojinin
temelleri”, 6’s1  (%6.90) “teknolojinin insan yasamina etkisi”, 26’st (%29.86)
“uygulanabilirlik”, 12’si (%13.73) “iretim ve tasarim”, 5’1 (%5.75) “degerlendirme ve
stirdiirebilirlik” boyutlar1 kapsamina girmektedir. 6. sinif kazanimlarinin ise; 22’si (%23.40)
“teknolojinin temelleri”, 14’1l (%14.89) “teknolojinin insan yasamina etkisi”, 30°u (%31.91)
“uygulanabilirlik”, 13’0 (%13.83) “iiretim ve tasarim”, 15’1 (%15.96) “degerlendirme ve
stirdiirebilirlik” boyutlar1 kapsaminda ele alinmistir. Her iki sinif diizeyinde de bu kazanimlarin
bazilari, teknoloji okuryazarliginin farkli boyutlarini ortak sekilde kapsadigi goriilmiistiir.
Ornegin “Bilisim suclarina karsi alinabilecek onlemler ve stratejiler gelistirir” kazanimi hem
“liretim ve tasarim” hem de “teknolojinin insan yasamina etkisi”; “Sunu hazirlama programi
ile olusturdugu sunuyu diizenler” kazanimi hem “uygulanabilirlik” hem de “iiretim ve

tasarim” boyutlar1 kapsaminda ele alinmistir.

Bu bulgular 1s1ginda, BTY dersi 6gretim programina en fazla “teknolojinin temelleri” ve
“uygulanabilirlik” boyutlarinin yansidigi goriilmektedir. Diger taraftan “teknolojinin insan
yagsamina etkisi” ve “degerlendirme ve siirdiirebilirlik” boyutlarinin ise BTY dersi 6gretim

programina (her iki sinif diizeyinde de) daha az yansidigi s6ylenebilir. Bununla birlikte
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“liretim ve tasarim” boyutuna iliskin yeterlilikler ve boyutun kapsami diisiiniildiigiinde kismen

yeterli oldugu sdylenebilir. Teknoloji okuryazarligi boyutlarina gére BTY dersi 0gretim

programinda yer alan bazi referans kazanimlara yer verilmistir.

“Teknolojinin temelleri” alt boyutuna iliskin BTY dersi 6gretim programinda 6rnek bazi

referans kazanimlar:

>

“Bilisim teknolojilerine iliskin temel kavramlari a¢iklar.’

>

“Bilgisayar sisteminin temel kavramlarini ve islevlerini agiklar.’

1

“Etik ve bilisim etigi ile ilgili temel kavramlar: agiklar.’

1

“Bilgisayar aglarina iliskin temel kavramlari ve bilgisayar ag tiirlerini agiklar.’

B

“Iletisim teknolojilerini tammlayarak tiirlerini listeler.’

’

“Bilgisayarlarin akilli davranig modellerini kullanma bigimlerini aciklar.’

’

“Isletim sistemi kavramini aciklar.’

)

“Ag kurmak icin gerekli bilesenleri ve bilegenlerin ozelliklerini agiklar.’

’

“Matematik ve bilgisayar bilimi arasindaki iliskiyi tartisir.’

“Teknolojinin insan yasamina etkisi” alt boyutuna BTY dersi 6gretim programinda 6rnek bazi

referans kazanimlar:

’

“Etik ilkelerin ihlali sonucunda karsilasilabilecek durumlara ornekler verir.’

)

“Bilisim teknolojilerinin beden ve ruh sagligina etkilerini yorumlar.’

’

“Sanal ortamda iletigim kurmanin olumlu ve olumsuz yanlarini tartisir.’

)

“Etik ilkelerin ihlali sonucunda karsilasilacak durumlar: fark eder.’

)

“Farkh bilisim teknolojilerinin olumlu ve olumsuz yonlerini tartisir.’

“Uygulanabilirlik” alt boyutuna iliskin BTY dersi 6gretim programinda 6rnek bazi referans

kazanimlar:

’

“Fare ve klavyeyi dogru bir sekilde kullanir.’

’

“Temel dosya ve klasor yonetim iglemlerini yapar.’

’

“Ulastig bilgiyi kaynak gostererek diizenler.’

’

“E-posta hesabt olusturur ve iletisim kurmada kullanir.’
“Verilen bir problemi uygun adimlar: kullanarak ¢ézer.”
“Verilen bir problemin ¢oziimiinde operatorleri kullanir.”
“Dosya ve klasor sikistirma islemlerini yapar.”

“Arama motorlarim kullanarak ileri diizeyde arastirma yapar.”
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’

o “Tablodaki verilere filtre uygular.’

“Uretim ve tasarim” alt boyutuna iliskin BTY dersi 6gretim programinda drnek bazi referans
kazanimlar:
e “Problemin ¢oziimii igin bir algoritma gelistirir.”

’

e “Dosyalarin saklanmasi ve dosyalara erisilmesi konusunda strateji gelistirir.’

)

o  “Dongii yapist iceren algoritmalar olusturur.’
o  “Dogrusal mantik yapisini kullanan algoritmalar gelistirir.”
o “Tablolama programimin arayiiziinii ve ozelliklerini tantyarak amaca uygun bir tablo

olusturur.”

“Degerlendirme ve Siirdiirebilirlik” alt boyutuna iliskin BTY dersi 6gretim programinda 6rnek
bazi referans kazanimlar:

e  “Bilisim teknolojilerinin giinliik yasamdaki 6nemini degerlendirir.”

e  “Blok tabanli programlama aracinda sunulan bir programin hatalarim ayiklar.”

o “Giivenlik agiklarimin olusumu konusunda yorum yapar.”

o “Farkli isletim sistemlerini karsilastirir.”

Diger taraftan, “teknolojinin temelleri” alt boyutuna iliskin kazanim sayisi yeterli olmakla
birlikte; bilgisayar, internet, programlama, yazilim gibi bilisim teknolojileriyle ilgili tarihsel
stire¢ ve gelisimi, yeni teknolojilerin yapis1 (sanal gerceklik, artirilmis gerceklik, hologram,
Web 2.0, Web 3.0, mobil teknolojiler gibi) gibi kavramlarin 6gretim programina yeterince
yansimadig1 goriilmiistiir. Tarihsel siirecle ilgili sadece “Gegmisten giiniimiize bilgi ve iletisim
teknolojilerindeki degigimi fark eder.”” kazanimi yer almaktadir. “Teknolojinin insan yagamina
etkisi” alt boyutuna iligkin kazanim sayisinin yetersiz ve igerigin ise ¢ok genel kavramlara
yonelik oldugu sdylenebilir (6rnegin; “Sanal ortamda iletisim kurmanin olumlu ve olumsuz
yanlarint tartisir” kazammi). “Uretim ve tasarim” alt boyutunda tasarim ilkeleri, yaraticilik,
yenilik, teknolojik bir iriin gelistirmeye yonelik kazanimlarin eksik oldugu sonucuna
ulagilmistir. “Degerlendirme ve siirdiirebilirlik” alt boyutunda ise farkli teknolojilerin
karsilastirilmasina, olumlu ve olumsuz taraflarinin analiz edilmesine, yeni teknolojilere yonelik
egilimlere ve teknolojik gelisime yoOnelik kazanimlarin yetersiz oldugu gorilmiistiir. Bu
dogrultuda teknoloji okuryazarlig1 boyutlarinin BTY programina yansimalarinin sinirl oldugu

sOylenebilir.

38



Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi e-1SSN:2146-5983 Yil: 2019 Say1: 50 Sayfa: 22-50

Teknoloji okuryazarligi internet, bilgi, gorsel, bilgisayar, sosyal ag, medya ve dijital
okuryazarlik tiirleriyle de iliskilidir. Sozii edilen okuryazarlik bicimlerinden Ogretim
programina en fazla bilgisayar okuryazarhi ile ilgili igerigin yansidig1 goriilmiistiir. Ornek bazi
referans kazanimlar su sekildedir:

)

o “Giris ve ¢ikis birimlerine ornek verir.’

)

o “Fare ve klavyeyi dogru bir sekilde kullanir.’
e  “Bilgisayar aglarina iliskin temel kavramlar: ve bilgisayar ag tiirlerini agiklar.”
o “Isletim sistemlerinin bilesenlerinin gérevlerini kavrar.”

o “Farkl kelime islemci programlarini kesfeder.”

e  “Donanim ve yazilim konusunda karsilastigi teknik sorunlara ¢oziim iiretir.”

Sosyal ag, gorsel ve medya okuryazarliginin ise 6zellestirilmis igeriklerinin programa yeterli
diizeyde dahil edilmedigi sonucuna ulagilmistir. Ayrica bilgi (6rnegin, “Ulastigi bilginin
dogrulugunu farkli kaynaklardan sorgular.” kazanimi), internet (6rnegin, “Internet
adreslerinin olusumunu ve yapisint agiklar.” kazanimi), dijital okuryazarlik (¢evrimigi

aligveris vb.) ile ilgili kavramlarin programa sinirli diizeyde yansidigi sylenebilir.
Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Bu aragtirmada ortaokul BTY dersi Ogretim programi kazanimlart uzmanlar tarafindan
belirlenen “teknoloji okuryazarligi” boyutlar1 ¢ercevesinde degerlendirilmistir. BTY dersi
Ogretim programi (5 ve 6. siniflar i¢in) iinite temelli yaklasim dikkate alinarak hazirlanmistir.
Ogretim programinda, programin giincelleme asamasinda basta T.C. Anayasas1 olmak iizere,
kalkinma planlar, suralar, sivil toplum 6rgiitlerinin raporlari, alana iliskin anket ve ¢calismalarin
incelendigi ifade edilmektedir (MEB, 2018). Bu dogrultuda teknoloji egitimine iliskin daha ¢ok
ulusal agidan oOlgiitlerin géz Onilinde bulunduruldugu soylenebilir. Ancak uluslararasi
baglamdaki kurum ve kuruluslarin belirledigi 6lgiitlerinin programa yansimalaria yonelik

herhangi bir bilgi de yer almamaktadir.

Aragtirma sonucunda, uzman goriisleri alinarak, teknoloji okuryazarligina iligskin 5 ana boyut
belirlenmistir. Bunlar “teknolojinin temelleri”, “teknolojinin insan yasamina etkisi”,
“uygulanabilirlik”, “lretim ve tasarim”, “degerlendirme ve siirdiirebilirlik” boyutlaridir.
Teknoloji okuryazarlig1 boyutlari, ulusal ve uluslararasi standartlar/yeterlilikler gbz oniinde
bulunduruldugundan, bu 6lgiitlere paralel olarak olusturulmustur. Teknolojinin temelleri” alt

boyutu; temel ve ¢ekirdek kavramlar, teknolojinin kapsami ve karakteristik oOzellikleri,
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teknolojilerin tarihi, dogusu ve dogasi, teknolojik iiriin ve sistemlere yonelik temel bilgiler,
teknolojinin diger alanlarla iligskisinden olusmaktadir. “Teknolojinin insan yasamina etkisi” alt
boyutu; teknolojinin sosyal, kiiltiirel, politik ve ekonomik etkileri, teknolojinin ¢evre tizerindeki
rolii, toplumun teknoloji tizerindeki etkileri, etik ve sosyal degerler gibi konular1 igermektedir.
“Uygulanabilirlik” alt boyutu; teknolojik tiriin ve sistemleri kullanma, tasarim siirecini
uygulama, bireylerin kendine uygun teknolojileri segmesi gibi durumlar1 icermektedir. “Uretim
ve tasarim” alt boyutu; tasarimin nitelikleri, yaraticilik, teknolojinin problem ¢6zmedeki rolii,
yatirim ve yenilik, bulus, teknolojik iiriin ve sistemlerin gelistirilmesi ve arastirilmasi, tasarimin
niteligi gibi alt bilesenleri kapsamaktadir. “Degerlendirme ve siirdiirebilirlik™ alt boyutu; {iriin
ve sistemlerin etkilerini degerlendirme, teknolojik iiriin ve sistemleri korumak ve devamliligini

saglamak, se¢me ve karar verme gibi alt bilesenleri igermektedir.

Aragtirma bulgularindan hareketle, BTY dersi 6gretim programi kazanimlarina teknoloji
okuryazarlig1 boyutlarindan en fazla “teknolojinin temelleri” ve “uygulanabilirlik” boyutlarinin
yansidigi goriilmistiir. Ancak “teknolojinin temelleri” boyutunda bilgisayar, internet,
programlama, yazilim gibi temel kavramlarin tarihsel siireci, gelisimi ve yapisiyla ilgili
kazanimlarin yetersiz oldugu tespit edilmistir. Bessac’a (2002) gore, teknoloji okuryazarligi
hakkinda iizerinde durulmasi gereken asil problem; 6ncelikle giiniimiiz teknolojisi kapsaminda
bireylerin hangi temel bilgilerle donatilmas1 gerektigidir. Diger taraftan arastirma bulgulari
“Teknolojinin insan yasamina etkisi” ve “degerlendirme ve siirdiiriilebilirlik” boyutlarinin BTY
dersi 6gretim programina yansimalariin yetersiz oldugunu gostermistir. Ayrica bu boyutlara
yonelik belirlenen kazanimlarin ¢ok genel bir igerige sahip oldugu goriilmiistiir. Nitekim
teknoloji okuryazarliginin bireysel ve toplumsal basaridaki 6neminin yani sira ekonomik
biiyltimedeki roliiniin son derece kritik oldugu bilinmektedir (ITEA, 2006; Kruglikov, 2002).
Ayrica sosyo-kiiltiirel agidan diisiiniildiigiinde; teknoloji-¢evre dengesi, sosyal ahlaki etik
acilardan diisiinme (Rasinen, 2003), bireyleri, yasadiklar1 toplumun teknolojik gelisiminde pay
sahibi yapan sorumlu vatandaslar haline getirmesi de diger onemli rolleri olarak 6n plana
cikmaktadir (Seidel, 1998). Bununla birlikte teknoloji okuryazari bir kisinin, teknolojinin ne
oldugunu nasil gelistirildigini ve sekillendirildigini, bireysel ve toplumsal anlamda insan

yasamina etkisini zamanla artan bir derinlik i¢erisinde anlamaktadir (ITEA, 2007).

Uretim ve tasarim” alt boyutuna bakildiginda tasarim ilkeleri, yaraticilik, yenilik, teknolojik bir
irlin gelistirmeye yonelik kazanimlarin eksik oldugu goriilmiistiir. Gliniimiiz egitim
sisteminden beklenenin lretici, yaratici bireylerin yetistirilmesi oldugu dikkate alindiginda
teknolojinin bu anlamdaki 6nemi ve yaraticilikla iliskisi 6n plana ¢tkmaktadir. Ogrenciler igin
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Ozgiir diistinmeyi ve yeni fikir iiretimini destekleyen, esnek ve motivasyonu yiiksek bir 6gretim
ortam1 hazirlanmalidir (Ustiindag, 2005). Teknolojinin bu dogrultuda bilgi ve iiriin iiretiminde
ogrencilere yardimci olabildigi bilinmektedir (Tezci & Giirol, 2003). Ayrica yaraticiligin
gelismesi noktasinda da teknoloji kritik bir rol {istlenmektedir (Loveless, 2002).
“Degerlendirme ve siirdiirebilirlik” alt boyutunda ise farkli teknolojilerin karsilagtirilmasina,
olumlu ve olumsuz taraflarinin analiz edilmesine, yeni teknolojilere yonelik egilimlere ve

teknolojik gelisime yonelik kazanimlarin eksik oldugu goriilmiistiir.

Ozetle; teknoloji okuryazarligi boyutlarin BTY dersi dgretim programina yansimalariin
siirlt oldugu, igerik olarak ise kavramlarin daha ¢ok genel sekilde ifade edildigi sGylenebilir.
Sénmez’e (2012) gore dgretim programlarindaki kazanimlar kapsamli olmalidir, ancak ayni
zamanda da sinirl olmalidir. Aragtirmada teknoloji okuryazarliginin internet, gorsel, bilgisayar,
sosyal ag, medya okuryazarhigi tiirleriyle iliskili oldugu (Skophammer & Reed, 2014)
diistiniildiigiinde; kazanimlarin s6zii edilen bu kavramlara yonelik daha 6zellesmis olmasi da
gerekir. Bununla iligkili olarak arastirmada kazanimlarin daha ¢ok bilgisayar okuryazarligina
yonelik oldugu, sosyal ag, gorsel ve medya okuryazarlik agisindan eksiklikler oldugu
goriilmistlir. Arastirmanin bulgulart 1518inda teknoloji egitimi 6gretim programlarinda,
teknoloji okuryazarligi boyutlarinin dikkate alinmasi gerekmektedir. Nitekim gelismislik
diizeyi yiiksek olan ABD ve Avrupa Birligi iilkelerinde teknoloji egitimine yonelik alanlarin
programlari ulusal ve uluslararasi kurumlarin standartlar1 géz oniinde bulundurularak
sekillenmektedir. Ornegin ABD’nin Maryland eyaleti teknoloji egitimi 6gretim programi
incelendiginde ISTE standartlarina uygun olarak; teknoloji sistemleri, bilgi kullanimi ve
yonetimi i¢in teknoloji, problem ¢6zme ve karar verme i¢in teknoloji, 6grenme ve igbirligi i¢in
teknoloji, dijital vatandashik gibi boyutlarin yer aldig1 goriilmektedir (MTLC, 2009). Benzer
sekilde California eyaletinde uygulanan bilgisayar okuryazarligi 6gretim programi bilgisayar

becerilerini yaninda ITEA nin standartlar1 esas alinarak olusturulmustur (OSD, 2011).

Teknolojinin diger disiplinlerle iligkisi yani sira 6grenci merkezli 6grenmeye etkisi teknolojinin
okullara entegrasyonunu zorunlu hale getirdigi (Varig, 2008) ve bu kapsamda giliniimiiz
teknolojisindeki gelismelerin ayni oranda egitime yansimalari oldugu goriilmektedir. Bu
dogrultuda egitsel materyallerin ¢esitlendirilmesi ve yeni formlarda sunulmasi 6grencilerin
daha fazla bilgiye daha kolay ulasabilmeleri anlamina gelmektedir (Kaya, 2005). Bu baglamda
teknoloji 6gretimindeki asil amaci, teknolojik ortamlara uyum saglayabilecek (Alkan, 2005) ve
edindigi bilgileri giinliik hayattaki durumlarda kullanabilecek bireyler yetistirmektir (Pearson
& Young, 2002). Ote yandan ogrencilerin yam sira ogretmenlerin de, kendilerini ve
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ogrencilerini bilgi toplumuna hazirlarken aym1 zamanda teknoloji destekli okul kiiltiiriinti
benimsemeleri gerekmektedir (Dinger, 2011). Dolayisiyla 6grenci, Ogretmen, Ogretim
teknolojisi gibi paydaslarin egitim sistemi igerisinde {ist diizey verimle yer alabilmeleri adina
Ogretim programlarinin ve programlarin yonlendiricisi olan 6gretim hedeflerinin ¢agin
gereksinimlerine uygun olarak giincellenmesi ve sekillendirilmesi son derece 6nemlidir. Bu ve

benzeri aragtirmalarin bu anlamda yol gosterici olabilecegi diisiiniilmektedir.

Arastirmada s6z konusu alt igeriklerin eksikligi a¢isindan BTY dersi 6gretim programina su
sekilde baz1 kazanimlar eklenebilir:
o Yazilim ve programlamanin insan yasamina etkilerini tartisir.
e Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak olusturacag: iiriinlerde tasarum ilkelerine
dikkat eder.
e Proje ve uygulama gelistirmede yaratici diigiinmenin énemini fark eder.
e Bilisim teknolojilerinin diinii, bugiinii ve gelecegini tartigir.
e Cagin gereksinimlerine uygun olarak, insan yasamna katkr saglayacak prototip bir
triin tasarlar.
o Sosyal medya araglarinin insan yasamina nasil yon verdigini tartisir.
o Sosyal medya araglarini amacina Ve etik ilkelere uygun olarak kullanir.
o Toplumsal sorunlara iliskin ¢oklu ortam ogelerini kullanarak dikkat ¢ekici bir icerik
gelistirir.
e Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizli degisimi olumlu ve olumsuz yénleriyle
degerlendirir.

e Bilisim teknolojilerinin egitsel amagl kullanimina drnekler Verir.

Arastirmada incelenen standartlar/yeterliliklere gore olusturulan teknoloji okuryazarligi
boyutlar1 g6z 6niinde bulundurularak, gelecekte nicel agirlikli ¢alismalar ya da kapsamli bir
olgek gelistirme ¢alismasi da yapilabilir. BTY dersi 6gretim programinin tasariminda, teknoloji
okuryazarliinin daha 6zellesmis bigimlerine (medya, bilgi, sosyal medya okuryazarlig1 gibi)
ve yeni teknolojik egilimlere (mobil teknolojiler, yapay zeka, sosyal medya, uzaktan egitim,
cevrimigi 0grenme, artirilmig ve sanal gergeklik gibi) acik bir sekilde yer verilebilir. Bu
arastirmanin kapsaminin ortaokul diizeyinde BTY dersi oldugu disiiniildiigiinde, ileride
yapilacak ¢aligmalara lise, iiniversite gibi farkli kademelerde okutulan teknolojiyle ilgili dersler

de dahil edilebilir. Ayrica bu arastirmanin da sinirhilii olarak kazanimlarin teorik boyutlara
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gore incelenmesinden ziyade, uygulamadaki yansimalarina (egitim durumlarina), igerik ve

sinama durumlarina yonelik arastirmalar yapilabilir.
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Extended Abstract
Introduction

With rapid developments in science and technology, the concept of literacy has also been
differentiated and transformed into new forms as well as many other educational-related
concepts. While a literate person is referred to know to read and write at a simple level in the
past, but now, the criteria of literacy have also changed over time. In this sense, the concept of
"technology literacy” has emerged in the information age. Technology literacy is the ability to
use, understand, evaluate and manage technology. Essentially, this concept represents much
more than computer, technology or internet knowledge. It is expected that a technology literate

person will understand in a multifaceted way over time how individuals are, what they are, how

47



Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi e-1SSN:2146-5983 Yil: 2019 Say1: 50 Sayfa: 22-50

they shape society, how society shapes them. These individuals have knowledge of the nature,
behavior, power, and consequences of technology and make it a vision. Furthermore, it can be
said that a technology literate person effectively and consciously uses the technology
knowledge; knows how to shape society, and critically inquires technological developments;
adapts to changes and developments in this area. Seeing that technology is the indicator of the
level of prosperity for countries and a contemporary line, education of individuals who are
technology literate is important in the information age. Hence, technological literacy needs to

be taken into consideration in technology education curriculum.

Some institutions and organizations that serves in national and international level have
conducted studies on the competencies of a qualified technology literacy individual. It is seen
that these studies focus on concepts, such as "technology literacy” and "digital citizenship".
When the relevant literature was reviewed, the studies regarding technology literacy have been
carried out in science and technology, teacher and teacher candidates. They focused on the
identification and development of technology literacy levels. In addition, the theoretical and
evaluation researches that reflect the reflection of the literacy of technology literacy on the
curricula of national and international contexts are also important in terms of the fact that the
curriculum are based on sound foundations. Documents such as reports, contracts, regulations,
and laws in which national and international institutions and organizations should be carefully
examined during curriculum development and integrated into the curriculum. It is considered
that the current study will provide significant contributions to curriculum development and
evaluation studies in both information technology and software course and other courses related

to technology.

On the other hand, knowledge and skills related to technology literacy, especially at early ages
(such as the middle school level) are given via information technologies and software course as
well as science and technology. The main objectives of the information technologies and
software course curriculum are as follows: to educate a digital citizen who has responsibility in
every sense in the light of developing technologies, to spread and provide the use of
instructional technologies for cooperation, learning and information sharing. In fact, it seems
that there are important goals for use of technology in the information technologies and software
curriculum. Moreover, ignoring this situation may cause deficiencies in terms of clarity,
correctness and consistency regarding characteristics of technology literacy individuals. In
relation to this, if the theoretical subset is missing in the curriculum, specific problems may
arise during the implementation phase of the program.
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In the light of this information, the purpose of this study is to evaluate the the goals of
information technologies and software (ITS) curriculum (for the 5th and 6th grade) with in the
framework “technology literacy” dimensions. In accordance with this purpose, answers to the

following research questions have been sought:

1- What are the dimensions of technology literacy according to expert opinions?

2- How is the suitability of goals in ITS curriculum in terms of technology literacy?
Method

Two-stage Delphi method was used in this study. Criteria sampling, being purposeful sampling
method, was used by selecting the experts. Participants of the study were 9 experts (5 male, 4
female) whose scientific study field is technology education. 4 of them graduated from
doctorate in computer and instructional technology, 5 in curriculum and instruction field. The
reports published by national and international foundation (like International Society for
Technology in Education, International Technology Education Association, (Assessment,
Turkish Informatics Association, Turkish Informatics Sector Association) about technology
literacy were examined in determining dimensions. Both content and descriptive analysis
methods were used for the analysis of the obtained data in the study. Technology literacy
dimensions are mostly determined according to ITEA and ISTE standards/competences in this

study.
Findings and Suggestions

The standards or qualifications created by national and international institutions and
organizations in relation to technology literacy have been examined according to expert
opinions and gathered on specific themes in the research. As a result of the research, according
to expert opinions; five dimensions were determined as “the origin of technology”, "the effect
of technology on human life", "applicability", "production and design"”, and "evaluation and
sustainability”. These dimensions were created in line with expert opinions according to the

reports, documents and contracts of national and international institutions and organizations.

“The origin of technology” sub-dimension consists of basic and core concepts, characteristics
of technology, history of technology, basic information about technological products and
systems. “The effect of technology on human life” sub-dimension includes social, cultural,

political and economic impacts, the role of technology on the environment, the effects of society
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on technology, ethical and social values. "Applicability” sub-dimension includes use of
technological products and systems, the application of the design process, selection of suitable
technologies. The sub-dimension of "Production and design" includes such as design qualities,
creativity, the role of technology in problem solving, investment and innovation, invention,
quality of design. The sub-dimension of "Evaluation and sustainability” includes such as
evaluation the effects of products and systems, protecting and maintaining technological
products and systems, selection and decision making.

There are 152 goals (75 in the 5th grade, 77 in the 6th grade) in the ITS curriculum. As a result
of the research, 38 (43.68%) of 75 goals in the curriculum were found to be about "nature of
technology", 12 (13.73%) "production and design"”, 6 (6.90%) “the effect of technology on
human life”, 26 (29.86%) “applicability”, 5 (5.75%) “evaluation and sustainability” for the 5th
grade. On the other hand, 22 (23.40%) of 77 goals in the curriculum were found to be related
to "nature of technology”, 13 (13.83%) "production and design", 14 (14.83%) “the effect of
technology on human life”, 30 (31.91%) “applicability”, 15 (15.96%) “evaluation and
sustainability” for the 6th grade. It has been concluded that among these dimensions, the
reflections of "the effect of technology on human life” and "evaluation and sustainability” are
mostly inadequate on the goals of the curriculum. Moreover, the objectives regarding not only
the historical progress and development of basic concepts such as computer, internet,
programming and software in terms of the aspect of "foundations of technology" but also the
design principles, creativity and technological product development in terms of the aspect of

“production and design" have been found to be insufficient.

Future studies may be extended to different education levels such as high school and university.
In addition, the researches can be carried out on the reflection of the application (education
status), content and assessment. It has been suggested that some specific goals should be added

to the curriculum.
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