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Aragtirmada tiniversite dgrencilerinin, mevcut teknolojisiyle birlikte yeni bir para birimi olarak giindeme
gelen Bitcoin piyasasina katilim egilimlerinin ortaya konmast ve buna yonelik bir dlgek gelistirilmesi
amacglanmistir. Bu amagla Cumhuriyet Universitesi, Gaziosmanpasa Universitesi, Kahramanmaras Siitcii Imam
Universitesi ve Osmaniye Korkut Ata Universitesi dgrencilerine bir anket uygulanmustir. Aragtirmanin érneklemi
secilirken dzellikle Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi 6grencileri ile Bitcoin’le daha alakali olabilecegi diisiiniilen
baz1 miihendislik fakiiltelerinden 6grenciler secilmistir. Arastirmada 6rneklem biiytikliigl ana kiitleyi yeterince
temsil eder biiylikliiktedir. S6z konusu 6rneklemden elde edilen verilerin analizi asamasinda SPSS 21.0 paket
programi kullanilarak katilimcilarin frekans ve yiizde degerleri hesaplanmis, olgeklere iligskin gegerlilik ve
giivenirlik analizi yapilmis, 6l¢ekler arasinda iliskinin tespitinde ise korelasyon analizinden yararlanilmistir.
Aragtirma sonuglarina gore, iiniversite 6grencilerinin Bitcoin hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklari ancak
giincelligi nedeniyle biiyilik dlglide ilgilerini ¢ektigi ve islem yapmaya hazir goriindiikleri gézlemlenmistir. Bu
sonuglarla birlikte arastirmada, yakin gelecekte is hayatina atilarak finansal piyasalarda islem yapma potansiyeli
yiiksek olan iiniversite Ogrencilerinin Bitcoin piyasasina katilim egilimine yonelik bir 6lgek gelistirilmesi ve
literatiirde bu arastirmaya daha 6nce rastlanilmamasi arastirmanin 6nemini ortaya koymakta ve literatiire katki
saglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bitcoin, Kripto Para, Blok Zincir.

TREND OF PARTICIPATION IN THE BITCOIN MARKET: A SURVEY-
BASED EVALUATION ON DIFFERENT UNIVERSITY STUDENTS

ABSTRACT

The research aims to reveal the tendency of university students to participate in the Bitcoin market, which
is on the agenda as a new currency together with its existing technology, and to develop a scale for this. For this
aim, a survey has been applied to the students from Cumbhuriyet University, Gaziosmanpasa University,
Kahramanmaras Siit¢ii Imam University and Osmaniye Korkut Ata University. The sample of the research
consists mainly of students from the Faculty of Economics and Administrative Sciences and some engineering
faculties which are thought to be more interested in Bitcoin. The sample size is large enough to represent the main
mass. SPSS 21.0 package program was used to analyze the data obtained from the sample; frequency and
percentage values of participants were calculated; an analysis of validity and reliability of the scales was made and
correlation analysis was employed to determine the relationship between scales. Results of the study have indicated
that university students did not have enough knowledge about Bitcoin, but it attracted their attention due to its
currency and that they seemed to be ready to engage in transactions with Bitcoin. With these results, in research,
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the development of scale for the university students' tendency to participate in the Bitcoin market and the absence
of this research in the literature show the importance of the research and contribute to the literature.

Keywords: Bitcoin, Crypto Currency, Block Chain.

GIRIS

2008 y1linda takma isim oldugu bilinen Satoshi Nakamoto tarafindan tasarlanan Bitcoin,
sahip oldugu teknolojik sistemiyle birlikte yeni bir sanal 6deme sistemi araci olarak ortaya
cikmis sanal ya da kripto para birimi olarak bilinmekte ve uluslararasi piyasalarda en ¢ok islem
goren ve en degerli kripto para birimi olarak yer almaktadir. Uluslararas1 piyasalarda sanal
o6deme araci olarak kullanilmasi Bitcoin’i basta dolar olmak iizere diger para birimlerine
alternatif bir para birimi olarak giindeme getirmis, yatirim araci olarak da yatirimcilarin ilgisini
cekmis ancak gercek bir varliga dayanmamasi, merkezi bir kurulug tarafindan
desteklenmemesi, hakkindaki olumlu ve olumsuz gelismelerin paralelinde arz ve talebe gore
olusan fiyat degisimlerinin yiiksek olmasi yliksek volatiliteyi de beraberinde getirmistir.

Bu calismada mevcut teknolojisiyle birlikte yeni bir para birimi olarak da giindeme
gelen en degerli kripto para Bitcoin’le ilgili agiklamalara ve literatiir taramasina yer verilmis,
uygulamada ise iiniversite 6grencilerinin Bitcoin piyasasina katilma egilimi diizeylerinin ortaya
konulmas1 amactyla Cumhuriyet Universitesi, Gaziosmanpasa Universitesi, Kahramanmaras
Siitcii Imam Universitesi ve Osmaniye Korkut Ata Universitesinin iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi ve Miihendislik Fakiiltesi 6grencileri lizerinde yapilan anket ¢alismasinin sonuglarina
yer verilmistir.

1. KRIPTO PARA BiRiMi: BITCOIN

Sanal paralar gergek bir varligi temsil etmeyen merkezi bir kurulusu ve hukuki
diizenlemesi bulunmayan para birimi olarak ifade edilmekte ayn1 zamanda kripto para birimi
olarak da bilinmektedir. Teknolojik gelismelerin paralelinde hizli ve giivenli 6deme
islemlerinin olusturulmasi ihtiyaci finansal sistemde ilk olarak gergek para birimlerini temsil
eden dijital para birimlerini ortaya ¢ikarmis daha sonra 2008 yilinda sanal para olarak gercek
bir varlig1 temsil etmeyen para birimini Bitcoin’i giindeme getirmistir. 2009 yilinda islemlerine
baslayan Bitcoin, takma isim oldugu diisliniilen Satoshi Nakamoto tarafindan blok zincir
teknolojisine dayali sanal 6deme araci olarak tasarlanmustir. 2010 yilinda Bitcoin kullanilarak

yapilan ilk aligveris islemiyle de Bitcoin, reel ekonomiye katilimini saglamistir (Kogoglu vd.,
2016, s.79).

Bitcoin, kelime anlamiyla bit-para olarak ifade edilmekte, genis anlamiyla ise bilgisayar
islemcileri vasitasiyla sanal ortamda sinirli bir sayida tiretilebilen, i¢inde bulundugu elektronik
O0deme sistemiyle herkese 6deme imkani saglayan, yatirim araci olarak alinip satilabilen ve
mevcut para birimleriyle takas edilebilen ve tiim bu islemler sirasinda kullanici bilgilerinin gizli
tutuldugu, mevcut para birimlerini temsil eden dijital para birimleri gibi merkezi bir kurulusu
ve diizenlemesi bulunmayan bir sanal para ya da kripto para birimi olarak bilinmektedir
(Carkacioglu, 2016, s.4). “BTC” seklinde kisaltmas1 yapilan Bitcoin’in en kiigiik birimi 100
milyonda bir olarak ifade edilen 0.00000001 BTC"dir.

Bitcoin’in teknolojik yapisi blok zincir (block chain) olarak ifade edilen ve yapilan
islemlerin herkese acik ve herkesin erisebilecegi elektronik bir yapidir. Bu sistemde sanal
clizdan olusturarak hesap agan bir kullanici bagka bir hesap ile Bitcoin transferi gergeklestirerek
isleme baglar. Bu islemler kullanicilarin hesap agarak sahip olacaklari dijital anahtarlarla
gerceklesmektedir. Dijital anahtarlar vasitasiyla yapilan transfer sonucunda 6demesi
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gerceklesen islemler “mining” adi verilen Bitcoin madenciligi siirecinden gegerek gerekli
bilgisayar islemcilerine sahip “miner” adi verilen madenci kullanicilarin onayina
sunulmaktadir. Bu siire¢ tiretim siirecidir. Bu siire¢te madenci kullanici sistemde bekleyen
islemleri blok halinde onaylamak ve blok zincire eklemek igin bilgisayar islemcilerini
kullanarak algoritmik bir problem ¢6zer. Bu islem sonucunda onaylanan bloklar zincirin sonuna
eklenir ve islemi gergeklestiren madenci kullanic1 Bitcoin iiretimi gergeklestirerek Bitcoin
kazanir. Bu islemle blok zincir biiylimekte ve yapilacak bir sonraki onaylama islemi dncekinden
daha uzun siirede yapilabilir hale gelmektedir. Bu durum zincir uzadik¢a yeni Bitcoin iiretimi
icin biiyiik islemci kapasitesi gerektirmektedir. Toplamda iiretilebilecek Bitcoin sayisi ise 21
milyon ile sinirhidir. Bu sayiya ulasildiginda iiretim olmayacak ve bu islemden kazang
saglanamayacaktir (Kus Khalilov vd., 2017, s.3-4). Piyasadaki toplam Bitcoin sayisinin 2018
yilinin nisan ayi itibariyle yaklagik olarak 17 milyona ulastigi bu da iiretilebilecek Bitcoin
sayisinin yaklagik 4 milyon kaldigimi gostermektedir (https://blockchain.info/markets).
Yaklagik %81°1 iiretilmis olan Bitcoin’in liretilebilecek sayisinin az kalmasi, Bitcoin’i degerli
kilmakta ve 1lgi gormesini saglamakta ancak daha ytiiksek teknolojik alt yapiya sahip olunmasi
gerekliligini de beraberinde getirmektedir.

Kripto para piyasasinin en ¢ok bilineni Bitcoin’in mevcut teknolojik yapisi, kripto
paralara olan ilgiyi artirmis ve beraberinde ayni yapiya sahip pek c¢ok altcoinleri de ortaya
cikarmustir. Piyasalarda binin tizerinde kripto para birimi oldugu ve bu sayinin giderek artmak
oldugu bilinmektedir. Pek ¢ok kripto para birimi bulunmasina ragmen Bitcoin halen benzerleri
icerisinde en yliksek degere ve en yiiksek islem hacmine sahip kripto para birimi olarak yerini
korumaktadir. Asagidaki tabloda 27.04.2018 tarihi itibariyle piyasa degerine gore siralanmis
ilk bes kripto para birimi yer almaktadir.

Tablo 1. Kripto Para Birimlerine Ait Piyasa Degerleri

Kripto Para Toplam Piyasa Ig‘g::? Toplam Koin | Islem Hacmi
Birimleri Degeri (Milyar USD) (UgD) Sayisi (USD)
Bitcoin 156,91 9229,10 | 17,00 Milyon 8,06 Milyar
Ethereum 66,86 674,80 | 99,08 Milyon 2,71 Milyar
Ripple 33,15 0,85 99,99 Milyar | 746,71 Milyon
Bitcoin Cash 23,78 1391,00 | 17,09 Milyon 1,03 Milyar
EOS 14,27 17,39 | 900,00 Milyon | 2,37 Milyar

Kaynak: https://tr.tradingview.com, (2018).

Bitcoin piyasasina katilim i¢in alim satim iglemi sanal ortamda yer alan Bitcoin borsalari
izerinden kesintisiz bir sekilde yapilabilmektedir. Borsalarda yapilan islem hacmine gore
kullanicilardan komisyon {icreti alinmakta, bu oran borsaya goére degisim gostermektedir.
Bitcoin borsalari incelendiginde kurulan ilk Bitcoin borsasi olarak Bitcoin Market, 2010 yilinda
kurulmus ve Bitcoin borsalarimin sayist zamanla artmistir (Kogoglu vd., 2016, s.82).
Giliniimiizde diinya ¢apinda en ¢ok bilinen Bitcoin borsalar1 “itBit, KraKen, GEMINI ve
Bitstamp gibi borsalardir. Ulkemizde ise Paribu, BTCTiirk gibi Bitcoin borsalar1 {izerinden
Bitcoin alim satimi1 gergeklestirilebilmektedir. Bitcoin borsalarinda islem yapabilmek ig¢in
borsanin internet sitesi lizerinde hesap acgilmali, hesaplara havale, Paypal, Bitcoin ATM’si gibi
yollarla para yatirilmas: gerekmektedir.

Uluslararasi piyasalarda basta dolar olmak iizere diger para birimlerine alternatif olarak
giindeme gelen Bitcoin bu para birimlerinden ayiran farkli 6zelliklere sahiptir. Bu 6zellikler;
merkezi bir otoriteye bagli olmamasi, dijital bir ortamda hazirlanmasi ve kullanilmasi, arzinda
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bir limitin olmasi, bilgisayar algoritmalar1 ile tasarlanan karmasik bir {iriin olmasi, sinirh bir
kabul ve kullanim alaninin bulunmasi, Bitcoin hesaplarinin herhangi bir kamu kurulusu ya da
0zel kurulus tarafindan sigortalanmamasi (Sonmez, 2014, s.8) ve hesap bilgilerinin gizli
tutulmas seklinde siralanabilir. Ozellikle gizlilik saglayan yapisi ile vergi kagirma ve kara para
aklama suclariin oniinii agabilecek yapisi, sinirli bir arzinin olmasi gibi konular sebebiyle,
gelecegi ile ilgili pek ¢ok farkli gbriis bulunmasina ragmen Bitcoin teknolojik gelismelerin
paralelinde artan dijitallesme hiziyla birlikte giinliik yasamda finansal islemlerde dijital para
birimlerinin hakim olacagi goriisii genis capta kabul edilmektedir. Diinya ¢apinda bir¢ok
kurulus ve iilkenin Bitcoin benzeri teknolojik olusumlar iizerinde c¢alismakta oldugu
bilinmektedir. Ornegin Isvigre’nin en biiyiik bankas1 UBS ile Deutsche Bank, Santander ve
Bank of New York Mellon yeni bir para birimi iizerinde c¢alismak icin isbirligi yaparak
calismalara baglamis (Kus Khalilov vd., 2017, s.5), Estonya “Estcoint” adin1 verdikleri kendi
kripto para birimi uygulamasina gececegini agiklamistir (https://www.ntv.com.tr, 2018).

Bitcoin’in tiim kripto paralar gibi merkezi bir kurulusunun bulunmamasi, hukuki bir
diizenlemesinin olmamasi, aracisiz ve bu sayede maliyeti diisiik olmasi, hizli aktarim
islemlerine sahip olmasi gibi gii¢lii yonleri kullanicilarin ilgisini ¢ekerken, gercek bir varliga
dayanmamas1 piyasa degerlerini sadece arz ve talebe gore belirlenmesini saglamakta, bu
sebeple kripto para piyasalarinda meydana gelen olumlu ve olumsuz gelismeler Bitcoin
fiyatlarim oldukga etkilemekte bu durum da Bitcoin’in volatilitesini de oldukca
yiikseltmektedir. Bu durum spekiilatif yatirnmeilart kendisine ¢ekmistir. Ayni zamanda
kullanicilarin gizli tutulmasi yasa disi islere yonelik biliyiik miktarli 6demelerin yapilabilmesine
de imkan tanimaktadir. Bu durum Bitcoin’in gii¢lii yonlerinin yani sira tehditleri de igerdigini
ortaya koymustur (Sénmez, 2014, s.13).

1.1. Literatiir Taramasi
Bitcoin’le ilgili yapilan literatiir arastirmast Tablo 2’de 6zetlenmistir.

Tablo 2. Literatiir Ozeti

Yazar Amag Yontem Sonu¢
Nakamoto B1tcp in’in teknolojik ve Bitcoin bu makale ile ilk kez
(2008) teorik boyutta glindeme gelmistir.
tasarimini agiklamak )
Kullanicilarin yagslari, ilk kullanim
Anket yontemi | zamanlari, cografi konumlari,
Bohr ve o . . o
. Bitcoin kullanicilarinin | ile veri maden durumlar1 ve siyasi
Bashir . . 1 C .
yapilarini analiz etmek | toplayarak yonelimleri gibi faktorlerin
(2014) . L
analiz Bitcoin kullanim durumlarini
etkiledigi sonucuna varmiglardir.
Otoriteden bagimsiz tamamen
Bitcoin’in dogusunu, Ozgiir bir sekilde, aracisiz,
ozelliklerini, Diinya’da limitsiz, neredeyse maliyetsiz ve
Soénmez ve Tiirkiye’deki .. | izl aktarim iglemleri
(2014) gelisimini ve ekonomisi SWOT analizi kullanicilarin ilgisini ¢ekerken,
icindeki yerini, isleyis giinliik fiyat araliklarinin genisligi
yontemini aragtirmak spekiilatif amagh yatirimcilart da
cezp etmistir.
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Bitcoin fiyatlarinin
Cheah ve ekonomik ve Ekonometrik B'1tc01n ve krlptok{am'
Fry (2015) ekonometrik yontemler piyasalariin spekiilatif durumlara
y modellemelerini acik oldugunu tespit etmislerdir.
incelemek
Bitcoin borsalarinin Bitcoin’in artan popiilerligine ve
Kocgoglu isleyisi ve bitcoin Gozlemsel kullanim oranina ragmen, heniiz
vd. (2016) | fiyatlarinin olusumunu | analiz rlstlinii ispat etmemis bir para
incelemek birimi oldugu tespit edilmistir
Bitcoin sistemini Madencilik
o - . . firmalar1, E-clizdan hizmeti veren
Bitcoin ve ona bagh Literatiir . . N
e firmalar, Finansal hizmet saglayan
Giiltekin olarak olusan alt- taramast . N
g N . firmalar, Para piyasalari, Odeme
ve Bulut sektorlerin olusturmus | yontemi ile . o
- . : islemcileri ¢ok amacl firmalar
(2016) oldugu yeni ekonomi Google . :
o seklinde alt1 alt sistem olarak
hakkinda bilgi vermek. | aramalar 1
siniflandirmanin miimkiin
oldugunu tespit etmislerdir.
Merkezi bir yapiya sahip olmayan
Bitcoin gibi kripto tabanli para
birimlerinin kontrolii ve

Bilir ve Bitcoin elektrik 6deme kullaniminin engellenmesinin

s } Kavramsal N .

Cay sisteminde yasanan . oldukg¢a zor oldugu, kanuni

.. inceleme . ..

(2016) gelisimi incelemek. sinirlar i¢cine ¢ekmenin ise
kontroliiniin gli¢liigli nedeniyle
riskler igerdigi sonucuna
varmiglardir
Tiirkiye’de 2013 yilindan itibaren
kabul edilen “elektronik para”
tizerine ¢alismalar yapilmakta
oldugunu ancak Bitcoin’in BDDK

Diinya ve Tiirkiye’de tarafindan elektronik para olarak

Kus dijital para alaninda kabul edilmedigini tespit

. Kavramsal . . L
Khalilov yapilan ¢alismalar ve inceleme etmislerdir. Bununla birlikte
vd. (2017) | regiilasyonlar1 diinya ¢apinda bir¢ok kurumun da
incelemek. bu tarz dijital birimlerin
kullanimiyla ilgili riskler
hakkinda uyarilarda
bulunuldugunu ortaya
koymuslardir
Bitcoin’in piyasa degerinin
Bitcoin’in gosterdigi Var modeli ve popilaritesi ile doigru orantil
Dulupgu . olarak gerceklestigi ozetle
fiyat artiglarinin Nedensellik e
vd. (2017) . ) bilinirligi arttik¢a fiyatinin da
nedenlerini incelemek. | testi - 1 g e de e
arttig1 ve spekiilatif giidiiyti
yansittig1 sonucuna ulasilmistir.
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2. FARKLI UNIiVERSITE OGRENCILERi UZERINDE BiTCOIN
PiYASASINA KATILIM EGILIMINE YONELIK BiR ARASTIRMA

2.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Arastirmada mevcut teknolojisiyle birlikte yeni bir para birimi olarak da glindeme gelen
Bitcoin piyasasina katilim egilimlerinin ortaya konmasi ve buna yonelik bir 6lgek gelistirilmesi
amaclanmistir. Arastirmada, yakin gelecekte is hayatina atilarak finansal piyasalarda islem
yapma potansiyeli yiiksek olan tiniversite 6grencilerinin Bitcoin piyasasina katilim egiliminin
incelenmesine yonelik bir o&lgek gelistirilmesi ve literatiirde boyle bir arastirmaya
rastlanilmamasi arastirmanin 6nemini ortaya koymakla birlikte literatiire katki saglamaktadir.
Ayrica arastirmadaki 6lgegin uygulanmasinda Bitcoin’in yiikselise gegtigi, deger kaybettigi ya
da oynakliginin ytiksek oldugu zaman dilimlerinde farkli sonuglara ulasilabilmesi arastirmanin
sinirliliklarindan birini olusturmaktadir.

2.2. Arastirmanin Yontemi
2.2.1. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, 26 Subat 2018 — 9 Mart 2018 tarihleri arasinda Cumhuriyet
Universitesi, Gaziosmanpasa Universitesi, Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi ve
Osmaniye Korkut Ata Universitelerinde okuyan yaklasik 131.000 {iniversite &grencisi
olusturmaktadir. S6z konusu arastirma icin toplam 1431 adet dlgcek degerlendirmeye tabi
tutulmustur. Arastirmanin &rneklemi secilirken 6zellikle iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
ogrencileri ile Bitcoin’le daha alakali olabilecegi diisiiniilen bazi miihendislik fakiiltelerinden
ogrenciler secilmistir. Ulasilan bu rakam 0.05 anlamlilik diizeyinde %5°lik 6rneklem hatasi ile
s6z konusu evreni temsil etme acisindan kabul edilebilecek bir drneklem biiyiikliglidiir
(Yazicioglu ve Erdogan, 2004, s.50).

2.2.2. Veri Toplama Araglar

Arastirmada iiniversite Ogrencilerinin Bitcoin piyasasina katilma egilimlerinin
oOl¢iilmesi amaciyla arastirmacilar tarafindan gelistirilen “Bitcoin Piyasasina Katilma Egilimi
Anket Formu” ve demografik 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla da “Kisisel Bilgi Formu”
kullanilmustir. Arastirma igin kullanilan 6lgek, 7 adet demografik bilgi sorusu ve 29 adet Bitcoin
piyasasina katilma egilimini 6l¢meye iliskin likert tipi bir 6l¢cek olmak lizere toplam 2 béliimden
ve 36 ifadeden olugsmaktadir.

Universite dgrencilerinin Bitcoin piyasasma katilma egilim diizeylerinin 6l¢iilmesi
amaciyla; Bitcoin piyasasina katilma egilimi anket formunun hazirlanmasi asamasinda
literatiirde yer alan konuyla ilgili anket sorular1 arastirilmis ancak esas olarak dlcege iliskin
maddeler arastirmacilar tarafindan gelistirilmistir.

Olusturulan anket formu daha sonra birden fazla akademisyen tarafindan incelenmis ve
hazirlanan 6lgekteki ifadelerin sade ve anlasilir bir diizeyde olmasina 6zen gosterilerek dlgegin
son hali olusturulmustur.

2.2.3. Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen veriler SPSS 21.0 paket programi ile analiz edilmistir. Verilerin
analizinde frekans analizi, agimlayici faktor analizi (AFA), Cronbach yontemiyle incelenen
giivenilirlik analizi, bagimsiz 6rneklem t testi (Independent Samples t-test), tek yonlii varyans
analizi (One Way ANOVA), Dunnett’s C ve Scheffe istatistigi yontem olarak kullanilmistir.
Ayrica analizlerde anlamlilik diizeyi ,05 olarak degerlendirilmistir.
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2.3. Bulgular
2.3.1. Katihmecilara iliskin Genel Bulgular

Arastirmaya katilan tiniversite 6grencilerinin kisisel bilgi formunda yer alan sorulara
vermis olduklar cevaplara iligkin frekans ve yiizde dagilimlar1 Tablo 3’°te gosterilmistir.

Tablo 3. Katiimcilara iliskin Genel Bulgular

N=1431
| Frekans | Yiizde
Cinsiyet
Kadin 617 43,1
Erkek 814 56,9
Egitim Alinan Boliim
[IBF Béliimleri 724 50,6
Bilgisayar Miihendisligi 130 9,1
Elektrik-Elektronik Miihendisligi 216 151
Makine Miihendisligi 58 4,1
Diger Miihendislik Boliimleri 303 21,2
Finans ya da Ekonomi Egitimi Alinmas1 Durumu
Evet 398 27,8
Hayir 1033 72,2
Finansal Varhga Yatirnm Yapilmasi Durumu
Evet 404 28,2
Hay1r 1027 71,8
Yatirnm Yapilan Finansal Varhklar

Bitcoin 34 2,4
Hisse Senedi 34 2,4
Mevduat 57 4

Doviz 162 11,3
Altin 310 21,7
Tahvil — Bono 5 0,3
Yatirim Yapmadim 829 57,9

Ortalama Bir Yatirnmciya Gore Yatirnm Yetenegi
Cok iyi 66 4,6
Iyi 335 23,4
Ayni 426 29,8
Kotii 450 31,4
Cok kotii 154 10,8
Risk ve Getiri Algis1

Yiksek Risk ve Yiiksek Getiri 398 27,8
Riskin Ortalama Diizeyde Oldugu lyi Bir Getiri 433 30,3
Riskin Diislik Oldugu Ortalama Bir Getiri 461 32,2
Riskin Olmadigi Diisiik Bir Getiri 139 9,7
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2.3.2. Arastirmada Kullanilan (")lg:egin Gecerlik Analizi (Acimlayic1 Faktor
Analizi)

Arastirmada kullanilan 6lgegin degiskenler arasindaki iligkilerden hareket ederek faktor
bulmaya iliskin (Biiyiikoztiirk, 2015, s.133) agimlayic1 faktor analizi gerceklestirilmistir.
Acgimlayic1 faktor analizi sonucunda testte yer alacak maddelerin belirlenmesinde, maddeler
tarafindan olusturulan faktorlerin 6z degerlerinin 1, maddelerin faktdrlerde sahip olmus
olduklar yiik degerlerinin en az .30, maddelerin tek bir faktérde yer almasi ve iki faktorde yer
alan faktorler arasinda ise en az .10 fark olmasina dikkat edilmistir (Biiytlikoztiirk, 2015, 5.134-
135). Bu olgiitlere uygun olmayan maddelerin Ol¢ekten ¢ikarilmasina karar verilmistir.
Acimlayic1 faktor analizi sonucunda bulunan faktdr ortak varyansi ve faktor yiik degeri
raporlagtirilmistir. Faktor analizinden sonra oOlge§in i¢ tutarlik katsayisina bakilmistir.
Arastirmada tiim analizler SPSS 21.0 paket programi araciligiyla gergeklestirilmis ve de
coziimlemelerde anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilmistir.

Olgegin yapr gegerliligi amaciyla dncelikle 6lgekten elde edilen veriler ile agimlayici
faktor analizi gerceklestirilmistir. S0z konusu analizin yapilabilmesi adina ilk olarak
orneklemin yeterliligini test eden Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Bartlett Kiiresellik testine
bakilmistir. KMO degeri .97 olarak bulunmus ve bu oran miitkemmel bir seviyede yeterlilige
isaret etmektedir (Cokluk, vd., 2012, s.207). Bulunan deger .60’dan biiyik oldugu icin
(Biiyiikoztiirk, 2015, s.136) bu verilerden hareketle faktor analizi yapilabilecegi bulgusuna
ulasilmstir. Ikinci adim olarak Bartlett Kiiresellik Testine bakilarak (x2= 30167,214, p=,000)
elde edilen verilerin anlamli farklilik gosterdigi ve faktor analizinin yapilmasina uygun oldugu
sonucuna ulagilmaistir.

Faktor analizi sonucunda 22. ve 26. maddelerin iki alt boyuttaki faktor yiikleri
arasindaki fark .10’dan diisiik oldugu i¢in bu maddeler atilarak tekrar faktdr analizi
gergeklestirilmistir. Daha sonra ikinci kez yapilan faktor analizi sonucunda KMO degeri .96,
Bartlett Kiiresellik Testi ise (y2= 27738,103, p=,000) sonucuna ulasilmistir.
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Tablo 4. KMO ve Barlett Kiiresellik Testi

Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Yeterliligi Testi ,964
Yaklasik Ki-Kare 27738,103
Bartlett Kiiresellik Testi | Df 351
Anlamlilik ,000

Yukaridaki tablo incelendiginde yapilan faktor analizi agisindan, Orneklem
biiytikliigiiniin 0,964 oraninda yeterli oldugu goriilmektedir. Gegerlilik ¢alismalar1 neticesinde
Olcegin dort faktorlii bir yapidan olustugu sonucuna ulagilmistir.

Sekil 1. Scree Plot Grafigi Faktor Yapis1 Sekli
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Bilesen Sayisi

27 madde faktér analizine sokulmus ve Varimax dondiirme isleminin sonucunda
“Bitcoin Piyasasina Katilim Egilimi Olgegi”nde yer alan ifadeler Bilgi, lgi ve Giiven,
Farkindalik ve Algi olmak tizere dort temel faktor altinda toplanmustir. Faktorlere iliskin
bulgular Tablo 5’ te verilmistir.
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Tablo 5. Acimlayic1 Faktor Analizi ( Dondiiriilmiis Temel Bilesenler Analizi)
Ortak  Faktor

Madde ) . _
No. \f;l?;)rfs ng;i Bilgi giIVZrel Farkindalik  Algi
10 , 733 ,754 ,812
9 773 ,806 ,808
6 ,736 ,789 ,753
8 ,749 ,825 137
7 ,647 ,735 729
20 ,648 ,763 ,696
11 671 ,791 ,685
12 ,614 ,749 ,676
5 531 ,660 ,668
15 ,664 ,802 ,633
13 ,606 , 767 ,618
28 ,653 ,692 132
25 672 ,719 721
29 ,592 ,615 720
19 ,646 ,695 ,715
27 ,638 ,697 ,701
23 531 ,507 ,692
17 ,583 672 ,668
21 ,605 726 ,635
16 ,582 ,698 ,598
3 , 756 ,681 , 767
2 ,780 716 ,750
1 ,786 122 147
4 ,698 ,733 ,663
14 ,686 ,304 771
18 ,619 463 ,686
24 ,597 ,485 ,624

Aciklanan Varyans % Toplam= 65,910
Faktor-1 :% 26,308

Faktor-2: % 20,612

Faktor-3: % 12,315

Faktor-4: % 6,675

2.3.3. Arastirmada Kullanilan (")l(;egin Giivenirlik Analizi (i¢ Tutarhhk Katsayisi)

Test maddeleriyle ilgili sorulara verilecek cevap sekillerinin dogru/yanlis veya
evet/hayir seklinde iki secenekten olusmast durumunda KR-20 ama verilecek cevap seklinin ii¢
veya daha da fazla olmasi durumunda ise Cronbach tarafindan gelistirilen alfa (o) katsayisi
kullanilmaktadir (Biiytikoztiirk, 2015, 5.182-183).

0 ile 1 arasinda deger alan Alfa (o) katsayisina bagli olarak dl¢egin giivenirligi asagidaki
gibi yorumlanir (Kalayci, 2010, 5.405).

0.00< a <0.40 ise dlgek giivenilir degildir,
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0.40<a <0.60 ise olgegin giivenirligi diisiik,
0.60< a <0.80 ise dl¢ek oldukea giivenilirdir ve
0.80< a <1.00 ise Olcek yliksek derecede giivenilir bir 6lgektir.

Aragtirmada kullanilan “Bitcoin Piyasasina Katim Egilimi Olgegi”nin giivenirlik
analizi i¢in cronbach alfa katsayilar1 hesaplanmustir.

Olgegin tamami icin Cronbach alfa katsayisi, 0,96 olarak bulunmus ve ¢ikan bu sonug
oleegin yiiksek oranda giivenilir oldugunu gostermektedir. Olgegin tamami igin yapilan
giivenirlik analizi sonrasinda alt boyutlarin giivenirligini tespit etmeye iliskin yapilan Cronbach
alfa sonuglar1 ise asagidaki gibidir:

Tablo 6. Bitcoin Ol¢eginin Alt Boyutlarinin Cronbach Alfa Katsayisi

Olcek Faktorleri Madde Sayis1  Cronbach Alfa Katsayisi.

Bilgi 11 ,948
Hgi ve Glven 9 912
Farkindalik 4 ,903
Algi 3 ,624

Yukaridaki tablo incelendiginde 6lgegin alt boyutlar i¢in yapilan gilivenirlik analizleri
sonucunda; “Alg1” faktoriine iliskin giivenirligin olduk¢a giivenilir, diger li¢ faktoriin
giivenirlik sonuglarina gore ise yiiksek oranda giivenilir oldugu belirlenmistir.

2.3.4. Universite Ogrencilerinin Bitcoin’le lgili Bilgi Faktoriine liskin Daha Once
Finans Ya da Ekonomi Egitimi Almalar1 Degiskeni Acisindan Diizeyleri

Universite dgrencilerinin daha énce herhangi bir finans ya da ekonomi egitimi almalari
degiskeni agisindan Bitcoin piyasasina katilma egilimleri diizeyine ait bilgi faktoriine iligkin
diizeylerini belirlemek amaciyla iki ortalama farkin 6nemlilik testi (t-test) degerleri Tablo 7°de
verilmistir.

Tablo 7. Universite Ogrencilerinin Bitcoin Piyasasina Katilma Egilimlerine Ait
Bilgi Faktoriine iliskin Diizeylerinin Daha Once Finans Ya da Ekonomi Egitimi
Almalarina Gore Degisimi Tablosu
Finans
ya da
Ekonomi
Egitimi
Alma
Durumu
Evet 398 3,40 1,137
Hayir 1033 3,63 999

Tablo 7°ye ait veriler incelendiginde Bitcoin dlgegine katilan iiniversite 6grencilerinin,
Bitcoin piyasasina katilma egilimleri diizeyine ait bilgi faktoriine iliskin diizeylerinde
demografik 6zelliklerden daha 6nce herhangi bir finans ya da ekonomi egitimi alip almama
durumlarina gore anlamli bir farklilik gosterdigi bulgusuna ulagilmistir (t= 3,781, p<.05). Bu
bulgu, liniversite 6grencilerinin Bitcoin piyasasina katilma egilimleri diizeyine ait bilgi faktori
ile daha 6nce bir finans ya da ekonomi egitimi alip almamalar1 arasinda anlamli bir iligkinin

sd t P

x|
wm

Faktor

Bilgi 1429 3,78 ,000
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oldugu seklinde de yorumlanabilir. Ayni zamanda arastirmaya katilan {iniversite
ogrencilerinden daha 6nce herhangi bir finans ya da ekonomi egitimi almis 6grencilerin bilgi
faktoriine iligkin diizeyleri (X=3,40), daha 6nce herhangi bir finans ya da ekonomi egitimi
almamig 6grencilerin diizeylerinden (Xx=3,63) diisiik oldugu bulgusuna ulasilmistir.

2.3.5. Universite Ogrencilerinin Bitcoinle Ilgili Bilgi Faktoriine iliskin Daha Once
Herhangi Bir Finansal Varhga Yatirnm Yapma Degiskeni Acisindan Diizeyleri

Universite Ogrencilerinin daha once herhangi bir finansal varliga yatinm yapip
yapmama degiskeni agisindan Bitcoin piyasasina katilma egilimleri diizeyine ait bilgi faktoriine
iligkin diizeylerini belirlemek amaciyla iki ortalama farkin 6nemlilik testi (t-test) degerleri
Tablo 8°de verilmistir.

Tablo 8. Universite Ogrencilerinin Bitcoin Piyasasina Katilma Egilimlerine Ait
Bilgi Faktoriine iliskin Diizeylerinin Herhangi Bir Finansal Varhga Yatirnm Yapma
Durumlarimma Gore Degisimi Tablosu
Daha
Once Bir
Finansal
Faktor Varliga N
Yatirim
Yapma
Durumu
Evet 404 3,04 1,100
Hayir 1027 3,77 ,945
Evet 404 2,92 977
Hayir 1027 3,38 967
Evet 404 2,38 1,229
Hayir 1027 3,14 1,184
Evet 404 3,23 941
Hayir 1027 3,47 ,905

x|
wm

sd t P

Bilgi 1429 12,56 ,000

Hgi ve Glven 1429 8,15 ,000

Farkindalik 1429 10,73 ,000

Algi 1429 4,49 000

Tablo 8’e ait veriler incelendiginde Bitcoin dlgegine katilan tiniversite 6grencilerinin,
Bitcoin piyasasina katilma egilimleri diizeyine ait bilgi, Ilgi-Giiven, Farkindalik ve Algi
faktorlerine iliskin diizeylerinde demografik 6zelliklerden daha 6nce herhangi bir finansal
varliga yatirim yapip yapmama durumlarina gore anlaml bir farklilik gosterdigi bulgusuna
ulasilmistir (p<.05). Bu bulgu, iiniversite d6grencilerinin Bitcoin piyasasina katilma egilimleri
diizeyine ait Bilgi, {1gi-Giiven, Farkindalik ve Alg: faktorleri ile daha 6nce herhangi bir finansal
varliga yatirim yapip yapmamalari arasinda anlamli bir iligkinin oldugu seklinde de
yorumlanabilir. Arastirmaya katilan iiniversite 6grencilerinden daha onceden bir finansal
varliga yatirim yapanlarin yapmayan 6grencilere gore Bitcoin piyasasina katilma egilimleriyle
ilgili ait Bilgi, Ilgi-Giiven, Farkindalik ve Alg faktérlerine iliskin diizeyleri daha az oldugu
sonucuna ulagilmistir.
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2.3.6. Universite Ogrencilerinin Bilgi Faktériine Iliskin Finansal Yatirimlardaki
Risk Ve Getiri Tercihleri Degiskeni Acisindan Diizeyleri

Universite dgrencilerinin finansal yatirmmlardaki risk ve getiri tercihleri degiskeni
acisindan bitcoin piyasasina katilma egilimi 6l¢egine ait bilgi faktoriine iliskin diizeylerini
saptamak amaciyla tek yonlii varyans analizi (One Way ANOVA)’ne ait degerler Tablo 9°da
gosterilmistir.

Tablo 9. Universite Ogrencilerinin Finansal Yatirnmlardaki Risk Ve Getiri
Tercihleri Degiskenine Gore Bitcoin Piyasasina Katilma Egilimi Olcegine Ait Bilgi
Faktoriine Iliskin Goriislerinin Analizi (Anova)

Faktor Risk ve Getiri Tercihi N X SS

Yiilfs_ek Risk-Yiiksek 398 3,36 112
Getiri
Ortqlgma Risk-Iyi 433 3,55 1,01
Getiri

Bilgi Dus_u}( Risk-Ortalama 161 3,71 0,99
Getiri
Riskin Olmadigi-
Diisiik Getiri 139 374 1,00
Toplam 1431 3,57 1,04

Tablo 10. Universite Ogrencilerinin Finansal Yatirimlardaki Risk Ve Getiri

Tercihleri Degiskenine Gore Bitcoin Piyasasina Katilma Egilimi Olcegine Ait Bilgi
Faktoriine fliskin Varyans Analizi Sonuclari

Kareler sd Kareler = 0

Top. Orta.

Gruplararas1 30,78 3 10,259 9,578 ,000 3-1,4-1
Bilgi Gruplari¢i  1528,44 1427 1,071
Toplam 1559,22 1430

Aragtirmaya katilan {iniversite 6grencilerinin bilgiyle ilgili Bitcoin piyasasina katilma
egilimlerinin risk ve getiri tercihlerine gore degisimi incelendiginde (Fs, 1427y= 9,58), bilgi
faktorii risk ve getiri tercihleri degiskeni bakimindan istatistiksel olarak anlamli farklilik
(p<.05) oldugunu gostermektedir. Bagka bir deyisle, iiniversite dgrencilerinin bilgiyle ilgili
Bitcoin piyasasina katilma egilimlerine yonelik seviyeleri, risk ve getiri tercihlerine gore
degismektedir.

Farklar

Anlamli farklilik bulunan faktorlerden bilgi agisindan risk ve getiri durumuna gore
hangi gruplar arasinda fark olduguna scheffe ¢oklu karsilagtirma testi ile bakilmigtir. Test
sonucunda bilgi faktoriine iliskin Bitcoin piyasasina katilma egilimi diizeyleri; diistik risk ve
ortalama getiriyi tercih eden tiniversite 6grencileri (x=3,71) ile riskin olmadig1 ve diisiik getiriyi
tercih eden lniversite Ogrencilerinin (X=3,74), yliksek risk ve yiiksek getiriyi tercih eden
iiniversite ogrencilerine (X=3,36) gore daha fazla oldugu belirlenmistir. Ayrica iiniversite
ogrencilerinin ilgi ve giiven ile farkindalikla ilgili Bitcoin piyasasina katilma egilimi
diizeyleriyle ilgili yapilan anova analizi neticesinde; dnceki analizde oldugu gibi diisiik risk ve
ortalama getiriyi tercih eden {inivesite 6grencileri ile riskin olmadig1 ve diisiik getiriyi tercih
eden Tlniversite Ogrencilerinin yiiksek risk ve yiiksek getiriyi tercih eden {iniversite
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ogrencilerine gore daha fazla oldugu bulgularina rastlanilmistir. Algi faktoriine yonelik yapilan
analizde ise liniversite 6grencilerinin algiyla ilgili Bitcoin piyasasina katilma egilim diizeyleri,
risk ve getiri tercihlerine gore degismemektedir.

2.3.7. Faktorler Bazinda Universite Ogrencilerinin Bitcoin Piyasasina Katilma
Egilimleri Olgegine Iliskin Diizeyi ve Yonii A¢isindan Yapilan Korelasyon (Simple
Correlation: Pearson Correlation) Analizi

Arastirmanin bu asamasinda iiniversite 6grencilerine yonelik yapilan Bitcoin piyasasina
katilma egilimi 6l¢egine iliskin degerlendirmelerin faktorler arasindaki iligkinin diizeyi ve yonii
hakkinda iliskileri irdelenmistir. Basit korelasyon (Pearson Correlation) analizine iliskin
katsayilar Tablo 11’de gdsterilmistir.

Tablo 11. Faktérler Bazinda Universite Ogrencilerinin Bitcoin Piyasasina Katilma
Egilimi Olcegine lliskin Basit Korelasyon Katsayilari
Bilgi Ilgi ve Giiven Farkindalik Algi

Bilgi 1

Ilgi ve Giiven ,705™ 1

Farkindalik ,716™ 594" 1

Algt ,459** ,449** ,445** 1
*x p< 01

Yapilan analiz sonuglarina istinaden; arastirmaya katilan {iniversite Ogrencilerinin
Bitcoin piyasasina katilma egilimlerine iliskin bilgi faktorii ile ilgi ve gliven (r=.705),
farkindalik (r=.716), alt faktorleri arasinda pozitif yonli, yiiksek diizeyde ve anlamli (p<.05),
algi faktorii arasinda ise pozitif yonlii, orta diizeyde ve anlamli (p<.05) bir iliskinin
bulundugunu gostermektedir. Bu acgidan bakildiginda iiniversite Ogrencilerinin Bitcoin
piyasastyla ilgili ilgilerini artirmalar1 ve giiven duymalari, ayrica bu piyasaya yonelik
farkindalik olusturarak olusturacaklar1 algi Bitcoin’le ilgili bilgilerinin artmasi sonucunu
doguracagi sdylenebilir.

Ilgi ve giiven faktorii ile farkindalik (r=.594) ve alg1 (r=.449) alt faktorleri arasinda
pozitif yonlii, orta diizeyde ve anlamli (p<.05), farkindalik faktorii ile de algi alt faktorii
(r=.445) arasinda ise yine pozitif yoOnlii, orta diizeyde ve anlamli (p<.05) bir iligki
bulunmaktadir. Bu dogrultuda tliniversite 6grencilerinin Bitcoin piyasasina katilma egilimlerine
yonelik diizeylerine iliskin farkindaliklarinin ve algilarinin artmasi Bitcoin piyasasina katilma
egilimlerine iliskin ilgilerinin ve duyulan giivenin artmasina fayda saglayacagini sdylemek
miimkiindiir. Ayrica {niversite Ogrencilerinin Bitcoin piyasasiyla ilgili algilarinda
gerceklesebilecek giiclenme Bitcoin piyasasina katilma egilimlerine iliskin farkindalik
olusturmalarma olumlu katki yapabilecegi sdylenebilir.

SONUC

Arastirma sonucunda genel olarak katilimcilarin %2,4’{inlin Bitcoin’e yatirim yaptigi
tespit edilmistir. Katilimcilarin 6zellikle Bitcoin piyasasina katilim egilimi dl¢egine iligskin
farkindalik diizeylerinde IIBF boliimii grencilerinin diger boliim 6grencilerine gore daha fazla
oldugu goriilmiistiir. Arastirmaya katilan iiniversite 6grencilerinden daha 6nce herhangi bir
finans ya da ekonomi egitimi almis 6grencilerin bilgi faktoriine iliskin diizeyleri daha 6nce
herhangi bir finans ya da ekonomi egitimi almamis 6grencilerin diizeylerinden daha diisiik
oldugu bulgusuna ulasilmistir. Aragtirmaya katilan tiniversite 6grencilerinden daha 6nceden bir
finansal varliga yatirim yapanlarin yapmayan Ogrencilere gore Bitcoin piyasasina katilma
egilimleriyle ilgili Bilgi, [1gi-Giiven, Farkindalik ve Alg: faktdrlerine iliskin diizeyleri daha az
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oldugu sonucuna ulagilmistir. Ayrica yapilan analizler neticesinde daha once hi¢ yatirim
yapmayan iiniversite 6grencilerinin Bitcoin piyasasina katilma egilimleriyle ilgili bilgi, ilgi ve
giiven ve alg1 faktorlerine iligskin diizeyleri daha 6nceden Bitcoin, hisse senedi, doviz ve altina
yatirim yapan {liniversite 6grencilerine gore daha fazla oldugu ¢ikan diger sonuglar arasindadir.

Bu durum herhangi bir finansal varliga yatirim yapmayan tniversite dgrencilerinin
Bitcoin’in giincelligi nedeniyle biiyiik dl¢tide ilgilerini ¢ektigi ve islem yapmaya hazir olduklari
sonucunu dogurmaktadir.

Ayrica iiniversite 6grencilerinin bilgi, ilgi ve giiven ile farkindalik faktdrlerine iligkin
Bitcoin piyasasina katilma egilimi diizeyleri; diisiik risk ve ortalama getiriyi tercih eden
tiniversite 6grencileri ile riskin olmadig: ve diisiik getiriyi tercih eden {iniversite 6grencilerinin,
yiiksek risk ve yiiksek getiriyi tercih eden liniversite 6grencilerine gére daha fazla oldugu
belirlenmistir. Alg: faktoriine yonelik yapilan analizde ise iiniversite 6Zrencilerinin algiyla ilgili
Bitcoin piyasasina katilma egilimleri diizeyleri, risk ve getiri tercihlerine gére degismedigi de
cikan diger sonuclar arasinda yer almaktadir.

Olgekte yer alan maddelerin olusturdugu faktorlerin arasindaki iliskinin diizeyini ve
yoniinii belirlemek iizere yapilan korelasyon analizi ¢ercevesinde; her bir faktdr arasinda pozitif
yonlii, anlaml1 ve genellikle orta diizeyde iliskinin bulundugu saptanmis ve bu dogrultuda;
faktorlere iliskin Bitcoin piyasasina katilma egiliminde yasanacak bir iyilesmenin diger
faktorlere yonelik Bitcoin piyasasina katilma egilimi seviyesini artirabilecegi sonucuna
ulasilmustir.
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Ek 1: Nihai Anket Formu

BITCOIN PIYASASINA KATILMA EGILIMi ANKET FORMU

1. Cinsiyetiniz?

[ 1Kadin [] Erkek

2. Egitim Aldigimiz Béliim?

[ ]11iBF Béliimleri [ ] Bilgisayar Miihendisligi [ ] Elektrik-Elektronik Miihendisligi [ ] Makine
Miihendisligi

[ ] Diger Miihendislik Boliimleri ....................ocoeuaet.

3. Egitim hayatimz boyunca finans ya da ekonomi egitimi aldimz m1?

[1Evet []Haywr

4. Daha once bir finansal varhga yatirnm yaptimiz m?

[1Evet []Haywr

5. Yatirinm yaptiysaniz en ¢ok yatirnm yaptiginiz finansal varhk hangisidir?

[ ]1Bitcoin [ ] Hisse Senedi [ ] Mevduat [ ] Déviz []Altin [ ] Tahvil-Bono [ ] Yatirim Yapmadim

6. Ortalama bir yatirimciya gore finansal yatirimlar konusundaki yeteneginiz hakkinda ne
diisiiniiyorsunuz?

[1Cokiyi []lyi [JAym []Ké&ti []Cok Kotii
7. Finansal yatirnmlarimzda asagidaki ifadelerden hangisi ilginizi ¢eker.

1[] Yiiksek bir getiri elde etme ( Bu se¢enekte yiiksek bir getiri saglama olasiliginin yani sira kaybetme
olasilig1 da ytiksektir)

2 [ ] Yatiriminiz1 kaybetme riskinin ortalama diizeyde oldugu iyi bir getiri elde etme
3 [] Yatiriminiz1 kaybetme riskinin diigiik oldugu ortalama bir getiri elde etme

4 [ ] Yatiriminizi kaybetme riskinin bulunmadigi diisiik bir getiri elde etme
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Liitfen asagidaki ifadelere ne derece katildigimz belirtiniz. f = % £ g
o @
< ¥
1 Kripto para birimlerinin ne oldugunu bilirim.
2 Birden fazla kripto para birimlerinin oldugunu bilirim.
3 Bitcoin bir kripto para birimidir.
4 Bitcoin’in ne oldugunu bilirim.
5 Bitcoin’in kim tarafindan icat edildigini bilirim.
6 Bitcoin’in nasil alinip satilacagi hakkinda bilgim var.
7 Diger kripto paralarin nasil almip satilacagi hakkinda da bilgim var.
8 Bitcoin’in yapisi hakkinda bilgi sahibiyim.
9 Bitcoin’in nasil saklanacagini bilirim.
10 | Bagkalarina nasil Bitcoin transfer edilecegini bilirim.
11 | Bitcoin’in giincel degerini yaklasik olarak bilirim.
12 | Bitcoin’in degerini takip ederim.
13 | Eger Bitcoin’im olursa onunla neler satin alabilecegimi bilirim.
14 | Kripto para kullanirsam yasa dis1 islem yapmig olurum.
15 | Bitcoin’in sagladigi avantajlari bilirim.
16 | Bitcoin ile islem yapmanin giivenilir olduguna inanirim.
17 | Gelecekte Bitcoin’in ¢ok 6nemli bir para birimi olacagina inanirim.
18 [ Bitcoin ile iglem yapmanin karmasik bir siire¢ olduguna inanirim.
19 | Bitcoin ile islem yapmayi diisiiniiriim.
20 | Bitcoin satin alacagim zaman nereye bagvuracagimi bilirim.
21 | Bitcoin’i ilk duydugumdan beri ilgimi ¢ekiyor.
22 | Bitcoin’le ilgili haberleri takip ederim.
23 | Bitcoin hakkinda bilgi almak isterim
24 | Bitcoin’in riskli bir yatirim oldugunu diigiiniiriim.
25 | Internet ve Teknoloji kullanimi Bitcoin’e olan ilgimi artirir.
26 | Bitcoin i¢in internet ve teknoloji kullanimi, islem maliyetini yiikseltir.
27 | Bitcoin i¢in internet ve teknoloji kullanimi, islem kolayligi saglar.
28 | Bitcoin islemleri i¢in internet ve teknoloji kullanimi giivenlidir.
29 | Bitcoin islemlerinde kullanilan araci kurumlar giivenlidir.
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