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OZET

Bir bolgenin kiiltiirel zenginligi kiiltiirel turizme doniistiiriildiigiinde sehrin sosyo-ekonomik yapisini
degistirmektedir. Bu nedenle kiiltiirel varliklarinin iyi bilinmesi, tanitilmasi bir yandan sehrin kiiltiirel turizm
potansiyelini gelistirirken, diger yandan da insanligin aslinda ortak mirasi sayilan kiiltiirel mirasla ilgili
insanlarin bilgi ve kiiltiirlerini artirmaktadir. Bazi sehirler kiiltiirel miras bakimindan énemli potansiyele sahip
olmalarina ragmen bu kiiltiir varliklarinin bilinirligi sadece akademik diizeyde veya bdlgesel bazda kalmaktadir.
Bu durum bir yandan var olan turizm potansiyelinin kullanilamamasina neden olurken, diger yandan insanliga
mal olmus kiiltiirel varliklarla ilgili bilginin yayginlagsmas: saglanamamaktadir. Bu calisma, genclerin
Osmaniye’nin kiiltiirel varliklarini ne 6l¢iide bildiklerini ve sahip ¢iktiklarini saptamak amactyla yapilmistir.
Burada nihai amag, sehrin bu varliklarinin, sosyo-ekonomik gelisime ne olciide katki saglayacaginin
saptanmasidir. Arastirma kapsaminda literatiirden faydalanilarak bir anket hazirlanmigtir. Arastirmanin evrenini
Osmaniye Korkut Ata Universitesi’nde okuyan yaklasik 13.000 dgrenci olusturmaktadir. Anket iiniversitede
okuyan ogrencilerin  200’iine uygulanmustir. Anket sonuglari istatistik paket programi vasitasiyla
degerlendirilmis, bulgulara ulagilmaya c¢aligilmistir. Anket sonucunda Osmaniye’de okuyan gengligin kendi
sehirlerindeki insanligin ortak mirast kiiltiir varliklarini yeterince bilmedigi veya ziyaret etmedigi ve kiiltiirel
mirasla ilgili ciddi bilgi eksikleri oldugu sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmaniye Kiiltiirel Miras, Kiiltiirel Bilgi, Kiiltiirel Turizm

PERCEPTION OF CULTURAL HERITAGE OF YOUTH: A SURVEY BASED
EVALUATION FOR OSMANIYE REGION

ABSTRACT

When the cultural richness of a region is transformed into cultural tourism, it changes the socio-
economic structure of the city. For this reason, the well-known and well-known cultural assets increase the
cultural tourism potential of the city on the one hand, and on the other hand increase the knowledge and culture
of people related to the cultural heritage of humanity. Although some cities have significant potential in terms of
cultural heritage, the awareness of these cultural assets is only at an academic level or on a regional basis. While
this situation causes the existing tourism potential not to be used on the one hand, it is not possible to spread the
knowledge about the cultural assets that have been cost to humanity. This study was conducted to determine the
extent to which young people know the cultural assets of Osmaniye. The ultimate goal here is to determine the
extent to which these assets of the city will contribute to socio-economic development. A questionnaire was
prepared by using the literature. The population of the study is about 13.000 students studying at Osmaniye
Korkut Ata University. The questionnaire was applied to 200 of the students studying at the university. The
results of the survey were evaluated through the statistical package program and the findings were tried to be
reached. As a result of the survey, it is concluded that the youth who are studying in Osmaniye do not know
enough about the cultural heritage of humanity in their own cities or do not visit the cultural heritage and they
lack serious information about cultural heritage.
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GIRIS

Kiiltiirel miras gecmisteki kusaklar tarafindan olusturulmus yazili veya yazili olmayan
gelenek, geleneksel tiretim yontemleri, gosteri sanatlari, sosyal yasam uygulamalari, térenler,
eglenceler ile daha da Onemlisi tecriibe sonucu olusan bilgilerin gelecek kusaklara
aktarilmasidir (Yilmaz vd., 2017:87). Kiiltiirler ve bu kiiltiirlerin olusturdugu varliklar tiim
topluma aittir. Bu kiiltiirel varliklar gelecekte geng kusaklarin kiiltlirii gormelerine imkan

taniyan, eserlerin nasil olustugunu anlatan birer taniktir. Bu nedenle insanliga mal olmus bu
varliklarin korunmalari, insanlik tarihinin korunmasi anlamina gelmektedir (Koéroglu vd.,

2018:99).

Kiiltiirel miras onu devralan koruyan kisilerce benimsenmesi durumunda
degerlenecektir. Yasanmamis ve yasatilmamis kiiltiirel miras bir giin yok olacaktir. Bu
nedenle kiiltiirel ve dogal kiiltiir varliklarinin korunmasi ve devam ettirilmesinin yolu
toplumsal farkindaliktan ge¢mektedir (Akkus vd., 2015:72). Bir toplumun var olma
gerekgelerinin en 6nemli gostergelerinden birisi de yasanmis ve yasayan kiltiiridiir. Kiltir
insanlar1 bir araya getiren, sehirlestiren, ortak giildiiriip, aglatan, birlikte yasatan, gegmisten
giiniimiize kadar uzanan bir kopriidiir. Kiiltiir bir toplumun benligi, dimagidir. Her toplumun
bu baglamda kiiltiiriine dolayisiyla kiiltiiriin yasandigi doneme ait mirasa sahip ¢ikmasi en
elzem konulardan birisidir.

Kiiltiirel varliklarin bilinmesi, taninmasi, tanitilmasi, gezilip goriilmesinin ekonomik
bir takim sonuclar1 da bulunmaktadir. Kiiltiirel degerler sadece kiiltiirel deger olarak kiymetli
degillerdir. Bu paha bi¢ilemez degerlerinin yaninda sehre, iilkeye, ekonomik katki saglayici
rolii de bulunmaktadir. Kiiltiirel degerler insanliga mal olmus, yasadigimiz veya yasanan
topraklarda daha once yasamis kisi ve medeniyetlerin neler yaptigini gérme firsati sunarken,
diger taraftan bu degerleri tiim halka ve hatta tiim diinyaya acabilmis sehirler, iilkeler i¢in
ekonomik bir getirisi de bulunmaktadir.

Tam bu noktada kiiltiirel mirasin korunmasi, bilinmesi, tanitilmasi, onemsenmesi ve
halka sunumu olduk¢a Onemli hale gelmektedir. Bu degerler hem kiiltiirel bilginin
yayginlagsmasi bakimindan hem de yerelde ekonomik gelisime ivme kazandirmak agisindan
bu giin 6nemli bir potansiyel olarak goriilmektedir. Kiiltiirel miras turizmi bolgesel kalkinma
cabalarinda sehri ayaga kaldiracak 6nemli bir kaynak olarak goriilmektedir.

Kiltir varliklar1 turizm sektoriiniin en temel hammaddesidir. Turizm varliklar
bolgenin dogal giizelliklerinden, tarihi eserlerine, miizeler ve anitlar gibi sonradan yapilmis
eserlere, park, bahce ve caddelere kadar birgok unsuru kapsayan bir olgudur. Bu varliklarin
gelistirilmesi ve yeni yatirimlarla desteklenmesi ile ziyaretcilere turizm destinasyonlari
olusturulmaktadir. Bu amagla turizmin gelismesinde turizme kazandirilan kiiltiirel varliklar
yeni cazip unsurlar desteklenerek etkin bir ekonomik mal sekline doniistiiriilmesi
gerekmektedir (Osmaniye Il Turizm Stratejisi ve Eylem Plani, 2015).

Bu baglamda bir bolgenin kiiltiirel bakimdan zengin olmasi, kiiltiirel turizmin
gelismesini hizlandirmakta ve sehrin sosyo-ekonomik yapisini degistirmektedir.

Bazi sehirler kiiltiirel miras bakimindan 6nemli potansiyele sahip olmalarina ragmen
bu kiltir varhiklarinin = tamttmim1 ve  katma degere  donilisiimiinii  yeterince
gergeklestiremediklerinden geri kalabilmektedirler. Aslinda bu durum var olan altin bilezigin
kullanilamamasi anlamina gelmektedir.

Bu kapsamda Osmaniye ilinde de onemli Olgiide kiiltiirel miras ve turizm alanlar
vardir. Osmaniye ili sinirlart igerisinde; M.S. 8.yy’da tarihi Geg Hititlere kadar dayanan bir
sinir kalesi olarak kurulmus olan Karatepe-Aslantas Ac¢ik Hava Miizesi (Osmaniye Il Turizm
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Stratejisi ve Eylem Plani, 2015), Kastabala Oren yeri, kaleler sehri olarak da bilinen
Osmaniye’de Toprakkale, Cardak Kalesi, Hemite Kalesi gibi ¢ok sayida kale bulunmaktadir.
Ayrica Osmaniye’de dogal turizmde 6nemli bir yere sahip Kirmith Kus Cenneti ve Gozlem
Evi, diinyaca tinlii Karatepe Kilimleri ve sehrin sicak olmasinin belki de bir sonucu olarak
onemli olgiide yayla turizmi potansiyeline sahiptir. Kaplica turizmi agisindan da Haruniye
Kaplicasi 6nemli turizm bolgelerindendir. Bunlarin yaninda Agcabey Cami, Ala Cami gibi
tarihi camiler de Osmaniye’nin 6nemli kiiltiirel varliklarindandir.

Bu calisma, genclerin Osmaniye’nin kiiltiirel varliklarla ilgili farkindaliklarinin
Olgiilmesi ve kiiltiirel varliklarla ilgili bakis agilarinin tespit edilmesi amaciyla yapilmstir.
Kiiltiirel varliklarin kiiltiirel olarak énemli bir yeri olmasi yaninda ekonomik olarak sehre ve
ilke ekonomisine Onemli Olciide katki saglamasi konuyu biraz daha Onemli hale
getirmektedir. Ogrencilerin farkindaliklarinin 6lgiilmesi amaciyla literatiirden faydalanilarak
anket sorular1 hazirlanmistir. Anketler 200 dgrenciye uygulanmistir.

1.LITERATUR TARAMASI

Bu calisma, tiniversiteli gencligin kiiltiirel varliklar1 ne kadar bildikleri, 6zellikle
iiniversiteli gengligin kiiltiirel miras ve turizm ile ilgili algilarinin, bakis agilarinin 6lgiilmesi
amaciyla yapilmistir. Bu algi ve bakis agis1 anket vasitasiyla dl¢iilmeye ¢alisilmig, konuyla
ilgili veya konuya yakin daha onceden birgok ¢alisma ve uygulama yapilmistir. Calisma
konusu ile ilgili olarak daha 6nceki ¢aligmalar bu kisimda ele alinacaktir.

Ayaz ve digerleri (2006) tarafindan kaleme alinan ve “Yoneticilerin Kiiltiir Turizmi
Algist: Safranbolu Destinasyonu Ornegi” adli calismada kiiltiirel turizmle one g¢ikan
Safranbolu ilgesindeki turizm yoneticilerinin kiiltlir turizmi ve kiiltiirel turistlerin
gereksinimleri ile ilgili anket uygulamasiyla bilgi diizeyleri arastirilmigtir. Calisma sonucunda
otel yoneticilerinin kiiltiir turizmi konusunda orta diizeyde bilgiye sahip olduklari tespit
edilmistir.

Okuyucu ve Somuncu (2012) “Kiiltiirel Mirasin Korunmasit ve Turizm Amaglh
Kullanilmasinda Yerel Halkin Algi ve Tutumlarinin Belirlenmesi: Osmaneli Ilge Merkezi
Ormegi” adli ¢aligmasinda kiiltiirel miras konusunda yerelin éneminden bahsederek, yerel
halkin kiiltiirel miras algisin1 dlgmeye calismistir. Yerel halka anket uygulamasi yapilarak
bulgulara ulasilmaya calisilmistir. Buna gore ¢alisma kapsaminda yazarlar tarafindan, Anova,
Mann Whitney U testi, Kruskal Wallis H testi, T testi yapilarak yerel halkin kiiltiirel mirasin
korunmasi ve gelistirilmesi yoniinde olumlu goriise sahip olduklar1 hususu tespit edilmistir.

Karip (2014) tarafindan yapilan ¢aligmada ilkdgretim 7.siif 6grencilerinin kiiltiirel
mirast koruma bilincine yonelik arastirma yapilmistir. Arastirma kapsaminda anket
uygulanmistir. Arastirma sonucunda Ogrencilerin kiiltiir varliklarinin 6nemini kavradiklari
ancak kiltiir varliklar1 konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklar: bulgularina ulagilmistir.

Demirbulat ve digerleri (2015) tarafindan Bursa’nin Somut Kiiltiirel Varliklarina
Yonelik Ogrencilerin Algilari: Harmancik MYO Ornegi adli ¢alisma yapilmis ve Bursa ilinin
kiiltiirel varliklarima karst meslek yiiksekokullu 6grencilerin farkindaliklar1 arastirilmistir.
Arastirma kapsaminda 6grencilere anket uygulanmis ve anket bulgularina gore arastirmacilar
somut kiiltiirel varliklara bakis acilari bakimindan memleketi Bursa olan Ogrenciler ile
memleketi Bursa olmayan 6grenciler arasinda anlamli bir fark tespit etmislerdir.

Yilmaz ve digerleri (2017) ise Kiiltiirel Miras Farkindaligi: Cumhuriyet Universitesi
Ogrencilerine Yonelik bir Uygulama Calismas1 adli ¢alismasinda; dgrencilerin yasadiklari
sehirdeki kiiltiirel miras algisin1 6lgmeye calisarak, o6grencilere daha 6nce kullanilmig olan
olgek gelistirilerek anket uygulanmigtir. Yapilan anket bulgularina gore Sivas’ta liniversitede
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okuyan o6grencilerin kiiltiirel miras algilariin zayif oldugu bulgusuna ulasilmistir. Ayrica
arastirmacilar kiiltiirel miras algilar ile ilgili nedenleri tespit edebilmek amaciyla odak gruplar
olusturarak bazi istatistiki testler uygulamis ve genel anlamda 6grencilerin kiiltiirel mirasla
ilgili algilarin diisiik oldugu bulgusuna ulagsmislardir.

Nayim (2017) tarafindan “Bartin li Kapisuyu Koyii’ndeki Yerel Halk, Ziyaretciler ve
Yoneticilerin Siirdiiriilebilir Turizm Planlamasima Y&nelik Bakis Acilarinin Incelenmesi” adli
caligmasinda yerel halkin ve yereldeki yoneticilerin siirdiiriilebilir bir turizm planlamasina
yonelik algilariin olgiilmesine calisilmistir. Calisma kapsaminda alan gozlemleri, literatiir
taramasi, harita verileri ile birlikte anket degerlendirilmesi ve gliglii zayif yonler
arastirilmistir. Birden fazla teknik kullanilarak algi 6l¢limii yapilmis, sonuglara ulasilmaya
calismistir. Calisma sonucuna gore turizm planlamasinin 6nemli oldugu ve alan ¢aligmasi
yapilan bolgede planlama eksikligi oldugu bulgusuna ulasildigi, ayrica anket sonuglarina gore
yerelde ekonominin yeterince gelismemis olmasi turizmi de engelledigi bulgusuna
ulagilmistir. Ayrica ¢alismada, yerel baglamda turizmin gelistirilmesi i¢in yapilmasi
gerekenler 6neri olarak sunulmustur.

Konuyla ilgili olarak calisilan bodlgede daha oOnceden yapilmis c¢alismalar da
bulunmaktadir. Tirag ve Besnek tarafindan yapilan “Osmaniye ili’nin Turizm Potansiyeli”
isimli ¢alisma kapsaminda yazarlar, tarihi ve kiiltiirel turizmin Onemine dikkat c¢ekerek
gelecekte turizmin one ¢ikmasinin gerektigi vurgusu yapmislardir. Caligmada Osmaniye’nin
onemli bir tarihi gegmise sahip oldugu ve tarihsel olarak bir¢ok yerlesim yerleri ve kalintilarin
bu bolgede oldugu ifade edilmektedir. Cesitli kaynaklardan elde edilen verilerle desteklenen
calisma sonucunda, Osmaniye’nin turizm ¢ekiciliginin yiiksek oldugu ancak yoére halkinin bu
konuda bilinglendirilmesi ve turizm olgusunu kabullenmesi hususunun 6nemli oldugu ortaya
konmustur. Ayrica calismada turizm konusunda kamu ve 6zel sektor yatirimlarinin da
artirilmasi tavsiye edilmistir.

2.ARASTIRMANIN UYGULAMASI
2.1Arastirmanin Amaci ve Kapsam

Arastirma kapsaminda bilgiye ulasmanin kolaylastigi, iletisim, ulagim olanaklarinin
hizla arttig1 bu dénemde; tliniversite dgrencilerinin kiiltiirel degerler ve kiiltiirel mirasla ilgili
bilgi diizeylerinin arastirilmasi, bu degerlerin bilinirliliklerinin 6lgiilmesi, 6grencilerin
kiiltiirel degerlere bakis acilarinin arastirilmasi hedeflenmistir. Bir il veya ilgenin kiiltiirel
degerleri, potansiyel olarak o il veya il¢genin gelisimine ivme kazandiran etkenlerden biridir.
Ayrica kiiltiirel varliklar yerelde bulunmalarina ragmen tiim insanliga mal olmus degerlerdir.
Kiiltiirel miras diinyaya miras kalmis kiiltiir varliklart olarak ifade edilebilir. Bu noktada bir
bolgenin, bir iilkenin bu degerlerinin turizme doniistiliriilmesi, bolge ve lilke ekonomisine
biiyiik katkilar saglayacaktir. Ulkelerin bdlgesel kalkinma hedeflerinden birisi de yereldeki
turizm degerlerinin tanitiminin yapilarak hem bolgeye hem de iilke ekonomisine katki
saglamaktir. Ancak bu noktada il ve ilgelerin turizm degerlerinin tam olarak tanitilamadig,
bilinirliklerinin az oldugu, hatta ayni il veya ilgede yasayan kisilerin dahi farkindaliklarinin az
oldugu, bu degerlerden yeterince faydalanilamadigi olgusu vardir. Bu calisma genelde
Ulkemiz diizeyinde, 6zelde ise Osmaniye ydresinde bulunan tarihi ve turistik yerlerin
Osmaniye Korkut Ata Universitesi’nde okuyan &grenciler tarafindan ne kadar bilindigini
6lgmek amaciyla yapilmistir.

Arastirma kapsaminda elde edilen bulgular, Osmaniye Korkut Ata Universitesi
ogrencileri tarafindan doldurulan anketlerle sinirlandirilmistir. Aragtirma sonuglari, aragtirma
anketindeki ifade edilen tutum ve goriislerle simirhidir. Ayrica arastirmadaki orneklem
sayisinin 200 olmasi aragtirmanin bir baska siniridir.
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2.2.Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirma kapsaminda anket uygulamasindan yararlanilmistir. Arastirmanin evrenini
Osmaniye Korkut Ata Universitesi'ne kayith yaklastk 13.000 6grenci olusturmaktadir.
Universitenin farkli akademik birimlerinde okuyan 200 6grenci arastrmanin &rneklemini
olusturmustur.

2.3. Arastirmanin Yontemi

Calismanin anket Olgegi, 6grencilerin kiiltiirel mirasla ilgili farkindaliklarin1 6lgmek
amaciyla Demirbulat ve digerlerinin 2015°deki, Yilmaz ve digerlerinin 2017°deki, Akkus ve
digerlerinin 2015°deki, Giines ve Alagoz’in 2018’deki, Sidekli ve Karaca’nin 2013’deki
caligmalarinda  kullandiklar1 anketlerden de yararlanilarak olusturulmustur. Anket
hazirlanirken sorularin net anlasilir ve konunun amacina hizmet edecek bi¢gimde olmasina
dikkat edilmistir. Anketin anlasilir olup olmadigini test etmek amaciyla oncelikle Osmaniye
Korkut Ata Universitesi'nde 2018-2019 egitim 6gretim yilinda kayith 30 dgrenciye anket
uygulamasi yapilarak geri doniis alinmis ve goriilen aksakliklar diizeltilmistir. Revize edilen
yeni anketler 2018 yili Eyliil ayinda rastgele yontemle belirlenen 200 Ogrenciye
uygulanmistir. Orneklem seciminde gerekli hassasiyet gosterilerek evreni en iyi temsil etmesi
ve yansiz olmasi hedeflenmistir.

Anket yapilan 6grencilerin sorular1 ve anketi dogru algiladiklari, ankete diistincelerini
yansittiklart varsayillmistir. Anket uygulamasi sonucunda elde edilen veriler SPSS istatistik
paket programi araciliiyla analize tabi tutulmus ve degerlendirmeler yapilmistir. Arastirma
kapsaminda oOncelikle oOrneklem ile ilgili betimleyici istatistiki analizler yapilmistir.
Arastirmada hipotezler kurulmus ve bu hipotezlerin testi i¢in giivenilirlik analizi, normallik
testi yapilarak anova testi uygulanmistir.

3. ARASTIRMANIN BULGULARI

Yapilan anket uygulamasi kapsaminda anketi dolduran kisilere demografik ozellikleri
kapsayan sorularla birlikte, lilkemizdeki belli bash kiiltiirel miraslarin ve yerelde Osmaniye
ilindeki tarihi ve turistik yer ve degerlerin bilinirliliginin Ol¢lilmesine yonelik sorular
sorulmustur. Asagida uygulanan anketin sonuclar1 paylagilmistir.

3.1. Verilerin Analizi

Oncelikle, anket sorularmm uygulanan tiim ogrenciler tarafindan ayni sekilde
anlasilabilir olup-olmadigim1 6lgmek amaciyla arastirma verileriyle glivenilirlik analizi
yapilmistir. Anketin genel gilivenilirlik testi sonucunda Cronbach's Alpha katsayisi 0,702
olarak bulunmustur.

Bu katsay1 degeri 0.70 < a < 0,90 araliginda oldugundan iyi derecede bir dl¢ek olarak
ifade edilmektedir(Kilig, 2016:47).

Tablo 1. Giivenilirlik Analizi

Cronbach's Alpha N of Items
Degeri
,702 23
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3.1.1. Betimleyici Istatistikler
Calismaya iliskin betimleyici istatistikler asagida verilmektedir.
Tablo 2. Betimleyici Istatistikler
Yas Frekans % Cinsiyet Frekans %
18-22 178 89,0 Kadin 79 39,5
23-35 19 9,5 Erkek 121 60,5
36-48 3 1,5 Toplam 200 | 100,0
Toplam 200 | 100,0
Ailenin ikameti(Miilki) | Frekans % | Ailenin oturdugu il Frekans %
Biiyiiksehir 29 14,5 Osmaniye'de 125 62,5
11 merkezi 101 50,5 | Osmaniye'ye komsu ilde 53 26,5
flge merkezi 44 22,0 Diger illerde 22 11,0
Koy/belde 26 13,0 Toplam 200 | 100,0
Toplam 200 | 100,0 Ailenin geliri Frekans %
Osmaniye’de oturma suresi Frekans % 0-2000 133 66,5
1 yildan az 53 26,5 2001-3500 36 18,0
1-5 yil arasi 24 12,0 3501-6000 21 10,5
5 yildan fazla 123 61,5 6001'den fazla 10 5,0
Toplam 200 | 100,0 Toplam 200 | 100,0
Okulu kazanmadan Kastabala Antik
once Osmaniye’de mi Frekans % Sehrine en az bir kere Frekans %
oturuyordunuz? gittim.
Evet 124 62,0 Evet 59 29,5
Hayir 76 38,0 Hayir 138 69,0
Toplam 200 | 100,0 Toplam 197 98,5
Eksik veri 3 15
200 | 100,0
Hig kiiltiirel geziye Osmaniye kent
katildiniz mi? Frekans % miizesine gittiniz mi? Frekans %
Evet 85 42,5 Evet 98 49,0
Hayir 115 57,5 Hayir 102 51,0
Toplam 200 | 100,0 Toplam 200 | 100,0
Hi¢ miizeye gittiniz mi? Frekans %
Evet 159 79,5
Hayir 41 20,5
Toplam 200 | 100,0

Ankete katilan Ogrencilerin betimleyici istatistiki verilerine gore Ogrencilerin
%89’unun 18-22 yas araliginda olduklar tespit edilmistir. Ayrica cinsiyet dagiliminda ise
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%60,5 erkeklerin ankete katilimimin daha fazla oldugu soOylenebilir. Ankete katilan
ogrencilerinin ailelerinin biiyiik bir kisminin (%50,5) il merkezlerinde oturdugu, %22’sinin
ilcelerde, %13 linilin ise kdy/beldelerde ikamet ettikleri tespit edilmistir. Anket sonuglarina
gore ankete katilan 6grencilerin biiyiik bir cogunlugunun Osmaniye’de oturdugu bulgusuna
ulasilmigtir. Ankete katilan 6grencilerin ailelerinin gelirleri analiz edildiginde 0-2000 TL
araliginda (%66,5) gelir elde ettikleri tespit edilmistir.

Osmaniye’nin ve hatta diinyanin en Onemli turizm merkezlerinden birisi olan
Kastabala Antik Sehrine gidenlerin orani %29,5 oldugu, dogal olarak gitmeyenlerin orani ise
%69 oldugu gozlemlenmistir. Ankete gore 0grencilerin biiyiik cogunlugu Osmaniye’de veya
Osmaniye ¢evre illerinde oturuyor olmalarina ragmen Osmaniye’deki kent miizesine
gidenlerin orani diisiik géziikmektedir.

3.1.2. Arastirmanin Hipotezleri

Arastirma kapsaminda Ogrencilerin kiiltiirel mirasa yonelik tutumlart ile iligkili
asagidaki hipotezler gelistirilmistir.
H . Yasanilan yerin biytikligi ile kiiltlirel miras algist arasinda bir farklilik

bulunmaktadir.

H,: Ogrenci ailelerinin Osmaniye’de ikamet edip etmemeleri kiiltiirel mirasa bakislar
arasinda farklilik bulunmaktadir.

H 5 Ogrencilerin Osmaniye’de ikamet siireleriyle kiiltiirel mirasa bakislar1 arasinda
farklilik bulunmaktadir.

H - Ailelerin gelirleri ile kiiltiirel mirasa bakiglar1 arasinda anlamli bir farklilik s6z
konusudur.

S6z konusu hipotezleri test etmek amaciyla varyans analizi (anova) kullanilmustir.

Varyans analizi (anova) istatistiki analizlerde farkli gruplarin ortalamalar
karsilastirildiginda kullanilan parametrik bir testtir. Anovanin temelde iki 6nemli varsayimi
vardir. Birinci varsayim oOrneklem dagilimmin normal dagilim gostermesidir. Normal
dagilima sahip gruplarin ortalamalarmin karsilastirilmasinda ikinci 6nemli varsayim ise
varyanslarin homojen olmasi gerekmektedir (Karadayi, 2010:22)

Caligmada anova yapilabilmesi i¢in bu iki varsayimin olup olmadig1 arastirilmistir. Bu
nedenle oncelikle normallik testi yapilmis ve asagidaki degerlere ulagilmistir.

Tablo 3. Normallik Testi

Tests of Normality
Kolmogorov-Smirnov® Shapiro-Wilk
Statistic df Sig. Statistic df Sig.
ORT ,085 200 ,001 ,964 200 ,000

Normalite testinde veri sayisinin 6zellikle 50°nin {izerinde oldugu durumlarda dikkate
alinan Kolmogorov-Smirnov normalite testi verilerin normal dagilmadigini goéstermistir.
Ancak uygulamada verilerin normal dagilim gosterip gostermediginin saptanmasi igin sadece
bu test ile yetinilmemekte daha ileri testlere bakilmaktadir.

Normallik testine uygun olmayan verilerde veya testin yapilamamasi durumlarinda,
kurtosis ve skewness degerlerine bakilarak verinin normal dagilim gosterip gostermedigi
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hakkinda yorum yapmak miimkiindiir. Verideki tiim degiskenler i¢in, skewness ve kurtosis
degerleri -2,0;+2,0 giiven smnirlar1  i¢indeyse, veri normal dagiliyor kabul
edilebilir.* Calismamizda verilerin, skewness degeri 0,596 ve kurtosis degeri 1,919
oldugundan giiven sinirlar1 igerisinde normal dagilim gosterdigi varsayilmistir.

Tablo 4. Normallik Testiyle ilgili Bazi Degerler
Descriptives

Statistic | Std. Error

Mean 2,5773 ,02821
95% Confidence Lower 2,5216
Interval for Mean Bound
Upper 2,6329
Bound

5% Trimmed Mean| 2,5651
Median| 2,5600

ORT Variance 159
Std. Deviation| ,39896
Minimum 1,54
Maximum 4,20

Range 2,66

Interquartile Range 40
Skewness ,596 172
Kurtosis 1,919 ,342

Nitekim asagidaki histogramda da goriildiigii tizere verilerin normal dagilima yakin
oldugu goriilmektedir.

Histogram

30 Mean = 2,58

Std. Dev. = 399
N =200

5]
S

Frequency

4,00

ORT

* Daha detayl bilgi icin kaynak : tabachnick and fidell, 2013 b.g tabachnick, Ls. fidell using multivariate
statistics( 6th edition) pearson, boston(2013)
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Grafik 1. Normalite Grafigi

Belirtildigi iizere varyans analizi ile ilgili ikinci varsayim homojenlik varsayimidir.
S6z konusu test Anova Testi igerisinde yapilmis olup verilerin homojen oldugu goriilmiistiir.
Onemlilik derecesi 0,05’ten biiyiikk oldugundan varyanslar arasinda farklilik bulunmayip,
varyanslarin homojen oldugu sonucuna ulagilmastir.

Tablo 5. Varyans Homojenlik Testi

Test of Homogeneity of Variances

Levene

Statistic dfl df2 Sig.
Based on Mean ,256 3 196 ,857
Based on Median ,156 3 196 ,926

ORT |Based on Median and ,156 3| 189,032 ,926

with adjusted df
Based on trimmed ,222 3 196 ,881
mean

3.1.3. Hipotezlerin Test Edilmesi

S6z konusu hipotezlerin test edilmesi i¢in Tek Yonlii Anova Testi kullanilarak varyans
analizi yapilmis ve asagidaki sonucglari elde edilmistir. Anova testi i¢in likert dlgeginin
ortalamas1 alinarak degisken tek degiskene donistiiriilmiis ve test silirecinde asagidaki
hipotezler test edilmistir.

H ,+ Yasanilan yerin biiyiikliigii ile kiiltiirel miras algis1 arasinda bir farkhhk

bulunmaktadir.

H, hipotezinin test edilmesi sonucunda 6grencilerin kiiltiirel varliklara iliskin algilari

ile yasadiklar1 yerin biiylikliigli arasinda bir farklilik olup olmadigi arastirilmistir. Anova
analizi sonucunda %35 anlamhilik diizeyinde (p=0,555>0,05); 6grencilerin kiiltiirel mirasa
bakis acilart ile Ogrencilerin yasadiklar1 yerin biyiikliigii arasinda anlamli bir farklilik
gozlemlenmemistir. Bu sonuca gére Ho kabul edilmis, H 1 hipotezi reddedilmistir.

H - Ogrenci ailelerinin Osmaniye’de ikamet edip etmemeleri ile kiiltiirel mirasa
bakislar1 arasinda farkhihik bulunmaktadir.

Ogrencilerin ailelerinin Osmaniye’de ikamet edip etmedikleri ile kiiltiirel mirasa bakis
acilart arasinda farklilik olup olmadig1 anova testiyle arastirilmistir. Yapilan test sonucunda
p=0,938 bulunmustur. Analiz sonucunda %5 anlamlilik diizeyinde &grencilerin ailelerinin
Osmaniye’de ikamet edip etmedikleri ile kiiltiirel mirasa bakislar1 arasinda bir farklilik
yoktur. Bu sonuca gore Ho hipotezi kabul edilirken H , hipotezi reddedilmistir.

H3: Ogrencilerin Osmaniye’de ikamet siireleriyle Kkiiltiirel mirasa bakislari
arasinda farklhihk bulunmaktadar.

H3 hipotezinin test edilmesi amaciyla anova testi kullanilmistir. Ogrencilerin

Osmaniye’deki ikamet stireleri ile kiiltiirel mirasa bakis agilar1 arasinda bir farklilik olup
olmadig test edilerek analiz sonucunda %5 anlamlilik diizeyinde p=0,58 olarak bulunmustur.
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p=0,58>0,05 oldugundan H, hipotezi reddedilmistir. Buna gore 6grencilerin Osmaniye’de
ikamet stireleri ile kiiltiirel mirasa bakis acilar1 arasinda bir farklilik gézlemlenmemistir.

H . Ailelerin gelirleri ile kiiltiirel mirasa bakislar1 arasinda anlamh bir farkhihk

s0z konusudur.

Ogrencilerin ailelerinin gelirleri ile kiiltiirel mirasla ile ilgili diisiinceleri arasinda bir
farklilik olup olmadiginin arastirilmasi amaciyla hipotez analiz yapilmistir. Anova analiz
sonucuna gore p=0,55 olarak bulunmustur. Ho hipotezi kabul edilmistir. Buna gore p degeri
%35 anlamlilik diizeyinde p>0,05 oldugundan ailenin gelir diizeyi ile kiiltiirel bakis agis1
arasinda anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir.

SONUC

Bu ¢alisma Osmaniye Korkut Ata Universitesi dgrencilerinin kiiltiirel mirasa bakis
acilarin1 6lgmek amaciyla yapilmistir. Arastirma kapsaminda cesitli istatistiki veriler ile
sonuclara ulasilmaya calisilmistir. Calisma kapsaminda o6grencilerin bu algisint 6lgmek
amaciyla betimleyici istatistiki sonuglar ile konuyla ilgili olarak kurulan hipotezler test
edilmistir.

Ogrencilere yapilan anket sonuglarina gore betimleyici istatistiki verilere gore ankete
katilan 6grencilerin ailelerinin biiyiik bir cogunlugunun Osmaniye’de ve Osmaniye’ye komsu
illerde oturuyor olmalarina ragmen, Osmaniye’nin ve hatta diinyanin en Onemli turizm
merkezlerinden birisi Kastabala Antik Sehrine gitmedikleri (%69) goézlemlenmistir.
Ogrencilerin Osmaniye’deki kiiltiirel miizeye gitme oranlarinin da diisiik oldugu goriilmiistiir.
Ogrencilerin kiiltiirel gezilere ayiracaklari biitce agisindan &nemli etkenlerden biri olan
ogrenci ailelerinin gelirlerinin dagilimina baktigimizda, 6grenci ailelerinin %66,5’inin 0-2000
TL arasinda gelir elde ettikleri tespit edilmistir. Ankete katilan kisilerin ailelerinin gelir
diizeyi g6z Oniine alindiginda, ailelerin diisiik gelir gruplan icerinde yer aldigi, bu gelir
gruplarinda sosyal ve kiiltiirel harcama tutarmin diger gelir gruplarma gore daha disiik
olacagi ifade edilebilir.

Arastirma kapsaminda 6grencilerin kiiltiirel mirasa yonelik tutumlar ile iliskili dort
hipotez gelistirilmistir. Bu hipotezlerin test edilmesi i¢in Tek Yonlii Anova Testi kullanilarak
varyans analizi yapilmistir. Buna gore; yasanilan yerin biyiikliigii ile kiiltiirel miras algist
arasinda bir farklilik gosterip gostermedigi(H l) test edilmis test sonucunda ailenin yasadigi

yerin biiyiikliigii ile kiiltlirel miras algis1 arasinda anlamli bir farklilik olmadigi bulgusuna
ulasilmistir. Ogrencilerin ailelerinin Osmaniye’de oturup oturmadiklari ile kiiltiirel miras
algilart arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (Hz)' 3.Hipotez olarak (Hs)

ogrencilerin Osmaniye’de ikamet siireleriyle kiiltiirel mirasa bakislar1 arasinda farklilik olup
olmadig1 arastirilmis ve test sonucunda bir farklilik bulunamamistir. Arastirma kapsaminda
son hipotez (H 4) ise, ailelerin gelirleri ile kiiltiirel mirasa bakislar1 arasinda anlamli bir

farklilik olup olmadig: test edilmistir. Yapilan analiz sonucunda dgrenci ailelerinin gelirleri
ile 6grencilerin kiiltiirel mirasa bakis acilar1 arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 bulgusuna
ulasiimustir.

Sonug olarak; arastirma kapsaminda ikameti Osmaniye olan Ogrencilerle ikameti il
disinda olan dgrenciler arasinda anlamli bir farklilik yoktur. Ogrencilerin ayni ilde olmalarina
ragmen bir¢ok kiltlirel varlig1 ziyaret etmedikleri ortaya c¢ikmistir. Osmaniye’de Kkiiltiirel
varliklarin ekonomik bir deger olarak turizme katki saglayabilmeleri i¢in alana yonelik daha
fazla sayida ¢alisma yapilmasi onerilmektedir.
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Calisma sadece Osmaniye Korkut Ata Universitesi’ne kayith 200 dgrenciye anket
uygulamasi ile yapilmistir. Zaman ve maliyet ag¢isindan kisitlar1 olan bu ¢alismanin
benzerlerinin ya da daha farklilarimin tekrarlanmasi énemli goriilmektedir. Ogrencilere il
veya ilcelerdeki kiiltiirel mirasla ilgili gezi, tur gibi araglarla kiiltiirel varliklarin tanitilmasi ve
bilinglendirilmesi gerekmektedir. Sehrin turizm ve kiiltiirel degerleri ile ilgili tanitim
brostirleri hazirlanmalidir. Ayrica gazete, dergi, gorsel ve isitsel basin yayin organlar ile
sehrin kiiltlirel ve turizm degerlerinin tanitimi yapilmalidir.
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