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ARBARA JELAYICH

Indiana Universitesi’nde Tarih Profesorii olan Amerikali Barbara Jelavich, Balkan Tarihi
iizerine kapsamli bir ¢aligma yapmistir. Balkan Uluslarinin tarihine yogunlasan yazar, Rus ve
Habsburg monarsilerinin diplomatik iliskilerinin yani sira Osmanli Diplomasisi tizerine ¢calismstir.

Barbara Jelavich, Balkan Tarihi (20. Yiizyil) Cilt:2 adli bu ¢alismasinda, daha 6nceki
caligmasinin bir davami olarak Balkan Uluslarinin son donemini biitiinciil bir ¢cergevede ele alarak,
Osmanli son donemi Balkan cografyasinda meydana gelen olaylari I. Diinya Savasi ¢ercevesinde ele
yazar 1. Diinya Savas siirecindeki degisken tutumlar1 ve son donem Balkan uluslarinin gegmisini
tarihi bir safhada islemistir. Giris kismi ile baslayan bu kitap iki kisim igerisinde on boliimden
olugmaktadir. Sonug ve kaynakca kismiyla ¢aligmaya son vermistir.
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“Balkan Ulusal Monarsileri” (s.13-52) adl1 birinci boliimde, 19. ylizyilin sonunda gelismeye
baslayan Balkan uluslarinin bagimsizlik hareketleri, Osmanli Devleti idaresinde bulunan Balkan
topraklaria karsi s6z gegiremez bir hale gelmistir. Bu uluslarin bagimsizlik hareketlerinin altinda
yatan sebepleri yazar; zirai durum, sanayi gelismesi ve devlet faaliyetleri icerisindeki yetersizligine
baglamis ve alt bagliklar seklinde acgiklamistir. Balkan uluslar igerisinde onemli gordiigiimiiz;
Romanya, Sirbistan, Karadag, Bulgaristan ve Yunanistan’in 20. yiizy1l siyasi arenasinda meydana
gelen degisikleri Diinya siyaseti ve Babidli politikalari i¢erisinde degerlendirmis ve bu politikalarla
iligkilendirmistir. Balkan uluslarinin bagimsiz bir yapi olarak siyasi arenada yer almasiyla birlikte
meydana gelen degisikliklere deginmis ve bu degisiklikleri sehir-kiiltiir bazinda incelemistir.
Balkan uluslarin1 “Dogulu” tabiri ile nitelendirmis ve onlar1 geri kalmis ve medeniyetsiz bir ziimre
icerisinde degerlendirmistir.

“Ikili Monarsi: 1867 den 1914’e Avusturya-Macaristan” (s. 53-81) adli ikinci bdliimde,
Habsburg imparatorlugu biinyesinde Avusturya Macaristan’in tarihi ge¢misini aramig, Avusturya
ve Macaristan’in idari ve yonetici sinifin1 gdzler Oniine serip ortak bir payda igerisinde bag
kurmustur.  Avusturya’da imparator, Macaristan’da Kral Franz Joseph denkleminde bu iki
payday1 bagdastirmistir. Bu diizlemde hareket ederek Avusturya’daki ulus sorununa cevap arama
diisiincesiyle Imparator etrafindaki i¢ meseleleri de irdelemistir. Milli programlar gelistirerek;
siif, din ve ideoloji ¢izgilerinde boliinmelerini tarihi zemin igerisinde anlatmistir. Slovenler,
Dalmagya ve Bukovina liggeninde Avusturya’nin ulus sorununa cevap aramistir. Bosna-Hersek’1
ise ayr1 bir konuma oturtarak, Habsburg idaresi sonrasi isgal ve isyanlar 15181nda bagimsizligini
nasil bir sekilde olusturdugunu ele almistir. Macar Kralligini, Hirvatistan ve Erdel iliskilerinde
arayan yazar, son silire¢ olarak Avusturya-Macaristan’in Ausgleich donemi igerisindeki Balkan
ulus meselesinin karmagikligindan yakinmaigtir.

“Avrupa’da Osmanli Hakimiyeti’nin Sonu: Arnavutluk ve Makedonya Sorunu” (s. 83-111)
adl1 tiglincti boliimde, Berlin Kongresi karalar1 sonrast Osmanli’nin Balkanlar tizerindeki niifusu
goreceli olarak zayiflamistir. Osmanli topraklarinda ortaya ¢ikan isyan hareketleri ve buna destek
veren Avrupali devletler ¢ikardiklar1 bu isyanlar neticesinde Osmanli idaresi altindaki Balkan
uluslarinin bagimsiz bir devlet olarak sekillenmesindeki 6nemini agiklamis ve Sultan II. Abdiilhamid
donemine de genis bir vurgu yaparak, Ittihat ve Terakki idaresindeki siyasi gelismeleri Balkanlar
cercevesinde islemistir. Ulusal bir hareket olarak Arnavutluk’u 6zel bir konumda ele alarak, ulusal
uyamisin etkisi ile basta kiiltiirel bir hareketin dogmasi1 ve Osmanli imparatorlugu’nun o dénem
igerisinde bir¢ok sorunla ugrasmasini firsat olarak goren Arnavutluk’ta bir isyan patlak vermistir.
Bu isyanin Babiili’yi ciddi manada zedeledigini savunan yazar, ayni sorunun bir benzeri olarak
da Makedonya’nin isyana giden siirecini genis bir sekilde islemistir. Osmanli’nin Balkanlarda
ki son dénemi olarak tanimladigimiz 1912-1913 yillar1 arasindaki Balkan savaglarini ittifak ve
cepheler 1s181nda ele alarak Balkanlarin elden ¢ikisini géz Oniine sermektedir. Son kisimda ise
uzun yillar Balkanlar’da s6z sahibi olan Osmanli Devleti’nin burada ki mirasina yer vererek; “Bir
Balkan devleti ne kadar milliyet¢i olmak isterse istesin, Osmanli idaresinin mirasi, her bireyin
hayatinin ayrilmaz bir pargasi ve kolayca silinemeyecek bir pargasiydi (s.109)” sozleriyle Osmanli
idaresindeki Balkanlarin 6nemine vurgu yapilmstir.

“I. Diinya Savas1” (s. 113-141) adli dordiincii boliimde, 1. Diinya Savasi ve bu siirece
giden yolda Balkan devletlerinin tutum ve davranislarini genis bir fikri alt yapida isleyen yazar,
olaylar zinciri igerisinde I. Diinya Savasi’nin baslangicini uluslar bazinda kayiplar ve kazanimlar
haritas1 ¢izmistir. Savasin sona ermesiyle Diinya ve Balkan yarimadasinin kaderini belirleyecek
baris antlasmalarina baglamistir. Balkan uluslarmimn yapisi etrafinda Osmanli Imparatorlugu’nun
yikilisin1 ve sonrasinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasini1 genis bir ¢erceve anlatmaktadir.
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Ulkenin itilaf devletleri tarafindan paylasilmasini isleyerek, Mustafa Kemal’in 6nderliginde
gerceklesen Tiirk miicadelelerini Ankara ve Istanbul hiikiimeti sekilde ele alip savas ve antlasmalar
baglaminda anlatmaktadir.

“Savastan Sonraki ITk On Yil” (5.143-202) adl1 besinci boliimde, I. Diinya Savas1 sonucunda
meydana gelen ulusal meseleleri ve ekonomik sorunlar1 Rus Devrimi ve Balkan komiinist partileri
ile iliskilendirerek anlatmistir. Yeni ittifak sisteminde Fransa ve Italya’y1 sorunsal bir mesele olarak
goren yazar, savag sonrasi ilk on yil boyunca Balkanlarda hi¢bir sorunun meydana gelmedigini
dile getirmistir. Ayrica bu durumu Fransa ve Italya’nin aktif bir sekilde kullandig1 diplomatik
kimligine bor¢lu kilmistir. Yugoslavya, Romanya, Bulgaristan, Yunanistan ve Arnavutluk gibi
saydigimiz Balkan milletlerini, bagimsizlik sonrasi siirecleri ve I. Diinya Savasi sonrasi atmosferde
siyaset-tarih iligkisinde islemektedir. Biiylik buhran karsisinda zor durumda kalan Balkan uluslari
ekonomik gerileme sonucu geleneksel koylii hayati icerisinde yerini almigtir.

“Balkan Otoriteler Rejimleri: Ikinci Diinya Savasi’'mn Cikisi” (s. 203-256) adli altinci
boliimde, Sovyet ve Alman niifusunun artmasiyla gelisen siyasi atmosferleri, Habsburg
Imparatorlugu’nun yikilmasina baglayarak on ii¢ kii¢iik iilke’nin niifusunu gii¢ler dengesinde
ele almaktadir. Sovyetler ve Alman yapist i¢inde siyasi paradigmayi antlagsmalardan dogan
memnuniyetsizlikler c¢ercevesinde islemistir. II. Diinya Savasina giden silirece vurgu yaparak
Balkan devletlerinin savastan onceki yillarda tamamen farkli bir diplomatik denge uyguladigin
soylemektedir. Balkan devletlerinin uluslararasi meydan okumalarina karst durmaya yonelik
politikalar1 ¢ercevesinde Yugoslavya, Romanya, Bulgaristan ve Yunanistan’in bir otorite rejimi
kurulmasi anlatmaktadir. Balkan devletlerinin i¢ gelismelerinin bir biriyle ¢ok benzer oldugu
goriilmektedir. Bu siire¢ icerisinde Mihverin ilerleyisi olarak Arnavutluk’un ilhaki devletler
arasinda bir rahatsizlik uyandirmistir. Son kisim da ise Balkan tarafsizligi ¢ergevesinde II. Diinya
Savasinin baslangicini ele alan yazar, bu savasi neden ve sonug iliskisi i¢erisinde degerlendirmistir.
Sonu¢ kisminda da 1941 yilinin Balkan tarihinde bir donemin sona erisi oldugunu vurgulayarak
Balkan devletlerinin i¢ ve dis siyasi hayatinin sekillenmesindeki etmenleri islenmektedir.

“Il. Diinya Savasi'nda Balkan Devletleri” (s. 259-319) adl1 yedinci bdliimiinde, II. Diinya
Savasina giden yolda askeri bir arka planda Balkan devletlerinin tutumunu arayan yazar, Balkan
milletleri olarak saydigimiz Romanya, Bulgaristan, Yugoslavya, Arnavutluk ve Yunanistan’in II.
Diinya Savagina katilma siirecleri ve bu savas sirasindaki stratejinin nasil olustugunu bir béliim
icerisinde ele almistir. W.Churcill’in Balkanlar meydana gelen gelismelere karsi tutumunu ve
Yunanistan’in kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda faaliyetlerini bagarisizliklar etrafinda islemektedir. Son
olarak daha once belirtildigi gibi Balkan devletlerinde komiinist rejimlerin kurulmasi sonrasinda
meydana gelen degisiklikleri ayr1 ayri ele almaktadir.

“Savas Sonrasi Acil Diizenlemeler: Yunan I¢ Savasi ve Yugoslav-Sovyet” (s. 321-358) adli
sekizinci boliimde, Avrupa’ da savas sonrasi kurulan miittefik iligkisinin bozulmasi, 1946-1949
tarihleri arasindaki donemde meydana gelen gelismelere baglamistir. Bunun devami olarak da
Yugoslavya’daki gelismeleri sinirlar baglaminda Makedonya uyusmazligina baglayarak bir iliski
kurmustur. Yugoslav-Sovyet catigmasina bakis acisini komiinist blok etrafinda aramistir. Sovyetler
birligi ve komiinist devletler arasindaki uyusmazlhigin yalnizliga ittigini deginen yazar, bunun
yansimasini Sovyet blogunda arayarak siire¢ i¢inde Arnavutluk’un yiin degistirmesiyle (1941-
1950) yillar1 arasinda Balkanlardaki olaylar1 soguk savas ekseninde anlatmaktadir.

“Komiinist Hiikiimetler, 1950-1980" (s. 359-436) adli dokuzuncu bdliimde, 1950-1980
yillart arasindaki Balkan uluslarin doneme ait ideolojileri ve i¢ gelismeleri olarak Teori: Marksizm
Lenizm, uygulama: Hiikiimet ve parti organizasyonu, ekonomik sistem, ideolojik kontroller ve
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Diinya meselelerinde Sovyetler birligi ve komiinist devletleri ele alan yazar, blok i¢in iliskileri farkli
bir sekilde sunmaktaydi. Son donem siyasi antlasmalarinda dnemli bir yere sahip olan Comecon ve
Varsova Pakti’na deginerek donemsel bir ayrim ile etkilerini ele almisti. Bu ¢er¢evede Romanya,
Arnavutluk, Bulgaristan’t komiinist rejimlere karsi olarak nitelemis ve her bir ulusun 6zeline
inerek Yugoslav’larin degisikligini vurgulamistir. Sonug¢ olarak sosyalist Balkan devletlerinin
i¢ gelismeleri tartisilarak 1945 savasi sonrast benzerliklerini belirterek bu devletlerin Marksist-
Leninist teorisi tizerindeki sekillerinin ulusal baglamda anlatmaktadir.

“ .y

“Yunan Secenegi” (s. 437-473) adl1 son boliimde ise Amerika’nin Balkan devletleri lizerinde
ki ekonomik programlarina aciklik getirerek, 1963 yilina kadar ki Yunan Hikiimetleri’nin i¢
savaglar karsisindaki tutumlarini ele almis ve Yunanistan’in Kibris antlasmazligini tarihi bir arka
planda aramistir. Sosyal ve ekonomik degisiklik i¢erisinde merkezi birligin olusumunu iktidarlar
baglaminda degerlendirmistir. Son olarak da Kibris meselesini Askeri diktatorliikk ¢ergevesinde
degerlendirerek son donem se¢imlerinin etkisiyle yonetime gelen idari yapinin portresini
cizmektedir.

Yazar bu ¢alismasinda, Balkan Uluslarinin 20. yiizyildaki panaromasini genis bir ¢ergevede
islemistir. Son donem siyasi arenasinda olusan dengeleri, Balkanlar {izerinde degerlendirmistir. Her
birinin ayr1 bir devlet olarak siyasi arenada yerini almasiyla beraber biiyiik giiclerin politikalarini
bu uluslar iizerinde nasil uyguladigin1 gézler oniine sermistir. Daha 6nceki “Balkan Tarihi (18
vel9. Yiizyillar Cilt: 1)” adli ¢aligmasinin bir devami olarak Osmanli idaresindeki yakin donem
Balkan uluslarini genis bir ¢ercevede anlatmaktadir. Bu ¢alismada kullanilan materyaller gorsel
bir zenginlik katmis ayrica kaynakg¢a kisminda dénemin 6nemli eserlerine yer verilmis olmasi bu
caligmanin orijinalligini ispatlar niteliktedir.
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