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TURKIYE’DE CERKES DiASPORASI: KIMLIK INSASI VE
REFERANSLARI

Bahar Ayca OKCUOGLU?

0z

Diasporalar kiiltiirel 6geleri, dernekleri, aktiviteleri, politik alandaki etkileri ve gelecekteki rolleri agisindan,
bulunduklar1 iilkeler igin 6nem arz etmektedir. Tiirkiye’deki Cerkes diasporasi da, aym1 zamanda
Cerkeslerin en biiyiik diasporik niifus oldugu iilke olmasi bakimindan, gesitli 6zellikleri ele alinarak
incelenmektedir. Bu ¢alismada, Tiirkiye’deki diasporalarin kimlik olusum, déntisiim ve degisim sureclerine
bir 6rnek olarak Cerkes diasporasi incelenmigtir. Tirkiye’deki Cerkeslerin varligi, kurulan dernekler ve
kapsamlari, verilen referanslarin baglamlarin1 kaybetmemeleri agisindan ele alinmustir. Cerkeslerin
kendilerini ifade edis siireglerinde Kiirt halkina ne tiir referanslar verdigi, bu referanslarin diasporik bir
toplulugun kendini tanimlamasi agisindan ne anlam ifade ettigi analiz edilmistir. Bu analizler, Tiirkiye’nin
cesitli illerinde yapilan goriismelerden elde edilmis ve iki ana baglikta incelenerek ornekler verilmistir:
“farkliliklar” ve “benzerlikler”. Boylece, Tirkiye’de bir diaspora halkinin varligimi ifade edis

bi¢imlerindeki farkliliklara bir 6rnek olusturulmustur.
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CIRCASSIAN DIASPORA IN TURKEY: IDENTITY CONSTRUCTION AND
ITS REFERENCES

ABSTRACT

Diasporas matter with their cultural aspects, associations, activities, political effects and future roles in
existing countries. Circassian diaspora have been examined in Turkey with its various features, in terms of
being the biggest Circassian diasporic population in the world. This study had analyzed Circassian diaspora
as an example of diasporas’ identity formation, transformation and alteration processes in Turkey. T0 avoid
the context loss, Circassians’ existence, associations and their scope had analyzed. Circassian’s references
to Kurdish people in the self-expression process and the meaning of these references for identifying a
diasporic community’s itself had analyzed. These analyses had gathered from interviews which had
conducted in various cities and had examined under two headings: “differences” and “similarities”. Thus,

an example of a diasporic community’s various self-expression forms in Turkey had drawn.
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GIRIiS

Gliniimiiz Tirkiye’sinde diasporalar, kiiltiirel 6geleri, dernekleri, politik alandaki etkileri ve gelecekteki
rolleri agisindan uzun zamandir akademik ¢aligmalarin konusu olmustur. Buna bir 6rnek olarak Cerkes
diasporasi, giin gegtikge artan akademik ilgiye sahip olmakla birlikte, nispeten yeni saha ve s6zli tarih
caligmalar ile nitelikli olarak incelenmektedir. Bu ¢calismada da, Tiirkiye’deki diasporalarm kimlik olusum,
donilisiim ve degisim siireglerine bir 6rnek olarak Cerkes diasporasi incelenmis; Cerkeslerin bu suireglerde
Kiirt halkina ne tiir referanslar verdigi analiz edilmistir. Derneklerin Cerkeslerin kiiltiire ve kimlige dair
ifadelerinde 6nemli bir yer kaplamasi goz 6niinde bulundurularak, ¢alismanin analizinde Cerkes dernek
temsilcileri ile yapilan derinlemesine miilakatlar kullanilmigtir.2 Bu goriigmeler sirasinda Kiirt halkina ve
hareketine yapilan farkli nitelikteki atiflar, Tiirkiye’de bir diaspora halkinin varligini ifade edis bigimindeki

farkliliklar1 gérmek agisindan fikir kaynagi olmustur.

Calisma, diasporik kimligin tammlanmasi ve ifade edilisi ile ilgili ¢esitli sorulara cevap aramaktadir:
Cerkesler kimliklerini tanimlama siireglerinde hangi referanslara basvurmaktadirlar? Bu siireglerde ifade
edilen 6gelerden biri olan Kiirt halki ve hareketi, bir diasporanin incelenmesi agisindan ne ifade etmektedir?
Kolektif kimligin insa edilme ve degisim siireglerinin 6nemli bir pargasi olarak, karsit ve kotii dzelliklerin
“oteki” gruba atfedilmesi ve anlamlandirilmas: konusunda, Cerkesler 6zelinde Kiirtlerin 6nemli bir referans
oldugu varsayilmaktadir. Buna ek olarak, ozellikle daha politik diasporik bilince sahip gen¢ Cerkes
kusaginin, Kiirt hareketinin sosyal ve siyasal kazanimlarina vurguyla daha pozitif referanslar verecegi

ongorilmektedir.

2 Alint1 yapilan gdriismelere ait tiim isim bilgileri degistirilerek kullanilnustir.
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Calisma verileri “Tiirkiye’deki Diasporalar: Kuzey-Bat1 Kafkasya Halklar1 Ornegi” baslikli TUBITAK
projesinde3 yiiz yiize yapilan goriismeler sonucunda elde edilmistir. Bu kapsamda ¢alismada, diaspora ve
diasporik kimligin teorik ¢ergevesi Cerkesler 6zelinde tartisilmis; Cerkes diasporasimin Tiirkiye’deki tarihi
ve gliniimiizdeki varligi, kurulan dernekler ve kapsamlari, diasporik kimligin 6rneklerini sunmak agisindan
ifade edilmistir. Daha sonraki boliimde elde edilen veriler, Cerkeslerin kendilerini birey ve topluluk olarak

ifade edis bigimlerine drnek olarak sunulmus ve analiz edilmistir.

Tiirkiye cografyasinda yasayan Kafkas halklarim tanimlayan “Cerkes” kelimesi, Tiirkiye ve Rusya
cografyasinda kullanilan, halklarin kendilerince kullanilmasindan 6nce devletler tarafindan verilmis bir gati
isimdir. Tirkiye’de ise Cerkeslerin toplumu, kiiltiiri ve dili agiklamak i¢in iistiinde anlasilmis ortak bir
terminoloji bulunmamaktadir (Besleney, 2016: 28). Kullanilan dile gore de degisiklik gdsteren cografi
alanlara dayali ayrim, genel olarak ii¢ kistmda incelenmektedir.4 Tiirkiye’de kullanilan “Cerkes” ismi ve
Rusya’da kullanilan “Kafkasyali” ismi, genel olarak tii¢ cografi kismu da kapsayan, Kafkasya
cografyasindan gbo¢ etmis veya bu cografyada yasayan halklar1 igermektedir. “Cerkes” kelimesinin
tanimlamas1 kimi zaman Kuzey Kafkasya kokenli Adige dilinde konusan gruplar iizerinden yapilmistir5,
kimi zaman ise, farkli Cerkes gruplari 6rnek verilmistir. Ornegin Besleney (2009: 75; Besleney, 2016: 29)
iic farkli “Cerkes” terimi kavramsallastirmasini ifade eder. Birincisi; Cerkes’in Tiirkiye’deki tiim Kuzey
Kafkasya diaspora halkina ait bir ¢at1 isim anlamindaki kullanimidir. Tiirkiye medyasinda ve bazi Kuzey

Kafkasya orgiitleri arasmnda kullanilmakta olan bir terimdir. Ikincisi, Kuzeybati Kafkasya halki olan,

3 fIgili TUBITAK Projesi (Proje no: 113K833), 2014 yilinda Dog. Dr. Ulas Sunata afindan yiiriitiilmiistiir. Her ne kadar
verilerin toplanma siiresinin lizerinden zaman geg¢mis ve bu siiregte ulus ve 6tesi boyutlarda pek ¢ok sosyal ve siyasi gelisme
yasanmis olsa da, toplumsal tutumlarin yavas degisim gosterdigi goz ardi edilmemelidir.

4 Kuzey-bat1 Kafkasyalilar, Kuzey (Kuzey-merkez) Kafkasyalilar ve Dagistanlilar/Kuzey-dogu Kafkasyalilar. Calismanin da
orneklemi olan Kuzey-bat1 Kafkasyalilar, Adigeler, Ubihlar, Abhazlar ve Abazalar’dan olusmaktadir. Adigeler ise, kendi igerisinde
Sapsig, Besleney, Abzeh, Bjedug, Cemguy, Natuhay, Hatukay, Mamheg, Mahos ve Kabardey boylarindan olusmaktadir (Papsu,
2006). Bugiin ise baz1 boylar yiizyillar i¢erisinde gog, savas gibi nedenlerle diger boylara gore oldukga az niifusa sahiptir.

5 Bunlara 6rnek olarak Sapsiglar, Abzehler, Ubthlar ve Kabardeyleri verilmesine ragmen, Abhaz, Cecen, Ingus, Karacay, Balkar
ve Dagistan topluluklar dahil edilmez (Kaya, 2005).
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Turkiye’deki Adige, Abhaz, Abaza ve Ubihlar1 kapsayan bir terim olarak kullanimidir. Bu topluluklar
birbirine etnik ve dilsel agidan bagli, ama Kuzeydogu Kafkas halklarmdan dil temelli farki olan halklardir.
Bu ikinci kullanim, ¢aligmaya gore Kafkas Dernekleri Federasyonu (KAFFED) tarafindan ¢ogunlukla
kullanilan terimdir. Ugiincii anlam; 18. ve 19. yiizyilda diinyada Adigelere verilen terimdir.6 Calismada
kullanilan “Cerkes” kelimesi ise, Besleney’in tanimlamasinda ikinci madde olarak acikladigi, TUBITAK

projesi kapsaminda da gériismelerin yapildigi Kuzeybati Kafkasyalilar1 kapsamaktadir.

1850’1lerden itibaren Kafkasya’dan Osmanli’ya ger¢eklesmis olan zorunlu gocler ile Cerkesler, Anadolu
cografyasinin niifus ve toplum yapisinin énemli degisimler gecirmesine sebep olmuslardir. Diaspora igin
Oonem arz eden 21 Mayis 1864 tarihi, o giin yasanildigi bilinen biiylik gociin genel siirgiin igin belirlenmis
ortak tarihidir ve yeni kusagin da hafizasinda canli bir sekilde yer tutmaktadir (Ozgiir, 2013: 576;
Hacisalihoglu, 2013: 15). 1850’lerden 1950’Iere kadar gesitli nedenlerle siiren bu gog/stirgiin hareketi, bir
milyondan fazla oldugu tahmin edilen gé¢men/miiltecilerin gesitli yerlere iskan edilmesi ile sonu¢lanmigtir
(Shenfield, 1999). Rumeli cografyasindan baslayarak Karadeniz kiy1 kesimi boyunca, ¢ogunlukla gemilerle
stirgilin ettirilen bu niifus, “Cerkes hatt1” olarak bilinen ve bugiin de biiyiik bir Cerkes niifusunun yasadigi
Anadolu topraklarina go¢ ettirilmistir. Bu hat, Sinop-Samsun’dan baslayarak, sirasiyla Corum, Tokat,
Sivas, Kayseri (6zellikle Uzunyayla bolgesi), Maras, Adana ve Hatay’a kadar uzanmaktadir.7 Ayni
zamanda, bugiin Giliney ve Dogu Marmara’da da pek ¢cok Cerkes koyii bulunmaktadir. Cerkesler, o donem
Osmanli Devleti’nin hikimiyetinde bulunan Suriye, Urdiin, Misir gibi bélgelere de siirgiin edilmislerdir.

Cerkesler, Osmanli Devleti biinyesindeki etnik gruplarin ve dini azinliklarin isyan edebilecegi diisiincesiyle

6 Birinci anlamim kullamminin sorun, giiniimiizde Oset, Cegen, Dagistan ve Karagay-Balkar halk ve liderlerinin bu tamm
reddetmesidir. Tkinci anlanun kullamnundaki sorun ise, 6zellikle Diizce ve Sakarya’nin sehir ve kdy bolgelerinde yasayan Abhaz
halkimin Cerkes tanimim tarihte ve giinliik yasamda kabul etmemeleri, ve yerel Tiirk toplulugun Abhaz ve Adige arasindaki farki
her zaman bilmesidir. Bu sebeple Abhazlar diger Kafkas halklarindan daha once kopuslar yasamis ve kendi isimleri ile
organizasyonlarini kurmuslardir. 1992-1993’teki Abhazya-Giircistan savast da bu olusumlara etkendir (Besleney, 2009).

" Calismamn verilerini olusturan goriismelerin biiyiik bir kismi da, bu hat iizerindeki kdy ve sehirlerde gergeklestirilen
derinlemesine miilakatlardan olugsmaktadir. Koylerdeki goriigmelerin yani sira, dernekler ve sehirlerdeki kanaat dnderleri ile 27
goriisme gergeklestirilmis ve bu ¢alisma i¢in analiz edilmistir. Derneklerde yapilan goriismelerin detaylari i¢in bkz. Ek 1.
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planl bir iskan politikasina tabi tutulmuslardir (Dogan, 2009). Siirgiin edilen niifusun biiyiikliigii ile ilgili
caligmalar ve tartigmalar devam ettigi gibi8, Tiirkiye niifus sayim sisteminde etnik azinlik grubu bilgileri
kaydedilmedigi i¢in, bugiinkii Cerkes niifusunun biiyiikliiglinden kesin olarak bahsetmek miimkiin degildir:
niifusun 250 binden 7 milyona kadar degistigine dair farkli tahminler bulunmaktadir (Erciyes, 2014: 436;

Kaya, 2005: 12).

Tirkiye’nin ve diinyanin pek ¢ok yerine dagilmis olan Cerkesler i¢in “diaspora” tanimini kullanmak halen
tartismalidir. Diasporanin tamimi, bir toplulugun hangi kosullarda diasporik bir grup olarak
adlandirilabilecegi, degisen gb¢ sistemleri ve globallesmis diinya ¢er¢evesinde halen tartigilmaktadir.
Safran’a gore (1991: 83-84) “klasik diasporalar”; kendilerinin veya “atalarimin” ger¢ek “merkez”lerinden
iki veya daha fazla yabanci bolgeye dagitilmis olmalari, ana vatanlarina iliskin devam ettirilen bir kolektif
hafiza veya goriis paylagmalari, yerlestirilen “misafir” tilkede tam olarak kabul edilmediklerini ve belki de
hicbir zaman kabul edilemeyeceklerini diigiinliip ayrik/kopuk ve yabanci hissetmeleri, ana vatanlarini
ideallestirmeleri ve bu sebeple ana vatanlarma geri doniilmesi gerektigini diisiinmeleri, ana vatanlarinin
giivenligi ve refahi i¢in korunmasina ve degisimine g¢alismalar1 gerektigine inanmalari, ana vatan ile
iligkilerini devam ettirmeleri ve bu iliskinin etnik bilinglerinin ve dayanismalarinin tamimlanmasinda
onemli bir yol oldugu diisiincesi ile olusurlar. Klasik diasporalara 6rnek olarak Yahudi diasporasini
inceleyen Tololyan da (1996) diasporalarin, kimliklerinin 6nemli bir parcasi olarak kolektif hafizaya sahip
olduklarini, birbirleri ile iliskilerini devam ettirmeye 6nem verdiklerini, ana vatan ile iligkilerini devam
ettirdiklerini ve bu bagi ana vatan mitleri ile ifade ettiklerini belirtmistir. Vertovec (1997), kolektif hafizaya

sahip olan diasporik toplulugun diasporik farkindaliginin/bilincinin yiiksek oldugunu, ana vatanlari ile ortak

8 G ettirilen niifusla ilgili alismalar igin bkz. Shenfield, S. D. (1999). The Circassians: A Forgotten Genocide. Mark Levene ve
R. Penny (Eds.), The Massacre in History icinde (s. 149-162). New York: Berghahn; Richmond, W. (2013). The Circassian
Genocide (Genocide, Political Violence, Human Rights). New Brunswick: Rutgers University Press.

SAD / JSR

Cilt / Volume 22 Sayi / Number 1 127



Tiirkiye’de Cerkes Diasporasi: Kimlik insas1 ve Bahar Ayga OKCUOGLU
Referanslar

baglara sahip olduklarini, ve bu baglarin ulus-asir1 iletigim yaratarak yasanilan iilkeyi de bu iletisime dahil

ettigini belirtir.

Clifford (1994), diasporanin tammlanmasi i¢in Safran’in belirledigi &zelliklerin tiimiine sahip olma

gerekliligi bulunmadigini belirtmistir:

“Glinlimiizde diasporalarin varligi, Safran’in soziinii ettigi gibi sadece ana vatana geri doniis istegi
veya bir vatana aidiyet ile agiklanamaz. Geri donils isteginin ve aidiyet hissinin yani sira
yurtsuzlagsma deneyiminin verdigi aci, adaptasyon siirecinde karsilagilan sorunlar ve muhalif
olmanin getirdigi ortak biling de diasporamin olusumunda 6nemli etkiye sahiptir” (Clifford,

1994°den aktaran Kaya, 2011: 28).

Brubaker (2005: 5), degisen diinya perspektifiyle, bir grubun diaspora olarak tanimlanabilmesi igin ti¢
kosulun yeterli oldugunu ortaya koymustur: dagilmis olmasi, ana vatan odakli olmasi ve psikolojik
smirlarinin korunmasi. Cohen (2008: 16) ise, Safran’in kosullarma ek olarak her diasporanin her bir kritere
sahip olma ve ayni seviyede kriterleri karsilama gibi bir zorunlulugu olmadigmi ekleyerek, “ortak”
ozellikleri vurgulamustir. Geleneksel ve modern diasporalarin ayrimimi yaparak, kiiresellesmenin
baglantistyla eski ve yeni diasporalar1 kapitalizm oncesi (Ermeni, Yahudi ve Cerkes diasporalar1) ve
kapitalizm sonras1 (irlandali, Cinli, Hintli, Sih ve Tiirk diasporalar1) olarak smiflandirmustir (Kaya, 2012).
Safran’in kullandig: ilk kritere, yasanan travmatik ve ortak hafizayi gili¢lendiren, grubu bir arada tutan bir
olayin eklenmesi gerektigini belirtir. Ayn1 zamanda bir diger kritere, ana yurdun yeniden yaratiminin da
eklenmesini gerektigini soyler. Ekledigi diger dort 6zelligin birincisi, bireylerin is arama, kolonyal veya
ticari sebeplerle dagilmis (ana vatandan ayrilmis) olabilecegidir. Ikincisi, diasporik kimligi siirdiirmenin
pozitif yanlarinin da olabilecegi, bireysel ve topluluk olarak basarili olunabileceginin goz ardi edilmemesi
gerektigidir (bu kategoriye Babil’de yasamus Yahudileri érnek verir). Ugiinciisii, kolektif kimligin

olusumunun sadece yerlesilmis olan bdlge ile sinirli kalmadigi, farkli iilkelerden ayni etnik kdkene sahip
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insanlarla da baglilik/dayanigma igerisinde olunabilecegidir (ortak dil, din, kiiltiir ve hatta ortak kader inanc1
bu uluslararasi bagi olusturan etmenlerdendir). Dérdiinciisii, bazi durumlarda diaspora teriminin ulus-agirt

baglardan olusan dayanisma duygusunu agiklamak i¢in kullanilabilecegidir.

Bu baglamda, yukarida gergevesi ¢izilen farkli diaspora kavramlari ve tezleri géz oniinde bulundurularak;
diasporik grubun belirtilen her kriteri karsilama sartimin olmadigi (Cohen, 2008), diasporanin varliginin
sadece ana vatana geri doniis istegi ile agiklanamayacagi (Clifford, 1994), diasporik kimligin énemli bir
parcas1 olarak kolektif hafizanin var olmasi gerektigi (Tololyan, 1996; Vertovec, 1997) yaklagimlari
vasitasiyla, Turkiye’deki Cerkesler bir diaspora olarak adlandirilabilmektedir. Cerkesler ana vatan
saydiklar1 Kafkasya’dan Rumeli, Anadolu ve Mezopotamya gibi farkli bolgelere dagitildiklari gibi; Ermeni
ve Yahudi diasporalar1 gibi travmatik nedenlerle terk etmek zorunda kaldiklar1 ana vatanlarma ait olguyu
gliclii bir bigimde kusaktan kusaga aktarmaktadirlar (Shami, 1995), ve “anavatanlarina pek ¢ok bakimdan
bagli olarak geri doniis Ozlemi tasiyarak azinlik olma bilinglerini anavatanlarina referansla diri
tutmaktadirlar” (Kaya, 2011: 149; Arslan, 2013: 62). Herhangi bir diasporanin hem kendi iginde hem de
diger diasporalar ile homojen olma zorunlulugu tasimamasi c¢ergevesinden hareketle (Clifford, 1994),
Cerkesler de Tiirkiye’de homojen bir grup olmaktan ziyade, farkli diaspora deneyimlerini birbirinden farkli
sekillerde yasamaktadirlar. Diasporik kimligin olusumda ayrimcilik, dislanma, gidilen tlkeye uyum
saglama veya yeni degerleri kabul etme seklinde deneyimlenebilen farkli bicimler (Vertovec, 1997),
Cerkesler 6zelinde de goriilebilmektedir. Kentsel ve kirsal alanda ortaya cikan kiiltiirel farkliliklar, yas
gruplarma ve cinsiyete gore farkli deneyimlenen Cerkeslik, Tiirkliik/Tiirkiyelilik ve Cerkeslik arasinda
gidip gelen tanmimlamalar, Cerkes toplumunun diaspora olma halini farkli sekillerde yasadigini
gostermektedir. Her ne kadar Cerkes toplulugu igerisinde “ana vatanlarini” Kafkasya olarak degil, Tiirkiye

olarak tanimlayanlar, ana dilini bilmeyip 6grenme motivasyonuna sahip olmayanlar, diger etnik gruplar ile
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yapilan evliliklere sicak bakanlar, “doniis¢ii”®

olmayanlar (“ana vatan” olan Kafkasya’ya geri doniis plan
olmayanlar) olsa da, Cerkes toplumunu (veya bir kesimini) diaspora olarak tammlamamak (Wakizaka,

2012), yapilmis olan sosyal, kiiltiirel ve siyasal ¢abalara haksizlik olacaktir.

1. TURKIYE’DE CERKES DiASPORASI: KiMLiGiN OLUSUM VE
DONUSUM MEKANIZMALARI

Kimligin olusumu, “ben kimim?” veya “biz kimiz?” sorularma yiiklenen anlamlar ve atiflar dogrultusunda
verilen yanitlar ile ilerler. Bu anlamda, kimligin kisisel-bireysel ve toplumsal iki boyutu oldugundan
bahsetmek miimkiindiir. Kimlik, kiiltiirle iligkisi kopmaksizin kisinin, cemaatin veya toplumun kendini
algilayis1 ve bunu disa vurus bi¢imidir (Assmann, 2001). Sosyal bilimlerin tartigmali alan1 olarak kimlik,
pek cok anlamlarda kullanilmasi ile birlikte ¢oklu, duragan/sabit olmayan, degisken ve parcalanmis yapisi
ile var olmaktadir (Brubaker ve Cooper, 2000: 8). Kimlik ile bu ortak 6zelligi tasiyan kiiltiir, “toplumsal
sUrec icerisinde var olan, cografi kosullar gercevesinde siirekli degisen, yeniden tanimlanan, yeniden

tiretilen bir tasarimdir” (Hall, 1994: 222; Kaya, 2011: 31).

Kaltarin kimligin bir 6n kosulu, referansi oldugunu diisiinmek, pek ¢ok durumla ilgili analizde baslangig
icin 6nemli bir adimdir.* Kiiltiir, kuralci ve anlatisal, yonlendirici ve nakledici boyutlari ile bireylere “biz”
deme imkani verir; bu sekilde, bireylerde kimlik ve aidiyet temelleri yaratir. Aidiyet ayni zamanda, “bireyin
kendini ve digerlerini o aidiyetten kaynaklanan kimligin gerektirdigi standartlar ¢ercevesinde

tamimlamasini da beraberinde getirir” (Barth, 2001: 17).

9 “Déniisciiler” ile ilgili detayl bilgi i¢in bkz. Erciyes, J. C. (2008). Adyge-Abkhaz Returnees in the Ancestral Homeland, Diaspora,
17 (3), 340-361; Erciyes, J. C. (2014). 21. Yiizyilda Kafkasya’ya Geri Gog: Adige-Abhaz Diasporasi ve “Doniis”. Sevda Alankug
ve E. Oktay Ar1 (Eds.), Gegmisten Gelecege Cerkesler: Kimlik, Kiiltiir ve Siyaset iginde (s. 435-446). Ankara: Kafdav Yayinlar1.
10 Her ne kadar hem Kkiiltiiriin hem de kimligin tanimimin yapilmasi karmasik olsa da, kiiltiir ve kimligin arasinda vazgecilmez ve
kopmast zor bir bag bulunmaktadir. Buradan hareketle, toplumsal her fenomenin kiiltiirel oldugunu belirtmek, analizlerde yetersiz
kalabilir. Bu sebeple, “her sey kiiltiireldir” ifadesi, bir sonug olmak yerine yeni sorular ve analizlere kap1 agmalidir.
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Aidiyet ile ortak bir gegmisin deneyimlenmesi ve anilari, bu kurallara ve degerlere baglilik; kendine ait bir
algilayis bigimi yaratilir ve bir baglayict yapi olusturulur. Bu yapi, “hem sosyal boyutta hem de zaman
boyutunda birlestirici ve baglayicidir” (Assmann, 2001: 21). Ortak gegmisin ve bu gecmise ait anilarin canlt
tutulabilmesi adina, bu kolektif anilar siirekli tekrarlanir ve hatirlanabilir 6rneklere doniistiiriiliir; ve
kolektif/kiiltiirel hafiza ile aktarilarak kimligin olusumunda 6nemli rol oynar (T6l6lyan, 1996). Kiiltiirel
hafiza, giinliikk hafizadan farkli olarak toplumun davramis ve deneyimlerine ait biitiin bilginin pratikler
dogrultusunda jenerasyonlar arasi aktarimini saglar (Assmann ve Czaplicka, 1995). Grup bu bilgi iizerinden
farkindaligin1 ve tekligini olusturarak kimligini zaman igerisinde yeniden iiretebilir hale gelir. Hafiza,
sadece gegmiste olmus olaylarin yeniden canlandirilmasi degil, daha ¢ok “iginde bulunan anin dinamikleri
tarafindan belirlenen ve degisken bir siirectir” (Ozyiirek, 2001: 8). Her ne kadar degismeyen figiirler igerse
de, tarih igerisinde meydana gelen durumlar kiiltiirel hafiza ile yeniden yorumlanabilir ve baglanabilir.
“Neyin unutulup, neyin hatirlandigi; gegmisin yeniden insasi olarak hafizanin bugiine dair yargilarimizi ve
davranislarimizi belirlemedeki rolii”, kolektif hafizanin énemli bir pargasidir (Uyan Semerci vd., 2017: 10).
Bu belirleme, ayn1 zamanda pozitif olan “biz buyuz” ve negatif olan “bu bizim karsitimiz” tanimlarini
ortaya c¢ikarir ve kolektif etnik kimligi olusturur. Kendi 6zelliklerinin karsitina sahip olan grup, “Gteki”
biciminde sekillendirilir. Bu etkilesim siireclerinden ortaya ¢ikan etnisite, etnik kimlige doniiserek cesitli
On yargilar, pozitif ya da negatif diisiinceler ortaya ¢ikarir (Barth, 2001). Ayni1 zamanda, tarihsel olaylardan
etkilenerek ve 6grenilerek, “sembolik” 6n yargilara sebep olabilmektedir (Sears, 1988). Bu 6n yargilari ve
algilama bi¢imlerini etkileyen bir diger etmen de, bireylerin veya gruplarin gegmiste yasadigi, sahit oldugu
veya kendilerine aktarilan iliskiler ve gelismelerdir. “Kolektif hafizanin 6tekilestirme siireci igerisindeki
belirleyici rolii, tarihin sosyal temsillerinin belirli politik sosyalizasyon araglar1 vasitasi ile yayginlasarak
otekine dair bilginin sekillendirilmesi ve iletilmesi agisindan kritiktir” (Uyan Semerci vd., 2017: 20).
Buradan hareketle kimligin olusumu goz 6niine alindiginda, gesitli etkilesimler, karsilagmalar ve diyaloglar

sonucu kimligin siirekli olusum ve tanimlama siireci igerisinde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bireyin
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veya toplumun kimlik tanimlama siireci, tarihsel doniisiim igerisinde stabil olmayan, siirekli kurgulanan bir

ifade edis siirecidir.

Tanimlama siiregleri ile siirekli degisim ve doniisiim igerisinde olan etno-kiiltiirel kimlik, ayn1 zamanda
siyasal, toplumsal, cografi, ekolojik ve ekonomik gibi baglamlarla da ¢ok yakindan baglantili olarak degisir
(Barth, 2001). Tiirkiye’de Cerkesler de, yasanilan yer, yas, cinsiyet gibi etmenlerin etkisiyle farkli diasporik

deneyimler yasadiklar1 gibi, ayn1 zamanda bu ¢ercevede farkli etnik kimliklere de sahiptirler:

“Bugiin Pmarbagi’ndaki Cerkes kimligi ile Samsun-Carsamba’nin Kizilot kdylinde gelistirilen
Cerkes kimligi birbirinden oldukc¢a farklidir. Farkli cografyalarda ve ekolojik kosullarda yasayan
ve farkli gruplarla etkilesimde bulunan Cerkesler, aym kabileden geliyor olsalar bile, zaman
icerisinde Ozellikle etkilesimde bulunduklar1 gruplarin niteliklerine bagli olarak farkli kimliklenme

stiregleri yasayabilirler” (Kaya, 2011: 9).

Her bir etnik grup i¢in gecerli olan farkli etnik kimliklere sahip olma durumu ile, homojen bir Turk, Kirt
veya Cerkes kimliginin var olmasindansa Tiirk, Kiirt ve Cerkes kimliklerinin var oldugunu séylemek dogru

olacaktir (Kaya, 2001: 8).

Tirkiye’de yogun yerlesime sahip olan Cerkesler i¢in, kimligin paylasim, degisim ve doniisiim yerleri
olarak dernekler her zaman 6nemli bir yere sahip olmustur. Istanbul’da kurulan ilk Kafkas organizasyonu
Cerkes Tevailin Cemiyeti, 1908 yilinda faaliyete gegerek dil ve kiiltiir alaninda ¢alismalar yaparken, ayni
zamanlarda Istanbul’da Adige dilinde egitim veren bir Cerkes ortaokulu agilmistir. Var olan biitiin Kafkas
cemiyetleri 1923 Lozan Antlasmasi ile, “azmlik” tanimi din iizerinden kuruldugu ve Miisliiman gruplar

azmlik olarak sayilmadigi icin kapatilmistir (Ozgiir, 2011: 82)." Bu durum, Cerkeslerin ana dillerini

1 Lozan’da ‘azmlik’ meselesi i¢in bkz. Oran, B. (2004). Tiirkive'de Azinliklar: Kavramlar, Teori, Lozan, I¢ Mevzuat, Igtihat,
Uygulama. Istanbul: Tletisim Yayinlari; Akgoniil, S. (2009). Towards Minority Policies Beyond Recipracity? The EU, Greece and
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konusamamalari ve bu dogrultuda egitim kurumlar: kuramamalari, Tirkiye’de dogan kusaga ana dillerinde
isimler verememeleri ve Kafkasya’da soyadi olarak kullandiklar siilale isimlerini resmi “soyadi” olarak
alamamalar1 gibi pek c¢ok probleme sebep olmustur. Daha sonraki yillarda, her ne kadar anayasal
diizenlemeler ¢ok kiiltiirlii bir {ilke yapisini reddetse de, lilkede gelisen liberal diisiince akimi Kafkas
orgiitlerini de etkilemis ve Kafkas organizasyonlarinin tekrar agilmasi i¢in zemin hazirlamigtir. 1940°1ar ve
1950’lerde yasanan bu siireg, daha liberal bir anayasa olan 1961 Anayasasi ile etkin hale gelmistir

(Chochiev, 2007).

1960’1 ve 1970°li yillarda Tirkiye’de, ekonomik, siyasal ve sosyal alanlarda Onemli doniisiimler
yasanmustir. Sehir merkezlerine yonelen go¢ akimlari ile, ilk olarak kdydeki yakin iliskileri devam ettirme
ve kiiltiirel kopusu engelleme amacli kiiltiir dernekleri kurulmaya baglanmistir. Cerkesler de bu dénemde
[stanbul, Ankara gibi yogun go¢ alan merkezlerde dernekler kurmaya baslamuslardir.'? Daha liberal ve
kiiltiirel farkliliklarin benimsendigi bu yillarda dogan diasporanin bireyleri, politik degisimleri, durumlari,
kiiltiirel degerleri ve ¢abalar1 daha farkli yorumlayabilmislerdir (Erciyes, 2008). Bu esnada “Tiirklerden her
zaman kiiltiirel anlamda farkli olan” kimligin korunmasi, siyasal taleplerden ziyade dans ve miizik araciligi
ile, “kendilerinden olanlarla” tanisma ve paylasim geceleri diizenlemek {izerinden ilerlemistir. Yakin
doneme gelindiginde, Cerkes dernekleri ve vakiflar1 “etno-kiltlirel temelli kamusal tartismalarin pargasi
haline gelmis ve kentsel alanda Cerkes kimliginin yeniden iiretilmesine ve diasporik bilincin gelismesine

katkida bulunmustur” (Akdeniz Goker, 2018: 94).

Turkey. Othon Anastasakis, K. Nicolaidis ve K. Oktem (Eds.), In the Long Shadow of Europe: Greeks and Turks in the Era of
Postnationalism icinde (s. 191-217). Boston: Martinus Nijhoff.

12 Kurulan derneklerin ayrintili incelemesi i¢in bkz. Taymaz, E. (2001). Kuzey Kafkas Dernekleri. Stefanos Yerasimos (Ed.),
Tiirkiye’de Sivil Toplumu ve Milliyetcilik icinde (s. 451-460). Istanbul: fletisim Yaymlari; Toumarkine, A. (2001). Kafkas ve Balkan
Gogmen Dernekleri: Sivil Toplum ve Milliyetcilik. Stefanos Yerasimos (Ed.), Tiirkiye’de Sivil Toplum ve Milliyetgilik icinde (s.
425-450). Istanbul: fletisim Yayinlar1.
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1990’larin baginda Abhazya-Giircistan Savasi’na (1992-1993) verilen maddi destek ve goniilliilerin savasa
katilim ile®® diaspora milli degerler etrafinda bir araya gelmis; toplantilar ve komiteler organize edilmistir
(Ozgiir, 2011). Bu baglamda, o&zellikle geng Cerkesler arasinda “diaspora” kimliginin
olustugunu/kuvvetlendigini belirtmek yanlis olmayacaktir (Wakizaka, 2012). Her ne kadar 1990 sonrasi,
diinyada devletlerin bireyler iizerindeki roliinde azalma egilimi oldugu ve bu sebeple diasporalarin
kendilerini sosyal ve siyasal anlamda ifade etmek i¢in daha fazla firsatlar1 oldugu belirtilse de (Tol6lyan,

1996), 90’11 yillarda Tiirkiye’deki etnik gruplar birbirlerinden farkli 6rnekler ve deneyimler yasamiglardir.

2000’11 yillarda olusan Cerkes federasyonlari, Tiirkiye’deki Cerkes derneklerini kavrayabilmek agisindan
onemli olugumlardir. Kurulan doért federasyona kisaca deginmek, yapilan goriismeleri ve baglamlarini
anlamlandirmak agisindan daha faydali olacaktir.'* 2003 yilinda kurulan Kafkas Dernekleri Federasyonu
(KAFFED), 1970’lerde baslayan Tiirkiye’deki Kafkas derneklerini merkezi bir orgiitte toplama ¢aba ve
¢aligmalarmin en etkili adimlarindan biri olmustur. Elli iki iye dernegi ile en kapsamli federasyon olarak
akademik/kiltiirel yayin ve faaliyetleri ile ¢alismalarma devam etmektedir. Bu anlamda KAFFED’i,
Tirkiye’deki Cerkeslerin temsiliyet giicii agisindan olduk¢a Onemli bir sivil inisiyatif olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Birlesik Kafkasya Dernekleri Federasyonu (BIRKAFFED), birlesmis tek bir
Kafkasya devleti ideas: ile yola ¢ikmus, 1918'de kurulan Birlesik Kafkas Cumhuriyeti (United Caucasus
Republic) fikrini savunarak 2004 yilinda kurulmustur. Biinyesinde Adige ve Abhaz iiye derneklerin yani

sira Cegen, Karacay ve Balkar dernekleri de bulunmaktadir (Ozgiir, 2011: 83). CerkesFed (Cerkes

1390’11 yrllardaki catisma ile Kafkas diasporanin Tiirk Dis Politikasi ile etkilesim siirecinin detayli analizi ve yine bu dénemde
kurulan KADK (Kafkas-Abhazya Dayanigma Komitesi)’nin detaylar1 i¢in bkz. Celikpala, M. (2005). Tiirkiye’de Kafkas
Diyasporasi ve Tiirk Dis Politikasi’na Etkileri, Uluslararasi Iliskiler, 2 (5), 71-108.

14 Tiirkiye’deki Cerkes diasporasimn politik ve sivil toplum hareketlerinin daha kapsaml anlasilmas: i¢in bkz. Besleney, Z. A.
(2016). Tiirkive’de Cerkes Diasporasimn Siyasi Tarihi. Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlan; Ozgiir, E. (2013).
Tiirkiye’deki Kuzey Kafkas Diaspora Kurumlart ve Lobi Faaliyetleri. Mehmet Hacisalihoglu (Ed.), 1864 Kafkas Tehciri:
Kafkasya’da Rus Kolonizasyonu, Savas ve Siirgiin iginde (s. 551-592). Istanbul: Y1ldiz Teknik Universitesi Balkan ve Karadeniz
Aragtirmalar1 Merkezi.
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Dernekleri Federasyonu), 2013 yilinda biiyiik niifuzu olan KAFFED’den ayrilarak yeni bir yol ¢izmeye
baslamistir. Federasyonun gerekliligi, isim tanimi ve diasporaya etkileri halen olusumlar igerisinde
tartisilmaktadir.15 2010 yilinda Abhaz Dernekleri Federasyonu’nun kurulmastyla, uzun siiredir tartigilan
“Cerkes-Abhaz” kirilmasinin 6nemli bir sonucu ortaya ¢ikmigtir.16 Federasyon, Abhazya’nin uluslararasi
diizeyde taninmasi igin yapilmasi gereken ¢aligmalara oncelik verilmesi gerektigini savunarak ayr1 bir yol
cizmeye karar vermistir. Tiirkiye’de yasayan Cerkeslerin Abhazya ile iliskileri arttikca, Cerkes diasporik
kimlik bilincinin ve Kafkasya’ya duyulan ilginin arttigimi sdylemek miimkiindiir. Bu anlamda,
federasyonlar disinda cesitli platformlar da diasporik kimlik bilincinin olugmasi ve sekillenmesine dair
calismistir. Tiirkiye’deki Cerkes diasporasi i¢in dnemli paylasim alanlarindan biri olan Jineps dergisinin,
birbirlerinden farkli goriislere sahip olan Kafkasya Forumu, Kafkasevi, Cherkessia.net gibi platformlarin

da, farkli kimliklere sahip Cerkes toplumunun bir yansimasi oldugu belirtilebilir.17

2000°’li yillarda Tiirkiye’nin Avrupa Birligi siirecine hiz vermis olmasi, demokratik agilim siireci
baglaminda ana dilin d6gretilmesi i¢in olusturulan kurslar ve tiniversitelerde a¢ilan azinlik dilleri kiirstleri,
ana dilin segcmeli ders olarak ilkokullarda 6gretilmek tizere miifredata girmesi, Kiirt¢e yayin yapan TRT-
Ses kanalmin yayina baslamasi, Cerkeslerin kimlik taleplerini etkileyen 6nemli gelismeler olmustur.
Bugiine kadar dernekler yolu ile dile getirilen kulturel ve siyasi talepler, iktidarin degisen soylemleri,
Cumbhuriyet’in ilk yillarina ait politikalar ile yiizlesilmeye niyetlenilmesi, Kafkasya’daki Sog¢i Olimpiyatlar1
ve siddet olaylar ile farkli bir agidan ele alinarak ortaya konmaya baslanmistir. Anayasa degisim siireci ile
yiksek sesle ortaya c¢ikan dil talebi, dernekler ve benzer olusumlar dogrultusunda Cerkeslerin

politizasyonunun isaret¢isi olmustur. Siyasal olarak en Snemli gelisim sayilabilecek adimlar1 da, 2014

15 Proje gergevesinde dereklerde, sehirlerde ve kdylerde yapilan kanaat nderleri goriismelerinde de bu konuya deginilmistir.

16 Besleney’in (2016: 30) belirttigi gibi, “Abhaz ve Adige kimlikleri ise son yirmi yilda birbirlerinden farklilasmistir ve bugiin ok
az sayida Abhaz kendi ulusal kimligini Cerkes terimi ger¢evesinde tanimlar” (italik orijinal).

17 Federasyonlar ve diger olusumlar dzelindeki farkliliklarin ayrintilar i¢in bkz. Wakizaka, 2012.
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yilinda Cogulcu Demokrasi Partisi’nin kurulmasi ile belirmistir. Her ne kadar 2015 yilinda yapilan genel
secimin sonuglarina gore partiye verilen destegin Cerkes halkinca yogun olmadigi goriilse de, diasporaya
ait dernekler ve benzer olusumlarda parti olusumunun tartisilan bagliklardan bir tanesi oldugu

bilinmektedir.

Bugiin Tiirkiye’de Cerkesler, Tirkiye’de “etnik azinhk™ statiisiinii kazanmak, Kuzey Kafkasya
cumhuriyetleri ile iligkileri gelistirmek, ana vatanlar1 olan Kafkasya’da sosyo-ekonomik, siyasi ve yasal
durumlar1 yaratmak ve gelistirmek gibi amaglar dogrultusunda derneklerde pek ¢ok c¢aligmalar
yapmaktadirlar (Chochiev, 2007: 226). Tirkiye’de yapilan ¢aligmalarin son orneklerinden biri olarak
dernekler (ve dolayisiyla federasyonlar), Suriye I¢ Savasi sonucu Tiirkiye’ye gd¢ etmek durumunda kalan
Suriyeli Cerkeslere yapilan yardimlarin planlama merkezi olmustur. Yardimlarin planlanmasi, Tiirkiye’ye
goc etmek durumunda kalan Suriyeli Cerkeslerin dernekler vasitasiyla kdy ve sehirlerde ¢esitli evlere
yerlestirilmesini de kapsamistir. Ayni zamanda, halen Kafkasya’da maddi yardima ihtiyaci olan aileler i¢in
de donem donem yardimlar toplanmakta ve bu ailelere iletilmektedir. Bu yardimlasma durumu, Vertovec
(1997)’in diasporanin ana vatan ile ortak baglara sahip oldugunun ve bu baglarin ulus-asir1 iletisim
yarattiginin; ve Safran (1991)’1n diaspora bireylerinin farkli iilkelerdeki ayni1 etnik kokene sahip insanlarla
baglilik/dayanigsma icerisinde oldugunun ve ulus-asir1 baglardan olusan dayanisma duygusuna sahip

olduklarinin bir érnegidir.

Tirkiye’de sayica artan Cerkes dernek ve platformlarmda yeni bir is boliimii meydana geldigini belirtmek
miimkiindiir: daha yeni organizasyonlar politika ve lobilesme {izerine aktivitelerde bulunurken, daha eski
organizasyonlar kalttr temelli aktivitelere 6ncelik vermektedir.18 Cerkes drgitlenmelerinin bu denli gesitli

olmast; Kuzey Kafkasyali halklarin ¢esitliligi, siirgiin edilen bu halklarin Tiirkiye’nin pek ¢ok yerine

18 Hansen, L. F. (2012). Renewed Circassian Mobilization in the North Caucasus 20-years After the Fall of the Soviet
Union. Journal on Ethnopolitics and Minority Issues in Europe, 11 (2), 103-135.
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dagilmis olmalari, sahip olduklar1 farkli politik egilimler ve diislinsel farkliliklar sebepleriyle de
aciklanabilir (Grassi, 2017: 147).19 Cerkesler her ne kadar Tiirkiye’nin muhtelif yerlerine yerlestirilmis
olsalar da, belirli bolgelerde birbirlerine yakin yasamalar1 ve yakin kdyler arasi akrabalik iligkilerinin
bulunmasi da diasporanin kiiltiirel kimligini korumasinda énemli bir rol oynamistir.20 Burada tekrarlamak
gerekir ki, Cerkeslerin kolektif diasporik kimliklerinin korunmasina yonelik durumlari goézlense de,
kimligin degismez ve tek bir etmenden olustugunu séylemek miimkiin degildir. Bu nedenle, Cerkeslerin
kimlige dair konumlanmalar1 ev giinliik/siyasi degerlendirmeleri yasamlan bolge, Tiirkliik ve Miisliimanlik
algisi, ideolojik yonelim, yas ve cinsiyet gibi pek cok faktore bagli olarak degisiklik géstermektedir. Bu
durum da aslinda, goriismelerde kisilerin kendilerini tanimlamalar1 sirasinda verdikleri farkli degerler ve

referanslarin sebebini de aciklamaktadir.

2. KIMLIGIN DONUSEN iINSASI: CERKESLERDEN KURTLERE
ATIFLAR

Kiirt hareketinin Ortadogu’da gosterdigi bagimsizlik talebi ve eylemleri, ayni topraklarda Cerkesler igin
s6z konusu olmamistir. Ana vatanlar1 olan Kafkasya bolgesinden siiriildiikten sonra Cerkesler, Ortadogu
cografyasinda bagimsizlik etmenleri igeren taleplerde bulunmamuslardir.21 Fakat ana vatanlar1 olan
Kuzeybati Kafkasya bolgesinde 90’11 yillara kadar uzanan bagimsizlik miicadeleleri, halen diplomatik
acidan devam etmektedir. Buradan hareketle, caliyma kapsaminda incelenen konu, farkli talep ve
tartismalart olan Cerkes ve Kiirt halk hareketlerinin kiyaslanmasi degildir. Calisma, Tiirkiye

cografyasindaki Cerkes diasporasina ait derneklerden yola cikarak, dernekler icerisindeki Cerkeslerin

19 Ozellikle diasporaya ait dernek ve kuruluslarin, siirgiiniin tanimlamas1 ve igerigi {izerine tartigmalar1 devam etmektedir. Kimi
kuruluslar, bazi kanallar {izerinden yasanilmig olan katastrofik olay1 “soykirim” olarak tanimlama ve tanitma amach faaliyetlerde
bulunmaktadirlar.

2 Bu konuda detayl1 ¢aligma icin bkz. Sunata, U. (2015). Diasporanin Sosyokiiltiirel Hafizas1 Olarak Cerkes K&yii. Sosyokultiirel
Yonleriyle Cerkes Toplumu iginde (s. 9-48). Ankara: Kaf-dav Yayinlari.

2L Grassi, Tlrkiye’de bulunan bu “kiiltiire] miicadelelerin sonunda bir toprak talebine déniisebilecegi korkusu”nu, Cerkes
stirgliniiniin taninmasim frenleyen bir faktér olarak yorumlamustir (2017: 148).
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kendilerini ifade edis bicimlerinde var olan Kiirt toplumu ve Kiirt hareketi atiflarin1 incelemektedir. Ulusal
veya toplumsal bilingten yola c¢ikarak diasporik bir toplum ile ana vataninda yasayan bir halki

karsilagtirmak da, yontemsel agidan dogru olmayacaktir.

Kimlige dair ifadeler ve politik konumlanmalar konusunda Kiirt halkina yapilan atiflara bakildiginda,
dernekler igerisindeki Cerkeslerin Kiirt halkin1 ve hareketini iki ana baslik ¢ercevesinde ifade ettigini
belirtmek miimkiindiir: “&tekilik” ve “benzerlik”. Kiirt halkin1 ve hareketini karsit bir var olus, bir diisman
seklinde nitelendiren Cerkesler, bu referanslar1 Kiirtlerin terdr ile anilmasi, iki halkin hareketleri arasindaki
talep farkliliklar: ve “Gtekiye” ait olusmus 6n yargilar iizerinden kurmuslardir. Kurulan benzerlik agisindan
bakilacak olursa, 6zellikle Cumhuriyet’in ilk yillarinda yasamilan zorluklar, ana dilin kullanimi ve bu

konudaki giincel talepler, Cerkeslerin Kiirt halki ve hareketi ile ortak noktalar bulmasina sebep olmusgtur.

2.1. Farkhhklarin Vurgusu: “Birlikte Anilmak Istemiyoruz”

Osmanli Devleti topraklarina siirgiin edilen Cerkeslerin, yiiriitiilen iskdn politikalar1 kapsaminda ¢esitli
yerlere yerlestirilmeleri, diasporik kimligi koruma ¢abalarina ragmen kiiltiirel ve dilsel kopuslara neden
olmustur (Kaya, 2011). Iskdn politikalar1 sonucunda Anadolu boyunca kuzeyden giineye uzanan hat,
Marmara civarinda daha dagiik yerlesimler seklinde goriilmektedir. Bu dagilmisglik durumunun ana dil

baglaminda ifade edilisi, Kiirtlerin ana dil bilgisi ile kiyaslanabilmektedir:

“Bugiin Kiirtlerin hepsi bir arada yastyor, kiiciiciik cocuk bile Kiirtce konusabiliyor, ama maalesef
Cerkesler Tiirkiye’ye parga pingik yerlestirildikleri i¢cin bu durum Kiirtlerdeki gibi degil” (BG,

Tokat).

Her ne kadar bu dagmikligin kiiltiirel birliktelige etkileri oldugunu s6ylemek miimkiinse de, 6zellikle son
iki kusakta goriilen dil kaybinin etkilerini, 1960’lardan baglayan kdyden kente go¢ siireci ile agiklamak
daha dogru olacaktir. Yapilan goriismelerde, genglerin ve yaslilarin yeni neslin Cerkes dilini bilmemelerine

dair yaptiklar1 pek ¢ok referans bulunmaktadir:
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“Her dilin ve her kiiltiiriin de korunmasini istiyoruz biz; Cerkes olarak istiyoruz bunu. Kiirtlerin
Tirkiye’den istedikleri ana dil, hakli bir istek, evet arkasindayim. Almanya’daki Tiirklerin
durumunu diisiiniin, Almanya’daki Tiirkler Tiirkce egitim istiyor degil mi? Bunu anlayabilen kesim
neden ana dilde egitimi anlamiyor? Sorum bu benim. Bagbakan bile agiklama yapiyor;
‘Almanya’da ana dilinizi alin’ diye, ‘Tiirkge’yi unutuyorsunuz’ diyor. E ben de kendi dilimi
unutmak istemiyorum. Egitim dilim de olsun istiyorum; ana dilimi korumak da istiyorum. Kdirtlerin
bu anlamdaki istek ve taleplerini de ger¢ekten destekliyorum. Su da bir gergek; biz Kiirtler kadar
dilimizi koruyabilmis degiliz. Sebebi de Kiirtlerin sehirlerde hep bir arada yerlesim halinde
olmalari; mesela bir Adana hep Kiirt. Bizim boyle bir sehrimiz yok, kdylerdeyiz ve sehirlerde
birlikteligimiz dernekler etrafinda oluyor. Hani bir Kayseri hep Cerkes olsa mesela, dilimiz ¢ok

guzel olabilirdi; ana dil problemimiz bu kadar olmazdi. Cok daha canli korunabilirdi” (DG, Adana).

Ozellikle gen¢ kusakta Cerkes dilinin bilinmiyor olmasinin ¢dziimlerinin bulunabilmesi konusunda,

Cerkeslerin yaklagimlarin1 Toksabay (2005: vii)’in su ifadeleri agikliyor:

“Genel olarak, dil politikas1 Kiirt gruplar igin bir taninma meselesi olarak algilanirken, Cerkes
gruplar i¢in en Onemli sorun dilin gelistirilmesi ve toplulugun dil kullanimini arttirmasidir.
Dolayisiyla, Kiirt gruplar dillerinin Tiirkce ile esit statiide goriilmesini talep ederken, Cerkes

gruplarin talebi dilin egitilmesi ve gelistirilmesi i¢in destek verilmesi lizerinde yogunlasmaktadir”.

Bu tespitin 6rnegini bir goriisme iizerinden vermek miimkiindiir:

“‘Ana dilde egitim’ demekten ziyade ‘ana dil egitimi’ demek daha mantikli olur. Ciinkii ‘ana dilde
egitim’ denilince insanin aklina Kiirtce, Cerkesce ya da Lazca fizik dersi, matematik dersi, edebiyat
dersi gormek gibi bir sey geliyor ve bunun su giiniin kosullarinda ¢ok bir gegerliligi yok ama dil

egitimi, profesyonel anlamda dil egitimini vermeliyiz” (NY, Eskisehir).
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Cerkes dili egitimi, Cerkes alfabesinin orijinalinin Kiril harflerinden olusmasi, dilin bircok diyalekte sahip
olmas1 ve yazili olarak degil, kulaktan kulaga aktarilmasi (Kaya, 2011) gibi zorluklara ragmen, geng

kusakta diasporik bilincin hiz kazanmas1 ve derneklerin faaliyetleri ile stirdiiriilmektedir.

Cerkeslerin Kiirt halkini ve hareketini farkliliklara vurgu yaparak negatif algilar etrafinda yorumlamasinin,
“Kiirtlerin bagimsizlik talepleri” g¢ercevesinde toplandigi da olmustur. Bugiin, Kiirt halkmin siyasi
temsiliyetinin 6nemli bir figiirii olarak Halklarin Demokratik Partisi (HDP) karsimiza ¢ikmaktadir.?2
HDP’ye verilen referanslar, Kiirt hareketi ile Cerkes hareketinin taleplerinin farkliliklarinin belirtilmesinde
dikkat cekmektedir. Cerkesler, siyasal ve sosyal taleplerinin etno-kiiltiirel temelli oldugunu (Akdeniz

Goker, 2018), ve Kiirt hareketinin taleplerinden ayristigim vurgulamiglardir:

“Amagclarimiz farkli; onlar bagimsizlik istiyor, toprak istiyor, ayr1 bir Kiirt bolgesi istiyor. Bizim
Oyle bir talebimiz yok; ulagsmak istedigimiz sonuglar farkli. O yiizden birlikte hareket edilmesini
dogru bulmuyorum. Bir haberde, ‘Kiirtler ve Cerkesler birlikte, ikisi de bagimsizliklarini istiyorlar’

denmesini istemem” (ST, Adana).

“Kiirtlerin Tiirkiye’den istedikleri ile bizim Tirkiye’den istedigimiz aymi degil. Biz Tiirkiye’yiz
zaten; bakin biz kendimizi Tiirkiye’den ayr1 gormiiyoruz. Biz Tirkiyeliyiz, Tiirkiye’nin ¢ikarlari
bizim de ¢ikarlarimiz. Sadece Kiirtler ana dilde egitim istiyor, ben de istiyorum; onun haricinde

ayristyoruz biz (DG, Adana).

Bunun yani sira, talep edilen haklarin “yanlis yorumlanabilecegi” diislincesi belirtilmis, ve Kiirtlere yapilan

atiflarin “boliicii olma fikri” ile birlestirildigi durumlar olmustur. Bu durum, etnik kimligin bir par¢asi olan

2 Buradan hareketle, Kiirt halkimn tiim temsiliyetinin tek bir partiye ait oldugunu séylemek dogru olmayacaktir. Onemli olan,
gorlismelerde Kiirt hareketine verilen referanslarin pek ¢ok anda HDP ile birlesmesidir. Bir diger not edilmesi gereken de yapilan
goriismelerin, HDP’nin %10 barajini gectigi 2015 genel segimlerinden 6nce yapilmis olmasidir. Dolayisiyla, giincel gelismelerin
goriismecilerin fikirlerine etki etmis olabilecegi g6z oniinde bulundurulmalidir.
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negatif atiflar, referanslar, diisiinceler ve 6n yargilarin (Barth, 2001), kiiltiir ile birlikte siirekli yeniden

tiretildigini (Hall, 1994; Kaya, 2011) gdstermesi agisindan énemlidir:

“Korku var iste, lilkede Kiirtlere kars1 bakis agis1 belirli. Tiirkiye’de genel bir kesimin ‘bunlar
boliicii, bunlar vatan1 bélmek istiyor’ diisiincesi var. Bu da ‘aman bizi de onlarla ayni kefeye

koymasinlar’ gibi diisiincelere neden oluyor” (NY, Eskisehir).

Bir goriismeci, belirtilen korkunun sebebi ve Cerkesler i¢in bu korkunun ne anlama geldigini kolektif hafiza
lizerinden tanimlamistir. Bu 6rnek ile, diasporik toplumun giinliik hayatindaki etmenlerin toplumsal

hafizadan nasil etkilendigini (Ozyiirek, 2001) gdrmekteyiz:

“Soyle bir gergek var oniimiizde; insanlarin Cerkes oldugunu soylerken cekince yasadigi bir
donemdeyiz. Niye? Kiirt 6rneginden hareketle bakarsak, Tiirk toplumunun genelinde Kiirtler
ayriliket bir statiiye sahip oldugu i¢in. Yani kisi ‘Kiirtiim’ demenin, o kisinin toplumla tamamen
baglarmi kopardigr anlamina geldigini diisiiniiyor. Kendisi de ‘Cerkesim’ dedigi zaman, ‘ben de
Kiirtler gibi olur muyum? Bana da béliicii derler mi?’ diisiincesi ¢ikiyor. Bu, toplum tarafindan
karsilik bulan bir sey; insanlari bu algiya iten sey, toplumda karsilastiklart durumlar. Etnik
anlamdaki miicadelene ‘boliicli’ yaftas1 yapistirildigi icin, sen ¢ikip ‘Cerkesim’ diyemiyorsun. Bu
tabii bizim toplumumuzun yasamis olduklariyla da ilgili. Hani bir kisiye 40 kere ‘deli’ dersen deli
oldugunu hisseder ya; bize de 40 yil boyunca ‘hain’ dendi tarih kitaplarinda. O ‘hain’ kelimesinin

psikolojik etkisidir; biz kiiltiiriimiizii ve kimligimizi ifade edemiyoruz”? (KT, Corum).

Ifade edilen negatif referanslar, Cerkeslerin kisitl ana dil bilgileri, ana dili egitimi taleplerinin farkl temelli
olmasi, siyasal ve sosyal taleplerinin farklilagmasi, ve bunlara ek olarak ortaya konulan taleplerin “yanlis

yorumlanabilecegi korkusu” basliklar1 altinda toplanabilmektedir. Bu referanslar, diaporik bir toplumun

2 Goriigmeci burada, “Cerkes” Ethem Bey’den bahsetmektedir.
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kolektif kimlik olusum ve doniigiim siireclerinde “Gteki’nin dnemli bir yer kapladigini, gruba “biz” deme
imkam verdigini, ve bu doniisiimiin siirekliligini gérmek agisindan énemlidir.

2.2. Ortak Noktalar ve Benzerlikler: “Kiirtler Kiirt’iim Demeye
Utanirlardi, Cerkesler Cerkes’im Demeye”

Yapilan goriismelerde her ne kadar farkliliklar1 kapsayan temalarda her yas grubundan Cerkesin ortak
noktada bulusabildigi goriilse de, benzerliklere verilen referanslarin daha ¢ok gengler tarafindan
vurgulandigin1 belirtmek, dernekler 6zelinde Cerkesleri daha iyi analiz edebilmek agisindan faydali
olacaktir. Bu anlamda yapilan en 6nemli benzetmelerden bir tanesi, 6zellikle Cumhuriyet’in ilk yillarindan
baslayarak, iki halkin da yasamis oldugu ana dil sorunudur. Bu sorun vurgulanirken, goériismeciler hem

siyasal hem de giinliik alandan yasadiklar1 veya kendilerine aktarilan zorluklara 6rnekler vermislerdir:

“Devletin bu ise el atmasi ve bize destek vermesi gerekiyor. Aslinda Tiirkiye’de Cerkeslerle Lazlar,
Tirklerden sonra ‘bunlar da var’ diye anilir. Fakat biz de ¢ok ciddi sikintilar yasadik bu topraklarda;
pek ¢ok etnik halkin yasadigi sikintilar1 biz de yasadik. Bizim de dilimiz yasaklandi, konusmamiz

yasaklandi, kOy isimlerimiz degistirildi, siilale adlarmi kullanmamiz yasaklandi” (NY, Eskisehir).

Cumbhuriyet’in ilk yillarindan itibaren uygulanan ulus-devlet politikalari, etno-kiiltiirel halklar i¢in ¢esitli
sekillerde etkisini gostermistir (Kaya, 2011). Bu durum, tarihsel siire¢ igerisinde aktarilmakla birlikte,

halklarin toplumsal hafizasinda yer tutmustur:

“Bir grubu yaftalamak i¢in baz1 olaylar kullanildi. Kiirtler i¢in de Seyh Sait ya da baska isyanlar
kullanilmistir. Ermeniler i¢in de Tasnak Cemiyeti’ni 6rnek vermisler, oradaki 6nde gelenlerden
birisine hain demislerdir. Ethem Bey’in bagina da ‘Cerkes’i koydular. Aslinda bu, Tiirk devletinin

uluslagma politikasindaki taktiklerinden birisidir” (HK, Samsun).

Tiirkiye’ye siirgiin edilen Cerkesler, Tiirk¢e bilmemelerine ragmen devlet goziinde Pomaklar ve Arnavutlar

gibi “Tiirk” sayilsalar da, kiiltirel ve dilsel anlamda Tiirkliikklerinin gesitli iskdn politikalariyla
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“gelistirilmesi” gerekmistir (Kirig¢i, 2000). >* Her ne kadar “ev sahibi toplumla ortak payday: teskil eden
islam dininin varhg, dolayisiyla Osmanh Millet sisteminin®® aym blogunda yeralma durumu, Cerkesleri
gayri-Miislim azinliklara oranla daha avantajli bir konuma” getirse de (Kaya, 2011), Osmanli Devleti’nin
iskan politikalarinin ardindan Cumhuriyet’in ilk yillarinda goriilen azinliklara yonelik ulus-devlet
politikalari, Cerkeslerin de giindelik hayatin1 pek ¢ok anlamda etkilemistir. “Vatandas Tiirkge Konusg!”
politikas1 1920’lerde baslayip 1937 yilinda en etkin haline gelmis, azinliklarm tek dilli bir topluma
katilmalarini ve kamusal alanlarda Tiirk¢e konusmay1 zorunlu hale getirmistir (Toksabay, 2005). Calisma
kapsaminda yapilan goériismeler ve sohbetlerde, 6zellikle 50 yas ve istii erkeklerin bu sikintilar1 sadece

okullarda yasamadiklari, Cerkes 6gretmenlerinin evlerinde konustuklar1 Cerkesge’ye dahi miidahale ettigi

belirtilmistir:

“Ben ilgede dogdum, babam ticaretle ugrasiyordu. Biiyiidiikk okula basladik 1957°de; Tiirkce
bilmiyorum. Okulda herkes bir seyler soylilyor ama anlamiyorum; ¢ok biiylik sikintilar yasadik.
Cerkesge konusmak yasakti, gizli baskanlar segmisti 6gretmen. Cerkesce konusanlar1 yaziyorlards,
gotiiriiyorlard1 bizi dgretmene veriyorlardi. Ogretmen bizi tahtaya diziyordu, ‘sen Cerkesge
konusmussun’ diyordu; bizi déviiyordu. Zar zor Tiirkge’yi 6grendik; affedersiniz ‘tuvalet’ demeyi
bilmiyorduk mesela, o bile biyuk sorundu. Mimkin oldukga Cerkesge’yi tamamen
yasaklamiglardi. Cogu zaman ‘Cerkesim’ demeye utanir olmustuk, korkuyorduk. Cocuklar dalga
gecerlerdi, derlerdi ki ‘halburun (kalburun) icine taslari koymuslar, ¢alkalamislar calkalamuslar
‘Cerkes’ olmus’. Kiirtler Kiirt’iim demeye utanmirlardi, Cerkesler Cerkes’im demeye utanirlardi;

clinkii Tirkler bizi ¢ok asagiliyorlardi o zaman. Bunda Cerkes Ethem olayinin da biiyiik etkisi

% Kaya (2011: 11), Cerkeslerin ¢ogunlukla Miisliiman olmasindan kaynakli olarak “Tiirk kavranu igerisinde asimile edilmeye
calisildigim”, ve bu sebeple farkli bir etnisiteden geldiklerinin yakin zamana dek goz ardi edildigini belirtir.

% Millet sistemi ile ilgili detayli ¢alisma i¢in bkz. Karpat, K. (2017). Osmanii'da Milliyetciligin Toplumsal Temelleri. Istanbul:
Timas Yayinlari.
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vardi; Cerkes FEthem’i tarih kitaplar1 genelde vatan haini olarak gostermisler” (AA,

Kahramanmaras).

“‘Herkes Tirkce konusacak veya herkes Tiirk’; boyle bir diinya yok, zaten olmasi da imkansiz.
Fakat Cerkesce konusulan yerlerde 6gretmenlerin 6grencilere baskilari ile, dayaklari ile, Cerkesce
konusanlarin gézaltina alinmalari ile bu yapilmaya calisildi bir donem. Bu sadece Cerkeslere
uygulanmadi, yani bu ililkede zulme ugramamis ¢ok az kesim vardir; solcusu da iilkiiciisii de ugradi

darbe donemlerinde, Aleviler de, Kiirtler de ugradi ama Cerkesler de ugradi” (BG, Tokat).

Cerkes dilinin giinliik hayatta kullanilmas: ile ilgili yasanmis sikintilara ek olarak, yukarida bahsedilen
alfabe, diyalekt ve aktarim bi¢imi zorluklari ile, gliniimiizde dilin egitimi de tartigma konusudur. Ana dili

egitimi ile ilgili bu tartigmalara, Kiirt¢e ile benzerlikler kurularak 6rnekler verilmistir:

“Biz beraber savasmisiz, hepsini Canakkale’de alt etmisiz, destan gibi bir zafer kazanmisiz hep
beraber. Bu savasta yendigimiz milletlerin dilleri iniversitelerde okutuluyor, kolejleri var, liseleri
agiliyor; ama Cerkes, Kiirt veya Laz, yani beraber savasanlarin dilleri 6cliymiis gibi goriiliiyor.
Yani Ingilizce veya Fransizca konusunca c¢agdas, liberal oluyorsun; ama Kiirtce, Cerkesce

konustugunda béliicli oluyorsun! Bu zihniyetin degismesi lazim” (BG, Tokat).

“Kiirtlerin de ana dil istemeleri en dogal hakkidir; nasil Tiirk Tiirkce’yi istiyorsa Kiirt de Kiirtce’yi
ister. Ogretmenlik yapmisim bir siirii 6grenci yetistirmisim, bugiin is yerim var, adam
calistirtyorum, devlete vergimle katkida bulunuyorum. Niye benim dilim unutulsun ki? Kiirt de
vergisini veriyor, vatanina askerligini yapiyor, hepimiz bu vatana hizmet ediyoruz. Madem hepimiz

bu topraklarda dogduk, hepimiz esit haklara sahip olmaliy1z” (AA, Kahramanmaras).

Esit haklar cergevesinde bugiin ortadgretimde Cerkesce’nin se¢meli ders olarak almabilmesi ve
universitede dil bollimlerinin agilmasi dogrultusunda yasanilan gelismelere ve politik ilerlemelere

bakildiginda, siyasi giicin Avrupa Birligi’ne uyum siireci ve Kopenhag Kriterleri kapsaminda adim
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atmadigin1 s6ylemek ne kadar dogru olmayacaksa; tiim gelismeleri sadece bu etmene baglamak da analiz
agisindan bir o kadar dogru olmayacaktir. Tiirkiye’nin etno-kiiltiirel ¢esitliligi icinde Avrupa Birligi’ne
entegrasyona yonelik politikalari, “gesitliligin ideolojik bir sdylem olarak ivme kazandigim” (Kaya, 2011:
16) gosterebilecekken, Tirkiye’nin bu siirecinde Cerkeslerin kazanimlarini daha farkli yorumlayanlar da

olmustur:

“Belki Kiirtlerin arkasia vagon olarak taktilar bizi. Belki Avrupa’ya karsi, ‘siz bastiriyorsunuz
diye degil de, biz kendi demokratiklesme siirecimiz altinda tiim halklara bunu yapiyoruz’ demek
icin bunu yapiyorlar. Bunlar bizim taleplerimiz ve verdigimiz ¢abalar yiiziinden, bizim emeklerimiz
sayesinde olmadi. Tamamen bagka bir toplulugun iizerinden faydalamyoruz biz belki, ama bir

seyler yapiliyor” (NY, Eskigehir).

“Kiirt hareketi Cerkeslerin ‘ne oluyoruz’ demesini etkilemedi, ama bugiin okullarda se¢meli
Adigece, Abhazca dersleri veriliyorsa Kiirt hareketinin bunda biiylik pay1 ve etkisi vardir. Buna
Kiirt hareketi mi dersiniz, yoksa devletin normallesme siireci mi dersiniz, o da tartisilir. Kimileri
‘Kiirtler olmasaydi bu dersleri vermeyeceklerdi, onlar yaptilar da oldu’ diyor, digerleri de ‘e devlet

olmasaydi, bu hiikiimet olmasaydi veremezlerdi’ diyor” (BG, Tokat).

“Kiirtlerin kiiltiirel temelde baslayip, sonradan politikaya evrilen bir mucadele stireci var. Sen
Cerkesler olarak — biraktim Kiirtlere ya da bagka bir insani veya demokratik miicadeleye destegi—
kendin bir siyaset iiretemedin. ‘Ben ana dilimde konusmak istiyorum’ lafin1 on sene-on bes sene
once etmiyordun sen. Simdi ¢ikiyorsun ‘biz Kiirtler gibi degiliz, biz ¢ok farkliyiz, onlar toprak
talebinde olabilirler, demokratik 6zerklik talebinde bulunabilirler; bizi baskalariyla karigtirmayin’

diyorsun” (HK, Samsun).

Iki farkli konu bashg altinda ele alinabilecek referanslar1 veren gériismecilerin, aym1 zamanda iki ana

yaklagim benimsedigi de ifade edilebilir. Daha devlet¢i ve muhafazakar goriise sahip olan Cerkes dernek
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yoneticileri ve kanaat dnderleri, Tiirkiye’ye uyum saglandigini diigiinerek; Cerkeslerin Cumhuriyet’in ilk
yillarinda, 6zellikle Kurtulus Savasi’nda oynadiklari rollerle Tiirkiye’ye bagliliklarini ortaya koyduklarina

dair atiflarda bulunmuslardir.

Bilinmektedir ki; otoriter figiirlere ve geleneksel degerlerine bagli gruplar, bu etmenler ile kendilerinden-
olmayan gruplara kars1 negatif goriisler barmdirabilmektedirler (Adorno vd., 1950). Buna ek olarak, daha
¢ok muhafazakar, milliyetgi ve devlet¢i Tirklerin Kiirtlere karsi olumsuz referanslar ortaya koydugu
disiiniiliirse, daha muhafazakar ve kendini “aym zamanda Tiirk olarak” tanimlayan Cerkeslerin benzer

referanslar1 verdigini gérmek tutarlidir (Dixon ve Ergin, 2010).

Buna karsin, daha radikal ve elestirel diislinceye sahip olan Cerkes dernek yoneticileri ve kanaat 6nderleri
Osmanli Devleti’ni, iskan politikasini, Cumhuriyet’in ilk yillarindaki Tiirklestirme politikalarin1 (ana
dillerinin yasaklanmasini vb.) ve devam eden Cerkes devlet¢i yapisim elestirmektedir. Kendilerini “Cerkes
olmanin yaninda Tiirk de olan” bireyler olarak tanimlayan Cerkeslere yonelik elestirel bir tavir alinarak, bu

durumun diasporik biling ile baglantis1 kurulmustur:

“Yani, burada biling ¢ok énemli aslinda. Mesela bizim kéylerimizde ulusal biling ¢ok fazla yok.
Ulusal bilincin olmadig yerlerde, bizde mesela, Kiirt diismanligi da vardir. Tiirkiye’de nasil
MHP’li ya da Tiirkcii vardir, o farkli bakar. Bizde de ulusal bilinci ¢ok fazla olmayan insanlarda
Kiirtlere bir MHP’li nasil bakarsa 6yle bakan da var, Ermenilere de bakan var. Fakat ben bir Kiirt

Kiirt¢e konustugunda ¢ok mutlu oluyorum; ¢iinkii kendi dilini konusuyor” (MB, Samsun).

Bireylerin kendilerini Cerkes olarak tanimlama hali de, ¢alismanin basinda belirtildigi gibi ¢esitli anlamlar
barindirmaktadir. Bir goriismeci, bu durumu anlatirken de Kiirt halki ile bir benzerlik kurarak, duruma

farkli bir agidan yaklagmistir:
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“Birileri bize diyor ki ‘Cerkes esittir Adige’, birileri de diyor ki ‘hayir kardesim, Cerkes esittir
Adige degil, Cerkes esittir herkes’. Bunun tanimimi yapmak i¢in birilerinin birilerine baski
kurmasina gerek yok. Bu seye benziyor, hani “Kiirt yoktur, ‘kart’tan ‘kurt’tan gelmistir” (giiliiyor),
bilmem ne olmustur. Sen bir insana ‘sen busun’ diye istedigin kadar soyle. O insan kendini ne

hissediyorsa odur” (NY, Eskisehir).

Bu yaklagim, Barth’in bireylerin kendilerini gruplar iginde tanimlama unsurlarma dair diisiincesini

hatirlatmaktadir:

“Insanlar sergiledikleri davramislar acisindan ne denli farkli olurlarsa olsunlar eger kendilerini
akraba bir topluluk olan B grubuna degil de A grubuna ait hissediyorlarsa bu tanimlamay1 kimse
engelleyemez. (...) Iste bizim iizerinde durmamiz gereken konu, gruplar arasindaki objektif
farkliliklar degil, bireylerin kendi kimliklerini tanimlarken kullandiklar1 unsurlarin neler

oldugudur” (2001: 18).

Yapilan goriismeler, ¢alismanin 6ngordiigii tizere Cerkeslerin “Gteki” tanimlamalarinda Kiirtlerin 6nemli
bir referans oldugunu gdstermistir. Buna ek olarak, pozitif ve negatif yorumlarin ¢esitliligi ile homojen
olmayan, farkli Cerkes etno-kiiltiirel kimliklerin var oldugu; siirekli doniisiim icerisinde olan bu Cerkes
kimliklerinin siyasal, toplumsal, cografi, ekolojik ve ekonomik gibi ¢esitli etmenlerle degistigi (Barth,

2001) tespit edilmistir.

Yapilan goriismelerdeki goriismeci profilinin ¢esitliligi, hem jenerasyon farkliliklarini, hem de farkh
siyasal, toplumsal vb. etmenler ile goriis ve tutum degisimlerini gérmeye olanak saglamistir. Elde edilen
veriler ile goriilmiistiir ki; Cerkes gen¢ jenerasyonu halklar arasi iligkilere daha sorgulayici bakarken, orta
yas ve iistii katilimeilar (siyasal konumlanmasini sola daha yakin olarak nitelendirenler haric) eski anlatilara
daha bagl goriisler belirtmektedir. Ornegin; geng kusaktan goriismeciler Tiirkler, Kiirtler veya Ermeniler

ile iliskilerine tarihi perspektif ile sorgularken, orta yas ve iistii katilimcilar Cerkeslerin Kurtulug Savasi’na
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onemli katkilarmi 6rnek vermektedirler. Kolektif hafizada halen canli bir yer tutan “Cerkes” Ethem Bey
figiliriine de bu ¢ercevede yeni anlamlar yiiklenmekte ve sorgulanmaktadir. Buradan hareketle degisimi asla
sonlanmayan kimligin/kimliklerin, yeni jenerasyon tarafindan daha sorgulayict bir bigimde
doniistiiriilecegi, kolektif hafizanin ve anlatilarin {izerine daha c¢ok diisliniilecegi sonucuna ulagmak
miimkiindiir. Doganay’m belirttigi gibi, “Cerkesler ‘damgalanmis’ Cerkez kimliklerini, ona yeni anlamlar

yiikleyerek ve gegmisi hatirlayarak, yeniden sahiplenmektedirler” (italik orijinal) (Doganay, 2015: 365).2

2% Cerkez ve Cerkes terimleri ile ilgili agtklama icin, bkz. Besleney, 2016: 27 (italik orijinal).
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SONUC

Kimlik olusum ve degisim siiregleri, tek bir boyuta indirgenerek incelenemeyecek kadar gesitli ve girift
boyutlar ve etmenler igermektedir. Caligma, Tiirkiye’deki diasporalarin kimlik olusum, doniisim ve
degisim siireclerine bir 6rnek olarak Cerkes diasporasini incelemis; veriler dogrultusunda Kiirt halki ve
hareketine yapilan vurgulari ele alarak, diasporik bir toplumun etno-kiltiirel kimliklerine dair ifadeleri

ortaya koymustur.

Ilk olarak diaspora ve diasporik kimliklerin teorik cercevesi Cerkesler ozelinde tartisilmis; Cerkes
diasporasimin Tiirkiye’deki tarihi ve giinlimiizdeki varligi, kurulan dernekler ve kapsamlari agiklanmistir.
Daha sonraki boliimde elde edilen veriler ile, Cerkeslerin kendilerini birey ve topluluk olarak ifade edis

bigimleri, kimlik inga ve siirecleri analiz edilmistir.

Cumbhuriyet’in ilk yillarindan itibaren kurulan Cerkes dernekleri, Tiirkiye’de Cerkeslerin kiiltiirel ve politik
faaliyetlerini devam ettirme mekanlar1 ve bu ¢er¢evede kimligin 6nemli yeniden-iiretilme araglari olmustur.
Bu dogrultuda Cerkes dernek temsilcileri ve kanaat Onderleri ile yapilan derinlemesine miilakatlar
dogrultusunda elde edilen veriler ile, Cerkeslerin kimliklerini tammlama siiregleriyle kendilerini birey ve
topluluk olarak ifade edis bi¢cimlerinde Kiirtlere benzerlik ve farklilik temalar1 altinda toplanabilecek ¢esitli
atiflarda bulunmuslardir. Belirtilmelidir ki, benzerlik ve 6tekilik temalar1 altinda toplanan gériismeler, kimi
zaman birbiriyle ortiisebilmek ve birlesebilmektedir. Ornegin, Kiirtlerin ana dil taleplerinin hakl
bulunmasina ragmen iki hareket arasindaki amag farkliliklarina dikkat ¢ekilmis, Cerkeslerin “Kiirtler gibi
bagimsizlik talebinde bulunmadigi” aym kisi tarafindan belirtilebilmistir. Yine benzer sekilde, ana dil
konusunda Kiirt hareketinden etkilenildigi belirtilmesine ragmen, Cerkes hareketinin sadece bu etkilesim
iizerinden degerlendirilmemesi gerektigi vurgulanabilmistir. Bu ornekler, farkli Cerkes kimlikleri oldugu
gibi, kimliklerin i¢ ige gecebilecegini ve farkli yaklagimlarin da kiginin kimlik olusumu iginde

barmabilecegini gdstermektedir.
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Buradan yola ¢ikarak, Cerkeslerin Kiirt halki ve hareketi 6rnekleri ile, diasporalarin kendilerini tanimlama
ve ifade edis bicimlerinde “Otekinin” farkli anlamlar atfedilerek kullanilabilecegi, bu atiflarin ¢esitli
degiskenler dogrultusunda farkliik gosterebilecegi goriilmiistiir (Barth, 2001). Ongoriildiigii iizere,
diasporik bilince sahip gen¢ Cerkes kusaginin, Kiirt hareketinin siyasal ve sosyal kazanimlarindan

etkilenildigi vurgusuyla daha pozitif referanslar verildigi goriilmiistiir.

Caligsma, Tirkiye’de bir diaspora halkinin varligini ifade edis bigimlerindeki farkliliklar1 gormek agisindan
ornek olusturmaya c¢aligmustir. Calismamin sadece dernek ydneticilerinin ve kanaat oOnderlerinin
gorlismeleriyle olusturuldugu diistiniilecek olursa, kdylerde ve sehirlerde Cerkes halki ile yapilacak
goriismeler, eksik yanlar1 ortaya koymak acisindan faydal olacaktir. ileriki ¢alismalar, benzer atiflarin
dernek yoneticileri ve kanaat onderleri iizerinden incelenmesiyle birlikte, kdylerde ve sehirlerde yasayan

Cerkes halkinin referanslari ile de giiglendirilebilir.
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SUMMARY

Circassians have various cultural, political and social aspects which are significant to examine in detail.
From this point of view, this study had examined a part of Circassian diaspora’s identity construction,
conversion and alteration processes in Turkey, by analyzing the examples of Kurdish references. These
references had gathered from the interviews, which are conducted with Circassian association
administratives and opinion leaders. The data shows us that Circassians had expressed themselves around
two main pattern, which are highlighting differences and similarities with Kurdish people. Although the

indicated references cover other people too, this study had focused on the most emphasised one.

Identity construction proceeds through the questions of “who am [?” and “who are we?”. Thus, it can be
specified that identity has two main dimensions, which cover a personel one and a collective one. Collective
memory, history and shared/transferred moments are significant for collective/cultural memory and
collective identity. In terms of Circassian diaspora in Turkey, associations have always been a significant
transfer places for generations. The adventure that started in 1908 has still proceed for gaining an “ethnic
minority” status, improving relationships with Caucasian republics, and generating legal circumstances in

Caucasus.

Despite the formed common/collective memory, there are various thoughts and attitudes towards a great
deal of subject, like every community. This study has also highlighted the differences among generations

in the community with various socio-economic backgrounds, and attracted attention to several references.
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Ek 1: Kanaat Onderleri ile Yapilan Yiiz Yiize Goriisme Sayilari, illere Gore

|| Goriisme sayisi
Samsun 5
Corum

Tokat 4
Kayseri 3
Kahramanmaras 4
Adana 4
Osmaniye 2
Eskigehir 1
Balikesir 1
Toplam 27
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