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Kur’dn-1 Kerim Medl ve Tefsiri Adl1 Eserin Tefsirdeki Metoduna Dair Bir inceleme

Cahit Karaalp*

Oz

Ulkemiz ilahiyat fakiilteleri icin Ismail Cerrahoglu’nun tefsir ilminde 6nemli bir yeri vardir. Eserleri bircok
ilahiyat fakiltesinde ders kitabt olarak okutulan, tefsir usulii ve tefsir tarthine dair ilk esetleri kaleme alan,
tefsirde ¢1gir agan, ayni zamanda alandaki pek ¢ok hocanin da hocasi olan Cerrahoglu’nun tefsir ydontemini
inceleme konusu yapmak, bizim a¢imizdan 6énem arz etmektedir.

Cerrahoglu 1983 yilinda Talat Kogyigit ile birlikte “Kur’an’t Kerim Meal ve Tefsiri” isimli eseri kaleme almuis
ancak, 6 cilt olarak tasarlanan tefsirin sadece birinci cildi basilmis ve hocalarin ortak ¢alismasi olarak devami
getirilememistir. Eser; dili, islubu, metodolojisi, kaynaklari ve yorumlart agisindan 6zgtin bir eserdir. Tefsirde
ayetler ne rivayetlere bogulmus ne de gereksiz actklamalara yer verilmistir. Herkesin anlayabilecegi bir dil ve
ilmi bir Gslup kullanidmistir. Eserde geemis bilgiler taklit edilmemis, aksine yeri geldiginde miifessirlerin
cogunluguna muhalefet edilmis, israili bilgiler elestirilerek reddedilmis, baglama uymayan konular yeniden
yorumlanmis ve orijinal bir tefsir ortaya konulmustur. Ayrica tefsirde meal hatalarina dikkat ¢ekilmis ve
alternatif meal ortaya konulmustur.

Makalede Cerrahoglu’nun “Kur’an’t Kerim Meal ve Tefsiri” adlt eserinde, tefsirde izledigi metodu ortaya
koymayi ve tefsirin 6zglin yonlerini zikretmeyi hedeflemekteyiz. Tefsirin sadece tek cildi basidigy i¢in ¢alis-
mamiz 1. cilt ile sinirhidir. Ayrica incelemekte oldugumuz eser, her ne kadar Kogyigit ve Cerrahoglu tarafin-
dan ortak kaleme alinmus olsa da ¢alismamiz Cerrahoglu ile ilgili oldugu icin sadece Cerrahoglu’nun ismini
zikredecegiz.
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An investigation about tafseer methodology in the book Kur’in-1 Kerim ve Tefsiri
Abstract
Ismail Cerrahoglu, who is one of the well-known scholars of Qur’anic interpretation in theology faculties in
Turkey, had a considerable impact on tafseer researches. It is of great importantance to examine his tafseer
methodology, given the fact that he pionered writing boks on history and methodology of tafseer which are
still used as textbooks in theology faculties in Turkey. In the mean time, he supervised many undergraduate
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students who are recently well-known scholars in the field. Cerrahoglu together with professor Talat Kog-
yigit planned in 1983 to author a book titled as Translation and Commentary of the Qur'an which would consist
of 6 volumes. However, they were only-able to complete and publish the first volume and the rest of
volumes could not be brought to public attetion. This tafseer is an original work in terms of language,
methodology, resources and interpretations. The verses in the tafseer are neither overwhelmed by narrations
nor by unnecessary explanations. A clear language with a scholarly approach were used in such a way that
everyone could understand. Besied, a critial approach was adopted in this book rather than mentioning
widespread information and ideas in previous boks. Also, narratives related to israliyat were not accepted.
Apart from this the commentaries which are out f context were reinterpreted as well as indicating some
translation mistakes and showing alternatives to them. As result, an original tafseer book had emerged.

In our study, we aim to investigate the methodology of Qur’anic interpretation for Cerrahoglu and identify
the distinctive aspects of his approach. Our study covers the first volume of his tafseer which is the only
published volume. Although the research was co-authored by Cerrahoglu and Kocyigit, we only referred to
Cerrahoglu as our main topic in this article.

Keywords: Tafsir, Quran, Method, Cerrahoglu, Kocyigit

GIRIS

Makale konumuz olan “Kur’an’t Kerim Meal ve Tefsiri” isimli eser Prof. Dr. Talat Kogyigit
ve Prof. Dr. Tsmail Cerrahoglu tarafindan telif edilmis ve Diyanet Isleri Baskanlhig: tarafindan 1983
yilinda Ankara’da basilmis olup 1985 ve 1990 yillarinda da 2. ve 3. baskilart yapilmistir. Dénemin
Diyanet Tsleri Bagkanligini yiiriiten Tayyar Altikulag tefsir icin kaleme aldig1 takdim yazisinda cagin
ihtiyaglarina cevap verecek nitelikte ve yasayan Turkge ile bir tefsir hazirlatmayr amagladiklarini

bunun i¢in boyle bir tefsire karar verdiklerini ve tefsirin 6 cilt olarak diisiiniildiigtini ifade etmistir.'

Tefsirin sadece birinci cildi yayinlanmis olup devami getirilememistir. Tefsire bir “Mukad-
dime” ile baslanmis ve tefsirde sadece Fatiha suresi ile Bakara saresi tefsir edilmistir. Mukaddimede
Kur’an’in tarifi, kime, ni¢in ve nasil indigi, Kur’an’in nasil toplandigt, Kur’an’in i’cazt gibi Kur’an-1
Kerim hakkinda genel bilgilere ve tefsire neden ihtiya¢ duyuldugu, tefsirin kaynaklari, tefsir faali-

yetleri gibi tefsir tarihi konulatina yer verilmistir. >

Eksik kalan bu tefsir calismast daha sonra Prof. Dr. Talat Kogyigit tarafindan tamamlanmug’
ve Prof. Dr. Biinyamin Erul tarafindan gézden gegirilerek Ttirkiye Diyanet Vakfi yayinlarinca 7 cilt

halinde basilmistir.* Ancak, Kogyigit tarafindan tamamlanan bu tefsirin birinci cildi, 1983 yilinda

Ismail Cerrahoglu - Talat Kogyigit, Kur'in’s Kerine Meal ve Tefsiri (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanligi Yayinlart, 1990),

1: 6.

2 Cerrahoglu - Kogyigit, Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 7-53.

> Mustafa Oztiirk, Cumburiyet Tiirkiyesinde Meal ve Tefsir Serencam, 3. Baskt (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015),
83.

* Talat Kogyigit, Kur'an’s Kerimt Meal ve Tefsir, 7 Cilt (Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2016)
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Cerrahoglu ve Kogyigit tarafindan kaleme alinan tefsirin birinci cildi ile aynt oldugu halde Cerra-
hoglu’nun ismine bu baskida yer verilmemis ve tefsirin girisinde konuyla ilgili hi¢bir agiklama yapil-

mamistir.’
1. TEFSIRDE IZLEDIiGi YONTEM

Her bir mufessirin tefsirinde kendine 6zgti bir metot takip ettigi sdylenebilir. Kimileri de bir
mukaddime ile bunu esetlerinin girisinde izah etmistir.® Ancak ¢ogunlugun béyle bir gelenegi bu-
lunmamaktadir. Nitekim onlar, zihinlerindeki metodu kaliplara dékmeden eserlerine uygulamustir.
Higbir tefsir belli bir yontem olmadan kaleme alinmaz. Dolayisi ile Prof. Dr. Cerrahoglu’nun da
tefsirini kaleme alirken izledigi bir metodu vardir. Makalemizde Cerrahoglu’nun izledigi tefsir yon-

temini ortaya koymaya ¢alisacagiz.
1. 1. Kur’an’in, Kur’an ve Hadis/Stinnet ile Tefsiri

Kur’an’in en mithim tefsir kaynagi Kur’an’in kendisi ve stinnettir.” Stinnet, Kur’an’in umum
ve hususunu, mutlak ile mukayyedini, nasih ve mensuhunu ve diger hususlarini izah eder.’
Kur’an’in, Kur’an ve hadis/stinnet ile tefsiti tim mufessitlerin ittifak ettigi bir tefsir yontemidir.
Ayetlerin tefsirinde Kur’an bitinligini goz éninde bulundurmak ve ayetleri Hz. Peygamberin
aciklamalari dogrultusunda anlamaya ¢alismak 6nemli ise de bu tefsir metodunun da bazt mahzur-
lar1 bulunmaktadir. Zira Kur’an’in, Kur’an ile tefsiri mufessirin anlama kapasitest ile stnirhidir ve
keyfidir.” Kur’an’in hadis ve stinnet ile tefsiri ise sahih ve sarih rivayetletle sinirli kaldig: siirece nem
arz eder. Kur’an’t kendi butinligi icinde degerlendirmeden dogru anlamlara ulasmak miimkin
degildir."” Kur’an’t bir biitiin olarak okurken, dyetler ve streler arast uyuma dikkat edilmeli, dyet
biitiinligii ve sire biitiinligi saglanmaly,'" ayetlerin birbirini tamamladiy, acikladigi unutulmamali-

dir.”?

> Kogyigit, Kur'an't Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 21-52.

® Bk Kurtubi, Ebt Abdullah Muhammed bin Ahmed el-Ensati, e/-Cami’ i abkéanmi’l-Kur'an, thk. Muhammed Ibrahim
el-Hafnevi - Mahmad Hamid Osman, 12 Cilt (Kahire: Daru’l-hadis, 2002), 1: 11-112; T4hir bin A§f1r, Muhammed,
Tefsiru’t-tabrir ve't-tenvir, 12 Cilt (Tanus: Daru Suhnan li'n-nesr ve’t-tevzi’, ts),1: 10-130; Mustafa Oztiirk, Iahi Hitabm
Tefsiri (Ankara: Ankara Okulu Yaynlari, 2018), 1: 9-67.

7 Muhammed Vehbi Dereli, Problematik Agidan Kur'an-Siinnet Liskisi, (Ankara: Fecr Yayimlart, 2010), 83.

Ismail Cerrahoglu, Tefsir Taribi, 6. Baski (Ankara: Fecr Yayinlari, 2014), 40-41.

Konu ile ilgili ayrintilt bir ¢alisma iin bk. Ali Karatas, Kur’an’t Kur’an ile Anlama, Ondokuz Mayss Universitesi lahiyat

Fakiiltesi Dergisi, 31 (2011): 177-197.

10 Abdulbaki Giines, Kur'an'da Biitiinliik Mucizesi (Istanbul: Etkilesim Yayinlari, 2014), 39; Galip Gezgin, Tefsirde Se-

mantik Metot (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2015), 255-258; Zilfikar Durmusg, Kur'an'm Tiirkee Terciimeleri-“Aziz Kur'an”

ve “Insaniga Son Cagr: Ornedi” (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2007), 183.

Ibrahim H. Karsh, Kur'an's Anlamaya Giris (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligt Yayinlar, 2012), 92-93.

Halis Albayrak, Kur'an'm Biitiinliigi Uzerine, 7. Baski (Istanbul: Sule Yayinlari, 2015), 24.

11

12
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Cerrahoglu, ayetleri Kur’an butunliglinde ve hadis/stnnet ile tefsir etmektedir. Fatiha stresi
7. ayetinde gecen “gazaba ugrayanlarin ve sapanlarin yoluna degil” ayetinin tefsirinde miifessitlerin
Hz. Peygamberden nakledilen hadise" binaen verdikleri gazaba ugrayanlarin Yahudiler, sapanlarin
Hristiyanlar olduklart yontindeki aciklamalarini'* zikretmekte ve Bakara stresi 61, A'raf stresi 152
ve Maide suresi 60. ayetlerinde Yahudilerin “gazaba ugradiklarindan” bahsedildigini, Maide stresi
77 ve Al-i Imran stresi 69. ayetlerinde Hristiyanlarin “sapmis olduklarindan” séz edildigini ifade

ederek ilgili yorumlarin ve hadisin Kur’an’a muvafik oldugunu ifade etmektedir."
1. 2. Miigkil Ayetlere Yaklagimi

Miskilu’l-Kur’an, Kur’an ayetleri arasinda ilk bakista ihtilaf ve tenakuz gibi géztiken durum-
lart inceleyen bilim dalidir.'® Miiskilu’l-Kur’an tabiri maksadint astyor ve muhatabin zihninde kus-
kular uyandirtyorsa da ulimi’l-Kur’an kaynaklarinin tamaminda ele alinmstir. Kuskusuz boyle bir
bakis actyla meseleye yaklastigimizda bu kavramin kullanidlmamasi yoniinde bir irade olusabilir, an-
cak nesh gibi ¢ok daha riskli bir kavramin ustl konusu olarak incelenmis olmasi, bu kavramin da
kitaplarda incelenmesini mesrulastirmaktadir.'” Konuyla ilgili ilk donemden itibaren miistakil esetler

kaleme alinmistir.'®

Prof. Dr. Cerrahoglu, Kur’an’in muskillerinin ¢6ziimi konusunda ikna edici delilin olmamast
halinde selefin metodunu takip eder. Buna 6rnek olarak Hz. Adem ve Havva’nin yerlestirildikleri
cennet ile ilgili ayetlerin anlasilmasi konusundaki miugkili zikredebiliriz. Hz. Adem ve Havva’nin
yerlestirildikleri cennetin diinyada bir bahge mi yoksa ahirette mi’minlere va’dedilen sevap cenneti
mi oldugu konusundaki tartismalart delilleri ile zikrettikten sonra bu konudaki delil ve cevaplarin
muskilin halline yardimet olmaktan uzak oldugunu, bir¢ok Ehl-i Siinnet miifessirinin selefe tabi
olarak ayette zikredilen cennetin yerini tesbite ve nasil bir cennet oldugunu arastirmaya kalkismadi-

gin1, Allah’in bilgi vermedigi bu gibi konularda Allah’tan baska kimsenin bilgi sahibi olmadigini

3 Tirmiz, “Tefsit”, 1.

14 Ayet Hakkindaki degerlendirme ve tefsitler icin bk. Mukatil bin Stleyman bin Besir, Tefsiru Mukdtil Bin Siileyman,
thk. Ahmed Ferid, 3 Cilt (Beyrut: Daru’l-kitiibi’l-ilmiyye, 2003), 1: 26; Zemahseri, Ebd’l-Kasim Carullah Mahmad
bin Omer bin Muhammed, e/-Kessif an hakdiki gavimizi't-tengil ve nydinu’l-ekavil fi vucibu’t-te 'vil, thk. Muhammed Ab-
dusselam Sahin, 4 Cilt (Beyrut: Daru’l-kiittibi’l-ilmiyye, 1995), 1: 26-27; Halil Aldemir, “Fatiha Saresi’nde Nimet
Vertilenler, Gazaba Ugrayanlar ve Delalette Olanlat”, Din Bilimleri Akademik Aragturma Dergisi, 12/1 (2012): 19-24.

15 Cerrahoglu - Kogyigit, Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 24-25.

10 smail Cerrahoglu, Tefsir Usulii, 15. Baski (Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 20006), 179; Abdilcelil Bilgin,

Kur'an’t Tammak (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2018), 169; Fethi Ahmet Polat, Tefsir Arastirmalarmda Y ntem Sorunlar:

I-11, 2. Baski (Konya: Aybil Yayinlari, 2014), 238-242.

Polat, Tefsir Arastirmalarmda Y ontem Sorunlars, 238-242.

Bk. Ibn Kuteybe, Ebd Muhammed Abdulldh bin Mislim ed-Dinevetd, Te’vilu niiskili’l-Kur”in, thk. Sa’d bin Necdet

Omer (Beyrut: Miiesseseti’r-Risale, 2015), 31-406.

17

18
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ifade ettiklerini séyler ve miskilin halli konusunda siginilacak en dogru goristin selefin bu gorist

oldugunu ifade eder."”

Cerrahoglu, miifessitler tarafindan miitesabih, miibhem ve miiskil sayilan Hurufu Mukatta™
ile ilgili bircok gorisi zikretmekte ve bu goruslerin icinden “mukatta harflerinin dikkat ¢ekmek ve
uyart icin kullanildigr” goriistini tercih etmektedir.” Zira Kur’an anlasilmak icin inmistir, Kur’an’da

anlasilmaz ayet bulunmamaktadur.

Cerrahoglu bazen gorisler arasinda tercihte bulunmaz ve sonucu Allah’a havale eder. Bakara
stresi 260. ayette Hz. Tbrahim’in, kalbi mutmain olsun diye éliilerin nasil diriltildigini gérmek iste-
digi, bunun tzerine Allah’in kendisine dort kusu alip kesmesi veya kendisine alistirdiktan sonra
onlara ¢agrida bulunmasi yéntinde emir buyurdugu ifade edilir. Tefsirlerde kuslarin akibeti tartigma
konusudur. Miifessitlerin cogu, Allah’in Hz. Tbrahim’den kuslart kesmesini istedigi goriisiindedir-
ler.? Ancak Ebu Miislim el-Isfehani bu gériise muhalefet eder ve ayette béyle bir seyden bahsedil-
medigini, Hz. Ibrahim’den kuslart ehlilestirip kendine alistirmasinin istendigini ifade eder. Cerra-
hoglu, her iki gérisin de dogru olabilecegini, en dogrusunu Allah’in bildigini belirtir ve mealde

Ebu Mislim’in goriistini esas alir.”
1. 3. Kiraat Farkliliklarini Zikretmesi

Kiraat, Kur’an kelimelerinin eda keyfiyetlerini ve bunlarda gériilen farkhiliklari nakledene is-
nat ederek bilmeye denir.** Kur’an-1 Kerim’deki bazi kelimelerin kiraat farkliliklarindan dolayr degi-
sik sekillerde okundugu ve gesitli sebeplere bagli olarak kiraat farkliliklarinin ortaya ¢iktigt bilinmek-
tedir.”> Niizul déneminde vatlik kazanan kiraat ihtilafi sahabe kanaliyla niizul sonrast siirece tasin-

mis ve boylece varligini devam ettirmistir.”

Cerrahoglu, Bakara stresi 10. dyette miinafiklar baglaminda gecen “0535y” kelimesinin; Kiife
imamlart Astm, Hamza ve Kisai tarafindan “0 538/ yekzibun” seklinde okundugunu ve “yalan séy-

lerler” anlamina geldigini dolayist ile bu ayette miinafiklarin yalanct olduklarinin beyan edildigini

19 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'dn's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 93-97.

20 Aynintih bilgi icin bk. Oztiirk, [labi Hitabmn Tefsiri, 1: 332-345.

2t Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'an't Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 32.

22 Bk. Mukatil bin Stleyman, Tefsiru Mukdatil, 2: 141; Taberi, Ebt Ca’fer Muhammed bin Cerir, Camin’l-beyin an te'vili
ayi’l-Kur'an, 15 Cilt (Beyrut: Daru Tbn Hazm, 2013), 3: 64-79; Tbn Kesir, imaduddin Eb&’l-Fida Ismail bin Omer el-
Kuresi, Tefsirn’l-Kur'ani’l-Azim, 4 Cilt (Riyad: Mektebetii Daru’s-Selam, 1994), 1: 422-424.

23 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 522-523.

24 Ziirkani, Muhammed Abdulazim, Kur'dn Iimleri Menahiln ’/—Dfom Terciimest, trc. Ramazan Sahan - Halil Aldemir, 2 Cilt
(Istanbul: Beka Yayinlari, 2015), 1: 570.

25 Mustafa Karagoz, Dilbilimsel Tefsir ve Kur'an’t Anlamaya Katkis: (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2010), 252.

26 Mehmet Emin Masali, Taribi ve Temel Meseleleriyle Kiraat Iimi (Ankara: Otto Yaynlar, 2016), 183.
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ancak kelimeyi Medine, Hicaz ve Basra kiraat imamlarinin “& 535 /yiikezzibun” seklindeki okuyus-

2527

larina gbre kelimenin “yalanlarlar”" anlamina geldigini ifade eder ve miinafiklarin karakterine daha

uygun diisen birinci kiraati/anlami tercih eder.”
1. 4. Tarihi Baglama Yer Vermesi

Niizul ortami Kur’an’in biitiini i¢in baglamdir.” Ayetler bu baglam ve indigi dénemin sartlari
g6z 6niinde bulundurularak anlasilmaya calistimalidir.”’ Kur’an’in yorumlanmasinda yetlerin indigi
dénemin sosyal, siyasi ve ekonomik sartlarinin, 6rf ve adetlerinin, kiltirtin, toplumsal yapinin ve

dini inanclarin bilinmesi 6nem arz etmektedir.”

Bakara stresi 178 ve 179. ayetlerin tefsirinde Cerrahoglu, kéleyi 6ldiiren bir hurtn kisas ile
oldirilip oldirilmeyecegi tartismasint zikreder ve fakihlerin ¢ogunun® kéleye karsilik hiiriin 61-
diiriilmeyecegi goriisiinde olduklarini™ belirttikten sonra bu i¢tihada katilmadigini ifade eder. Zira
ayeti kerime cahiliye devrinde adil olmayan bir tatbikata son vermek ve insanlar arasindaki esitligi
saglamak i¢in inmistir. Buna gbre ayetin 6z, ruhu esitlik prensibi tzerine oturmustur ve kéleyi

6ldiiren hiiriin 6ldiirilmemesi, ayetin ruhuna aykiridir.”*

Cerrahoglu, Bakara saresi 220. ayetin tefsirinde ayetin indigi dénemin sartlarina dikkat geker.
“Keza sana yetimleri soruyorlar. Deki: Onlarin islerini diizeltmek hayirhidir. Eger onlarla bir arada
olursaniz, onlar sizin kardeslerinizdir...” ayetinin indigi ddnemde Araplarin yetimlere sadece mal-
lar1 i¢in yakinlik gosterdiklerini, yetim bir kizla sadece malt igin evlendiklerini, mal bagkasina gitme-
sin diye yetim kizlart ogullarina aldiklarini, mali olmayan yetimleri horladiklarini, ayetin de buna son

vermek icin indigini ifade eder.”

27 'Tahir bin A§f1r, Tefsiru’t-Tabrir ve't-Tenvir, 1: 283; Nehhas, Eba Ca’fer Ahmed bin Muhammed bin Ismail, Medni’l-
Kur'an, thk. Yahya Murad, 2 Cilt (Kahire: Daru’l-hadis, 2004), 1: 38.

28 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'an't Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 49.

%" Nihat Uzun, Baglam ve Kur'an'm Anlagilmas: Uzerine (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), 52.

Durmus, Kur'én'm Tiirkge Terciimelers, 182; Ali Karatas, Meallere Tarihi Verileri Yansitmanin Gerekliligi Uzerine,

EKEV Akademi Dergisi, 16/51 (2012): 204.

Necmettin Gokkar, Kur'an Dilinin Sosyo-Kiiltiirel Baglam: (Istanbul: Marmara Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Yayinlart,

2014), 55.

32 Ebu Hanife’nin ve Hanefilerin farkli degerlendirmeleri igin bk. Cessas, Ebt Bekr Ahmed bin Ali, Abkdnu’l-Kur'dn,
thk. Abdusselam Muhammed Ali Sahin, 4. Baski, 3 Cilt, (Beyrut: Daru’l-kiittibi’l-ilmiyye, 2013), 1:165-175.

33 Tartsmalar icin Bk. Kurtubi, e£Cami’ li Abkami’l-Kur'dn, 1: 634-644; Ibn Kesir, Tefsirn’l-Kur ani’l-Azim, 1: 284-286.

3 Cerrahoglu - Kogyigit; Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 317.

3 Cerrahoglu - Kogyigit; Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 425.
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1. 5. Niizul Sebeplerine Yaklagimi

Esbab-1 ntizul, meydana geldigi zamanda bir olaydan bahseden ya da bir olayin htikmiini

% Ayetler icin metin dist baglam

actklayan ayet veya ayetlerin inisine neden olan hadise veya sorudur.
hitkmiindedir.” Bir 4yetin sebeb-i niizuliinii dikkate almak, onun tarihin belli bir dénemi ile bag-
lantilt bir metin oldugunu kabul etmek demektir.”® Niizul sebeplerinin ayetlerin anlastimast konu-
sunda Onem arz ettigi her mifessirin kabul ettigi bir gercektir. Esbab-1 ntizul rivayetleri bazen
Kur’an’in anlasilmasinda olumlu sonuglar dogurmakta ise de bazen de olumsuz neticelere sebep
olabilmektedir. Sebeb-i niizul rivayetlerinin senedlerinin hazfedilmis olmasi, sebeb-i niizuliin yo-
rumlarla birbirine karismasi, nakillerin birden fazla olmasi bazt olumsuz neticelerin ¢tkmasina sebep
olmustur.” Cerrahoglu’na gore; “Kur’an’in herhangi bir ayetinin indirilisi her zaman tek bir nedene
baglanamaz. Bazen tek bir hadise ayetin indirilisine sebep olsa bile bazen de birbirine benzeyen
hadiselerin tekerriir etmesi halinde hepsine ¢6ziim getirecek bir ayetin indirilmis olmas: da miim-

kiindtr.”*

Cerrahoglu, Bakara suresi 189. ayette gecen “iyilik evlere arkalarindan girmeniz degildir; fakat

41 ifadesi baglaminda Bera bin Azib’ten nakledilen; “Bu ayet

(asd) iyilik sakinan kimse(nin iyiligi)dir.
bizim hakkimizda nazil oldu. Ensar haccedip Medine’ye dondukleri zaman, evlerine kapilarindan
degil de arka tarafindan girerlerdi. Ensar’dan biri bu adete aykirt hareket edip kapidan girince ayip-

9542

lanmis ve bunun {izerine de bu ayet nazil olmustur.”** seklindeki rivayeti zikreder.”

1. 6. Rivayetleri Sened ve Metin Tenkidine Tabi Tutmas1

Rivayet tefsitlerinin bir¢ogunun temel malzemesinin tarih, siyer, hadis gibi rivayeti esas alan
kaynaklar oldugu ifade edilebilir. Tefsir babinda Hz. Peygamber, sahabe ve tabiinden yapilan ri-
vayetler azimsanamaz. Bunlara yonelik sened ve metin tenkidinin hadis ilmindeki gibi tefsirde
canlt oldugunu séyleyemeyiz. Tefsir ile ilgili rivayetlerin bir¢ogunun sened ve metin tenkidine tabi

tutulmadigt ehlinin malumudur. Kimi tefsirlerin rivayetleri sened ve metin agisindan tenkid etmis

36 Ziiekani, Kur'dn Himleri, 1: 176 Ayrintili calisma icin bk. Ahmet Nedim Serinsu, Kur'an ve Baglam, 2. Baski (Istanbul:
Sule Yayinlari, 2012)

37 Gezgin, Tefsirde Semantik Metot, 269.

* Mehmet Pacact, “Tefsir’de Semantik ve Hermendtik”. Lslami Iimlerde Metodoloji) Usiil Mes'elesi I (Istanbul: Ensar Ya-
yinlari, 2005), 1: 574.

39 Muhsin Demirci, Tefsir Usulii (Istanbul: Marmara Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2016), 227-230.

40 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'an't Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 509.

# Ayetile ilgili ayrintili bir degetlendirme i¢in bk. Abdurrahman Ates, “Anlam Bitinligi Acisindan Bakara 189. Ayet

ile Tigili Bir Degerlendirme”, Ininii Universitesi Iahiyat Fakiiltesi Dergisi, 7/2 (2016): 9-30.

42 Vahidi, Ebt’l- Hasen All bin Ahmed bin Muhammed, Esbdbn niizili’l-Kur'dn, thk. Kemal Besyani Zegltl, (Beyrut:
Daruv’l-kittbi’l-ilmiyye, 1991), 56; Buhati, “Umre”, 18; Mislim, “Tefsir”, 23.

4 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'an't Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 355.
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olmast bu gercegi degistirmemektedir. Bunun sebebi olarak tefsir ilminin hadis ilmi ile i¢ ice olma-

sint gosterebiliriz.

Cerrahoglu tefsirde genellikle ayetlerin niizul sebeplerini zikreder. Ancak bazi yerlerde niizul
sebebi olarak nakledilen rivayetleri de tenkid eder. Kelbi tariki ile Ibn Abbas’tan gelen; “Muaz bin
Cebel ve S2’lebe, Hz. Peygambere; “ya Resulullah, nasil bir istir ki, hilal 6nce ince bir ip gibi beliri-
yot, sonra buytiyor, dizlesiyor ve yuvarlak bir sekil aliyor, sonra tekrar inceliyor, kivriliyor ve ilk
belirdigi sekle doniiyor. Giines gibi bir kararda durmuyor. Bu soru tizerine yukaridaki ayet nazil
olmustur.” rivayetinin tim mufessitler tarafindan “sana hilalleri soruyorlar...” ifadesi ile baslayan
Bakara suresi 189. ayetin sebeb-i ntizulii baglaminda nakledildigini* ifade ettikten sonra rivayeti
oncelikle sened acisindan tenkid eder ve Kelbi tariki ile Tbn Abbas’tan gelen tefsirle ilgili rivayetle-
rinin umumiyetle zayif oldugunu, buna ragmen miifessirlerin Kelbi’nin rivayetini zikretmekten geri
kalmadiklarini s6yler. Ayni rivayeti metin tenkidine tabi tutar ve ayette yer alan cevabin rivayetteki
sorulara uygun dusmedigini, rivayetteki sorularin bir astronomi bilginine sorulmast gereken sorular

oldugunu ifade eder ve daha bagka agilardan da tenkitte bulunur.®
1. 7. Baglama ve Ayet Biitiinliigiine Dikkat Etmesi

Kur’an’in nazil oldugu ortam, ahval ve sartlar dis baglami; stre, ayet ve kelimeler ise i¢ veya
lafzi baglami ifade eder. Miifessitler ayetler hakkinda yorumda bulunurken mutlaka bu iki baglami
dikkate almiglardir. Zira Kur’dn’in hayatla bagini dis baglam, lafizla bagini ise i¢ baglam ifade eder.*
Kur’an’in genel baglami, stre baglamu, ayetler arasi baglam 6nemli oldugu kadar ayet i¢i baglam da
6nemlidir. Kuran’in metinden ¢ok soze benzedigi, s6zlu bir hitap oldugu, 23 yilda birbirinden ba-
gimsiz sozler seklinde indigi, béyle oldugu i¢in baglaminin metin iginde degil disinda aranmasinin
icap ettigi, Kur'an’ s6z ortamina tasimak ve ait oldugu tarihte okumak gerektigi gibi gerekgelerle
Kur’an’in kendi icinde bir biitiin olmadigini ve bir biitiin olarak okunamayacagint ifade edenlerin®’
aksine Kur’an’in metin haline donustiirilirken anlam ve anlatim bitinluginiin dikkate alindigini,

Kur’an’in birbirinden kopuk pasajlar seklinde diizenlenmedigini, aksine Kur’an’t bir metin olarak

H Mukatil, Tefszru Mukatil, 1: 100; Zemahserl, e/-Kegsaf, 1: 232; Kurtubl, e/Cami’ I abkdnmi’l-Kur'dn, 1: 715-718; Ibau’l-
Cevz, Ebt’l-Feric Cemaliiddin Abdurrahman bin Ali bin Muhammed, Zadn'[-mesir fi ilmi't-tefsir (Beyrut: Daru ibn
Hazm, 2015), 110; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 1: 306; Tahir bin A§ﬁr, Tefsirn’t-Tabrir ve't-Tenvir, 1: 196-203;
Hayrettin Karaman v.dgr., Kur'an Yolu Tiirkge Medl ve Tefsir, 5. Baski (Ankara: Diyanet Tsleri Bagkanligi Yayinlart,
2014), 1: 126.

4 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 352-353.

" Mustafa Islamoglu, Kur'an't Anlama Yintewi, 3. Baski (Istanbul: Diisiin Yayinlari, 2017), 37.

47 Omer Ozsoy, Kur'dn ve Taribsellik Yazular: (Ankara: Kitabiyat Yayinlari, 2004), 47-51; Ebu Zeyd, Nasr Hamid, [/ahi
Hitabin Tabiati, trc. Mehmet Emin Masali (Ankara: Kitabiyat Yayinlari, 2001), 100-215 vd.
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okuyacaklar i¢in vahiy pasajlarinin butiinlik arzedecek sekilde bir araya getirildigini distinmekte-
yiz.*®

Cerrahoglu, Bakara, 208. dyette gecen “48S aludl & 331 /Baris (ve kurtulus dini olan Islam)’a
tam olarak girin” ifadesinin tefsirinde, * 48ibaresinin “silme” girmeleri istenen mi’minlere hal ya-
parak toptan ve hep birden, “cemian” manasinda tefsir edenler® varsa da aslinda ibarenin Allah’a
teslim olmay: ve boyun egmeyi gerektiren “buitiin emir ve nehiyler” manasina geldigini dolayist ile
ayetin; “Ey iman edenler! Allah’in biitiin emir ve nehiylerinde O’na tam teslimiyetle barisa girin ve

gercek Miisliimanlar olun!” anlamini verdigini” ifade eder.”
2. TEFSIRIN OZELLIKLERI

Tefsirler, yazildiklar dénemde var olan ihtiyag tzerine kaleme alinir, kaleme alinma sebeple-
rine ve miifessitlerin tslubuna gore de tefsirler farklilik arz eder. Kimileri dilsel,” kimileri fikhi,”
kimileri kelami,” kimileri de isari>* agirliklidir. Daha bagka 6zelliklere sahip bircok tefsir bulunmak-
tadir.”> Miifessirin donanimi ve mesrebine gore sekil alan her tefsiri ayni kabul etmek miimkiin
degildir. Cerrahoglu’nun tefsiri de belli 6zelliklerle 6ne ¢ikmaktadir. Biz burada tefsirde 6ne ¢ikan

belli 6zellikleri zikretmeye calisacagtz.
2. 1. Siire Giriglerinde Bilgi Vermesi

“Kur’an-1 Kerim Meal ve Tefsiri’'nde” her surenin basinda streye giris mahiyetinde strenin
adi, ayet sayist, indigi yer, surenin gayesi konularinda bilgi verilir ve bu konulardaki tartismalar zik-
redilir.® Ornegin Fatiha stresinin Mekki mi Medeni mi oldugu tartismasina yer verir ve Mekke’de
namazin farz oldugunu, Fatihasiz namaz kilindigina dair herhangi bir rivayetin bulunmadigini,

Mekki olan Hicr stresinde “tekrarlanan yedi” ifadesi ile Fatiha’nin kast edildigi konusunda goriis

* Cahit Karaalp, Tiirkge Meallerde Kavram Cevirileri Sorunn Salat Kavram: Omegi (Doktora Tezi, Necmettin Erbakan Uni-

versitesi, 2017), 87.

49 Tahir bin Agtr, Tefsirn’t-Tabrir ve't-Tenvir, 1: 275-281.

50 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'dn's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 390-391.

51 Bk. Ferra, Ebi Zekeriyya Yahya bin Ziyad Abdullah, Medni’/-Kur'an, thk. Tbrahim Semsuddin, 3 Cilt (Beyrut: Daru’l-
katibi’l-lmiyye, 2002); Eba Ubeyde Ma’mer bin el-Miisenna et-Teymi, Mecdzn /-Kur'an, thk. Muhammed Fuad Sez-
gin, 2 Cilt (Kahire: Mektebetti Hanci, ts); Nehhds, Medni'/-Kur'an; Zeccac, Eba Ishak Ibrahim bin es-Seti, Medni'F-
Kur'an ve i’rabub, thk. Dr. Abdulcelil Abduh Selbi, 5 Cilt (Beyrut: Alemu’l-kiitiib, 1988)

52 Bk. Ebt Bekr ibnu’l-Arabi, Muhammed bin Abdullah bin Muhammed el-Meafiri, .Abkdmun’l-Kur'an, thk. Riza Farec
el-Hamami. 4 Cilt (Beyrut: Mektebett’l-Asriyye, 2003), 1: 13-15; Kurtubi, e/-Céani’ i abkdmi’l-Kur'dn.

53 Bk. Fahruddin er-Razi, Muhammed bin Omer bin Hasen bin Huseyn bin Ali et-Teymi, Mefatibu l-gayb/ Tefsiru’l-kebir,
thk. Tbrahim Semsuddin - Ahmed Semsuddin, 4. Bask1, 23 Cilt (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2013).

5 Bk. Kuseyt, Eba Kasim Abdulketim bin Hevazin bin Abdulmelik, Lezdifu’lisarit/ Tefsiru’l-Kugeyri, thk. Abdullatif

Hasen Abdurrahman, 2. Basky, 3 Cilt (Beyrut: Daru’l-kiittibi’l-ilmiyye, 2007).

Ayninti i¢in bk. Zehebi, Muhammed Huseyn, ez-Tefsir ve’l-miifessiriin, 3 Cilt (Beyrut: Daruw’l-Erkam, ts); Polat, Tefsir

Aragtirmalarimda Y ontem Soruniars, 305-488; Cerrahoglu, Tefsir Taribi, 209-776.

56 Cerrahoglu - Kogyigit; Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 1, 27.

55
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ayrihiginin bulunmadigint gerekge gostererek Fatiha stresinin Mekki oldugunu iler stirer ve Fa-
tiha’nin Kur’dn’in mukaddimesi veya 6ns6zi oldugunu, Kur’an’in gayesini ortaya koydugunu,’” Ba-

kara stiresinin ahkdm ayetlerinin ¢cogunu barindirmast yont ile 6nem arz ettigini ifade eder.”®
2. 2. Ayetler Arasi Tenasiibe ve Kur’in Uslubuna Dikkat Cekmesi

Kur’an, muhataplarina mesajlarini iletirken belli bir tislup kullanir.”” Kur’an ayetlerinin ya da
stirelerinin birbiriyle olan lafiz ya da mana iliskileri biitiinliik arzetmektedir. Ornegin Fatiha stre-
sinde kul Allah Teala’dan hidayet dilemekte, Bakara saresinde ise bu hidayet talebine cevap veril-
mekte ve hidayetin kaynaginin Kur’an olduguna isaret edilmektedir. Bu alanda ilk defa eser yazanin
Ebu Bekir en-Nisaburi (6. 324/935) oldugu zikredilir. Konuyla ilgili tefsirinde ilk defa ciddi olarak

gortisler ileri siiren miifessir ise Fahruddin er-Razi’dir (6. 606/1209).”

Cerrahoglu, Fatiha suresinde “rabbi’l-alemin” lafzi ile Allah’in azametinin insan kalbine is-
lendigini, Grperti hasil edildigini ardindan “rahman ve rahim” isimleri ile rahmetin sonsuzluguna
isaret edilerek Grpertinin seving dolu bir imide donusturialdigind, kula Allah’in kontrold altinda

oldugunun hatirlatildigint ve bunun ince bir sanatla islendigini ifade eder.”'

Kur’an’in ifade tGslubuna deginen Cerrahoglu, Bakara suresi 243. ayette gecen “elem tera”
ibaresinin Liigatta “g6rmez misin” anlamina geldigini ama Kur’an’da “ilm/bilmek” anlaminda kul-
lanildigini, ge¢miste vuku bulan bir hadiseyi gérmeleri miimkiin olmayan insanlara bildirmek i¢in

bu ifadenin kullanildigini ve “bilmez misin” anlamina geldigini ifade eder.®?
2. 3. Dilsel Tahlillere Yer Vermesi

Araplarin dili ve iislubu tizere inen Kur’An’in tefsiri bu dilin kurallarina gére olmalidir.® Ayet-
lerin anlagilmasi konusunda yasanan problemlerin ¢6ziimiinde Arap dil kurallarinin hakemligi esas
alinir. Zira bu kurallar Allah’in kitabindan, Hz. Peygamberin sézlerinden ve Araplarin kelamindan
cikarilmistir.” Cerrahoglu tefsitinde zaman zaman dilin hakemligine basvurarak tercih ettigi yoru-

mun dogrulugunu ortaya koymaya calisr.

57 Cerrahoglu - Kogyigit; Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 1.

8 Cerrahoglu - Kogyigit; Kur'dn's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 27.

% Kur’an’daki anlatim tsluplari igin bk. Sehabeddin Kirdar, Lefasf lugaviyye ve lemasat beyaniyye fi’I-Kur'an (Konya: Tekin
Kitabevi, 2016), 6-274.

60 Suyiiti, Celaliddin Abdurrahman bin Ebt Bekr bin Muhammed, el-Itkain i uliimi’l-Kur'an, thk. Mustafa Deyb el-
Baga, 5. Basky, 2 Cilt (Beyrut: Daru Ibn Kesir, 2002), 2: 976-995; Polat, Tefsir Aragtirmalarimda Y ontem Sorunlars, 225.

61 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'an't Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 19.

02 Cerrahoglu - Kocyigit; Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 480.

6 fsmail Aydin, Kur’an'm Filolojik Y orummn(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2014), 23.

o4 Ziirkani, Kur'an Ilimleri, 1: 570.
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Cerrahoglu, Bakara stresi 23. dyetin tefsirinde “afia (e 3 s | 51&” ibaresinde gecen “hu” za-
mirinin nereye irca edilecegi konusundaki tartigmalari zikreder® ve miifessitlerin bircogunun ibare-
deki “hu” zamirini “Wl 3 W (o« ifadesinde sozii edilen Kur’an’a irca ettiklerini dolayist ile ibarede
“Kur’an’in benzeri bir slire getitin” manasinin kast edildigini®’, zamiri “bae Je” ifadesinde sozi
edilen Hz. Muhammed’e irca edildigini ifade edenlere gore ise ibare “kulumuz(Muhammmed) gibi

birisinden bir stre getirin” anlamina geldigini ifade etmektedir.®’
2. 4. Nesh Hakkindaki Goriigii

Seriat 1stilahinda nesh, “herhangi bir ser’i hiikmiin aksine sonradan bagka bir ser’i delilin isaret

256

etmesidir.”*® Nesh meselesi tefsir tarihinde 6nemli yer tutmus ve mifessirlerin geneli tarafindan
varligi kabul edilmistir. Ancak ilk donemde neshin nasil anlagildigi, hangi ayetlerin mensuh oldugu,
bu konuda Hz. Peygamberden rivayet olup olmadigi, neshin hangi sartlarda ve hangi konularda
gerceklesecedi tartisma konusudur.” Kur’an’in nasih oldugunu ama hicbir dyetin mensuh olmadi-

gint ifade eden bir kisim tefsir Alimi ise evrensel bir kitapta neshin vukuuna karst ¢tkmistr.”

Cerrahoglu, neshin vukuunu Kur’an ayetleri agisindan kabul etmekte ve konu ile ilgili goriis-
lerini su sozlerle ifade etmektedir: “Kur'dn-1 Kerin'de neshin meveudiyetini kabul etmek, hichir surette
Kur'an’a veya umnmi manada Islam’a fusnr izafe etmek manasina gelmes. Ciinkii Lslam diniyle ilgili olarak,
Kur'an-1 Keripe'de yer alan hiikiimler, tek bir celsede cikarian kanunlar gibi bir defada dedil, 2 sene ve birkag ay
zginde, hadiselerin gereftirdigi sekilde ve birbirinden ayri olarak vagolunmugstur. Bu sebeple, her hiikmiin bir siidur
taribi bulundugn gibi, kendine has bir tesri sebebi de vardrr. Degisen zaman icinde, bu sebebin ortadan kalkmas
mitimkiin oldugn gibi, o sebebe istinaden vazolunan hikmiin dedistirilmesinde de herhangi bir kusur diisiiniile-

m@z. 71

2. 5. Kavramlara Onem Vermesi

Kelimeler, dilin en kii¢itk anlam birimleridir. Kelimelere yiiklenen anlamlar ¢ogaldik¢a anlam

belirsizlikleri de artar. Bunun icindir ki cokanlamlt kavramlarin anlam takdiri her zaman sorun teskil

05 Bk. Kurtubi, e/-Cémi’ I abkdmi’l-Kur'an, 1: 223-225.

66 Ferra, Medni’l-Kur'an, 1: 26.

67 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'an't Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 67.

8 Polat, Tefsir Arastirmalarmda Y ontem Sorunlars, 181.

% Bk. Suyati, el-Itkan, 2: 700-723; Ismail Caliskan, Tefsir Usulii (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017), 139-145; Cet-
rahoglu, Tefsir Usulii, 122-128.

70 Tlgili tartismalar icin bk. M. Sait Simsek, Kur'an'mn Anlagilmasinda ki Mesele, 4. Baski (Istanbul: Ekin Yaymnlari, 2004),
89-101; Talip Ozdes, “Kavramdan Teoriye Nesh Problemi”. Giiniimiiz Tefsir Problemlers, Editor: Ali Karatas, Yunun
Emre Gordik (Ankara: Bilay Yayinlari, 2018), 159-179; Demirci, Tefsir Usulii, 230-247.

" Cerrahoglu - Kogyigit; Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 190.
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etmistir.”” Viicuh-nezair,” garibu’l-Kur'an™ ve furuku’l-luga”™ tiirii eserler kelime ve kavramlarin
anlamlarini ve aradaki anlam farkliliklarint inceleyen 6nemli eserlerdir. Bu konuda ilk dénemden

76

itibaren bir¢ok eser kaleme alinmustir.” Cerrahoglu’nun bu ilimlere vukufiyetini kelime ve kavram-

larin anlamlarina gosterdigi ihtimamdan ¢ikarabiliriz.

Cerrahoglu, “hamd””" kelimesinin tefsiti baglaminda kelimenin Ttirkee karsiliginin bulunma-
digini, bazilarinin bu kelimenin karsiligi olarak “6vgi” kelimesini kullandiklarini ama “6vgi” keli-
mesinin Arap¢a “medh” kelimesine karsilik geldigini, Arapg¢a’da “hamd”in manasina yakin olarak
kullanilan “stkiir” kelimesinin bulundugunu, “stkiir” kelimesinin gerceklesmis bir iyilige karst kalp
ve dil ile yapilan tesekkurt ifade ettigini, “hamd”in ise daha ger¢eklesmemis, gerceklesmesi timit
edilen iyiliklere karsilik olarak yapildigini, dolayist ile “stikiir” kelimesinin “hamd” kelimesinin mu-

radifi olmadigini ifade eder.”

Cerrahoglu, kavramlar konusunda hassastir. Ornegin “rab” kavraminin tefsirinde “rab” keli-
mesinin” “rabbu’d-dar”, “rabbu’l-mal”  terkiplerinde oldugu gibi bir izafet yapilmadan sadece

“rab” demek suretiyle Allah’tan bagka hi¢ kimse hakkinda kullanilamayacagini belirtir.”

& Sahin Given, Kur'an'm Anlasibmast ve Y ornmlanmasinda Cokanlamlilik Sorunu (Istanbul: Denge Yayinlari, 2005), 38,

162.

73 Bu konuda yazilmus ilk donem esetleri icin bk. Mukatil bin Stleyman bin Besir, e/Egbab ve'n-Nezdir fi’l-Kur'ani’l-
Kerim, thk. Abdulldh Sehhite (Kéhire: Daru garib, 2001), 89-225; Haran bin Masa, e/ icith ve'n-nezdir fi’l-Kur'ani’l-
Kerim, thk. Dr. Hatem Sélih el-Zamin (Bagdad: Vezaratu’s-Sekafett ve’l-A’lam, 1988), 27-275; Ebu Hilal el-Askerd,
Hasen bin Abdullah, e/-V7icith ve'n-nezdir fi’l-Kur'ani’l-Kerim, thk. Ahmed es-Seyyid (Libnan: Daru’l-kittibi’l-ilmiyye,
2010), 17-350.

™ Bu konuda yazilmis ilk donem esetleri icin Bk. Yezidi, Eba Abdutrahman Abdulldh bin Yahya Bin el-Mubarek,
Garibn'l-Kur'an ve tefsiribi, thk. Muhammed Selim el-Hac (Beyrut: Alemu’l-kiitiib, 1985), 61-447; ibn Kuteybe, Ebt
Muhammed Abdullah bin Muslim ed-Dineverd, Tefszru garibu’l-Kur'an, thk. Seyyid Ahmed Sakr (Beyrut: el-Mekte-
betti’l-Alemiyye, 2007), 7-544; Sicistani, Eba Bekr Muhammed bin Aziz, Tefsiru garibu’l-Kur'an/ Nuzhetn'l-kuliib (Ka-
hire: Mektebetti Daru’t-Turas, 2008), 3-201.

75 Bu konuda yazimis ilk dénem eseri icin bk. Eba Hilal el-Askeri, Hasen bin Abdulldh, e/Furiku’l-lngaviyye, thk.
Muhammed Ibrahim Selim (Kahire: Daru’l-lm ve’s-sekafe, 1997), 25-400.

® Mehmet Okuyan, Kur'an’s Kerim'de Cokanlambilsk. (Istanbul: Disiin Yayinlari, 2013), 40-47; Giiven, Cokanlaniilik
Sorunu, 161-206.

77 Hamd kelimesi ilk dénem sozliiklerde “ad) asdi/yermenin z1ddi” anlaminda kullanilmaktadir. Bk. Ferahidi, Eba
Abdurrahmén Halil b. Ahmed, “Hamd”, Kitibu'l-ayn, thk. Dr. Davud Sellum v.dgr. (Beyrut: Mektebettd Litbnan,
2004), 174-175; Ibn Manzar, Ebu’l-Fazl Cemaliddin Muhammed bin Mukertem el-Ifriki el-Misti, “Hamd”,
Lisdnn’l-Arab, thk. Yusuf Bekai v.dgr. (Beyrut: Miesseseti’l-A’lem li’l-matbuat, 2005), 1: 931-932; Ragib el-Tsfehani,
Hamd kelimesinin évgiiden daha 6zel, siikiirden daha genel oldugunu ifade eder. Bk. Ragib el-Tsfehani Ebu’l-Kasim
Huseyn bin Muhammed, “Hamd”, e/Miifredat fi' garibi’l-Kur'an, thk. Muhammed Halil Ayteni, 3. Baski (Beyrut:
Daru’l-Ma’rife, 2001), 138.

78 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'an't Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 16.

7 Rab kelimesi sozlitkte “melik, kral” anlamina gelmektedir. Daha baska anlamlar icin bk. Tbn Manztr, “Rab”,
Lisdnn’l-Arab, 1: 1420; Ebt Hatim er-Razi, Ahmet bin Hamdan, “Rab”, Kitdbu'z-ziné, thk. Said el-Ganimi. 2 Cilt
(Beyrut: Mensurati’l-Cemel, 2015), 180-181.

80 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'an't Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 18. Ayrica Bk. Ferahidi, “Rab”, Kitdbu'l-ayn, 279; Ragib el-
Isfehani, “Rab”, e/-Miifredit, 190-191.
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Cerrahoglu, Allah i¢in kullanilan bazi kelimelerin ¢evirisinde oldukea dikkatli bir dil kullanir.
Ornegin Bakara stiresi 26. ayette gecen “Allah bir sivrisinegi hatta ondan da kiiciigiinii mesel olarak
irad etmekten ¢ekinmez.” ayetinde gecen (> ¥ ifadesinin masdari olan “istihya” kelimesinin lu-
gatte “utanmak, haya etmek” anlamina geldigini® ancak kelimenin Allah hakkinda bu manada kul-
lanilmasinin mimkin olmadigini dolayist ile kelimenin Allah hakkinda kullanidmast durumunda
“terk etmek, ictinab etmek, imtina etmek™ gibi anlamlarda alinmast gerektigini ifade ederek diger

bircok mealden farkli bir meallendirmede bulunur.*

Tefsirde kavramlarla ilgili yanlis ve eksik anlagilmalara da deginen Cerrahoglu, Bakara stresi
169. ayette gecen “fahsa” kavraminin “zina” anlamindan kullanilmadigini, daha genis bir anlam
yelpazesinin bulundugunu,® “fahsa”nin ¢irkinligi insanlarin yiizlerini kizartacak ve onlart dehsete
distirecek derecedeki bir edepsizlik oldugunu bu yiizden mealde “fahsa”y1 “hayasizlik” kelimesi ile
karstladigini ifade eder.”

Cerrahoglu, kelimelerin istikakina 6nem verir ve tefsire konu olan kelimelerin hangi kelime-
den tiiredigini kaydeder. Ornegin Bakara stresi 219. dyette gegen ve kumar anlamina gelen “meysir”
kelimesinin “kolaylik”® anlamina gelen “yiist” kelimesinden tiiredigini ve kolay kazanilan para an-

laminda kullanildigini ifade eder.”
2. 6. Israiliyyata Karst Sergiledigi Tavir

Israiliyyat, tefsir ilminin en problemli alanidir. Onun naklini caiz gérenler oldugu gibi gérme-
yenlerde bulunmaktadir.*® Tefsir kitaplarinin hemen hepsinde miifessitler bazi israiliyyatlart nak-
letme yoluna gitmislerdir. Ancak, az veya ¢ok rivayet etme, rivayetleri tenkid edip etmeme agisindan
tefsirler farklilik gosterir.*” Cerrahoglu, “dyetlerde gecen bir hadiseyi belitli bir tarihi olayla actkla-
mak i¢in israill kaynaklardan ve 6zellikle Tevrat’tan kelime kelime nakledilen haberlere itibar edil-

memesi gerektigini” belirtir.””

81 Ferahidi, “Haya”, Kitdbu'l-ayn, 189; Ibn Manzir, “Haya”, Lisdanu’l-Arab, 1: 1014; Ragib el-Isfehani, “Haya”, e/-Miif-
redat, 146.

82 Bk. Ragib el-Isfehani, “Haya”, el-Miifredat, 1406.

83 Cerrahoglu - Kogyigit; Kur'an't Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 74.

84 “Fahsa” kelimesi ilk dénem sozliiklerde “hakka uymayan her fiil” seklinde tanimlanmaktadir. Bk. Ferahidi, Kezabn I-
ayn, 623; daha baska anlamlar icin bk. Tbn Manzar, Lisdnu’l-Arab, 2: 2983; Ragib el-Tsfehani , e/-Miifredit, 376.

85 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'an't Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 295.

86 Ferahidi, Kitabu'l-ayn, 924; Ragib el-Isfehani , el-Miifredat, 553.

87 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'an't Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 421.

88 Abdullah Aydemir, Tefsirde Isrdiliyyit (Istanbul: Beyan Yayinlari, 2015), 45.

%" Zehebi, Muhammed Huseyn, Tefsir ve Hadiste Isriiliyat, trc. Enbiya - Asiye Yildirim (Istanbul: Ragbet Yayinlart,
2003), 107.

%0 Cerrahoglu - Kogyigit; Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 481.
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Cerrahoglu, Bakara stiresi 54. dyette gecen “aSwdil | H8&” iharesinin tefsirinde miifessitlerin
¢ogunlugunun kanaati olan; “iyi olanlariniz, itaatkar olanlariniz kéti ve isyankar olanlarinizi 6ldir-
stin” goriistine”’ katilmadigini, bu goriislerin Tevrata ve isriili kaynaklara dayandigini, Tevrat ile
birebir uyustugunu ifade eder ve Kur’an’da bu konuda herhangi bir gerek¢e olmadigi icin” konuyla
ilgili israili rivayetleri ihtiyatla karsiladigint séyler. Cerrahoglu’na gore ayette gecen “nefislerinizi 6l-
dirtin” ibaresi; “nefsinize hakim olan sapik inanglart ve buzagiya tapma arzusunu 6lduriniz, ati-
niz!” anlamindadir. Cerrahoglu ayetin Isrilogularina verilen nimetleri hatirlatma babinda geldigini,
bu nimetin de puta tapmalarinin ardindan helak edilmeyip tevbelerinin kabul edilmesi oldugunu,
A’raf stiresi 138. ayette Israilogullarinin putlara tapan bir kavme bakip kendilerine de béyle putlarin
yapilmasint istedikleri, daha 6nceden boyle bir sapikligt iclerinde beslediklerini, dolayist ile birbirle-
tini 6ldiirmelerinin s6z konusu olmadigint ifade eder.” Zikrettigimiz bu 6rnekte Cerrahoglu’nun
ayetleri anlamada ayet baglamina ve Kur’an butiinligiine dikkat ettigini ve israili rivayetlere mesafeli

durdugunu gérmekteyiz.
2. 8. Miifessirlere Muhalif G6riig Beyan Etmesi

Cerrahoglu, Bakara 65. ayette gecen “horlanan maymunlar olunuz!” ifadesini miufessitlerin
buytk ¢ogunlugunun; “o insanlarin cisim ve sekil olarak maymun haline dénmeleri seklinde anla-

diklarin’™”*

ancak boyle bir gorisin Allah’in siinnetine ters oldugunu, her devirde Allah’a isyan
edenlerin bulundugunu, Allah’in bunlar hakkindaki cezalandirma stinnetinin aynt oldugunu, bu se-
beple maymunlagsmanin fizyolojik olarak degil, akil ve ruh agisindan yasandigini, cezaya carptirilan
o insanlarin suretlerinin insana benzedigini ancak akil ve ruh yoninden daima horlanan, alay edilen

ve ciddiye alinmayan bir maymuna benzemelerinin kast edilmis olabilecegini belirtir.”

Cerrahoglu, katili belli olmayan bir makttlin dirilisini konu alan Bakara saresi 73. ayette ge-
¢en “oldirdiginiz kimseye onun bir pargast ile vurun!” ifadesini miifessirlerin “inegin bir pargast
ile maktiile vurun” seklinde tefsir ettiklerini,”® maktul kissasint bir éncesinde anlatilan “inek kesme”
hadisesi ile bir butin olarak okuduklarini, konu ile ilgili agiklayict bir ayet ve Hz. Peygamberden

gelen herhangi bir rivayet olmadigt halde tim mifessitlerin bu yanlis yorumda goriis birligi icinde

o1 Zemahgeri, e/-Kegsaf, 1: 143; Kurtubi, e/-Canmi’ li Abkdmi’l-Kur'an, 1: 366-367; Ibnw’l-Cevzi, Zadu’l-Mestr, 62; Ibn Kesir,
Tefsirn’l-Kur ani’l-Azim, 1: 133-135.

2 Karaman v.dgr., Kur'an Yolu Tiirkee Medl ve Tefsir, 1: 126.

93 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'an't Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 127.

9% Mukatil, Tefszru Mukdtil, 1: 54; Taberi, Camin’l-Beyan, 1: 433-440; Maturidi, Eba Mansir Muhammed bin Muhammed
bin Mahmad, Tevildtii Ebli’s-Siinne/ Te vildtn’l-Kur'dn, thk. Dt. Mecdi Basillum, 10 Cilt (Beyrut: Daru’l-ktttibi’l-il-
miyye, 2005), 1: 488; Kurtubi, e/-Cansi’ li Abkdmi’l-Kur'dn, 1: 397-401.

9 Cerrahoglu - Kogyigit; Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri,1: 139.

9 Tabet, Camin’l-Beyin, 1: 469-475; Maturidi, Tevilati Ebli’s-Siinne, 1: 495, Ibnwl-Cevzi, Zadu'l-Mesir, 69.
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olduklarint ifade etmektedir. Cerrahoglu bu yanlis yorumun sebebini su sozlerle ortaya koymaktadir:
“Bayle bir iddianin sebebi de, dyet-i kerimenin “fe-keulna dribubu bi-ba'diba’ ibaresindeki “ha” zamirinin, Bakara
kissasinda kesilmesi emrolunan bakara(sigira)ya atfedilmesidir. Halbuki bu amiri, diger bir kissadaki isme at-
Jetmek yerine, bu gamirin yer aldi dyeti kerimede gecen ve ‘iz kateltiim nefsen” ibaresindeki “nefs” kelimesine
matuf kilmak akla daba yakimdir. Nitekim ayn: dyetin “fe’ddare’tum fiba ibaresindek: “ha” zamiri de “nefs”e
matuftur.””” Cerrahoglu’na gore inek kissasinin maktiiliin kissasindan énce gelmesi ve her iki kissa-
nin da “ve iz” ile baslamast kissalarin birbirinden bagimsiz oldugunu anlatmaktadir. ® Gérildigi

gibi Cerrahoglu ayetleri anlamaya ¢alisirken dilbilimsel agiklamalara ve baglama dikkat etmektedir.
2. 9. Tartismal1 Konulara Yer Vermesi

Vakia sudur ki tefsitler, kendi cografyalarinin tartisma mevzularindan miistagni kalamamustir.
Zira mufessir i¢inde yetistigi toplumdan izler tasir. Her tefsir kaleme alindigt ilim dalinin ve mezhebi
mensubiyetin gerektirdigi tartigmalart konu edinmistir. Cerrahoglu’nun tefsirinde de zaman zaman

tartismali konulara yer verilmis ve konuya iliskin izahlar yapilmustir.

Besmelenin Kur’an’dan ayet olup olmadigt konusu tefsir ilminde ve fakihler arasinda tartisma
konusudur.” Cerrahoglu tefsirde besmelenin Kur’dn’dan bir dyet olup olmadig1 konusunda; Hz.
Osman’in mushafi bir araya getirirken ne yaptigini bildigini, Mushaf sayfalarina Kur’an ayetleri di-
sinda herhangi bir s6ziin girmemesi i¢in buytk dikkat ve titizlik gosterdigini, buna gore sure basla-
rindaki besmelelerin strelerden bir ayet oldugunun diisiiniilebilecegini ifade ederek Imam Safii’nin
ve Hanefilerin bu goriste olduklarini ancak Malikilerin farkli diistindiiklerini, sare baslarindaki bes-

meleleri dyet kabul etmediklerini séyler.'”
2. 10. Fikhi Tartigmalara Deginmesi

Ayetlerin nasil anlasilmast gerektigi tefsirin konusu iken ayetlerden nasil hitkiim ¢ikartlacagt
mevzusu ise fikhin ve fikih usuliiniin konusudur. Tlk dénemden bu giine yazilan bircok “ahkamu’l-
Kur’an” tefsiri bu konuyu ele almis ve her miifessir mensup oldugu mezhebin etkisinde yorumlar
gelistirmistir. Cerrahoglu’nun fikhi tartismalara kayitsiz kalmadigint ve yeri geldiginde fikhi tartis-

malara yer verdigini gérmekteyiz.

97 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 143-45.

9% Cerrahoglu - Kogyigit, Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 143-45.

9 Kurtubi, e/-Cami’ If abkani’l-Kur'an, 1: 96-112; Ebt Bekr Ibnw’l-Arabi, Abkdnm’l-Kur'an, 1: 13-15.
100 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'dn's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 9-10.
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Cerrahoglu, tefsirde bazi ayetlerle ilgili fikhi tartismalara yer verir.'" Tstiaze’nin namaz icinde
okunmasinin hitkmii ile ilgili olarak;'"* Hanefilerin “istiaze”yi ilk rekatta iftitah tekbirinden sonra
okumayi1 stinnet olarak degerlendirdiklerini diger rekatlarda ise okunmayacagi goérisiinde oldukla-
rin1, Hanbelilerin de ayn1 goriiste olduklarini, Safiilerin “istiaze”nin her rekatin basinda okunmasi-
nin siinnet oldugu goristinde olduklarini, Malikilerin ise farz namazlarda “istiaze”yi sesli veya sessiz
okumay1 mekruh, nafile namazlarda “istiaze”yi sessiz okumayi caiz, sesli okumayr mekruh gérdik-

lerini ifade eder.'”
2. 11. Meal Hatalarina Vurguda Bulunmasi

Anadili Arapg¢a olmayan Misliman topluluklar dini tefekkiirlerini ancak geviriler yoluyla bes-
lemektedirler."”* Kaynak dili hedef dile dogru bir sekilde aktarmak, iki dili de ¢ok iyi bilmeyi gerek-
tirdigi'” gibi Kur’an dilini, din dilini de iyi bilmeyi gerektirir."” Kur’dn’ anlamak ve ¢evirmek i¢in
iyi bir Arapea bilgisine ihtiya¢ duyuldugu kadar, iyi bir Kur’an bilgisine de ihtiya¢ duyulmaktadir.'”
Kur’an’t bagka bir dile aktaracak birinin Kur’an’in temel fikirlerini en iyi sekilde ve buittn incelikleri

ile bilmesi, anlamasi gerekir. Degilse Kur’an’in maksat ve hedeflerini dogru sekilde anlamaktan

mahrum kalacak'” ve dogru bir ceviri yapamayacaktir.

Konuya 6rnek olmasi agisindan “Onlara "Diger insanlar gibi siz de iman edin!" denildiginde,
"Akulsizlarin inandiklari gibi biz de inanalim mi?" detler. Biline ki, asil akilsizlar onlardir, fakat bil-

mezler.” (el-Bakara 2/13) ayeti zikredilebilir.

Cerrahoglu, ayete verilen meale itiraz etmekte ve siyakin bu meali desteklemedigini ifade et-
mektedir. Zira 13. ayetin siyak ve sibakina bakildiginda munafiklarin Mislimanlara ithamda bulun-
madiklari, kendilerinden istenen seylere itiraz etmedikleri, Allaha ve ahiret gintine inandiklarini
soyledikleri, fesat ¢ikarmadiklarini islahgt olduklarini ifade ettikleri gérilmektedir. Buna gore ilgili
ayetin meali sOyle olmalidir: “Onlara insanlarin inandiklart gibi siz de inanin denildigi zaman biz

beyinsizlerin inandiklart gibi mi inantyoruz? derler.”'"”” Yukartya aldigimiz Kur’an Yolu mealinde ve

101 Bk. Cerrahoglu - Kogyigit; Kur'an’t Kerim Meal ve Tefsirz, 1: 9-10, 317, 332-333, 371.

102 Kurtubi, e/-Cami’ If abkdami’l-Kur'an, 1: 92-96.

103 Cerrahoglu — Kogyigit, Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 8.

104 Diicane Cindioglu, Kur'dn Cevirilerinin Diinyasy, 2. Baski (Istanbul: Kakniis Yayinlart, 2005), 101

195 Salih Akdemir, Cumburiyet Donemi Kur'an Terciimeleri (Ankara: Akid Yayinlari, 1989), 130-132.

Faruk Giirbiiz, Terciime Problemleri ve Medller (Istanbul: Insan Yayinlari, 2004), 124.

W07 M. Sait Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, 13. Baski (Istanbul: Kitap Diinyast, 2016), 312-325; Mustafa Hocaoglu,
Meal Yanlslari-I, Recep Tayyip Erdogan Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1 (2012), 129.

108 Fazlur Rahman, Islami Yenilenme Makaleler I1, trc. Adil Ciftci, 4. Baski (Ankara: Ankara Okulu Yayinlart, 2015), 49.

109 Cerrahoglu - Kogyigit; Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 51-52.

106
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110

daha bir¢ok mealde’ " mi’minlerin miinafiklar tarafindan sefihlikle, beyinsizlikle itham edildikleri
anlasilmaktadir. Ancak Cerrahoglu ve Kogyigit hocalarin 6ne strdiikleri alternatif mealde ise mu-
nafiklarin mi’minlere yonelik ithamlarina yer verilmemektedir.'"' Bu meale gore miinafiklar sunu
demis olmaktadir: “Siz bizim insanlar gibi inanmamuz1 istiyorsunuz. Halbuki biz beyinsizler gibi mi

inantyoruz? Hayir, biz insanlar gibi inantyoruz.”'"?

2.12. Ayetlerden Mesaj Cikarmast

Kur’an, ana amact olan hidayeti gerceklestirmek i¢cin onu okuyan herkese tevhid, hidayet,
ahlak konularinda mesajlar verir. Bu mesajlar; iman ve amel noktasinda birlesir. Cerrahoglu, ayetleri
sadece lafzi olarak anlamaz, ayni zamanda 4yetlerin isaretinden de mesajlar ¢ikarir. Ornegin, Bakara
149 ve 150. ayetlerle kiblenin degistirilmesinin Mekke’nin fethini ve Kabe’nin putlardan temizlene-
cegini mijdeledigini, zira esast tevhid olan bir dinin kiblesinin i¢i sirk alameti olan putlarla dolu
olamayacagini ifade eder.'” Cerrahoglu’nun bu tefsiri isari tefsir kapsaminda da degerlendirilebilir.
Bu tefsir sekli Hz. Omer'"* veya Ibn Abbas’in Nasr stresinin inisini Hz. Peygamberin vefatina yor-

masina benzemektedir.'"
SONUC

Cerrahoglu ve Kogyigit hocalarin kaleme aldig: tefsir, taklit eseri olmayan, 6zgun ve orijinal
bir tefsir olmanin yaninda tenkit zihniyetini faal kullanmasi yont ile de 6nem arz etmektedir. Tenkit
zihniyetinin bu tefsirde aktif olarak kullanidmasi, Kur’an ve ayet butinligine uymayan kimi ayet
yorumlarinin ilmi kriterler cercevesinde cesurane elestirilmesi, bu tefsirin 6nemli meziyetidir. Tefsir
malzemelerinin ustaca kullanilmaya ¢alisildigt bu tefsirde ilmi birikimin derinligi gbzlerden kagma-
maktadir. Rivayetleri dislamayan, her rivayeti de kabul etmeyen muelliflerimizin dirayet alaninda ki

yetkinlikleri kayda degerdir.

Tefsirde hadis, fikih ve diger ilmi disiplinlerin hepsinden faydalanan miifessirler bir miifessi-
rin sadece tefsir ilmi ile kayith kalmamas: gerektigini gostermislerdir. Tefsir rivayet ve dirayet tefsir-
lerini meczetmesi yoni ile de 6nem arz etmektedir. Tefsirde fikhi, kelami ve dilsel tartismalar 6l¢tlu

kullanilmuis, ayet mesajlarinin 6ne ¢ikarilmasina 6nem verilmistir. Tefsirde viicuh-nezair, garibu’l-

110 Bk, Ates, Bayrakli, Cantay, DIB, Elmalili, Esed, Isicik, Tzmirli Tsmail Hakks, M. Oztiirk, N. Oztiirk, Siiliin, Yiiksel.

111 Dogru meal 6rnekleri igin Bk. Islamoglu.

112 Cerrahoglu - Kogyigit; Kur'an's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 51-52.

113 Cerrahoglu - Kocyigit; Kur'dn's Kerim Meal ve Tefsiri, 1: 274.

114 Nesefi, Abdulldh bin Ahmed bin Mahmd, Medariku't-tenzil ve hakdikn't-te vil/ Tefsirn’n-Nesefi (Beyrut: Daru’l-Ma'tife,
2000), 1380.

U5 ‘Taberi, Camin’l-Beyin an Te'vili Ayi'l-Kur'in, 430.

—_
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Kur’an ve furuku’l-luga eserlerinden faydalanilmis, kelime ve kavramlarin gevirisine dikkat edilmis

ve herkesin anlayabilecegi sade bir dil kullanidmustir.

Tefsirin tamamlanmamis olmast ilim dinyast i¢in 6nemli bir kayiptir. Bugiine kadar Cerra-
hoglu hocanin tefsir metodu tzerine ciddi ¢alismalarin yapilmamis olmasin, tefsirin tamamlanma-
mis olmasina baglamaktayiz. Cerrahoglu hocanin bu tek ciltlik tefsiri bir¢ok agidan arastirma ko-
nusu olabilecek niteliktedir. Zira bu tefsir hayatini tefsir ve hadis ilmine adamus iki 6nemli ismin,

Cerrahoglu ve Kogyigit hocalarin birikimlerini yansitmaktadir.

Kanaatimizce giinimiizde kaleme alinacak bir tefsirde ayet mesajlart 6ne ¢ikmali, yeni ve
farklt bir degerlendirme yapilmayacaksa eskiden tartistlan konular tefsire tasinmamali, Kur’an’in
hidayet boyutu 6ncelenmeli, taklitten uzak durulmali, yorum ad: altinda ayetler zorlanmamali, ayet-
leri guncellestirmek i¢in Kur’an’in indigi doneme mesafe konulmamalidir. Bu manada Cerrahoglu

ve Kogyigit hocalarin tefsirinin eksiklikleri ile birlikte ideal bir tefsir oldugunu soyleyebiliriz.
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