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HADISLERIN SIHHATININ TESPITINDE iCTIHAD PROBLEMI
Mehmet Emin CIFTCI

ETU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi (ETUSBED), S.8,Nisan 2019, Sayfa: 4554

OZET

Mubhaddisler Hz. Peygamber’e isnad edilen rivayetlerin “sihhati” ile yogun bir
sekilde ilgilenmislerdir. Ancak alimler, hadislerin sahihini sakiminden
ayirirken, tamamen kendi kanaatlerine gore hareket etmisler ve bir sonuca
ulasmaya calismuslardir. Bundan dolay1 ayni ravi veya hadis hakkinda ¢ok farkl
goriisler ortaya ¢ikmistir. Bunun icindir ki, rivayetlerin makbial veya merdt
olduklarina iligskin verilen hiikiimlerin ictihadi oldugu, bir hadisginin herhangi
bir hadis hakkinda "sahih", "hasen" veya "zayif" demesinin, o konuda yoruma
kapali bir nass manasi tasimadig1, nihayetinde bunun kisisel karar1 yansittig
soylenebilir. Muhaddisin karar1 kendi bilgisine dayanmakta ve dolayisiyla,
sahsi, subjektif olmaktan kurtulamamaktadir. Bu realite de, tenkit sistemindeki
kriterlerin uygulanmasi noktasinda 6znellik sorununun goz ardi edilmemesi
gerektigini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, sahih, ictihad, 6nyargi.

ICTIADISM PROBLEM OF THE DIAGNOSIS OF THE HEALTH OF
HADITHS

ABSTRACT

Traditionists Hz. They were very interested in the “health” of the narrations
attributed to the Prophet. However, the scholars, while separating the sahih
from the unreasonable, acted according to their own beliefs and tried to reach a
conclusion. Therefore, very different views have emerged about the same Ravi
or Hadith. For this reason, it can be said that the rulings of the narrations are
accepted or accepted, and that the saying of an ahadith about any Hadith is
"sahih", "Hasen" or "weak" does not mean a source which is closed to
interpretation and ultimately reflects the personal judgment. Muhaddin's
decision is based on his own knowledge and therefore can not be rid of being
personal, subjective. This reality also demonstrates that the problem of
subjectivity should not be ignored at the point of implementation of criteria in
the tenkit system.

Keywords: Hadith, sahih, ijtihad, prejudice.
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Giris

Hadis dinin ikinci temel kaynagidir. Bunun i¢in hadislerin Hz. Peygamber’e
(s.a.v.) aidiyetinin tespiti 6nem arz etmektedir. Hadislerin Hz. Peygamber’e
aidiyetinin aslina uygun bir sekilde tespit edilebilmesi, muhaddisler basta
olmak iizere Islam alimlerinin cogunlugunun ilgilendigi bir konu olmustur. Bu
alimlerin amaci hadislerin sahihini sahih olmayanindan ayirmaktir. Fakat islam
alimleri arasinda sahih hadis tespit kriterlerinde bir ittifak olusmadigindan; bir
muhaddisin sahih kabul ettigi hadis icin bir baskas1 zayif diyebilmistir. Aym
hadis hakkinda farkli hiikiimlerin verilmis olmas1 hadislerin sihhat tespitinde
problemler meydana getirmistir.

Islam tarihinin ilk doneminden giintimiize degin hadisler konusunda
yapilan tartismalar1 arastirdigimizda, bu tartismalarin hadisin sihhat tespiti
sorunu etrafinda kiimelendigini gérmekteyiz. Bundan dolay1 hangi rivayetin
Hz. Peygamber’e (s.a.s.) ait oldugu, hangisinin olmadiginin tespiti i¢in arastirma
yapildiginda, aynmi hadis hakkinda farkli hiiktimlerin verilmis oldugunun
goriilmesi zihinlerde soru isaretlerinin olusmasmna mesnet teskil etmistir.
(Kesgin, 2011: 10) Ayn1 hadis hakkinda farkli hiikiimlerin verilmesine sebep
olan bircok etken vardir. Bunlardan bir tanesi de hadislerin sihhat tespitinde
ictihat meselesidir. Biz de bu makalede hadislerin tashihinde igtihat problemini
aragtiracagiz.

1. Sahih Hadislerin Tespitinin Ictihadi Olmas1

Hadisleri dinin temel kaynag: olarak kabul eden Miislimanlar hadislerin
sthhat tespiti icin biiytik gayret gostermis bunun icin de bazi kriterler
gelistirmislerdir. Ancak gelistirilen bu kriterler icin bir ittifaktan s6z etmek
miimkiin degildir. Bununla birlikte hadis ustliinde egemen olan sahih hadis
kriterleri, ravinin sika olmasi, senedin muttasil olmasi ve hadisin saz ve muallel
olmamasidir. (Ibnu's-Salah, 1986: 13.) Ancak bu sartlarin ravide ve hadiste
bulunup bulunmadigi hususunda hiikim verecek olan muhaddistir.
Dolayistyla burada muhaddisin igtihadi devreye girmektedir. Igtihadin oldugu
yerde de, farkl1 hiikiimlerin ortaya cikmasi kagimilmazdir. Ornegin, Miislim, ibn
Hiizeyme ve Ibn Hibban'in eserlerine almis olduklar1 ve “ 55 B s S Gl
<l (Mislim, Ibtida-i Halk 2789 tsz: IV, 2149; Ibn Hiizeyme, tsz: 111, 117; [bn
Hibban 1988: XIV, 30) diye baslayan hadis; “an Ebi Hureyrete an Resulillah”
diye rivayet edilmistir. Buhari ise, bu rivayetin hadis degil, Ka’bul-Ahbar'in
sozil oldugunu belirtmistir. (Bkz Buhari, tsz: I, 413) Bu ornekte goriildiigi gibi
bazi alimler bu rivayeti Hz. Peygamber’in sdzii olarak kabul etmisken bir baska
alim boyle kabul etmemistir. Bundan dolay1 hadisleri degerlendirmede bu
durumun goz 6ntine alinmasi 6nem arz etmektedir. (Coskun, 2014: 74-75).
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Baci (6. 474/1081), "et-Ta'dilve't-Tecrih" isimli eserinde, muhaddislerce
yapilan hadislerin sithhat tespiti calismasi yonteminin objektif olmadigimn

soylerken bu kanaatini soyle dile getirmistir: “Buhari, kendine gore sahih olan
hadisleri eserine aldi. Miislim ise o hadislerin sthhati hususunda Buhari ile aym
kanaate olmadigindan dolay1 onlar1 eserine almadi. Ayni sekilde Miuslim de
kendi kriterlerine gore sahih kabul ettigi hadisleri eserine aldi. Buhari, ise
hadislerin sihhati hususunda Mislim ile aynm1 kanaate olmadigindan dolay1
onlar1 eserine almadi. Bu da, hadisin sihhat tespit isinin ictihadi oldugunu
gosterir.” (Baci, 1986: I, 310) Ibnu’s-Salah da bu konuda Baci gibi goriis beyan
etmistir. (Nevevi, 1392: I, 15) Et-Tehanevi (6.1394/1974) ise bu konuda sunlar1
soyler: "Hadislerin sahih veya hasen olduklarina hiikmetmek, yine ravilerin sika
(gtvenilir) veya zayif olduklarina karar vermek, tamamen ictihadi bir istir,
herkesin kendine gore bir bakis agis1 vardir." (Tehanevi, 2001: XVIII, 8879;
Kirbasoglu, 1999: 127)

Kirbasoglu da, bu durumu soyle dile getirmistir: Bir hadisin sahih, hasen,
zayif veya uydurma olduguna karar vermek, tamamen o hiikkmii veren
mubhaddis, fakih, kelamci vs. alimin yaptig1 tetkik sonucunda ulastig1 sahsi
kanaate, yani ictihada baglidir. Igtihat pek cogunun zannettiginin aksine, sadece
fikth alanina miinhasir bir kavram degildir. Hadis alaninda herhangi bir
konunun hikmiint tespit edebilmek amaciyla girisilen ilmi cabalar da birer
ictihattir. Ozellikle raviler ve hadisler hakkinda ulemanin degerlendirmeleri,
kelimenin tam anlamiyla birer ictihattir. Ictihatlar ise kesinlik arz etmeyip,
sadece o i¢tihadin dogru oldugunu kabul edip, onu benimseyenler i¢in baglayici
olur. O igtihadin yanlis oldugunu diistinenleri baglamasi ise s6z konusu olamaz.
Bu ytizdendir ki Buhari'nin sahih hitkmtint verdigi bircok hadisi, Buhari'nin bu
ictihadii kabul etmeyen Hanefiler onlar1 delil olarak kullanmamuislardir.
(Kirbasoglu, 1999:127; Bagci, 2003: 561)

Suayb el-Arnavit da hadislerin sihhat tespit calismalarinin igtihadi
oldugunu soyle ifade etmistir: “Imam Buhari kendi kanaatine gore sahih kabul
ettigi hadisleri eserine almistir. fmam Miislim de kendine gore gelistirmis
oldugu kriterlere gore sahih kabul etmis oldugu hadisleri eserine almistir. Fakat
biittiin hadis alimleri, Buhari'nin eserine aldig1 hadislerin hepsinin sahih
oldugunu onaylamis midir? Hayir. Bununla birlikte bir insan yemin ederek "
Buhari'de bulunan hadislerin tamami sahihtir" dese, esi bos olmaz. Durum
gercekten de boyle midir? Elbette boyledir. Ciinkii Imam Buhari'ye gore
eserindeki biitin hadisler sahihtir. Yani kanaatine gore sahihtir. Kisi bir
anlamda Buhari'nin kabuliinii kendisine dayanak almakta ve ona giivenmekte,
kendisi de boyle diistinmektedir. Ancak Imam Buhari'den sonra gelen bazi
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hadis imamlar1 Buhari'de ve Miislim'de bulunan bazi hadisleri incelemisler ve
bunlar1 tenkit etmislerdir.” (Ozcan, 2014: 224-226)

Ulkemizde ise hadisin sihhatinin tespiti konusunun siibjektif oldugunu ilk
dile getiren alimlerin basinda Mehmed Said Hatiboglu gelmektedir. Onun bu
konudaki gortisleri soyledir: Bir hadise sahih, hasen... sifatin1 verdirecek olan
ana unsur ravidir ve ravinin adil, zabit... olup olmadigin sdyleyebilecek olan da
muhaddistir. Muhaddisin karari ise kendi bilgisine dayanmakta ve dolayisiyla,
sahsi, subjektif olmaktan kurtulamamaktadir. Yani mesele, sahsi ictihat
meselesidir ve ictihatlarda birlik saglamak ¢ok defa miimkiin olmadigina gore,
hadislerin degerlendirilmesinde ihtilafin vukuu kagmilmazdir. (Ozcan, 2014: 24-
226)

Hiiseyin Akgiin yaptig1 calismada bu konuda sunlar1 ifade etmistir: “Ibnu’l-
Kattan cerh ve ta’dilde, hadis otoritelerinin dediklerini dikkate almakla birlikte,
taklide karsidir. O, degisik gortisleri degerlendirerek ravi hakkinda bir kanaate
ulasmaktadir. Ona gore bir ravi veya hadis hakkinda hiikiim vermek bir
ictihattir. Bundan dolay1 biitiin hadisler, sahihayn’da yer alsin veya almasin
ayn1 tenkid metotlarma tabidir. (Akgtin, 2004: 75) Dolayisiyla, her muhaddisin
kendi kriterlerine gore hadisleri tespit ve degerlendirme stizgecinden gecirmesi
ve buna bagli olarak verilen hiikiimlerin farkli olmasina karsin, “ictihat, ictihad1
nakzetmez” kurali geregince hicbir yontemin digerini dislamasi veya usttinliik
iddiasinda bulunmasi soz konusu olmayacaktir. Bu farklilik, esas itibariyla
hadislerin anlasilmaszyla ilgili bir husustur. (Aydin, 2008: 42-44, 54, 150) Bunun
icindir ki, rivayetlerin makbtl veya merdat olduklari hususunda verilen
hiiktimler ictihadidir. Bir hadisg¢inin herhangi bir hadis i¢in "sahih", "hasen" veya
"zayif' demesi, onun kisisel karar1 oldugu sdylenebilir. (Bkz. Tirmizi, 1975) Bu
durum, tenkit sistemindeki kriterlerin uygulanmasi noktasinda 6znellik
sorununun goz ardi edilmemesi gerektigini ortaya koymaktadir. (Aydin, 2008:
42-54, ;152-153)

2. Hadislerin Sihhatinin Tespitinin Ictihadi Oldugunu dair 6rnekler

Asagida verecegimiz oOrnekler hadislerin sihhat tespitinde igtihadilik
problemini daha agik bir sekilde ortaya koyacagi kanaatindeyiz. Verecegimizi
ilk ornek Hz. Ali i¢in giinesin geri dondurtilmesi rivayetidir. “Hz. Ali'nin ikindi
namazin vaktinde kilamamasindan dolay1 Hz. Peygamber’in duasiyla giinesin
geri donmesi" rivayetini Tahavi, Kadi Iyad ve baskalar1 sahih olarak
degerlendirmisken, (ibnu'l—Cevzi, 1966: 1, 357, Tahavi, 1415: III, 92-104;
fbnTeymiyye, 1986: VIII, 165) ibnu'l-Cevzi, IbnTeymiyye, ibn Kesir daha baska
bazi muhaddisler ise mevzii olduguna kail olmustur. (IbnTeymiyye, 1986: VIII,
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165), Zehebi (Tahavi, 1415: 111, 92) Bu hadis hakkinda bu kadar farkli gortislerin

olmasi hiikmiin ictihadi oldugunu ortaya koymaktadir. Bu durum aym
zamanda sahih hadis probleminin ne kadar biiyiik olduguna da bir delilidir.
Bir baska ¢rmek de su hadistir: Abdu’l-A’la bin Vasil el-Kafi >Sabit b.
Muhammed >Haris b. Numan el-Leys> Enes b. Malik: Rasulullah (s.a.s.) sdyle
dua etmisti: "Allah'im, beni miskin olarak yasat, miskin olarak ruhumu kabzet,

kiyamet giinti de miskinlerle birlikte hasret." Hz. Aise (r.a.) bunun sebebini
sorunca Hz. Peygamber: "Ciinkii onlar cennete, zenginlerden kirk bahar 6nce
girecekler. Ey Aise! Fakirleri sev ve onlara yakin dur ki Kiyamet gtinti Allah da
sana yaklassimn" demistir. Tirmizi bu hadis i¢in garip demistir. (Tirmizi, 34 Ziihd,
37,1975: 1V, 577) Tirmizi ve Ibn Mace’nin Kitabu’z-Ziihd béliimlerinde yer alan
bu hadisi Hikim de Miistedrek’inde nakletmistir. (ibn Mace, 37 Ziihd, 7, tsz: 11,
1381; Hakim, 1990: 1V, 358)

Tirmizi, Ibn Mace ve Hakim'in nakletmis oldugu bu hadisin sthhati
hakkindaki kanaatler soyledir: Tirmizi garib, (Tirmizi, Ziihd, 37, 1975: 1V, 577)
Hakim sahih, (Hakim, 1990: IV, 358) ibnu’l-Cevzi mevzu, (ibnu’l-CeVZi, 1966:
111, 141-142) ibnTeymiyye zayif, (1bn Teymiyye, 1995, XVIII, 326, XVIII, 326;
Kesgin, 2011: 82-85) ibn Hacer zayif, (ibn Hacer, 1996: X1, 274; Acltni, 2000: I,
205) Sehavi zayif, Fetteni mevzu, (Fetteni, 1343: 59) Ali el-Miitteki sahih ( el-
Hindi, 1981: VI, 489) ve Elbani sahih (1bnMéce, ,Ziihd', 7, tsz: 11, 1381; Hakim,
1990: 1V, 358) oldugunu soylemistir.

Diger bir ornek halifelerin siralamasi ile ilgili rivayettir. Hakim'in,
Mistedrek’inde yer alan bu rivayette gore: Hz. Peygamber mescidi bina ederken
once Eb( Bekir bir tag getirip koymus, ardindan Omer bir tag koymus ardindan
da Osman bir tas koymustur. Daha sonra Hz. Peygamber (s.a.s.) soyle
buyurmustur: ‘Bunlar benden sonra gelecek halifelerimdir.” Hakim bu rivayetin
Buhari ve Miislim’in sartlarina gore sahih oldugunu soylemistir. (Hakim, 1990:
III, 103) Bu rivayetin ravilerinden Hasrec b. Nubate hakkinda muhaddisler
farkli hiikimlerde bulunmuslardir. Hasrec b. Nubate icin Buhari leyse bi'l-
kaviy, (Buhari, 1396: I, 39)Nesai “leyse bi'l-kaviy”, (ibn Adiy, 1997: 111, 372) Ebt
Davud “sika” ve Ibn Adiy “ la be’se bih” demistir. (Zehebi, 1963: 11, 131; Ibn
Hacer, 1326: 11, 378) Ayrica Hz. Peygamber’in kendisinden sonra Hz. Ebt Bekir,
Hz. Omer ve Hz. Osman’1 halife olarak isaret ettigini belirten rivayetler, “Hz.
Peygamber baska herhangi bir halef birakmamistir” (Ahmed b. Hanbel, 2001: I, 415;
Miislim, Imare 1823, tsz: 111, 1455; Ebti Davud,19 Harac 8, tsz: 111, 133; Tirmizi,
Fiten 48; 1975: 1V, 502; Zehebi, 1993: X, 141) rivayetine aykir1 bulunularak
reddedilmistir. (Buhari, 1396: 1, 39).
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Burada da gortildiigi gibi ravi hakkinda birbirine zit farkli kanaatler s6z
konusudur. Bu durum bash basina biiytik bir problemdir. Ayrica Hakim, bu
hadisi Buhari'nin sartlarina gore sahih bir rivayet olarak nitelendirirken Buhari
bu hadisi sahih kabul etmemistir. Kitabu’d-Duafd es-Sagir adl1 eserinde Hasrec b.
Nubate hakkinda bilgi verirken Buhdri, onun tarafindan rivayet
edilen,”Ebilbekir, Omer ve Osman benden sonra gelecek halifelerimdir' (Buhari, 1396:
I, 39; ibn Adiy,1997: 1II, 372) hadisini, sahih olmayan bir rivayet olarak
degerlendirmis, bunun sebebi olarak da Hz. Omer ve Hz. Ali tarafindan ifade
edilen, “Hz. Peygamber, kendinden sonra hicbir halife birakmamistir”
rivayetini delil gostermistir. (Buhari, 1396: 1, 39; ibn Adiy, 1997: 111, 372-373; ibn
Hacer, 1326: 11, 378)

Baska bir 6rnek ise soyledir: Ibn Mace, Beyhaki ve Taberani'nin nakletmis
oldugu, “Bir kavmin 6nden geleni size geldiginde ona hiirmet ve ikram ediniz”
(ibn Mace, 33 Edeb 19, tsz: 11, 1223; Taberani, 1994: 11, 304; Beyhaki, 2003: VIII,
291) hadisi i¢in, Hakim en-Neysabiri sahih, (Hakim, 1990: 1V, 324) Ebtt Nuaym
garib, (Eba Nuaym, 1974: VI, 205) [bnu’l-Cevzi mevzu hiikmiinii vermistir.
(1bnu’lCeVZi, 1966: 11, 162).

Yine Eba Davud, Tirmizi ve Ibn Mace'nin nakletmis oldugu “Ug seyin
ciddisi de ciddi, sakas1 da ciddidir. Bunlar, evlenme, bosanma ve ric’i talak (veya
kole azadidir)” (1bn Mace, 3 Talak 13, tsz: I, 658; Ebti Davud,13 Talak 10, tsz: 11,
258; Tirmizi, 11 Talak 9, 1975: 11, 481; Darekutni, 2004: IV, 379) hadisi i¢in, Tirmizi
hasen-garib, (Tirmizi, 11 Talak 9, 1975: 1I, 481) Hakim sahih, (Hakim, 1990: II,
216) Elbani hasen (Ebti Davud,13 Taldk 10, tsz: II, 258) hiikmiinti vermistir.

Yukaridaki 6rneklerde de gortilduigii gibi alimler hadisleri kendi kriterlerine
gore degerlendirmislerdir. Sahih-hasen-zayif-uydurma gibi degisik hiiktimler
verebilmislerdir. Onlar hadisler hakkinda dogru hiikiimler vermis olduklar1
gibi, yanlis hiikiimler de vermis olabilirler. Onlarin vermis olduklar:
hiiktimlerin en dogru hukim oldugunu distiniip, bize dusen onlara tabi
olmaktir diyerek o doénemi kusursuz gorup kutsiyet atfetmek dogru olmasa
gerektir. Bazi alimlerin sahih kabul ettikleri hadisleri, daha sonra gelen
muhaddisler zayif, hatta uydurma hiitkmiinii verebilirler. Bunun aksi de ayni
dl¢tide mumkiindur. Ctinkii bu tamamuyla ictihadi bir faaliyettir. (Bagc1, 2003:
562) Zaten herhangi bir muhaddisin topladig1 hadislerin herkesce kabulii
zorunlu olsaydi, yazilan ilk eserden sonra artik hicbir muhaddisin yeni eser
tasnif etmesine gerek kalmazdi. Boyle olmayip da her ytizyillda her bir
muhaddisin kendi hadis koleksiyonunu olusturmasi da, onlarin kendilerinden
onceki muhaddislerin ¢alismalarin1 ve eserlerini mutlak otorite olarak
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gormediklerini ve her birinin kendi ictihad1 dogrultusunda hareket ettiklerini
gosterir.

Hadis Islam’in ikinci temel kaynagi olmast sebebiyle Hz. Peygamber’e
aidiyetinin dogru bir sekilde tespiti ve bu konudaki mevcut problemlerin
¢oztilmiis olmasi gerekir. Ancak tarihi stireg icerisinde hadislerin sihhat tespiti
tamamen ¢oziilememis ve bu durum bir problem olarak giintimiize kadar
gelinmistir.

Sonug¢

Hig stiphesiz rivayetlerin Miislimanlar nezdinde bilgi kaynagi olarak kabul
edilebilmesi, onlarin Hz. Peygamber’e aidiyetinin tespiti ile miimkiin olacaktur.
Rivayetlerin Hz. Peygamber’e ait olup olmadigi hususunda yapilan
arastirmada, ayn1 hadis hakkinda farkli hiikiimlerin verilmis olmasi zihinlerde
soru isaretleri olusturmakta, rivayetlerin sithhat degeri tartismaya agilmaktadir.

Mubhaddisler, hadislerin sahihini sakiminden ayirirken, tamamen kendi
kriterlerine gore hareket etmisler ve kendilerince saglam gortinen hadisleri delil
olarak kullanmuslar, her biri yazdiklar1 eserlerde bu tiir hadisleri toplamaya
calismislardir. Zaten herhangi bir muhaddisin topladig1 hadislerin herkesce
kabulii zorunlu olmus olsaydi, yazilan ilk eserden sonra artik hicbir muhaddisin
yeni eser tasnif etmemis olmasi gerekirdi.

Hadislerin sahih veya hasen olduklarina hitkmetmek, yine ravilerin sika
(glivenilir) veya zayif olduklarma karar vermek, tamamen ictihadi bir istir,
herkesin kendine gore bir bakis agis1 vardir. Tenkitler yerinde de olabilir, yanlis
da olabilir, sonug itibariyle bu ictihadi bir meseledir. Muhaddisin karar1 kendi
bilgisine dayanmakta ve dolayisiyla, sahsi, subjektif olmaktan
kurtulamamaktadir.

Bu nedenle hakkinda farkl hiiktimlerin verilmis oldugu hadisler 6nyargisiz
olarak yeniden tenkid edilmesi durumunda daha saglikli sonuclarin ortaya
cikacagl kanaatindeyiz. Yeni tenkid calismalarmin yapilmast noktasinda
oznellik sorununun goz ardi edilmemesi gerekmektedir. Bunun da
gerceklesebilmesi i¢in hadislerin bir heyet tarafindan hadis ile ilgili (sened ve
metinle ilgili) veriler toplanarak degerlendirilmesi durumunda problemin
coziilecegi kanaatindeyiz.
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