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Bu ¢alismada, tecaviiz icerikli karikatiirlerde toplumsal cinsiyet ve mekan
iliskilerinin kurgulanma bicimleri ele alinmaktadwr. Ayni zamanda bu ele
alisla ortaya c¢ikan gorintimiin, gercek magdurlarin  deneyimleriyle
karsilastiriimast  amaglanmaktadir. Bu yolla karikatiirlerdeki icerikle
gerceklik arasindaki iligkinin nasil oldugu ve bunu yaratan baglam
belirginlestirilmeye ¢alisilmaktadr. Bu kapsamda 80 karikatiir ve tecaviizle
ilgili 150 haber incelenmistir. Bu c¢alismanin sonucunda, tecaviiz
karikatiirlerinde faillerin ve magdurlarin tektiplestirildigi ve belirli gruplar
isaret ettigi goriilmiistiir. Ger¢ek magdurlara iligkin taranan haberlerde ise
bu tektiplestirmenin olmadigi, daha c¢esitli gruplarin tecaviiziin taraflar
oldugu anlasimistir. Yine karikatiirde tecaviiz mekanlari olarak kamusal
mekanlar gosterilmektedir. Bununla birlikte, gergek tecaviiz orneklerinde
ozel alanda tecaviiziin daha fazla gergeklestigi goriilmiistiir. Dolayisiyla
tecaviiz icerikli karikatiirlerin bu haliyle toplumsal cinsiyet esitligine ve
sosyal adalete hizmet etmedigi gibi var olan toplumsal cinsiyet rollerini
pekistirdigi, toplumsal cinsiyet esitsizligini giiclendirdigi ve bunlart yeniden
tirettigi anlagilmigtir.
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This study examines the ways in which gender, place, and time relations are
constructed in rape cartoons. In addition, the situation in rape cartoons is
intended to be compared with the stories of real victims. In this way, this
study seeks to clarify the relationship between cartoons and reality. In this
context, 80 cartoons and 150 news about rape were examined. As a result of
this study, it was seen that the perpetrators and the victims were very
monotype in the cartoons but were more diverse in the news. Furthermore,
in the cartoons, public places are shown as places where rape occur.
However, in news, it has been observed that rape occurred more often in
private places. Therefore, it was concluded that rape cartoons did not serve
gender equality and social justice in this form. On the contrary, they are
reinforcing existing gender roles, strengthening gender inequality, and
reproducing them.
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1. Giris

Karikatiirler, kisilerin ve toplumlarin 6nemli hafiza bilesenlerindendir ve hem gorsel kiiltiirii
yansitici hem de onu yeniden firetici islevi goriirler. Tiirk Dil Kurumu, gorsel kiiltiiriin 6nemli bir
Ogesi olan karikatiirii ‘insan ve toplumla ilgili her tiir olayi konu alarak abartili bir bigimde veren,
diistindiiriicii ve giildiiriicii resim’ seklinde tanimlamaktadir!. Bu haliyle karikatiiriin toplumsal
gercekligin bilingli olarak carpik ¢izimi oldugu anlasilmaktadir. Zaten karikatiir sézciigiiniin kokeni
Italyanca doldurmak, yiiklemek; mecazi olarak da abartmak, alay etmek anlamima gelen ‘caricare’
sozciigiinden gelmektedir (Yengin, 2010). Bunun yaninda, duygu ve diisiincelerin dogala ters diistiigii
(Alsag, 1994), sorunun var oldugu yerde mizahin var olmasi gerektigi ve sorunun gergek nedenlerini
irdeledigi (Karakus, 2012), gercegin sahte yanin ortaya koydugu (Hilav, 1994: 19), bireyin diisiince
diinyasinda sarsintilara sebep oldugu (Sahin, 2014), ictimai silah olan yazidan ve siirden daha giiglii
oldugu (Kar, 1999) gibi ifadeler de karikatiirii tanimlamak icin kullanilmigtir. Buradan hareketle
karikatiirlerde abartili bir ¢izim, giildiirme, eglendirme, ¢arpitma, yapt bozum yapma, diisiindiirme,
elestirme, saldirma, gercekligi ortaya koyma vb. islevler de aranmaktadir. Fakat yine de bir
karikatiirde bunlarin tamaminin olmasi beklenmez. Nitekim sadece giildiirme ve eglendirme amach
karikatiirler oldugu gibi diigiindiiren ve giildiiren karikatiirler de vardir. Hatta biitiin bunlardan ote,
statiikoyu, toplumsal normlari, siyasal, dinsel ve toplumsal iktidar1 besleyen karikatiirlerde oldukga
yayginlasmaya baslamistir. Bunun nedeni Karikatiiriin giiciiniin farkina varilmasidir. Nitekim Ismail
Kar (1999) karikatiiriin gliciniin resim ve yazinin oniine gegtigini ve biiyiik halk kitlelerini etkilemek
icin en kisa yol oldugunu belirtmektedir. Biitlin bu kullanim sekillerini yaratan tarihsellik i¢inde
karikatiiriin temelinin magara duvarlarindaki abartili ¢izimlere dayandirilma egilimi olsa da onun asil
gelisimi matbaanin yayginlagmasiyla miimkiin olmustur. Bu sayede basili iiriinler i¢inde karikatiir
gelisme imkani bulmustur. Bu gelisim i¢inde karikatiirlerde igerik zenginlesmesi yasanmigtir.
Toplumu ilgilendiren, onun var ettigi ve onu var eden olaylar karikatiir konusu haline gelmistir.
Bunlardan biri de tecaviizdiir.

Karikatiirlere konu olan tecaviiziin bizatihi kendisi toplumsal iktidarin digavurumudur.
Mehrhof ve Kearon’un (1973: 233) tecaviizii, ‘etkili bir politik ara¢’ olarak tanimlamalar1 da bununla
ilgilidir. Dolayisiyla tecaviiz, bir bireyin bir baskasina karst uyguladigi keyfi bir siddet hareketi
degildir; politik bir baski altina alma eylemidir ve gii¢lii bir sinifin {iyeleri tarafindan, gii¢siiz bir
sinifin iiyelerine karst uygulanir (Donovan, 2016). Bu bakimdan, tecaviiziin magdurlarinin gogunun
kadin olmasi, politik baskinin kadinlara yonelik oldugunu ve kadinlarin toplumun gii¢siiz smifinin
iyeleri olarak goriildiikklerini gostermektedir. Bu bilgiler 1s18inda tecaviiz karikatiirlerinde
tecaviizciiniin ve magdurun nasil temsil edildigi, tecaviize yonelik politik tutumu gérmek agisindan
onemlidir. Bunlarin yaninda tecaviiz karikatiirlerinin hangi mekanlar1 icerdigi de onemlidir. Ciinkii
tecaviiz karikatiirleri sadece toplumsal cinsiyete iligkin tiplemeler tizerinden degil, tecaviiziin
gerceklestigi mekanlar lizerinden de c¢esitli mesajlar vermektedir. Bu mesajlar, mekanin toplumsal
cinsiyetiyle ilgilidir ve tecaviiziin, bazi mekanlara iliskin cinsiyet¢i simrlarin ihlalinin bir sonucu
olarak goriilmesine yol acabilmektedir. Bununla birlikte, dogrudan bu iligkileri aciga g¢ikarmay1
deneyen ¢aligmalardan yoksunluk, bunlarm bilinmesini engellemektedir. Bu caligmanin yapilma
gerekgesi, bu iliskileri igeren bir tartisma gelistirmektir. Bu tartismay1 derinlestirmek i¢in, karikatiirler
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yaninda gercek magdurlarin hikAyelerini iceren haberlere iliskin bir tarama yapilmustir. Ilgili
konulardaki ¢alismalardan (Okray, 2018) bu calismanin farki, karikatiirii ve gercek hayattan kesitleri
birlikte degerlendirmesidir.

Bu ¢alisma temelde 3 kisimdan olugsmaktadir. Birinci kisimda, tecaviiz, toplumsal cinsiyet ve
mekan (baglantili olarak zaman) iliskisine dair bir tartisma yapilmaktadir. Ikinci kisimda, tecaviiz
karikatiirlerinde toplumsal cinsiyet ve mek&nin (iligkili olarak zamanin) nasil ele alindigina yer
verilmektedir. Ugiincii kisimda, gergcek magdurlar {izerinden yapilan degerlendirme paylasiimaktadir.

2. Tecaviiz, Toplumsal Cinsiyet ve Mekéna iliskin Bir Degerlendirme

Diinya Saglik Orgiiti (WHO, 2002: 149-150) Siddet ve Saglik Konulu Diinya Raporunda
cinsel siddet tiirlerini on bir baslik altinda toplamistir. Bunlar evlilik ve beraberliklerde gerceklesen
tecaviiz, yabancilar tarafindan gerceklestirilen tecaviiz, savas sirasinda gergeklestirilen sistematik
tecaviiz, cinsel birlesmede bulunmaya yonelik istenmeyen cinsel satagsmalar ve saldirilar, zihinsel veya
fiziksel olarak engelli bireylerin cinsel istismari, ¢ocuklarin cinsel istismari, zorla evlendirme
(cocuklarin evlendirilmesini de igermektedir), gebelikten ya da cinsel yolla bulasan hastaliklardan
korunma yontemlerini kullanma hakkinin engellenmesi, zorla diisiik yaptirma, kadinin cinsel
biitiinliigiine yonelik saldirgan eylemler (zorla yapilan kizlik zar1 ve bekdret muayenelerini
icermektedir), cinsel istismar amaciyla zorla fuhus ve insan kagakc¢iligidir. Bunlar iginde tecaviiz,
cinsel siddet icinde en yaygin tiirlere karsilik gelmektedir. Bu nedenle de tecaviiz, diinya ¢apinda ciddi
bir sorun olarak goriilmektedir (Bohner vd., 2002: 257). Peki, tecaviiz nasil tanimlanmaktadir?
Catherine MacKinnon (2015: 199-203), tecaviiz ile ilgili yapilan yasal tanimlamalarin ¢ogunlukla
penisin veya herhangi bir cismin bir yere girisi olarak tanimlandigini ve bunun bile eril bir bakis
yansittigini ifade etmektedir. Dolayisiyla eylemin kendisi siddet icerdiginden ve siddet eril
tahakkiimiin ve iktidarin mesrulastirma araci oldugundan cinsel siddet iizerinden iistiinliik
yaratilmaktadir. Bu noktada sorulmasi gereken ikinci soru tecaviizlin taraflarinin kimler oldugudur.
Tecaviize iliskin bildirilen vakalarin cogunda kadinlar magdur, erkekler ise fail olarak yer almaktadir
(Poppen ve Segal, 1988). Bu bilgiler 1s18inda tecaviiziin taraflarinin nasil degerlendirildigini agiga
cikarmak i¢in tecaviiz mitlerine bakmak gerekmektedir. Bireysel inanglar olmanin &tesinde birer
sosyal norm islevi tasiyan tecaviiz mitleri (Eker ve Erdener, 2011), cinsiyet iliskilerinden ve iktidar
yapilarindan etkilenmektedir (Yanci vd., 2018: 108). Bu mitler, tecaviiz, tecaviizcii ve tecaviiz
magduru hakkinda sahip olunan dnyargili, kaliplasmis ya da yanlis inanglar olarak tanimlanir (Eker ve
Erdener, 2011: 60). Bohner vd., (1998), bu mitlerin tecaviiz hakkinda betimleyici inanglar oldugunu ve
erkeklerin kadinlara yonelik cinsel saldirganligini inkar etme, dnemsizlestirme veya hakli géstermeye
hizmet ettigini belirtmektedir. Burt (1980) ise, bu mitlerin ortak noktasinin tecaviiz magdurlarina karsi
diismanca bir iklim yaratmak oldugunu ortaya koymaktadir. Hatta bu mitlerle, tecaviiziin sorumlulugu
kadma yiliklenmektedir®. Ayrica tecaviiz mitlerinin kabulii arttik¢a, cinsel taciz kurbanina atfedilen
su¢lama istegini de artmaktadir (Kooper, 1996). Bu tespitlere konu olan tecaviize iliskin bazi mitler su
sekildedir: Kadin arandi, bunu kadin istedi, erkek bunu yapmayi istemezdi, tecaviiz siradan bir olaydir,
kadin yalan s6ylityordur, tecaviiz sapkin bir olaydir, bu gergek bir tecaviiz degildir (Payne vd., 1999).
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Bu goriinimde tecaviiz mitlerinin nasil kabul edildigini anlamak Onemlidir. Tecaviiz
mitlerinin kabul edilmesine iliskin onciiller oldukga gesitlidir. Bunlardan birisi tutum degiskenleridir.
Tutum degiskenleri i¢inde cinsiyet rollerine iliskin kalipyargilar, cinsel muhafazakarlik, diismanlik
igeren cinsel inanclar ve kisilerarasi siddetin kabulii yer almaktadir. Kisilik degiskenleri i¢inde cinsiyet
rolii tatmini, cinsel rol tatmini ve 6zsaygi yer almaktadir. Deneyim degiskenleri i¢inde siddete maruz
kalma, onceki magduriyet deneyimi, kendini magdur etme, ailede siddetin ifadesi ve medya yer
almaktadir. Temel degiskenler ise yas, egitim ve mesleki durumdur (Burt, 1980). Bu ¢ok yonlii yap1
icinde hukukun tecaviize nasil baktig1 olduk¢a 6nemlidir. Bu konudaki ¢aligmasinda Karacan (2015:
113), tecaviiziin yakin geg¢mise kadar cesitli hukuk diizenlerinde ahlaka aykirt sug olarak
diizenlendigini, tecaviiziin kadinlarin iffetlerine ve ailelerindeki erkek iiyelerin sereflerine yonelik
cinsel saldir1 olarak kabul edildigini ama tecaviiz magdurlarinin bizzat kendilerine yonelik bir sug
olarak goriilmedigini, hatta yalnizca yabanci erkelerin yabanci kadinlara tecaviiz edebileceginin farz
edildigini belirtmektedir. Bunun yani sira kadinlarin tecaviiz sirasinda direnmeleri karsisinda
gordiikleri siddetin izleri, onlarin riza gostermemelerinin delili olarak goriilmemekte, siddetin izi
yoksa direnis gostermedikleri diisiiniildiigii gibi onlarin riza gosterilen bir iliski yasadiklarina
yorulmaktadir (Kirbag-Canikoglu, 2013). Dolayisiyla tecaviiz mitlerine iligkin sosyal baglamin hukuki
yapiy1 da sekillendirdigi soylenebilir.

Biitiin bu bilgiler 1s18inda tecaviiz failleri i¢in neler sOylenebilir? Bu sorunun cevabini
calismanin baglamiyla da iligkili olarak Tiirkiye’de aradigimizda karsimiza cezaevi kayitlari
cikmaktadir. Bu kayitlar iizerinden yapilan bir arastirmada (Tiilii, 2010), 106 tecaviiz suglusu, 157
cocuk cinsel istismar suclusu ile goriislilmiistir. Bu sonuglara gore tecaviizciilerin ¢ogunlugu
askerligini yapmis, bekar kisilerden olusmaktadir. Egitim seviyesi oldukea diisiik (ilkokul bitirmemis),
babanin evde anneye siddet uyguladigi bir ortamda sosyallesen, daha Once birine siddet uyguladig
i¢in hiikiim giymis, tecaviiz mekani olarak aksam saatlerini tercih eden, tecaviizii planladig kisiyi eve
cagirdiginda gelmediginde sinirlenen, tecaviiz fiilini gergeklestirecegi mekanin 1ssiz, bilindik, yakin
bir yer olmasini tercih eden bir tipleme ortaya ¢ikmaktadir. Ve bu kisiler ¢evreleri tarafindan kendi
halinde, yalniz, yardim sever ve uyumlu olarak tanimlanmaktadirlar. Bu goriinlim tecaviiziin alt
simftaki erkeklere statii kazandiran bir davranis olarak ortaya ¢iktig1 fikrine hizmet edebilir (Ozdemir,
2010: 71). Ancak bu tipolojiler genellemeye uygun mudur? Bu tipolojiler genelde kamusal alanda
duyulmus, failleri tutuklanmis olanlar {izerinden belirlenmektedir. Fakat cinsel suclarin ana grubunu
olusturan cinsel taciz ve cinsel tecaviiz eylemlerinin %15-20 gibi ¢ok kiiciik bir oranimin adli
makamlara yansitildigi bilinmelidir (Divenci, 2004). Dolayisiyla adli vaka haline gelen olaylar
haberlerde yer bulmaktadir. Bununla birlikte sapkin veya suclu ilan edilmek bir iktidar iligkisini ve
iktidarin iretimini igerir. Yani suglu olarak tanimlanan kisilerin hapiste olusunun sinifsal baglami
vardir. Ciinkii yasalarin bazi gruplara diger gruplara gore daha fazla uygulanma egilimi vardir. Bu
sebeple suca iliskin bilgilerimizin hapiste yatan kisilerden olusuyor olusu sakincalidir. Aslinda
hapistekiler amatdrleri kapsadigr i¢in dengesiz bir 6rneklem igerirler. Eylemi yapanlar ile yapmis
olmaktan yakalananlar ayni kisiler olmadig1 gibi eylemi yaptig1 halde yakalanmamuis kisiler de soz
konusudur (Becker, 2015). Bu nedenle ilgili konuda genel tipolojiler olusturmak kolay degildir.
Bununla birlikte bugiin pek c¢ok kisinin zihnindeki ‘tecaviizci’ imajinin birgok ortak unsuru

icermesinde, gorsel kiiltiirde belirli tipolojilerin yeniden tiretilmesinin etkisi vardir.
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Son olarak, toplumsal cinsiyet iliskileriyle sekillenen tecaviiziin mekanla da iliskisi vardir ki
zaten Tili’niin (2010) ¢alismasinda tecaviiz i¢in bazi 6zellikleri tasiyan mekanlarin segilmesi de bunu
gostermektedir. Mekan neden onemlidir? Ciinkii mekin zihinsel olanla kiiltiirel olani, toplumsalla
tarihsel olam1 birbirine baglar (Lefebvre, 2016: 25). Bu ozelliklerle sekillenen toplumsal mekan,
‘toplumsal yeniden iiretim iligkilerini, yani ailenin ozgiil orgiitlenmesiyle birlikte, cinsiyetler, yaslar
arasindaki biyolojik-fizyolojik iliskileri ve iiretim iligkilerini, yani is béliimiinii ve oOrgiitlenmesini,
dolayisiyla  hiyerarsiklesmis toplumsal iglevieri icerir”. Bu sistemin bir iriinii olarak mekanlar
toplumsal cinsiyetlidirler. Bu cinsiyetli ayrim i¢cinde 6zel mekén kadinlara, kamusal mekan erkeklere
tahsis edilmistir. Dinin ve gelenegin buyruklariyla dayatilan taassup ve ahlak anlayiglart da bu
boliimlemeyi desteklemektedir ve kadinin mekansal hareketliligin rotasini belirlemektedir (Cantek, vd.
2017: 122-123)*. Kadnlarimn biitiin 6zgiirliiklerinin temelinde yer alan hareket 6zgtirligiint kisitlayan
bu durum, kadinlara evlerinin diginda olduklari her an tetikte olmalar1 gerektigi imasin1 yapmaktadir.
Bu sekilde sadece disariy1 dogasi geregi tehlikeli olarak insa etmekle kalmaz ayrica evin de gilivenli
oldugunu iddia etmektedir. Boylece eger kadinlar kadinsi bir sayginliga erigsmek istiyorlarsa ya evde
kalmak zorundadirlar ya da toplum iginde nasil davrandiklarina ve goriindiiklerine dikkat etmek
zorundadirlar (Amed, 2015: 92). Bu iliskiler icinde tecaviiziin magduru olan kadinlar, tecaviize
ugradiklar1 yerde bulunmalar1 bakimindan elestirilirler. Bu bir bakima bireysellesen ve 6zgiirlesen
kadina kars1 bir sindirme politikasidir ve bu politikanin hizla karsilik buldugu pek ¢ok cografya vardir.
Mesela Kanada’da gerceklestirilen ulusal capli bir anket calismasinin sonuglarina goére, kadinlarin
%601 gece tek basina yliriimekten, %80’i aksam olduktan sonra toplu tasim araglarini1 kullanmaktan,
%831 ara¢ park bolgesindeki arabalarina tek baslarina yiirimekten korkmaktadirlar (Koss vd. 1997:
233’den aktaran Ozdemir, 2010). Bunun yaninda Godenzi (1992: 30) tarafindan yapilan arastirmaya
katilan kadinlarin her besinden dordii karanlikta tenha sokaklarda beklemekten ya da arabaya el
kaldirmaktan c¢ekinmekte; %60°dan fazlasi karanlikta otobiis duraklarinda ya da istasyonlarda
durmamay1 tercih etmekte; postaci, pazarlamaci ve benzeri erkeklerin eve girmelerine miisaade
etmemekte; yarisi az sayida kisinin bulundugu tren kompartimanlarina veya otobiislere binmekten
kacinmakta; her {igiinden biri gilindiiz bile tenha bolgelerden ge¢cmemeye caligmaktadir. Ayrica
Etiyopya’da yasayan miilteci kadinlarin, ates yakmak amaciyla kullanilan odunlar1 toplarken tecaviize
ugramaktan korktuklari i¢in c¢ocuklarina hazirladiklart 6glinleri azalttiklar1 goézlenmistir. Yine
Hindistan’in Gujarat bolgesinde kadin saglik gorevlileri, tecaviize ugramaktan korktuklar i¢in kdyler
arasinda tek baslarina seyahat etmekten ¢ekindiklerini bildirmislerdir (Koss vd. 1997: 233’den aktaran
Ozdemir, 2010). Ayrica kutsal kitaplarda da mekan kullanimi ve tecaviiz iliskisine bakis, kadilarm
aleyhindedir. Mesela Tevrat’tas tecaviize maruz kalan bir kadin i¢in iki farkli mekan iizerinden bir
karar verilmesi gerektigi yer almaktadir. Eger bir kadin kent mek&ninda tecaviize maruz kalmissa,
kadinin ve erkegi kentin kapisina gotiiriiliip taslayarak oldiiriilmesi gerektigi yazilmaktadir. Eger bir
kadin kirda tecaviize maruz kalmissa, sadece tecaviiz eylemini gerceklestiren erkek dldiiriilmelidir. Bu
iki farkli mekan ve karar soyle gerekcelendirilmektedir: Kadin kentte oldugu halde yardim istemek
icin bagirmamistir. Bu ifade, bagirip bagirmamanin rizaya gonderme yaptigini gostermektedir. Ayni
zamanda karikatiirlerde dogaya isaret eden mekanlar, bagirilsa da duymay1 miimkiin kilacak mekanlar
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olmadigindan, kadinin beyaninin disinda sahitligi de ihtimal dis1 birakir. Biitlin bu bilesenlerle
sekillenen tecaviiz gercegi, kadinlar1 erkeklere bagimli ve erkegin kontroliinde olan iliskiler kurmaya
zorlamaktadir ki bu yiizden kadinlar, onlara yonelen tecaviiziin yaygin olarak gerceklestigi -ama
gormezden gelinen- 6zel alana kapanmaktadirlar (Radford, 1987: 33).

Biitiin bu bilgiler 151¢1nda bu makalede ii¢ sorunun cevabi aranmaktadir:
1. Tecaviiz karikatiirlerde insan tipolojileri ve mekanlar (iliskili olarak zaman) nasildir?
2. Tecaviiz haberlerinde insan tipolojileri ve mekanlar (iligkili olarak zaman) nasildir?
3. Bu ikisini birlikte degerlendirdigimizde karsimiza ne ¢ikar?

3. Materyal ve Yontem

Caligma kapsaminda dergi ve internet adresi (Leman, Penguen, Girgir, Misvak ve konu ile
ilgili karikatiir yayin1 bulunan internet adresleri)? kisitlanmaksizin 2013-2017 yillar1 arasim kapsayan
bir tarama yapilmis ve bu tarama sonucunda ulasilan 80 karikatiir incelenmistir. Bunlardan dogrudan
tecaviizle ilgili olan 30’u bu baglamda, digerleri de tecaviiz karikatiirlerindeki tiplemelerin
konumlandirilmasinda kullanilmistir. Ayrica her ne kadar gergegi tam olarak yansitmasa da tecaviiziin
kamu giindemine yansimalarini anlamak i¢in 150 tecaviiz haberi incelenmistir. Haber sitesi olarak
Hiirriyet gazetesinin internet sitesi tercih edilmistir. Karikatiir orneklemini belirlerken salt bir derginin
tercih edilmeyip ¢esitlendirilme yapilmasina ragmen gazetede tek bir gazetenin tercih edilmesinin
nedeni, bir haberin farkli gazetelerde aynen sekilde yer almasidir. Bu nedenle bunlar iginde basili tiraji
en yiiksek olan Hiirriyet gazetesi tercih edilmistir. Bu gazetedeki tecaviiz haberleri de 2009, 2011 ve
2015 olmak tizere ii¢ farkli yili kapsayacak sekilde taranmistir. Bu yillarin tercih edilme sebebi bu ii¢
yilda da tecaviiz ve cinayetle sonuglanan Miinevver Karabulut, Sema Karakoca ve Ozgecan Arslan
vakalarinin olmasidir. Bu durum ilgili yillarda tecaviiz haberlerinin kamuoyu giindeminde sikca yer
bulmasina neden olmustur.

4. Karikatiirlerde Tecaviiz, Toplumsal Cinsiyet ve Mekan
4.1. Mekan ve Zaman
4.1.1. Mekan: “Seytana Uyar Sokak”

Incelenen tecaviiz icerikli karikatiirlerde kullanilan mekanlarin %47’sini ormanlik alanlar,
%26’s11 yoksul mahalleler, %20’sin1 apartmanlarin arasindaki park ve bahgeler ve %7’sini otobiis
mekanlar1 olugturmaktadir. Bu haliyle karikatiir tecaviiziin salt kamusal alanlarda gerceklestigi alt
metin olarak sunulmaktadir. Bunlar i¢inde ilk olarak ormanlik alanlar, yoksul mahalleler ve park ve
bahgelere bakildiginda, dogayla iligkili bir gondermenin oldugu acik¢a goriilmektedir. Kent igindeki
kurtarilmig bolgeler olan bu alanlar, doga ve kurgu arasinda kalmayi ifade etmektedirler. Tecaviiz
alan1 olarak sunulan bu mekanlarda yaban olan, doganin igerisindedir ve iizerine diisen gorevi
yapiyordur. Acikmustir ve avlaniyordur. Bu kurgu ig¢inde yoksul mahalleler de yer bulmaktadir.
Kentlerdeki yoksul mahalleler ve onlarin sakinleri, cogunlukla kente (medeniyete) adapte olamamalari
ve kirdan (dogaya en yakin yerlesmelerden) go¢ etmeleri bakimindan arastirilmiglardir. Zaten bunu
saglama iddiasi tagiyan kentsel doniisiim bu yoksul mahallelerden hig eksik olmaz. Bu haliyle tecaviiz
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mekani olarak yoksul mahallelerin kullanilmas: dogaya ve yabana karsilik gelmektedir; avlanma
alanlaridir ve ehlilestirilmesi gereken bir mekan olarak sunulmaktadirlar. Karikatiirlerdeki bir diger
tecaviiz mekani otobiislerin icleridir. Bilindigi gibi otobiisler sehirlerin sokaklarinda dolasir; yolcular
(av) ona biner ve inerler. Otobiisiin sabit bir giizergahi olsa da sabit bir mekan1 yoktur ve siirekli
hareket halindedir. Bu hareketliligin kendisi karikatiir {izerinden yine dogaya/gécebelige gonderme
yapmaktadir. Sonugcta, karikatiirlerin mekan kurgusunun dogaya géndermede bulunuyor olusu tecaviiz
olgusunun kaniksanmasina ve dogallastirilmasina sebep olmaktadir.

Karikatiirlerde tecaviiziin mekanlarina dikkatle bakmak, bazi toplumsal okumalara imkan
vermektedir. Asagidaki karikatiirde (Sekil 1) sokak kirmizi fon {izerinde ‘Seytana Uyar Sokak’¢ olarak
adlandirilmigtir. Aslinda Tiirkiye’de Sokak tabelalar1 ¢ogunlukla mavidir. Ancak buradaki kirmizi
renktedir. Kirmiz1 renk tehlikeyi, alarm durumunu, meraki, arzuyu ve pornografiyi temsil etmektedir.
Bu mekandaki uyaricilar esliginde tecaviiz eylemini gergeklestiren fail ‘seytana uymus’ oluyorsa,
aslinda eylemin sorumlulugunu yansitarak kendinden uzaklagtirmaktadir. Ayrica karikatiirdeki binanin
duvarlarinin sivast dokiilmiistiir. Copler sokaga gelisi giizel birakilmistir. Bu karikatiirde ¢oplerin
yerde olmasi ve bakimsizlik kamu hizmetinin ugramadigi ve alt yap1 hizmetlerinin iyi olmadigina
isaret etmektedir. Bu haliyle karikatiirdeki bu tasvir yoksul bir mahalleye isaret etmektedir. Tersinden
bir okuma yapildiginda, kamu hizmetlerinin diizenli yapildigi ve bakimli durumdaki mekanlarda
tecaviiz ihtimalinin azaldig1r veyahut olmadigi ¢ikarimi da yapilabilir. Karikatiirdeki kurgudan yola
cikarak, yoksul olmak ile tecaviizcii olmak arasinda gorsel bir korelasyon kuruldugu goriilmektedir.

Yoksul olmak ile su¢lu olmak iligkilendirilerek mekan 6tekilestirilmektedir.

Sekil 1. Karikatiirlerde Kullanilan Mekan’

Aslinda yoksul mahalleler ve sug iligkisi farkli ¢aligmalara da konu olmustur. Hatta mala, cana
veya kisiye karsi islenen suga iligkin calismalarda 6n plana ¢ikan yoksul mahalleler “sicak mekanlar”
(su¢ merkezleri) olarak kavramsallagtirilmaktadir. Yapilan ¢alismalarda bu mahallelerde de suclular
ikamet etmektedirler ama sucu isledikleri mahalleler farklidir (Ugur, 2013; Uzun ve Aliagaoglu, 2009;
Uresinler, 2005). Yoksul mahallelerin sucla iligkilendirilmesini sorgulayan arastirmacilar, sucun
arkasinda yatan yapisal, siyasi, toplumsal ve somiirii iligkilerine vurgu yapmaktadirlar (Wikstrom,
1995; Shoham ve Hoffmann, 1991; Shoham ve Hoffmann, 1991; Park ve Burgess, 2012; Becker,
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2015; Stavrides, 2016). Baz1 bolgeler ekonomik olarak alt simf veya kiiltiirel olarak alt kiiltiir
olmayabilir fakat bilingli olarak prestij agisindan diisiik olarak siniflandirilmaktadir. Bu iliskiler ortaya
konmadan mekénin bu sekilde siniflandirilmasi, yapisal diizeyde statii gruplar iiretmektedir. Zira
yerlesim bolgelerine bu sekilde atfedilen homojenlik genelde gerceklikten ziyade efsanedir (Hurst vd.,
2016).

Mekanlarin bu sekilde simiflandirilmasini Goffman (2018:123) mekéana takilan etiket kavrami
tizerinden degerlendirmektedir. Mekanlarin etiketlenmesi, onlar1 vitrin bdlgesine doniistiirmektedir.
Mekana vurulan etiket o eylemin artik orasi disinda yapilamayacagim aciga vurmaktadir. Goffman
bunu anlatirken soyunma odas1 6rnegini vermektedir. Mesela “soyunma odast” tabelast bir odanin
kapisina asildiginda insanlar o oda igerisinde soyunacaklardir. Bu etiketleme belli davranig
bigimlerinin orada yogunlagmasina sebep olmaktadir. Aslinda herhangi bir oda soyunma i¢in islevsel
olmasina ragmen, etiket bunu engellemektedir. Bu yolla etiketleme, bir iktidar yaratmaktadir ve
egemen kimligin miistakil alanina doniismektedir. Bu durum egemen kimlige yonelik itiraz ve
elestirilerin dillendirilebilecegi kanallarin ortadan kalkmasi anlamina gelmektedir (Kiicik ve
Tiirkmen, 2017: 185). Itiraz ve elestirilerin ortadan kalmasmin yani sira iiretilen kategoriler ve
mekansal ayrimlar, bazi hayat tarzi farkliliklarin1 yaratmaktadir. Ayni zamanda, bazi hayat tarzi
farkliliklar1, kategorileri ve mekanlari iiretmektedir. Bu yolla belli mekanlar {izerinden gelistirilen
kurgular, hayaller, fanteziler ve stereotipler hayat tarzi farkliliklarinin marjinallesmesine sebep
olmaktadir. Dolayisiyla mekana ilistirilen etiketler hem mekanin kendisini hem de hayat tarzim
tektiplestirerek “fark¢r irkgiligi” tiretmektedir (Balibar ve Wallerstein, 2017: 32). Bu baglamda
karikatiirlerdeki mekanlar etiketlenmekte ve sucla iliskili olarak marjinallestirilmektedirler. Bu
mekanlarda bulunan insanlar ise bu marjinallestirilme gergegini kabul ettikleri varsayimiyla, orada
bulunmalari bakimindan suglanmaktadirlar. Bu bir bakima, orada maruz kaldiklar1 cinsel siddet

konusunda magdurlarin sorumlu tutulmasi demektir.
4.1.2. Zaman: “Ne giizel bir gece degil mi?”

Tecaviiz igerikli karikatiirlerde tasvir edilen zamanin %83’iinii gece, %10’unu belirsiz zaman
ve % 7’sini giindiiz olusturmaktadir. Asagidaki ornek karikatiirde de goriildiigu gibi (Sekil 2), geceyi
yildizlar ve ay temsil etmektedir. Zaman vurgusunu gii¢lendirmek i¢in de ‘ne giizel gece degil mi?
Ifadesi kullanilarak okuyucunun, olayin zamanla iliskisini kavramasi saglanmaktadir. Zaman tam
olarak gecenin ortasidir. Ne giines batmak iizeredir ne de giiniin aydinlanmasina ramak kalmistir. Bu
zamanlama, faile tecaviiz eylemini tekrarlayabilecegi, magduru tehdit edebilecegi ve/veya oldiiriip terk
edebilecegi veya onu gomebilecegi zamani vermektedir. Bu durum aslinda erkegin zamaninin
siirsizligini da gostermektedir. Giindiiz zaten zamanin sahibi olan erkek, gecenin de sahibi olarak
sunulmaktadir. Zamanin kontroliinii eline alan ataerkil erkek giiniin her saatinde istedigi yerde ‘hazir
ve nazir’dir. Zamanin iktidar1 ve ydnetimi bu anlamda karikatiirlerde de tersyiiz edilmemistir. Ote
yandan kadinlarin zamanlari, mekanlarin da oldugu gibi, sinirlandirilmistir. Onlarin gliniin hangi
saatinde, nerede ve nasil olacaklar1 ataerkil gelenek tarafindan belirlenmektedir. Buna karsilik
heteroseksiiel erkeklerin disinda gece disarida olanlar 6teki olmak (seks iscisi, ‘hafif kadin’ vb.) ile
iligskilendirdiginden gecenin ontolojisi sembolik olarak bir etikete doniismektedir ve gece disarida olan
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‘Otekiler’ o etiketlemeye maruz kalmaktadir. Bu bakisa gore gece disar1 ¢ikan bir kadin olast biitiin
ihtimalleri gze almig demektir.

Sekil 2. Tecaviiz zamanina iliskin 6rnek®

Tecaviizle iliskili karikatiirlerde kullanilan zamanin ¢ok az bir kismi giindiize isaret
etmektedir. Fakat bu karikatiirler gilindiiz tecaviiz vakasinin gergeklestiine iliskin karikatiirler
degildir. Bu karikatiirler tecaviiz olaymnin sonrasinda yakalanan failin, otoritenin ve hak arama
mekanizmalarinin temsilcisi durumundaki hakim veya polis ile karsilikli konusmalarini igermektedir.
Burada otoritenin tecaviiziin gergeklestigi zamanda orada temsil edilmemesi oldukea ilgingtir. Ayrica
higbir karikatiirde otorite, tecaviizii engellerken goriilmemektedir. Dolayisiyla gece, otoritenin goriiniir
olmadig1 bir zamandir. Bu durum, geceye ve giindiize atfedilen toplumsal degerle de ilgilidir. Gece ve
giindiiz arasindaki zitlik iyi ve kotii arasindaki zitlik gibi degildir. Giindiiz 1s181in varligina, gece ise
151810 yokluguna isaret etmektedir. Varlik olan 1518 yoklugu, gece olarak karsimiza ¢ikar. Zamamn
gece ve giindiiz olarak bdlen 15181n kendisidir ve aslinda daha genel olarak zamani bdlen ve ona
zitliklar® lizerinden anlamlar yiikleyen toplumdur. Geceye ve giindiize atfedilen bu toplumsal degerler
geceyi ve gilindiizii farkli boyutlarda anlam diinyamiza yiikleyerek zamanin cinsiyetlendirilmesine
neden olmaktadir. Zamanin cinsiyetlendirilmesi, mekan1 zamansal olarak parcalamaktadir. Bu
boliimlemede gece siirekli olarak kotiilenmistir ve belirsizlikleri, karanlik ruhlart igerisinde
barindirmaktadir. “Gecenin serri” vardir ve bu serden siginilmasi gerekmektedir. Bu kurgu iginde
gecenin serrinden siginilmasi gereken giivenli mekén ise evdir. Dolayisiyla gece, kadinlar icin bir
tecrit zamanidir ve onlar, bir erkegin korumasiyla disar1 ¢ikabilmektedirler.

Zamanin cinsiyetlendirilmesi ile par¢alanan mekan iizerine Andrea Dworkin (2015) ‘Geceyi
geri al’ (take back the night) yliriiylisiinde yaptig1 konugsmada 6nemli elestiriler getirmektedir: ‘Gece,
kadinlara tehlike vaat eder. Bir kadin i¢cin gece sokakta yiiriimek yalnizca taciz edilme riski altinda
olmak degildir, aymi zamanda — erkek egemen anlayisa gore- taciz edilmeyi istemek, “aranmak”
anlamina gelir. Gecenin hudutlarimi asan kadin, uygar davranisin temel kuralini bozan bir kanun
kacagidwr: iffetli bir kadin gece disari ¢ikmaz, hele de yalniz basina ya da sadece diger kadinlarla

birlikte... Tecaviizciiler gece yasalarini uygulama hakkina sahiptir: kadini sinsice izlemek ve onu

178



Muhammet Oksiiz ve Ayla Deniz

cezalandirmak.... Bunlardan yola ¢ikarak tecaviiz karikatiirlerindeki zamanin, mekanlarda oldugu
gibi geleneksel ataerkil yapinin disiinsel arka-planimi goriniir kildigi, bu zamanin digindaki
tecaviizleri dikkate almadigi sOylenebilir. Ayrica bu karikatiirlerin, gece kadinlar1 tecaviizden
koruyabilecek mekanizmalarin yoksunluguna iliskin bir elestiri barindirmadigi séylenebilir. En
belirgin elestiri, giindiiz faillerin ayn1 otoritelerce yargilanmalar1 esnasinda korunmasi iizerinedir.

4.1.3. Kadin ve Erkek Tiplemeleri: ‘O mini etegi giymesinden belliydi’

Karikatiirlerde {iretilen kadin erkek tiplemelerinin karikatiiristin goriislerinin iirinii olup
olmadig1 ve okuyucuyu elestirel farkindalik siirecine sokmaya yonelik bir kaygi tasiyip tasimadig
belirsizdir. Bu nedenle ortaya ¢ikan iiriinii ele alis bi¢imi, onun sosyal baglamla iligkisi tizerinden
okunabilir. Bu g¢aligmada da karikatiiristin bakisi degil, temsilin anlamina odaklanilmaktadir. Bu
baglamda kaleme alinan bu makale kapsaminda incelenen 30 tecaviiz igerikli karikatiirde yer alan
magdur ve failler, belirli ortak 6zelliklere sahip olma {izerinden temsil edilmektedirler. Buna gore,
karikattrlerin %78’inde erkekler esmer, gobekli, kalin ve birlesik kash, killi ve uzun burunlu
resmedilmislerdir. Ayrica bunlarin icinde bazi erkek tiplemeleri %22 oraninda kasli ve koca disli
olarak resmedilmistir. Tecaviiz igerikli otuz karikatiirde kadin temsillerinin %83’ii asir1 makyajli,
beyaz tenli, biiylik memeli ve genis kalgali, mini sort/etek giymis olan ve agik veya renkli sagli olarak
tiplendirilmistir (Sekil 3). Ozellikle sar1 sag renginin yaygin olmasi, ‘aptal sarigin’ tiplendirmesiyle
ilgilidir ve bu kadinlar tizerinde kolayca kuvvet kullanilabilecegine iliskin bir gonderme igermektedir.
Buna ek olarak karikatiirlerin %17’sinde kadinlar yiiksek topuklu ayakkabilar giymektedirler. Bu
tiplemelerle karikatiirler bir algi tireterek bu tipteki kisilerin tecaviizcii oldugunu diisiindiirttiigii gibi
bu tiplemelerin disindaki tecaviizciilerin gézden kagmasina ve daha rahat hareket etmelerine sebep
olmaktadir. Nasil ki tesettiir gizlenen disiligin bir simgesiyse sakal, kil ve erkekteki ¢iplaklik da acgiga
vurulan erkekligi simgelemektedir. Karikatiirde yer almayan tesettiir ise gizlenmeyen disilik anlamina
gelmektedir. Tiplemelerin ¢iplaklik {izerinden insa edilmesini anlamlandirmak her ne kadar kiiltiirel
mitler ile uyumlu olsa da bu durumu daha iyi anlamak igin aslinda ortiinmeye atfedilen toplumsal
degere bakmak gerekir. Mesela Asur Yasalarina gore ‘beylerin’ karilarinin ve kizlariin pegelenmesi
zorunluydu. Buna karsilik fahiselerin ve kolelerin pege takmasi yasakti (Berktay, 2016: 83). Lerner
pece yalnizca yiiksek smiflara 6zgii bir simge olarak kalmayip daha onemlisi herkesin (biitiin
erkeklerin) kullanimina agik olan kadinlar ile yalnizca tek bir erkegin kullanimina agik ve onun
‘korumast’ altinda olan ‘saygin’ kadinlarin birbirlerinden ayirmaya olanak verdigini belirtmektedir
(1986: 83’ten aktaran Berktay, 2016). Dolayisiyla kadmin iffeti maruz kalacag tecaviizden uzak
olusu nispetindedir; bu uzak kalma i¢in Ortiinmeden daha giivenli bir yolun olmadigi 6n plana
cikarilmaktadir (Gole, 2016: 76-77).
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Sekil 3. Tecaviize ve temsile iliskin bir karikatiir'®

Karikatiirlerde tecaviiz faili olarak gosterilen erkekler, kadinlardan yasca biiylik olarak temsil
edilirken; kadinlar, daha geng olarak ¢izilmislerdir. Bu da genglik ve tecaviiz magduru olma arasinda
bir iliski kuruldugu ve daha yaslh olanlarin daha az tecaviiz riski altinda bulundugu fikrini
yansitmaktadir. Ayrica bu gen¢ kadinlarin karikatiirlerde ne is yaptigi ve ne i¢in orada bulunduguna
iliskin herhangi bir gosterge yoktur. Onlar, hep gecip giden, yolculuk halinde olan ve bu yolculugun
yoniiniin belirsizligine razi olarak temsil edilirler. Bir baska deyisle, sokak bir tehlike mekanidir ve
tecaviiziin gergeklestigi yerdeki kadin, sadece o sokaktaki kadin olarak buna maruz kalir. Dolayisiyla
temsildeki kadina saldiri, aslinda onun sokakta var olma bicimine yoneliktir. Kadinlarin bir yerde
calisan veya igveren durumundayken tecaviize ugradiklarimin 6rneginin olmamasi da bununla ilgilidir.
Zaten karikatiirlerde kadinlarin erkeklere oranla daha az lider rollerine sahip olduklar1 bilinmektedir
(Streicher, 1974: 125-129). Yine bir yere gitmek i¢in sokakta bulunan kadmlar, oldukca uysal,
duygusal, arkadag canlis1 ve kirilgan bir sekilde temsil edilirler ve bu temsilin karikatiirlerin genelinde
$6z konusu oldugu Thompson ve Zerbinos (1995: 668) tarafindan da ortaya konmustur. Erkekler ise
kadinlara gore daha saldirgan ve sinirlidirler (Oliver ve Stephen 2001: 68). Bu 6zellikleri tagiyan
erkeklerin akil ve iradesi disinda tecaviizii gerceklestirdiklerine gonderme yapan ¢izimler de
mevcuttur. Erkegin, tecaviiz magduru kadin tiplemelerinden biriyle karsilagmasi halinde cinsel olarak
uyarilmasi buna ornektir (Sekil 4). Bu durum erkegin tecaviizden sorumlu olmadigini, bunu yaratanin
tiplemedeki kadin oldugu gosterilmektedir. Zaten kiiltiirel olarak Yusuf Suresi’nde bastan ¢ikarici
kadin ve onu dizginleyen erkek mitleri de (lkaracan, 2015: 18)* bu durumla uyumludur.
Karikatiirlerdeki kadin tiplemesine uymayan kadin ise, bastan ¢ikaricit goriilmemekte ve tecaviiziin
hedefi olarak gosterilmemektedir. Hatta erkegi, tecaviiz magduru olma potansiyeli tasiyan kadindan
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‘korumaktadir’. Son olarak, magdurlarin faillerle yakinlik iliskisine bakildiginda, onlarin neredeyse ilk
kez karsilasan, birbirlerini daha 6nce tanimayan kisiler olarak temsil edildikleri goriilmektedir.
Dolayisiyla tecaviiziin yoniiniin, yabanci olana dogru oldugu 6n plana ¢ikmaktadir.

Sekil 4. Tecaviize ve temsile iligkin bir karikatiir'®

Bu temsillerin politik bir yaninin oldugu siiphesizdir (Bobo, 1992: 66). Ciinkii karikatiirdeki
bir yiiz herhangi bir yiiz degildir ve anlam diinyas1 insa eder (Ross, 1974: 285). Karikatiirist herhangi
bir bireye bakarak bunu ¢izmez, ¢izimden Once tiplemeyi zihninde soyut olarak {iiretir ve sonrasinda
somut olarak ifade eder. Buna gore tecaviize iligkin tiretilen temsillerin gercekte karsilig1 vardir fakat
cok az bir kismimi temsil etmektedir’®. Buna ragmen eksik temsil yaratilmasinin altinda yatan nedir?
Bunun cevabi temsilin roliinde gizlidir. Aslinda temsiller anlatimin siirdiiriilmesini saglarlar (Smith,
1996: 33). Ornegin; koylii tiplemeleri vyiizlerce c¢esit olmasmna ragmen temsil ile tek tipe
indirgenmektedir (Dutton, 2013: 158-160). Boylece tek bir tip ele alinarak ulusal ve evrensel hatali
tanimlamalar ortaya ¢ikmaktadir. Bir kisiyi basmakalip sekilde karikatiirize etmek, onu bulundugu
toplumun carpik bir metasi haline getirir ve somiiriir (Banks vd., 1993: 296). Ayrica bir grup insanin
temsil edilme sekli, bu insanlara sosyal ve politik olarak nasil muamele edildiklerinde belirleyici bir
rol oynayabilir. Aslinda resmettikleri dogru degil, bir kesif ve ifsa ile bir icattir (Dutton, 2013: 163).
Temsillerin kiiltiir olarak inga edilmesi cografi bolgelere karsi {iretilen etnik varsayimlar
kolaylagtirmaktadir. Bir sosyal grup belli &zelliklerle tanimlandiginda (dil, cografi koken, gelenek,
etnisite ve politik kimlik) bu &zellikleri igeren tiim olumsuz tanimlamalar bu kimliklerin i{izerine
yapisip kalmaktadir?. Zaten karikatiirlerdeki yazilarda faillerin sive ifadeleri, temsil edilen olgu ile
sosyal tabaka arasinda bag kurmaktadir. Dolayisiyla her temsil, kurguyla gerceklik arasinda filizlenir
ama gercgekligi yansitici iglevi géormeyebilir. Gergeklik, sdylemin ortaya ¢ikmasina neden olur, ancak
sOylem, kadinlarin giinliik yasamindaki gercekligin sadece bir kismini ifade eder. Karikatiirler
gercekligin bir bolimiinii ortaya cikarirlar ve biitlinii olusturan gercekligin biiylik cogunlugunu
diglarlar (Al-Mahadin, 2003: 132-135). Ayrica temsillerin ortiismesi, damgalamaya da neden olabilir.
Bunu ortaya koymak icin konusu tecaviizden farkli olan karikatiirler incelenmistir. Erkek
tiplemelerinin sehre uyumla veya belirli meslek gruplariyla ilgili karikatiirlerdeki erkek tiplemeleriyle
uyustugu (Sekil 5)=; kadin temsilleriyle de sehirli kadin tiplemeleriyle ortiistiigii goriilmiistiir (Sekil 6).
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Dolayisiyla Karikatiirler Otekini inga etmekte ve onun pargast olan koyliyl alt kiltir olarak
sunmaktadirlar. Bu yolla kentsel orta sinif normatif olarak dogrulanmakta ve arzu edilerek arzunun
nesnesi haline gelmektedir (Williamson, 1995: 19’dan aktaran Banks vd., 1993). Bir bagka deyisle
tecaviiz icerikli karikatiirlerde alt sinif {ist sinifa tecaviiz etmektedir. Esmer ya da siyah erkek beyaz
kadina tecaviiz ettirilmektedir. Bir taraf sehirli, zengin, orta simif diger taraf oteki, gégmen ve
koyliidiir. Bir yandan bir taraf yoklugu ifade ederken diger taraf varligi ifade etmektedir. Yoklugu
temsil eden kisi, yoklugunun sebebi olarak varlikliy1 goriir ve ondaki ona ait olani almak i¢in ona
saldirir. Hi¢ bir zaman bir araya gelemeyecek veya gelmek istediklerinde bir yigin engellerle
karsilasilmasi zorla ele gecirmeyi liretmistir. Bu durumda aslinda onun bedenine saldirarak bir yagam
tarzindan veya kendini somiirdtigiinii diisiindiigii seyden intikamini almaktadir. Boylece cinsellik bir
iktidar araci olarak simgelesmektedir (Donnan ve Wilson, 2002: 251-256).
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5. Ger¢egin Disavurumu: Tecaviiz haberlerinde failler, magdurlar ve mekénlar

Tecaviiz igerikli haberlerde magdurlarin %21’ini 6grenciler, %29’unu ¢ocuklar, %11’ini kafe
calisanlari, %8’ini engelli bireyler ve %8’ini de isciler olusturmaktadir. Haber temsillerindeki
magdurlar karikatiire kiyasla oldukca ¢esitlilik gostermektedir. Magdurlarin tamami ise soyledir:
Ogrenci, cocuk, kafe calisani, engelli birey, is¢i, muhasebeci, sekreter, hasta, cirak, giizellik uzmani,
ev hanimi, hemsire, miisteri, solist, yaslt kadin ve fotomodel*. Faillerin ise %11’ini 6gretmenler,
%9’unu soforler, %7’sini akademisyenler, %7’sini is¢iler, %7’sini imamlar %5’ini i adamlar1, %5’ini
ogrenciler ve %S5’ini polisler olusturmaktadir. Faillerin tamamu ise sdyledir: Ogretmen, sofor,
akademisyen, is¢i, imam, igsadami, 6grenci, polis, doktor, esnaf, kafe isletmecisi, memur, miithendis,
siyasi parti baskani, patron, avukat, cerrah, uzman g¢avus, yonetici, ¢iftei, giivenlik gorevlisi, korucu,
mubhtar, miiteahhit, bilgisayarci, emekli, gazeteci, kurye, muhasebeci, radyocu, saglik personeli,
tegmen, temizlik¢i, tornacidir. Ayni haberlerde magdurlarin gesitliliginin faillerin ¢esitliliginden daha
az oldugu gozlemlenmektedir. Magdurlarin ve faillerin fiziksel 6zelliklerinde ise biiyiik bir ¢esitlilik
s0z konusudur.

Tecaviiz igerikli haberlerdeki mekanlara bakildiginda ise toplam 28 farkli mekan One
cikmaktadir. Bu mekéanlarin %29’u failin evine, %11°1 magdurun evine karsilik gelmektedir. 28 farkl
mekani toplulagtirildiginda ortaya soyle bir gorinim c¢ikmaktadir: Faile ait mekdanlar (ev-diikkan-
arag) %59, magdura ait mekanlar (ev-diikkan) %12 ve kamusal mekdnlar (park ve bahge-ormanlik
alan-mezarlik) %29 oraninda temsil edilmektedir. Buradan hareketle fail ve magdura ait mekanlar
toplam mekénin %71’ini olustururken kamusal mekan %29’unu olusturmaktadir. Baska bir degisle
tecaviizlerin %71’1 6zel alanda meydana gelmektedir. Karikatiirlerde zaman ise olduk¢a farkli
sekillerde ifade edilmistir. Bu nedenle haberlerde yer alan, ‘aksamiistli’, ‘gece saatleri’, ‘giindiiz
vakti’, ‘is cikist’, ‘kahvaltidan sonra’ ve °‘saat’ ile belirtilen ifadeler gece ve gilindiiz olarak
kavramsallagtirilmigtir. Buna gore incelenen haberlerdeki tecaviizlerin %45’inin gece ve %55’inin

giindiiz meydana geldigi goriilmiistiir.

Bunlarin yani sira bir diger 6dnemli unsur, magdur ve failin yakinlik durumudur. Gazete
haberlerinden elde edilen verilere gore, magdur ve fail arasindaki yakinlik iliskisi 26 farkli kategori
yaratmaktadir. Fakat bu kategoriler birlestirilerek bes kategoriye indirgenmistir. Bu bes kategoriye
gore Cekirdek Aile (Anne-Baba-Cocuk-Agabey-Abla) %5, Genis Aile (Dede-Dayi-Teyze-Kuzen-
Nisanli-Amca-Gelin-Eniste) %10, Uzak Cevre (Mahalle-Komsu-Tanidik) %43, Sosyal Cevre (Is-Okul-
Arkadas-Iliskili Diger Yapilar) %28 ve Hi¢ Tammadigi Kisi %13 olarak tespit edilmistir. Yukaridaki
kategoriler iki kategoriye indirgendiginde; Tamdik (Cekirdek Aile-Genis Aile- Sosyal Cevre) %87 ve
Hi¢ Tammadigi Kisi %13 olarak tespit edilmistir. Tecaviiz olay1r en ¢ok yakin g¢evrede meydana
gelmekte ve kamusala ¢ikildik¢a bu oran azalmaktadir. Ayrica karikatiirlerden farkli olarak haberlerde,
kadinlarin medeni durumu ve ¢ocuk sahipligi bilgisine yer verilmektedir. Ciinkii bunlarla kazanilan
statlinlin toplumsal anlami, bekér olmaktan farklidir. Yine bu haberlerde magdurla fail arasinda bir
hiyerarsinin oldugu goze carpmaktadir. Bu hiyerarsi yas ile de kurulmakla birlikte gogunlukla statii ve
siif lizerinden kurulmaktadir. Buna, patron-sekreter ve 6gretmen-6grenci 6rnek verilebilir. Bu statiide
magdurlarin sessiz, Oksliz, engelli, ihtiya¢ sahibi olarak tamimlanmalar yaygindir. Ayrica failler,
karikatiirlerde temsil edildigi sekilde, magdurlardan yasca biiylktiirler.
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6. Sonuc

Tecaviiz karikatiirlerindeki temsiller ve bunun gergeklikle iliskisi iizerine yapilan bu
calismada, faillere yonelik olusturulan erkek tiplerinin gercek haberlerle birebir uyusmadig
goriilmiigtiir. Buna gore karikatiirlerde fail olarak temsil edilen alt siniftan farkli olarak, haberlerde
orta ve Ust siniftan ¢ok sayida faille karsilagilmistir. Ayn1 durum magdurlar i¢in de gecerlidir. Zira
karikatiirlerde magdur olarak kentli orta ve iist sinif kadin 6n plana ¢ikarken, haberlerde alt siniftan
pek c¢ok kadmin da tecaviize ugradigi goriilmiistiir. Hatta kirilganlhigin artisiyla tecaviize ugrama
ihtimalinin arttig1, engelli ve ¢ocuk tecaviizlerinde agik¢a anlasilmaktadir. Ayrica karikatiirlerde failler
ve magdurlarin belirli mesleklerle iligkilendirildikleri goriiliirken, gercek hikayelerin yansimasi olan
haberlerde daha cesitli meslek gruplarindan fail ve magdurlara rastlanmaktadir. Bu durum, yapilan
tektiplestirmenin gercek hayattaki karsiliginin zayif oldugu gostermektedir.

Calismanin bir diger bulgusu, karikatiirlerdeki zaman vurgusunun haberlerdeki zamandan
farklilagmasidir. Karikatiirlerde tecaviiz zamani olarak geceye atif varken, tecaviiz haberlerinde
giindiiz gergeklesen tecaviizler oldukga fazladir. Bunun yaninda karikatiirlerde kamusal mekanda
yogunlasan tecaviiz temsilleri, haberlerde dogrulanmamaktadir. Zira taranan haberlerde tecaviizlerin
siklikla giivenlikle kutsanan 6zel alanda gergeklestigi anlagilmistir. Ayrica 6zel alanda karsilasilan fail
ve magdur arasindaki yakinlik iliskisi, karikatiirlerdekinin tam tersinedir. Zira karikatiirlerde
yabancilar arasinda gercgeklestigi sunulan tecaviizler, haberlerde siklikla yakinlik iliskisine sahip
kisiler arasinda meydana gelmektedir. Biitiin bu nedenlerle, tecaviizii belirli tiplerin belirli zamanda,
belirli mekanlarda var olusla iliskilendiren karikatiirler, gercek hayatta meydana gelen tecaviizlerin
taraflarini, mekanlarini ve zamanlarini agiga ¢ikarmaya hizmet etmemektedirler.

Notlar

1. 04.05.2019 tarihinde
http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.593f8669¢c00356.28508220 adresinden
almmustir.

2. Dergi veya internet adreslerinin ¢izgisi ya da toplumsal olarak bulunduklar1 konumlar dikkate alinmamistir. Ciinkii tecaviiz
bu dergi veya internet adreslerinden baglam olarak daha {ist bir olgudur ve s6z konusu kaynaklarin konuyu insa edis bi¢cimleri
bagka bir aragtirma konusudur.

3. Ayrica kadin tecaviize giiniin geg¢ saatlerinde maruz kalmigsa, ona yiiklenen sorumluluk da artmaktadir (Bolt ve Caswell,
1981).

4. Bununla iligkili olarak acik alan korkusunun daha ¢ok kadinlarin yasadigi bir deneyim olmasi durumunu Alkan “kadinlara
verilen tarihsel gdzdag1”
5. Tensiye, 22: 23-24

6. Tecaviiz ile ilgili davalarda failler bazen, ‘pismanim’, ‘seytana uydum’ diyebilmektedir.

7. 04.02.2019 tarihinde https://twitter.com/search?q=tecav%C3%BCz%20karikat%C3%BCr&src=typd&lang=tr adresinden

alimmustir.

olarak yorumlamaktadir (2005).

8. Foucault’un (2016) ‘iktidar, her yerde hazir ve nazirdir’ ifadesine atfen kullaniyoruz.

9.04.02.2019 tarihinde https://www.uludagsozluk.com/k/tecav%C3%BCz-sonras%C4%B1-ya%C5%9Fanan-diyaloglar/
adresinden alinmugtir.

10. Kutsal kitaplarda gece ve giindiiz kavramlarinin kullanimi zitliklar veya olumsuz ¢agrisimlar iizerine kurgulanmaktadir.
Ornegin gece ve giindiiz ile birlikte belirli zithiklar igerisinde kullanilan ve geceye génderme yapildigi durumlar sdyledir:
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gizli-acik, diri-6lii, hoslarina gitmeyen seyleri gece yaparlar, suclu-giinahkar, yasatan-6ldiiren, gece sizin i¢in bir elbisedir,
geceyi bir ortii yaptik (Altuntas 2007, Kuran1 Kerim Meali ), gece yiiriiyen sendeler, gece saldirdi, bu gece benimsin, o gece
onunla yatti, fahisenin evine gece girdi, gece pusuya yat, gece seni 6ldiirmeye gelecekler, hirsiz gibi geceleyin sivig, gecenin
dehsetinden korkma, gecenin tehlikelerine karsi kendini savun, bu hece horoz 6tmeden beni inkar edeceksin, o gece sarap
icip babastyla yatt1 (Kitab1 Mukaddes, 1988).

11. Farkli cografyalarda karsilik bulan bu durum, Tiirkiye’de de toplumsal kabule erigmistir. Tiirkiye toplumunda bir kadinin
gece geg saatte tek bagina sokaga ¢ikmasinin hos kargilanmamasi (Yiicel, 2018: 103) bununla ilgilidir.

12. 04.02.2019 tarihinde http://www.5harfliler.com/gece-ve-tehlike-andrea-dworkin/ adresinden alinmustr.

13. 04.02.2019 tarihinde http://www.5harfliler.com/penguende-tecavuz-ppp/ adresinden alinmistir.

14. Bat1 toplumlarinda bu konudaki karikatiirlerde kadin ve erkek tiplemeleri oryantalist bakis agisiyla ve etnisite etrafinda
kurgulanmaktadir. Miislimanlarin Bati Diinyasina go¢ etmesiyle birlikte Ortli {izerinden Kkarikatiirize edilmeleri
yayginlagmustir.

15. 03.02.2019 tarihinde http://www.karikaturing.com/2013/11/goz-kaymas.html#. XHo800gzbIU adresinden almmugtir.

16. Koleler genelde pamuk tarlalarinda g¢alisiyor olarak tasvir edilirler fakat gercekte bircogu endiistri alanlarinda
calismuslardir (Pilgrim, 2000). Karikatiirdeki temsil durumu da bunun gibidir.

17. Mesela, gorsel ve yazili tiretimin Appalas’lardaki yerlileri kirli, ayakkabisiz ve neredeyse gomleksiz temsil ettiginden
dolay1; Appalas’lara giden bir fotografe1 yerlilerden ayakkabilarini ¢ikarmalarini istemistir (Dutton, 2013: 165).

18. Porno sektoriinde de dolmusgu, tamirci, pizzaci gibi meslekler {izerinden kurgular iiretilmektedirler.

19. 04.02.2019 tarihinde https://www.meleklermekani.com/threads/koca-parasi.152129/ adresinden alinmistir.

20. 04.02.2019 tarihinde http://sosyobaz.com/sizleri-tebessum-ettirecek-en-komik-vergi-karikaturleri adresinden alinmigtir.
21. Bu kategoriler haberlerde yer aldig1 sekliyle verilmistir.

185



Atif: Oksiiz, M., Deniz, A. (2019). Monotyping Gender, Place and Time: A Study on Rape Caricatures and Real Life
Portrayals, Cografi Bilimler Dergisi/ Turkish Journal of Geographical Sciences, 17(1), 170-192, doi:
10.33688/auchd.559283

- o .. Cografi ™
Cografi Bilimler Dergisi gil:n‘lf‘r
ergisi  \u.
Turkish Journal of Geographical Sciences

e-ISSN:1308-9765

Monotyping Gender, Place and Time: A Study on Rape Caricatures and

Real Life Portrayals
Muhammet Oksiiz*?, Ayla Deniz®

Submitted: 18.09.2018 Accepted: 28.03.2019

EXTENDED ABSTRACT

Introduction

This study focuses on the depiction of gender, place and time typologies in caricatures and
news. The sociopolitical context which creates these typologies and depictions is also a focal point for
this paper. Rape is not an arbitrary act of violence committed by one individual against another; it is a
political act of coercion committed by members of a powerful class against those of a less powerful
one (Donovan, 2016). The fact that most rape victims are female shows that political coercion is
directed towards women, and they are seen as members of the society’s less powerful class. This study
also aims to initiate a debate on the production of such messages and social relationships. In order to
deepen the debate, caricatures depicting rape scenes and true stories about victims from the news were
reviewed. This also aimed to reveal the similarities and differences between fact and fiction. This
study is different from previous research (Okray, 2018) in that it evaluates caricatures and real life
events simultaneously. The study has three parts: The first part describes rape, gender, place and time
relationships in caricatures, while the second one shares an analysis of news about rape incidents in
real life. Interpretations of these two sections may then be found in the conclusion which is the third
part.

Material and Method

This study reviewed the years between 2013-2017 with no magazine or website limitation, and
a total of 80 caricatures were ultimately examined. Of these, 30 which were directly related to rape
were used in this context, while the remaining ones were used to position the typologies in rape
caricatures. A total of 150 news about rape were examined to see how these incidents were presented
to the public, even though the stories did not fully reflect the truth. The website of the daily newspaper
Hiirriyet was the chosen news outlet. The reason for selecting one newspaper only, while the cartoon
sampling came from a variety of magazines, was that news appears in the same way in different
papers. Therefore, Hiirriyet was chosen as it is the daily with Turkey’s highest circulation. Rapes from
the newspaper were reviewed to cover the years 2009, 2011 and 2015. These three years were selected
as they witnessed the rape and murder of three women: Miinevver Karabulut, Sema Karakoca and
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Ozgecan Arslan. These incidents led to a prominence of rape news in the public eye during these
years.

Gender, Place and Time in Caricatures
Gender Typologies

In 78% of the caricatures, men are portrayed as being dark, hairy and long-nosed. They have a
big belly and thick eyebrows that meet in the middle. Among these, 22% are portrayed as muscular
and big-toothed. Of the representations of women, 83% are heavily made-up, fair-skinned and haired;
have a large bosom and hips; and are wearing either shorts or a miniskirt. Further, in 17% of these
caricatures, women are shown to be wearing high heels. The typologies in these caricatures not only
create the perception that it is these types of people who become perpetrators/victims, but they also
cause other perpetrators/victims outside these typologies to be overlooked.

The men depicted in the caricatures as the perpetrators of rape are also older than the women.
This suggests a relationship between youth and becoming a rape victim, and the idea that older women
may be at a smaller risk when it comes to rape. At the same time, the caricatures do not offer any clues
about what these young women’s jobs are, and why they may be at that specific location at that time.
Assault on women is depicted as targeting their simple presence in the street. That is probably why
there are no caricatures depicting the raping of a woman at work. Women are also represented in fewer
leadership roles than men (Streicher, 1974: 125-129) and as being docile and fragile (Thompson and
Zerbinos, 1995: 68). Men, on the other hand, are more aggressive than women (Oliver and Stephen
2001: 68). There are caricatures which suggest that males with these characteristics commit rape
without reasoning or will. Depicting men who become sexually aroused in caricatures when they meet
the female typology of a rape victim suggests that it is women who are responsible for the rape, not the
men. Indeed, the myth of the seductive woman and the controlling man in the Yusuf Sura (ilkaracan,
2015: 18) is culturally parallel to this proposition. Women who do not fit with the typology in the
caricatures are not viewed as seductive and, therefore, not depicted as a rape victim. Finally, regarding
the relationship between perpetrators and victims, they are portrayed as strangers encountering each
other for the first time.

Place

Forty-seven per cent of the places used in the caricatures depicting rape were set in forested
areas, 26% in poor neighborhoods, 20% in parks and gardens behind buildings, and 7% on buses. As
can be seen, the subtext is that rape only happens in public places. Among these, forests, poor
neighborhoods, parks and gardens make a reference to the nature. These places are protected areas
within cities, and they suggest being trapped between the nature and man-made designs. These
locations present what is wild as being in the nature and doing its job. It is hungry and hunting. The
places of rape depicted in caricatures also include poor neighborhoods. When such neighborhoods in
cities and their inhabitants are studied, it is mostly with respect to their failure in adapting to urban life
and migration from the country (settlements closest to the nature). Therefore, poor neighborhoods as a
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location for rape correspond to the nature and the wild; they are hunting places as well and are
presented as requiring domestication. The references in these caricatures to the nature therefore serve
to make rape familiar and natural.

Time

Eighty-three per cent of rape caricatures depict the time of rape as night; 10% do not depict a
specific time; and 7% depict daytime. Men, who own daytime, are also represented as the owners of
the night. Having the sole control of time, the patriarchal man is always ready any time of the day. In
this sense, the power and management of time has not been reversed in caricatures. On the other hand,
women’s time is restricted, just as their physical places. The patriarchal tradition dictates where they
can be and what they can be doing at any given time during the day. On the other hand, the ontology
of the night transforms into a symbolic label when those who go out at night, and are not heterosexual
males, are labeled as the ‘other’ (sex worker, ‘loose woman’ etc.). According to this view, a woman
who goes out at night risks much. The social values attributed to day and night lead to gendered time
by differentiating day and night in our semantic worlds. Gendered time temporally fragments place.

Representation of Reality: Gender, Place and Time in News

In news about rape, 21% of victims were students, 29% were children, 11% were café
workers, 8% were disabled individuals, and 8% were workers. The victims in the news representations
varied more than those in the caricatures. Of the perpetrators, 11% were teachers, 9% drivers, 7%
academics, 7% workers, 7% imams, 5% businessmen, 5% students, and 5% were policemen. The
perpetrators also displayed variety. It may be seen from the same news that victims were less varied
than perpetrators. On the other hand, the physical characteristics of victims and perpetrators varied
greatly.

The news about rape was set in 28 different places. Twenty-nine per cent of the news was set
in the perpetrators’ houses and 11% in the victims’ houses. A consideration of these places reveals the
following: Of these places, 59% belonged to the perpetrator, 12% belonged to the victims, and 29%
were public places. While places that belonged to the perpetrators and victims comprised 71% of all
places related to rape, public places comprised 29%. In other words, 71% of rapes happen in private
places. The time of rape incidents, on the other hand, seemed to be different. It was found that 45% of
rapes mentioned in the news happened at night and 55% during daytime.

Other than these, the relationship between the perpetrator and the victim is another important
element. The relationships depicted in news formed 26 different categories. These categories were
combined and reduced into five: Nuclear family 5%, extended family 10%, distant acquaintance 43%,
person from the social environment 28%, and total stranger 13%. Further reduced into two categories,
these would be acquaintances (Nuclear Family-Extended Family-Social Environment) 87% and total
stranger 13%. As can be seen, rape mostly happens in one’s closest environment and seems to become
less common in the public realm
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Conclusion: Escape from Reality

The present study, which centers on the representations of rape caricatures and their
relationship to real life, has shown that the male perpetrator types drawn in caricatures do not fully
match the typology revealed by true news. While the caricatures depicted most perpetrators as men
from the lower class, the news included more perpetrators from the middle and upper classes. The
same is also true for victims. Indeed, while the victims in the caricatures were mostly urban women
from the middle and upper classes, the news revealed that many women from the lower class also
became victims of rape. On the other hand, rape incidents involving disabled individuals and children
mean that increased fragility also increases the probability of being raped. Also, while caricatures
linked perpetrators and victims to certain professions, the true of rape recounted in news presented
perpetrators and victims from more varied professional backgrounds. This reveals that the stereotypes
in caricatures do not always correspond to real life. Another finding of the study has been that the time
in caricatures differs from that in news. While the caricatures mostly referred to night time as the time
of rape, news showed that there are many daytime rape incidents. In addition, the news stories did not
confirm the caricatures regarding their portrayal of rape mostly happening in public places. According
to the news, rape incidents frequently happened in private places blessed by security. What is more,
the true relationship between the perpetrator and the victim in the private place was the exact opposite
of the portrayal in the caricatures. While the latter usually portrays rape as happening between
strangers, the former shows that rape mostly occurs between people related to one another in some
way. Owing to these reasons, it may be concluded that caricatures, which associate rape with certain
types, times and places, do not serve to reveal the typologies, places and times of real life rape
incidents.
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