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Yeni Yeni Ticaret Teorileri’nin

Ahmet Can BAKKALCI*

Ozet

Yeni Yeni Ticaret Teorileri firma heterojenitesi kavram iizerine kurul-
mustur ve teorinin kurucusu olan Melitz dis ticaret kazanclarmin ye-
ni kaynaklart iizerinde durmustur. Bu kaynaklarin cikis nedeni liberal
politika wygulamalaridir. Calisma liberal ticaret politikalarinin uygu-
lanmast cercevesinde Tiirk Ekonomisini ele almaktadir. Tiirk dis ticaret
sektorii tipki Yeni Yeni Ticaret Teorileri’nde belirtildigi gibi bir gelis-
me gostermistir. Firma diizeyinde yapilacak mikroekonomik analizlerin
temelindeyse rekabet bulunmaktadir. Rekabet kisa veya orta donemde
verimlilik, biiyiime, gelir dagilimi ve istihdam gibi parametreleri uyar-
maktadir.

Diisiik verimlilikteki firmalar ya piyasadan cekilmeye ya da teknoloji-
lerini degistirerek maliyetlerini diisiirmeye zorlanmaktadirlar. Tiirkiye
orneginde de goriildiigii gibi sektdrel olarak ve iilke diizeyinde ortalama
iiretim maliyetleri diismektedir. Sonug olarak Tiirk Ekonomisi'nin ya-
pist Giimriik Birligi ve liberal politika uygulamalart sonucunda degis-
mistir.

Anahtar Kelimeler: Liberalizasyon Politikalari, Yeni Yeni Ticaret Teo-
rileri, Tiirk Ekonomisi

Jel Kodlari: F-12, F-14, F-16, F-61, F-62

Macroeconomic Nature of New New Trade Theories and
Turkish Economy

Abstract

Low productivity firms are forced to withdraw from the market or
changed their technology to decrease costs. As a result the average costs
of a sectors or country on the whole decreases like the Turkish case. Con-
sequently Turkish economic structure has been changed after Customs
Union and liberal policy applications.
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GIRiS

Yeni Yeni Ticaret Teorileri'nin mikroekonomik yaklasimlarinin firma ba-
zinda kurulmasi ve dis ticaretin de ayni perspektifte ele alinmasi, ince-
lenecek makroekonomik parametrelerin agiklanmasinda sik sik firma
ve sektOrlerden bahsedilmesini gerektirmektedir. Bu anlamda Yeni Yeni
Ticaret Teorileri’'ne hibrit teoriler denilebilmesi de olanaklidir. Ornegin
tilke biiytimesi gibi bir makroekonomik parametre firma bazinda {ireti-
len iiriinlerdeki farklilasmaya ve uzmanlasmaya dayandirilarak dis ticaret
ile iligkilendirilebilmektedir!.Bu nedenle ¢alismamizin bazi boliimlerinde
bagvurulan bu tiir agtklamalar yeni yaklagimlarin analiz zenginligini ser-
gilemektedir.

Diger yandan calismanin asil amaci Yeni Yeni Ticaret Teorileri'nin
makroekonomik yoniiniin mikroekonomiyle iliskilendirilmesidir. Calis-
mamizda makroekonomik detayli analizlere yer vermek yerine, Yeni Yeni
Ticaret Teorileri gercevesinde ortaya ¢ikan temel makroekonomik degi-
simlerin agitklanmasi yoluna gidilmis, daha ¢ok literatiir 6zeti verilmistir.
Tiirkiye ile ilgili yorumlar orta-uzun donemde 6nemli bir takim farklilik-
lar1 sayisal olarak ortaya koyarak yapilmaya calisilmistir.

Calisma teorik agiklamalar igeren ilk boliim ve Tiirkiye'deki doniisii-
mii gostermeye ¢alisan son boliimden olusmustur. Son béliimde yer alan
alt bagliklar, Yeni Yeni Ticaret Teorileri alaninda Tiirkge literatiirde olan
boslugun doldurulabilmesi i¢in olasi ¢alisma alanlarmi da igermektedir.
Ancak firma bazinda gerek duyulan resmi istatistikler oldukga yetersiz ve
devamlilik arz etmeyen bir yap1 sergilemektedir. Bu nedenle firma bazh
analizlerin gerceklestirilmesinde zorluklar goriilebilecektir.

1. YENI YENI TICARET TEORILERI

Klasik Ticaret Teorileri'nin iilkeyi ve iilkeleraras: farkliliklar1 inceleme ko-
nusu yapmalari ve endiistriler aras1 degisimi uluslararasi ticaretin hareket
noktasi olarak kabul etmeleri, 1960’larda baslayan kiiresellesme siirecinin
ve yeni ticaret bi¢ciminin aciklanmasinda yetersiz kalmistir. Yeni Yeni Tica-

1, Paul Brenton and Richard Newfarmer “Watching More Than The Discovery Channel”
The World Bank Policy Research Working Paper 4302, 2007,
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ret Teorileri firmay1 konu edinmekte ve dis ticaretin olusumunu firmanin
verimlilik farkliliklarina dayanarak agiklamaktadirlar. Bu nedenle teori-
lerin temelinde mikroekonomik bir yaklasim sergilenmektedir. Teoriler,
Krugman’in? (1979) firma farkliliklarin1 vurgulayan Yeni Ticaret Teorileri

tizerine gelistirilmislerdir.

1.1. Yeni Yeni Ticaret Teorileri’nin Mikroekonomik Cercevesi

Kiiresellesme siireci liberalizasyon politikalar1 ¢ercevesinde disa acik {il-
kelerin ekonomilerini olduk¢a etkilemistir. Yeni Yeni Ticaret Teorileri
kiiresellesme stirecinde artan endiistri ici ticareti ve firma bazindaki de-
gismeleri acgiklamaktadir. Melitz’in’, Dixit ve Stiglitz'in* Monopolcii Re-
kabet Modeli'ni basitlestirerek kullanmasiyla baglayan teoriler, oligopol
piyasalar1 da dahil olmak tiizere her tiirlii aksak rekabet piyasalarini ele
almaktadir®. Hopenhayn'in® monopolcii rekabet yaklasimi, Krugman'in
Yeni Ticaret Modeli {izerine yeniden kurgulanmistir’. Model dinamik
endiistri modeli olarak nitelendirilmektedir®. Modelde dig ticaret firma,
sektor ve llkelerin farkliliklarindan hareketle agiklanmaktadir®. Yeni Yeni
Ticaret Teorileri'ni gelistiren baslica literatiir ¢alismamizda da incelenecek

olan Bernard, Eaton, Jensen ve Kortum!®, Melitz!!, Melitz ve Ottaviano'?,

2 Paul, Krugman, Increasing Returns, Monopolistic Competition, And international Tra-
de. Journal of International Economics 9 (4), 1979, s. 469-479.

3 Marc, Melitz, “The Impact of Trade On Intra Industry Reallocations and Aggregate In-
dustry Productivity”, Econometrica Vol 71 (6), 2003, s. 1695-1725.

4 Avinash Dixit and Joseph Stiglitz, “Monopolistic Competition and Optimum Product
Diversity”, The American Economic Review, Vol. 69(5), 1979, s. 961-963.

5  Marc Melitz, and Gianmarco Ottaviano, “Market Size, Trade, And Productivity”, NBER
Working Paper No: 11393, 2005, 1-2.

6  Hugo Hopenhayn, A, “Entry, Exit, and firm Dynamics in Long Run Equilibrium” Eco-
nometrica, Vol. 60, No. 5, Sep., 1992.

7 Xiang Gao, “Macroeconomic Analysis on the Basis of Trade Theory: A Review Essay”,
MPRA Paper No. 18380, 2009, s. 4.

8  Melitz 2003, s. 1695.

9  Marc, Melitz, “International Trade and Heterogeneous Firms” http://scholar.harvard.
edu/sites/scholar.ig.harvard.edu/files/melitz/files/palgrave.pdf, 2008, (21.09.2012).

10 Andrew B Bernard, Jonathan Eaton, Jensen Bradford, ve Samuel Kortum, “Plants and
Productivity in International Trade”, http://home.uchicago.edu/~kortum/papers/aer-
submit21103.pdf, 2003, 21.09.2012.

11 Melitz 2003; Marc Melitz, “International Trade and Heterogeneous Firms” http://
scholar.harvard.edu/sites/scholar.ig.harvard.edu/files/melitz/files/palgrave.pdf, ~ 2008,
(21.09.2012).

12 Melitz ve Ottaviano 2005.
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Bernard, Eaton, Jensen ve Schott"®, Helpman, Melitz ve Yeaple', Bernard,
Redding ve Schott', ile Yeaple'® olarak siralanabilir.

Yeni Yeni Ticaret Teorileri firmalarin koordinasyon maliyetleri, bilgi
ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler, cokuluslu sirketler gibi alanlarda
aciklama getirmektedir'” (Baldwin, 2012). Melitz ve Krugman’a gore ve-
rimlilik artisinin uyardigi teknolojik gelismeler dis ticarete yol agmaktadar.
Daha verimli firmalar dis ticaret yapmakta, bazen bu sirketler hedef pi-
yasada iiretim yatirimi yaparak ¢okuluslu bir hal almaktadir. Bir iilkenin
ihracatinin agirlikli boliimii az sayida firma tarafindan gerceklestirilmek-
tedir'®. Melitz’e gore ayni alanda ticaret yapan firmalardan dis ticarete agik
olanlar daha biiytiik 6lcekle, daha ileri teknolojiyle ve daha verimli iiretim
yapmaktadirlar'.

Biiyiik ekonomilerin ya da iilkelerin gelismis endiistrilerinin daha ¢ok
ticaret yaptig1 bilinmektedir®. Bu ticaret yogun tiretim “intensive margin”,
yaygin iiretim “extensive margin” ya da yiiksek kaliteli {iretim nedeniyle
ortaya ¢tkmaktadir’.

Yeni Yeni Ticaret Teorileri su sekilde 0zetlenebilir; dis ticarette libera-
lizasyon politikalariyla baslayan gelismeler, kaynaklarin daha verimli fir-
malara yeniden dagilimiyla beraber {ilke genelinde refah1 arttirmaktadir?'.
Yeni Yeni Ticaret Teorileri'nde firma verimliligine etki eden faktorler bes
ana baglik altinda toplanmiglardir™.

13  Bernard vd. 2003.

14  Elhanan Helpman, Marc Melitz, ve Stephen Yeaple. “Export Versus FDI with Heteroge-
neous Firms”, American Economic Review 94 (1), 2004, 300-316.

15 Andrew Bernard, Stephen Redding ve Peter Schott, “Multi Product Firms and Trade
Liberalization”, NBER Working Paper No: 12782, 2006b.

16  Stephen Yeaple, Firm Heterogeneity, International Trade, and Wages, Journal of Interna-
tional Economics, 65(1), 2005, ss. 1-20.

17  Richard Baldwin, and Toshihiro Okubo. “New-Paradigm Globalisation And Networked
FDI: Evidence From Japan”, http://www.voxeu.org/article/new-paradigm-globalisation-
and-networked-fdi-evidence-japan, (01.06.2012).

18 Ayumu Tanaka, , What is “New” New Trade Theory?, http://www.rieti.go.jp/en/co-
lumns/a01_0286.html, 2010, (20,09,2012).

19  Melitz 2008, s. 1.

20 David Hummels, and Peter,Klenow, “The Variety and Quality of a Nation’s Exports”;
American Economic Review 95, 2005, s. 704.

Yogun {iretim, bir {iriinde hacim olarak ¢ok iiretmeyi, yaygin iiretim ¢ok sayida farkli-
lagmis tirtin iretmeyi, kaliteli {iretimse daha fazla tercih edilen ve ileri teknoloji igeren
uretimi ifade etmektedir.

21 Julian Emami Namini, , “Trade Neoclassical Growth anf Heterogeneous Firms”, http://
www.aeaweb.org/annual_mtg_papers/2008/2008_635.pdf, 2007, (12.11.2012).
Calismamizda Yeni Yeni Ticaret Teorileri'nin makroekonomik yaklasimi ele alindigin-
dan, mikroekonomik kisim &zetlenerek verilmis ve bu alanda yapilan ¢alismalarin genel
sonuglar: sunulmustur.

*%
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Tablo 1. Yeni Yeni Ticaret Teorileri'nde Firma Verimliligine Etki

Eden Faktorler

Firma Verimliligine Etki Eden Faktorler

Dis i Kaynaklarm Cokuluslu R

Faktorler Dis Ticaret Yeniden Dagilim1 Firmalar Tiiketici Refahi
Rekabet Das ticaret aksak re- | Maliyet avantaji Firma hedef | Markalasma ve
baskilar: kabet kosullarinda | yakalayamayan iilkeye yati- | tirtin farklilig:
teknolojik yapilmaktadir® firmalar kapanmak- | rim yapabil- | tiiketiciyi cez-
yenilenmeyi | Dis ticarete giren tadur? mektedir betmektedir®
6zendirmek- | firmalarin batik Verimsiz firmalarin | Yatirim Tiiketici kiiresel
tedir maliyetleri bulun- | kapanmasi sektér | yapan firma | ticareti tercih
Teknolo- maktadir iginde kaynaklarin | cokuluslu etmektedir,
ji firma Dis ticaret yapan yeniden dagilimmi | hale gelmek- | Kiiresel ticaret
verimliligini | firmalar birden fazla | saglamaktadir, tedir mal fiyatlarinin
arttirmak- iirlin tiretmektedir® | Kaynaklar verimli | Yatirimi belir- | diismesine ne-
tadir Mark-up fiyatlama | firmalara yonel- leyen tasima | den olmaktadir,
Firma verim- | tercih edilmektedir* | mektedir® giderlerinin | Fiyatlarinin
liligi i¢ ve En verimli firmalar | Firmalar tiretim- diizeyidir, diismesi
dis ticaretin | ihracat yapabilmek- |lerini rasyonalize Cokuluslu fir- | tiiketicinin reel
temel nede- | tedir® etmektedir® ma, yerlilere | gelirini yiikselt-
nidir Firmalarin 6lgek Ticari liberalizas- | gore daha mektedir®
Liberalizas- |avantaji yakaladik- |yon endiistriicinde |yiiksek risk | Uretici fazlas:
yon firma lar1 gbzlenmektedir | faaliyet gosteren tasimaktadir, | tiiketici fazlasi-
verimliligini | Olcek avantaji firmalarin marjinal | Uretimin na doniigsmek-
arttirmak- firmalarin kazancini | maliyetlerini diisiir- | cesitli asa- tedir.
tadir artmaktadir® mektedir® malar1 pek
Verimli Inovasyon énem Kaynaklarm cok tilkede
firmalar dis | tasimaktadir®” yeniden dagilim1 gerceklestiril-
ticarete yo- | Lojistik zincirleri markalagmaya yol | mektedir®
nelmektedir |artmaktadir. acabilmektedir.

Kaynak: Calismamizda tiiretilmistir. Alan yazinda doniim noktalar1 ve
farkliliklar ilgili eserlerden alinarak derlenmistir.

Bernard v.d. 2007, s. 115.

Workshop, Vienna, April, 2009, s.9

Anymore”, http://www.kansascityfed.org, 2006, (10.09.2009), s. 2.

22 Melitz 2003.

23 Bernard v.d. 2007, 119.
24 Bernard v.d. 2003, s. 1
25 Namini, s. 2

26  Melitz, 2005, s. 6.

27 Gao, 2009, s. 3.

28 Melitz 2003.

29

30 Bernard v.d. 2006.

31

32 Ciuriak v.d.s. 7.

33

34 Melitz, 2008, s. 3.

35

Bernard v.d. 2007, s. 112.

Gabriel Felbermayr,”Unemployment and Wages in New New Trade Models”, 8th FIW

Gene Grossman, and Rossi Hansberg, “The Rise of Offshoring: It's Not Wine for Cloth
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Yeni Yeni Ticaret Teorileri son yillarda, mikroekonomik temelde mak-
roekonomik parametreleri agiklamaya yonelmislerdir. Makroekonomik
alanda ozellikle liberal politikalar, istihdam piyasalar1 ve gelir dagilim
dengesizlikleri incelenmistir. Alan yazinda firma verimliliginden yola ¢1-
karak tilkelerin makroekonomik performanslarmin agiklanmasima yonelik
olarak yapilan ¢alismalarin eksiklikleri Krugman, Melitz ve Bernard’'in ¢a-
lismalariyla giderilmeye calisilmistir®. Genellikle mikroekonomik yakla-
sim sergileyen bu caligmalar son yillarda istihdam piyasalari, bliyiime ve
dis ticaret politikalar1 gibi makroekonomik agiklamalarla desteklenmeye
baslanmistir. Dis ticaret Teorileri'ndeki degisme ve makroekonomik alana
dogru gelismeler asagidaki tablo ile 6zetlenebilir.

Tablo 2. Yeni Yeni Ticaret Teorileri’'nin Makroekonomik Cercevede
Gelisme Siireci

Ricardo
%_112;2_ Krue- iilr}:/e Melitz  |Bernard
5 (2003)  |Redding
cher man Krug-
Bernard |Schott
(1919) |(1980) |man (2003) | (2007)
Ohlin (1985)
(1933)
MIKROEKONOMIK
YAKLASIM
Ticaret Bicimi
Endtistriler aras1
. Var Yok Var Yok Var
ticaret
End{istri ici ticaret Yok Var Var Var Var
Enddstri i¢cinde
ihracata acik olanlar | Yok Yok Yok Var Var
ve olmayan firmalar
Ticaret ve Verimlilik
Daha verimli ihracatci | Yok Yok Yok Var Var
Tlcfarl 1.11?? ’ alizasyonun Yok Yok Yok Var Var
verimliligi arttirmasi
MAKROEKONOMIK
YAKLASIM

36 Krugman 1979 agm; Bernard 2003 vd agm; Bernard, Andrew B., Bradford Jensen, Step-
hen Redding ve Peter Schott,, “Firms in International Trade”, Journal of Economic Pers-
pectives-Volume 21 (3), Summer, 2007, s. 105-130.
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Ticaret ve Isgiicii
Piyasalar1

Ticari liberalizasyon
sonrasi endiistride Var Yok Var Yok Var
istihdam degismesi
Ticari liberalizasyon
sonrasi endiistriler
arasl istthdam degis-
mesi

Gelir Dagilimi ve
Biiyiime

Ticari liberalizasyo-
nun gelir degisimini | Var Yok Var Yok Var
etkilemesi

Yok Yok Yok Var Var

Kaynak: Bernard, Andrew B., Bradford Jensen, Stephen Redding ve Peter
Schott,, “Firms in International Trade”, Journal of Economic Perspectives-
Volume 21 (3), Summer, 2007, s. 107

Yeni Yeni Ticaret Teorileri'nin firmay1 ele alan mikroekonomik boyu-
tu, sektorel iiretim artisiyla beraber yaratilan giktiyla tiim ekonomiyi ilgi-
lendiren sonuglar yaratmaktadir. Teorilerin mikroekonomik yani firmay1
ilgilendiren yaklasiminin temelinde liberal politikalarin ihracat: arttirmasi
bulunmaktadir. Yeni Yeni Ticaret Teorileri'nin makroekonomik yonti Ber-
nard ve arkadaglarinin gesitli calismalar1¥ ve asagida da ele alinacak olan
diger calismalarla gelistirilmistir. Wang ve Xie heterojenite ve verimlilik
artisini da icerecek sekilde yeni bir dinamik biiyiime modeli olusturmus-
lardirs.

37 Bernard v.d. 2003; Bernard, Andrew B., Jensen Bradford ve Peter K. Schott, “Trade Costs,
Firms, and Productivity.” Journal of Monetary Economics, 53(5), 2006a, s. 917-937, Ber-
nard v.d. 2006b; Bernard v.d. 2007.

38 Pengfei Wang, ve Danyang Xie, Heterogeneous Sectors, Trade and Growth, http://dx.doi.
org/10.2139/ssrn.1394325, 2008, (20.01.2013).
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Sekil 1. Yeni Yeni Ticaret Teorileri Dongiisii

D l:] \MiKROEKONOMi ENDUSTRI iCi TICARET >

AR-GE Teknoloji
Harcamalari

Liberalizasyon ihracat R Sektdrel p Rekabet
Politikalart Artist & Biiytime § Artist
Olgek Yatirim Verimlilik Istihdam
Kazanglar
D l:] | FIRMA SEKTOR ULKE >

Kaynak: Calismamizda tiretilmistir.

Biiyiime } Gelir Dagilimi 1

Sekil 1 mikroekonomik siirecin makroekonomiyi etkileme mekaniz-
masini ana hatlari ile gostermektedir ve Tablo 1 ile Ortiismektedir. Sekil 1’e
gore, liberalizasyon politikalar: sonucunda firmalar aras1 verimlilik farkli-
liklarina yol agan gelismeler yasanmakta, kaynak dagilimi etkisiyle bera-
ber en verimli firmalar piyasada etkili olmaya baglamaktadir. En verimli
firmalarin ihracata girdikleri ve kiiresel sisteme eklemlendikleri bilinmek-
tedir. [hracata giren firmalar piyasada kalict olmak istemekte, yeni Ar-Ge
harcamalar1 yapilmakta, yeni teknolojiler gelistirilmekte ve yeni yatirim-
larin yapilmasiyla siire¢ devam etmektedir. Thracatla ugrasan firmalarmn
kendilerini gelistirmeleri sektorel biiyiimeyle sonuglanmaktadir. Sonugcta
sektorel gelismeler tilke ekonomisini etkileyen makro etkileri ortaya ¢ikar-
maktadir. Makro etkiler rekabetle baslamakta, biiytime-gelir dagilimi-is-
tihdam ve verimlilik artisiyla sonuglanan yeni bir dongii yaratilmaktadir.
Bu dongiiyii etkileyebilecek ve yonlendirebilecek en 6nemli faktor {ilkele-
rin uyguladiklar1 dis ticaret politikalaridir. Tiim bu gelismeler sonucunda
dis ticaret yapan iilkelerin ortalama verimlilikleri yiikselmektedir®”. Asagi-
da bu mekanizmanin makroekonomik perspektifi ele alinmaktadir.

1.2. Yeni Yeni Ticaret Teorileri'nin Makroekonomik Cercevesi

Yeni Yeni Ticaret Teorileri, firma farkliligindan hareketle makroekonomik
degisimlerin mikroekonomik uyaricilar arasindaki kopriiyti kurabilmek-
tedirler. Geleneksel makroekonomik ticaret modelleri dengeyi genel bir
durum olarak kabul ettiklerinden, kisa dénemde ortaya ¢ikan makroeko-

39 Namini 2007 agm, s. 2.
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nomik dis ticaret dengesizliklerini agiklayamamaktadirlar. Yeni Yeni Tica-
ret Teorileri ise iiretim dalgalanmalarini iilke diizeyinde inceleyip, uzun
donemde ortaya ¢ikan teknolojik gelismeleri agiklayabilmekte, inovasyon
gibi etkenleri modelleyebilmektedirler®. Teorilerin makroekonomik yak-
lagimlari liberal politikalar sonucunda ortaya ¢ikan rekabet artisi ile bas-
lamaktadr.

1.2.1. Rekabet Artis1 ve Firma Yapisindaki Degismeler

Kiiresellesme siirecinde Diinya Ticaret Orgiitii'niin rolii diisiiniildiigiinde
ticari liberalizasyon uygulamalar: bir hedef haline gelmistir. Liberal dis
ticaret uygulamalar1 GATT kurallar1 ve kiiresel serbestlesme siirecinin
dogal yansimasi olarak ortaya ¢ikmakta ve iilkelerarasi rekabet artmak-
tadir. Liberalizasyon uygulamalariyla beraber marjinal ticaret maliyetleri
azalmaktadir*. Ancak bu tip politikalar dogalar: geregi gelecekle ilgili be-
lirsizlikleri de beraberlerinde getirmektedir. Ticari serbestlesme genellikle
ithalata rakip sektorleri olumsuz etkilemekte, ihracatcilar ve tiiketicilerin
onlerine yeni firsatlar ¢cikarmaktadir. Politikalar tilke igindeki rekabet bas-
kisini arttirarak iireticiyi tiiketici lehine terbiye etme (bazen cezalandirma)
islevi de gormektedir.

Disa agilma stireci Yeni Yeni Ticaret Teorileri agisindan iki asamada
onem tagimaktadir. Ik asama liberal politikalarin uygulandig1 ve dis tica-
retin serbestlestirildigi asamadir. Bu asamada iilke daha 6nce yapmadig:
ya da koruma duvarlar1 arkasinda gerceklestirdigi bir dis ticarete girmek-
tedir. Bu politikalar 6ncelikle firmalar iizerinde etkide bulunmakta, daha
sonra ortaya ¢ikan etkiler sektorel bazda belirginlestikce tilke ekonomisi
de degismeye baglamaktadir. Iste bu asamada Tablo 2'de de yer aldig1 gibi
dis ticaret politikalar: tekrar gozden gecirilmelidir. Ciinkii tilke ekonomi-
sinde yapisal degisiklikler olusmakta ve bu degisikliklerin idare edilip
stirdiiriilebilmesi icin eski politikalar yetersiz kalmaktadar.

Das ticarete agilan iilkenin kiiresel entegrasyonu ile beraber firma ya-
p1st degismekte, firmalarin ihrag ettikleri {iriin sayis1 ve ihrag edilen iiriin
basina diisen firma sayisi da artmaktadir. Ayrica ihracat¢i basina pazar sa-
yis1 ve pazar basina diisen ihracatgi sayist da yiikselmektedir.

Firmalarin verimlilik diizeylerinin artmasiyla toplam sektor verimli-
ligi degismektedir. Toplam sektor verimliliginin firmaya icsel gelismeler

40 Xiang Gao, “Macroeconomic Analysis on the Basis of Trade Theory: A Review Essay”,
MPRA Paper No. 18380, 2009, s. 3.

41 Richard Baldwin, and Rikard Forslid, “Trade Liberalization With Heterogenous Firms”,
NBER Working Paper Series: 12192, 2006, s. 18.
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sonrasinda degismesiyle beraber dis ticaret politikalarinin aramasi gere-
ken soru sektdr ya da firma verimliligi nasil arttirilabilir olmalidir. Pek ¢ok
gelismis tilke dahil olmak {izere, firma bazinda gelismis sanayi istatistikle-
rinin bulunmamas: Yeni Yeni Ticaret Teorileri'ndeki saptamalara dayanan
bir ticaret politikas: gelistirmeyi 6nlemektedir. Yeni gelistirilecek politika-
lar firma verimliliginden kaynaklanan degismelerle toplam sektor verimli-
liginde olusan gelismeleri baglantili sekilde agiklayabilmelidir*.

Ticari serbestlesmenin iki {ilke ya da grup arasinda es oranli ya da
yansiz olarak uygulanmasi durumunda her iki piyasada da rekabet diizeyi
artmaktadir. Bu durumda tirtin gesitliligi de artmakta ve tiiketici refahin-
dan baslayarak tilke refahi1 yiikselmekte, ancak firma bazinda karlilik diig-
mektedir®. Herhangi bir iilkenin tek tarafli uyguladigi serbestlesmenin
kendi refahini kisa donemde diistirmesi beklenmektedir. Bu durumda di-
ger tilkeler refah kazanci elde etmektedirler. Bu siiregte devletin en 6nemli
etkisi firmalar1 rahatlatic1 diizenlemeleri yapmak olarak goriilmektedir*.
ABD ekonomisi i¢in yapilan bir ¢alismaya gore ticaret maliyetlerindeki bi-
rimlik diislis firma diizeyindeki verimliligi %2,3 arttirmakta, liberal poli-
tikalar ihracatgi firmalarin {iretim ve istthdama katkilarini diger firmalara
gore daha hizli arttirmaktadir®.

1.2.2. Ekonomik Biiyiime

Makroekonomik analizler genellikle dis ticarette aksak rekabet kosullarmi
arastirmamakta mal iiretimi, piyasa yapisi ve iiretim faktorleri gibi mikro-
ekonomik uyaranlari veri gemberine atarak uzun dénemli ¢ziimlemeler
sunmaktadirlar. Yeni Yeni Ticaret Teorileri ile kisa ve orta donemli dina-
mik ¢oziimlemeler yapilir hale gelmis, s6zii edilen parametreler de bu ¢6-
ziimlemelerde kullanilmaya baslanmigtir.

Ekonomik biiytime performansi ile dis ticaret arasinda kuvvetli bag
bulunmaktadir. I¢ talep diizeyi yiiksek olmayan iilkeler agisindan bu iligki
daha da &nemli hale gelmektedir. Ulkeler orta gelir diizeyine yaklastik¢a

42 Céline Carrere, Vanessa Strauss, ve Olivier Kahn, Trade Diversification, Income, and
Growth: What Do We Know?, http://www.hec.unil.ch/crea/publications/autrespub/Di-
versification_rev2.pdf; 2010, (19.10.2012), s. 2

43 Melitz 2005, agm, s. 20.
44 Ciuriak v.d, s. 2.

45 Andrew B Bernard, Jensen Bradford ve Peter K. Schott, “Trade Costs, Firms, and Produc-
tivity.” Journal of Monetary Economics, 53(5), 2006a, s. 917-937.

46 Fabio Ghironi, ve Marc, Melitz, “International Trade and Macroeconomic Dynamics
With Heterogeneous Firms”, NBER Working Paper Series No: 10540, 2004, s. 1.
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tirettikleri iirtinlerin farklilastig1 ve goriilmektedir. Uriin farklilig1 yarata-
mayan iilkelerin verimlilik firsatlarini yakalayamadiklar: bilinmektedir®.
Uriinlerin farklilasma diizeyi arttik¢a ekonomide uzmanlasma, biiyiime
ve verimlilik diizeyi yiikselmektedir. Literatiirde Harrod-Balassa-Samuel-
son (HBS) etkisi olarak bilinen, disa acik ve piyasaya az miidahale edilen
ekonomilerin daha hizli biiyiiyecegi saptamas: Yeni Yeni Ticaret Teorileri
ile birlikte daha net agiklanabilir hale gelmistir.

Heterojenite ve verimlilik parametrelerini igerecek sekilde Yeni Yeni
Ticaret Teorileri'nin biiytime modeli gelistirilmistir. Modele gore sektorel
biiytime diizeyi digsal, ekonominin genelinin biiyiime diizeyi i¢csel olarak
belirlenmektedir. Genel biiyiime kapali ekonomilerde emek yogunlugu
tarafindan belirlenirken acik ekonomilerde dis ticarete bagh bulunmak-
tadir.

Das ticaret, dogrudan yabanci yatirimlarin artmasma neden olmakta-
dir. Ticaret maliyetleri, hedef piyasada iiretme maliyetinin {istiindeyse fir-
malar hedef iilkede faaliyet gostermeye karar verebilmektedir. Bu durum
yatirim alan tilkenin biiyiime dinamiklerine olumlu katkilarda bulunur-
ken yatirim yapan firmanin uzun dénemli karliligin yiikseltmektedir®.
Literatiirde genellikle biiyltimenin artmas: ve liberal politikalar arasinda
pozitif korelasyonun varligina dikkat ¢ekilmekte ancak tersini savunanlar
da bulunmaktadir®.

Ekonomik biiyiimeyle beraber finansal piyasalar derinlesmektedir.
Yeni Yeni Ticaret Teorileri sermaye akimlarini ve finansal enstriimanlari
kiiresel sistem baglaminda incelemekte ve kiiresel sistemde yasanan fi-
nansal krizleri agiklayabilmektedir. Ornegin finansal bir sok durumunda
ticaret hacmi, tiretim azalmasindan (3 kat) daha hizli azalmaktadir®!. Reel
soklarsa tiretimi ayn1 oranda azaltmamaktadir. Finansal soklar kiiresel
sistemden {ilke ekonomisinin geneline bulasmaktadir. Finansal piyasalar1
derin olan tilkelerin firmalar1 durumun olumsuzlugunu daha fazla hisset-
mektedir. Bu durumun nedenleri su sekilde 6zetlenebilir®;

e Thracatcilar daha verimli iireticilerdir ve yabanci piyasalara ihracat
yapabilmek icin yiiksek maliyetlere katlanmaktadirlar.

47 Brenton ve Newfarmer, agm, s .2.

48 Pengfei Wang, ve Danyang, Xie, Heterogeneous Sectors, Trade and Growth, http://
dx.doi.org/10.2139/ssrn.1394325, 2008, (20.01.2013).

49 Helpman vd. agm, s. 300.
50 Baldwin ve Nicoud, agm, s. 24.

51 Ynag Jiao, and Yi Wen, Capital, Finance and Trade Collapse, Federal Reserve Bank of St
Louis Working Paper Series 2012-0034, 2012, s. 1.

52 Agm,s. 6.
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e Disiik verimlilige sahip iireticilerden yiiksek verimlilige sahip
iireticilere kaynaklarin yeniden dagitilmasini saglayan kanal fi-
nansal degerlerin el degistirmesi ve finansal araglardir. Bu nedenle
ihracatcilar dis finansal kaynaklarin finansmanina igeride faaliyet
gosteren firmalardan daha ¢ok bagimlidir.

e Kiiresel bir finansal kriz en ¢ok ihracat¢i firmalar1 etkilemektedir.
Thracatgi firmalarsa en verimli ve en fazla iiretim yapan firmalar-
dir. Bu nedenle ihracatgi firmalarin yabanci finansman olanaklari-
n1 kaybetmeleri ekonominin {iretiminin diismesine neden olmak-
tadir.

Bu mekanizma sonucunda kiiresel bir finansal kriz yayilma etkileriy-
le tiim ekonomiyi etkilemektedir. Makroekonomik performans azalisinin
mikroekonomik nedenlerinden birisi bu durumdur. Finansal krizler, fir-
malarin kiictilmesi ya da tiretimlerini azaltmalar1 nedeniyle reel krizlere
dontismektedir. Diger yandan finansal krizlerin ortadan kalktig1 zaman-
larda derin finansal piyasalara sahip olan gelismis iilkelerin firmalarinin
daha tiretken olduklar1 gozlenmektedir. Durum gelismis tilkelerin reel
tiretim diizeylerinin yiiksekligini aciklamaktadir.

1.2.3. Gelir Dagilimi ve Istihdam

Liberalizasyon sonrasinda rekabetin artmasi, fiyatlarin diismesiyle sonug-
lanmaktadir ve {ireticinin korunma mekanizmalar1 sonucunda elde ettigi
ek kazanglar tiiketiciye transfer edilmektedir. Bu durumda Krugman ve
Melitz’in varsaydiklarinin aksine firmalar mark-up diizeylerini diisiir-
mektedirler ve tiiketici refah1 yiikselmekte, gelir dagilimi etkileri ortaya
cikmaktadir®. Ureticiden tiiketiciye gelir aktarim mekanizmasi islemeye
baslamakta ve temelde iiretim maliyetlerinin azalmasi ve fiyatlarin diis-
mesinden kaynaklanan etki tiiketici refahini arttirmaktadir. Bu durum
yalnizca gelismekte olan tilkelerde degil gelismis iilkelerde de kendisini
gostermektedir.

Ticari serbestlesme iilkenin toplam refahi yaninda iiretim faktorle-
ri arasindaki gelir dagilimmi da degistirmektedir. Stolper —Samuelson
Modeli'nin ortaya koydugu sonucun aksine iilkenin kit olarak sahip oldu-
gu faktoriin geliri de liberalizasyon siireci sonucunda yiikselebilmektedir.
Bu durum verimlilik d{izeyinin artisiyla dogru orantili olarak ortaya ¢ik-
maktadir (Bernard 2007: 115).

Yeni Yeni Ticaret Teorileri iicretlerin tam rekabetci istihdam piyasa-
larinda olustugunu ve heterojen firmalar arasinda emegin homojen kabul

53 Bernard vd., 2007 agm, s. 112.
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edilmesi nedeniyle ticret diizeyinin esit olacagini varsaymaktadir®. An-
cak dis ticaretle beraber ticretlerde de hareketlenme olmaktadir. Firmanin
karlihigmin arttigini fark eden isgiler ve karlilig1 artan firmalar ticretleri
arttirma yoniinde diizenlemeler yapmaktadir™.

Kiiresellesme siireci sonunda tilke i¢indeki gelir dagilim1 bozulmak-
tadir. Serbest ticaret asagidaki sekilden de goriilebilecegi gibi {ilke icin-
de rekabete kapali olarak calisan firmalarla ithalata rakip firmalarin ticret
diizeylerinin diisiik oldugunu gostermektedir. Thracata yonelik firmalar-
daysa iicret diizeyi yiikselmektedir. Dis ticaret sonucunda farkl nitelikteki
isglicli arasinda gelir dagilimi ve ticret adaletsizligi ortaya ¢ikmaktadir®.

Firmalari anlatilanlar dogrultusunda ti¢ grupta siiflandirabilmek ola-
naklidir. Ulke icinde ve iilke disinda satis yapan dis ticarete agik firmalar,
yalnizca iilke iginde satan ve ithalata rakip olan firmalar ve iilke iginde fa-
aliyet gosteren, disa kapali ve rakibi olmayan firmalar. Bu firmalarin mar-
jinal maliyetleri birbirinden farklidir ve ilk sayilandan sona dogru yiik-
selmektedir. Bu noktadan yola ¢ikilarak asagidaki teorik sekil tiiretilebilir
(herhangi bir veriye dayanmamaktadir).

Sekil 2. Kiiresellesme Siirecinin Gelir Dagilimini Etkileme

Mekanizmasi
Marjinal | . MC 7 Ucret
: Ucre
Maliyet /
ithalata Rakip /
Firmalar

/
/

Dis Ticarete .~ Dis Rekabete

Agik Firmalar Kapali Firmalar
- Asgari
— Ucret
= —
Firma
Sayisi

Kaynak: Yeni Yeni Ticaret Teorileri baglaminda calismamizda tiretilmistir.

54 Amiti, Mary and Davis, Donald. “Trade Firms and Wages Theory and Evidence”, Revi-
ew of Economic Studies, 79(1), 2012, s. 1-36, s. 1.

55 Gabriel Felbermayr, “Unemployment and Wages in New New Trade Models”, 8" FIW
Workshop, Vienna, April, 2009, s. 9.

56 Pinelopi Goldberg, ve Nina Pavcenik, Trade, Inequality, and Poverty: What Do We Know?
Evidence from Recent Trade Liberalization, Episodes in Developing Countries, Broo-
kings Trade Forum, Globalization, Poverty, and Inequality, 2004, 223-269, s. 230.
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Sekil 2’den de anlasilabilecegi gibi iilke iginde faaliyet gosteren firma-
larin 6nemli boliimii dis rekabete kapali olan ve rekabet baskisiyla kars:
karsiya olmadi$ igin yiiksek marjinal maliyetle ¢alisan firmalardan olusg-
maktadir. Disa kapali firmalarin isgilerine asgari ticret diizeyinde 6deme
yaptiklari bilinmektedir. Tkinci grup firmalarsa iilke iginde faaliyet goste-
rirken ithalata rekabet eden firmalardir. Disa kapali firmalarla karsilasti-
rildiginda ikinci grupta yer alan firmalarin ¢alisanlarina verdikleri {icret
daha yiiksek, marjinal maliyetleriyse daha diistiktiir™.

Uclincii grupta dis ticaret yapan ve iilke piyasalarinda da faaliyet gos-
teren firmalar yer almaktadir. Bu firmalarin sayis1 az, marjinal maliyetle-
ri diisiik ve iscilere verdikleri ticretler yiiksektir. Bu nedenle iilke iginde
kalifiye elemanlarla kalifiye olmayanlar arasinda gelir farki artmaktadir®.
Ulkelerarasilasma “offshoring” sonucunda iiretimin gesitli {ilkelere pay-
lastirilmasi gelir dagilimi arasindaki farkin artmasina neden olmaktadir®.
fleri teknoloji kullanarak kalifiye elemanlarla calisan bu firmalarin hayat
siirelerinin daha uzun oldugu ve ¢ok uluslu sirket olmak yolunda ¢alis-
tiklar1 goriilmektedir. Dig ticaret yapan firmalarin verimlilik artis1 tilke
diizeyinde de verimliligin artmasma yol agmaktadir. Verimli firmalara
sahip olan {ilkelerin refah diizeyleri yiikselmektedir. Firma verimliliginin
ylikselmesinde beseri sermayenin iyilestirilmesi onemli rol oynamaktadir.
Isgiicii, sektorler arasinda yeniden dagilmakta ve bu nedenle ekonominin
genelindeki toplam verimlilik artmaktadir®.

Ucret diizeylerinde goriilen farkliliklar kiiresellesme ya da ticaretin
serbestlestirilmesi sonucunda uzun dénemde asagidaki trendi ortaya ¢i-
karmaktadir (sekil teorik yaklasimdir ve veri icermemektedir.

57 Felbermayr, agm, s. 9.

58 Carrere, agm, s. 33.

59 Grossman ve Hansberg, , s. 2.
60 Gao,s. 4.
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Sekil 3. Ucretlerdeki Farkin A¢ilmas: Siireci

Ucret
Diizeyi

[hracatg1

Liberallesme Politikalar1 .
Firmalar

Ulke Dis Serbest Ticarete Agilma

Ticarete Kapali Dis Rekabete
e Kapali ve

ithalata Rakip
Firmalar

Yillar

Kaynak: Calismamizda tiretilmistir.

Uzun donemde serbest ticarete yonelik politikalarin gelistirilmesiyle
beraber ihracata doniik firmalarla diger firmalarda calisan isciler arasin-
daki iicret farki agilmaktadir. Thracatci firmalarin getirileri daha yiiksek
oldugundan sermaye yogun tekniklerle {iretim yaparak kalifiye eleman
calistirmay tercih etmektedirler. Bu durum sozii edilen ikili yapiy1 daha
da giiclendirmektedir®. Ucretlerin yiikselmesi ekonominin dis ticaretten
uzak ya da verimsiz kisminda maliyetleri arttirmaktadir. Maliyetleri yiik-
selen firmalarin bazilar1 tiretimden ¢ekilmekte bu alanlarda 6zellikle kali-
fiye olmayan istihdamin azaldig1 goriilmektedir. Kaynaklar verimli olan
sektorlere yonelirken isgiicliniin tercihi de bu firmalara dogru kaymakta-
dir.

Genel bir degerlendirme yapilacak olursa nihai tiriinlerin giimriik ver-
gilerinde bir azalma yurtigi piyasalar i¢in satis yapan firmalarin is¢ilerinin
licretini diislirecek, ihracatci firmalarda galisanlarin ticretlerini arttiracak-
tir. Diger yandan girdilere uygulanan giimriik vergilerinin indirilmesi it-
hal girdi kullanan firmalarin isgilerinin {icretlerini arttirirken yerli girdi
kullanan firmalarda ¢alisanlarin ticretlerini azaltmaktadir®.

61 Richard E Baldwin, “Heterogeneous Firms And Trade: Testable And Untestable Proper-
ties Of The Melitz Model”, NBER Working Paper 11471, 2005, s. 20; Felbermayr s. 18.

62  Amiti, agm, s. 1.
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1.2.4. Verimlilik

Rekabet artisi, bityiime ve istihdam degismesi sonucunda tilke verimliligi
etkilenmektedir. Ulke genelinde dis ticarete uyum saglayan ve verimliligi
yliksek firmalar artmaktadir. Verimlilik artisi sonucunda iilkelerin diinya
ticaretinden aldig1 pay yiikselmektedir. Verimlilik artist firmalardan bas-
layarak sektorlere yayilmakta ve sektorel verimlilik artiglar tilke verimli-
ligini ytikseltmektedir.

Yeni Yeni Ticaret Teorileri'ne gore en verimli firmalar ihracata yonel-
mekte, bu firmalarin mark-up karlar1 diisse de, dis ticaretle birlikte satis
hacimleri arttig1 i¢in kazanglar yiikselmektedir. Bu firmalarin teknolojile-
rinin, lgeklerinin ve verimliliklerinin disa kapali rakiplerinden daha iyi
oldugu analitik olarak gozlemlenmistir®.

Dis ticarete giren firmalar iiretim yapilarini tekrar yapilandirmakta ve
yeni teknolojiler getirmekte ve/veya ar-ge faaliyetleriyle gelistirmektedir-
ler®. Bu durum sermaye yogunlugu artan bir iiretim yapisini getirmekte,
kisi bagma diigen verimliligin attig1 gozlenmektedir. Dis ticaretten kay-
naklanan verimlilik artisinin bir baska nedeni firmalarin lojistik aglarmi
gelistirmeleri sonucunda maliyetlerin diismesidir. Biiytiik firmalarin tilke-
lerarasi lojistik zincirleriyle tiretim yaptiklar: bilinmektedir®.

Das ticarete acilan firmalarin verimliliklerinin yiikselmesi, diger firma-
larin da bu verimlilik dl¢iisiinde tiretmelerini gerektirmektedir. Bu yapiya
ayak uyduramayan firmalar piyasadan ¢ekilmektedir. Ortaya yeni bir kay-
nak dagilimi ¢ikmakta, verimsiz firmalarin terk ettigi kaynaklar verimli
firmalarca kullanilir hale gelmekte, {ilke genelinde verimlilik yiikselmek-
tedir®.

2. YENIi YENI TICARET TEORILERIi DONGUSU KAPSAMINDA
TURK EKONOMISINiN DEGERLENDIRILMESI

Yeni Yeni Ticaret Teorileri dongiisii, mikroekonomik alandaki verimlilik
artigindan baglayarak, makroekonomik parametreleri uyaran bir meka-
nizmaya isaret etmektedir. Sekil 1’de de agiklandig: gibi liberal politikalar
sonucunda {iilke ekonomisinin dis ticarete agilmasi ve daha fazla enteg-
re olmasi, ithalatin disipline edici etkisini beraberinde getirmektedir. En

63 Melitz 2008, s. 1.

64 Bernard vd, 2006, agm.

65 Grossman ve Hansberg, s. 2.
66 Bernard vd, 2007, s. 115.
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verimli firmalar hem ithal triinlerle rekabet etmekte hem de dis ticarete
agilmakta, bu durum {ilke ekonomisinin genelini doéniistiirmektedir. Tiirk
Ekonomisi s6zii edilen gelismelerden etkilenmistir. Asagidaki grafikler ve
analizler yorumlanirken 2009 yilindan itibaren Tiirk Ekonomisini olumsuz
etkileyen ABD cikish mortgage krizi goz ardi edilmemelidir.

2.1. Rekabet Artis1 ve Firma Yapisindaki Degismeler

Tiirk ekonomisinin igine girdigi yapisal dontisiim stireci Yeni Yeni Tica-
ret Teorileri dongiisii kapsamda degerlendirilebilir. Bu anlamda doniisiim
siirecinin baslangicini, ihracata yonelik sanayilesme stratejisinin benim-
sendigi 24 Ocak 1980 kararlar1 olarak algilayabilmek olanaklidir. Ancak
Glimrtik Birligi stirecinin 6ncesinde alinan dnlemlerin dis ticaret {izerinde
¢ok yavas bir doniisiim sagladig1 izlenmektedir. Durum, ihracat ve ithalat
rakamlari bir grafik yardimiyla izlenerek algilanabilmektedir.

Grafik 1. D1s Ticaretin Seyri (1980-2011 Bin Dolar)
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Kaynak: TUIK verileri

Tiirk dis ticareti 1996 yilindan sonra hizla degismeye baslamaktadir.
Gulimriik Birligi ile birlikte oncelikle ithalatin yiikseldigi, daha sonra tiim
dis ticaretin Ozellikle 2001'den sonra arttig1 gozlenmektedir. Alinan libera-
lizasyon kararlar: dis ticaretin artmasini saglamistir. Glimriik Birligi'nin
kurulmasiyla Tiirkiye AB arasinda giimriik vergileri, tarim alani harig tu-
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tulmak tizere kaldirilmistir. 2001 yilindaysa hem ekonomik kriz sonucun-
da alinan Giiglii Ekonomiye Gegis Kararlar1 hem de Giimriik Birligi'nin
dinamik asamasina girilmesi dis ticareti hizla arttirmistir. Tiirk dis ticareti
2009 yilinda kiiresel krizden olumsuz etkilense de 2010 yilinda eski sevi-
yesine donmiistiir. Tiim bu gelismeler firmalarin yapisinda énemli degis-
meler yaratmistir. Daha 6nce de belirtildigi gibi firmalarin ihrag ettikleri
iiriin say1s1 ve ihrag edilen iiriin basina diisen firma sayis1 artmistir. Ayrica
ihracat¢1 basina pazar sayisi ve pazar basina diisen ihracatci sayist da yiik-
selmistir.

Tiirkiye’de kurulu bulunan 2.100.000 civarinda firma bulunmaktadir.
Bu firmalardan yalnizca 48010 (Unctad, 2010) adedi ihracatgidir. Yeni Yeni
Ticaret Teorileri'nin firma bazinda ve sektor genelinde 6ngordiigii sonug-
lar Tiirk firmalarindaki gelismelerle biiyiik oranda ortiismektedir.

Grafik 2. Firma Bazinda Uriin Bagina Thracatc1 Sayis1 ve Pazar (iilke)
Basina Thracatc1 Sayis1 (2002-2010)
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Kaynak: UNCTAD Trailers istatistiklerinden 6 dijit (HS6) {iriin kategorisi-
ne gore derlenmistir.

2001 yilindan itibaren degerlendirildiginde gerek iiriin basina diisen
ortalama ihracatgi sayisinin gerekse iilke pazari basina diisen ortalama
ihracat¢t sayisinin arttig1 gozlenmektedir. Tiirk ihracatgisi daha ¢ok mal
iiretmeye ve/veya iirettigi mallarda cesitlilige gitmeye baglamigstir. Diger
yandan piyasa ya da hedef pazar olarak adlandirilabilecek bir {ilkeye ihra-
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cat yapan firma sayist da artmistir. Yayilma etkisi “extensive margin” olarak
degerlendirilen bu durum Tiirk firmalar1 igin hizli bir sekilde ortaya ¢ik-
migtir®”

Sekil 4. Tiirkiye’de i1k 1000 ihracat¢1 Firmanin Toplam fhracat icindeki
Pay1 (2004-2011)
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Kaynak: TIM Tiirkiye'nin Ilk 1000 Thracatci Firmas1 2004-2011 verilerinden
islenmistir.

Firmalarin kutuplagsma diizeyini gosteren biiyiik firmalarm toplam
ihracat igindeki paylar: ise diismektedir. Yatay eksen 100’den 1000" e dog-
ru en biiyiik firmalarin ihracattan aldiklar1 pay: kiimiilatif olarak goster-
mektedir. 2004 yili verilerine gore en biiyiik 1000 firma Tiirkiye'nin toplam
ihracatinin %78'ini elinde tutarken bu oran 2011 yilinda %65’e gerilemis-
tir. 2008 ile baslayan kiiresel krizin oransal olarak kolay atlatilmasinin bir
nedeni de budur. Biiyiik firmalarin oransal énemi azalmis, KOBI'lerin ih-
racat igindeki yeri artmistir. Bu durum krize daha dayanikli ve verimli fir-
malarin sayisinin arttiginin gostergesi olarak kabul edilebilir.

Tiirk firmalarmin ihracat performanslarinda ortaya ¢ikan artis, endiist-
ri i¢i ticareti ve Tiirkiye'nin rekabet performansini arttirmistir. Bu nokta-

67 (Carrere v.d. s. 6.)
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da Gumriik Birligi'nden kaynaklanan dinamik etkiler sonucunda Avrupa
Birligi ile yapilan ticaretin gortiniimii Yeni Yeni Ticaret Teorileri'nin de
Ongordiigli gibi endiistri igi ticaret haline gelmistir. Asagida yer alan iki
grafikte krizin etkiledigi son iki y1l disarida birakildiginda sonuglar daha
anlamli olarak gozlenebilmektedir.

Grafik 3. Ugiincii Ulkeler, Avrupa Birligi ve Toplam Disg Ticaret I¢in
Grubel Lloyd Endeksleri
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Kaynak: GL Endeksi®® UNCTAD Trains istatistik veri tabanindan hesap-
lanmustir.

Glimriik Birligi kuruluncaya kadar Avrupa Birligi ve Birlik disinda
kalan tiglincti {ilkeler agisindan fark gostermeyen GL Endeksi bu tarihten
sonra fark gostermeye baslamistir. Tiirkiye, AB ile yogun oranda endiistri
i¢i ticaret yapmaya baslamis, diger iilkeler i¢in ayni gelisme yasanmamis-
tir. GL endeksi AB ile dis ticaret agisindan degerlendirildiginde neredeyse
tam deger olan 1’e yaklagmistir. Ugiincii iilkelerle yapilan dis ticaret en-

*  Grubel Lloyd endeksi, endiistri i¢i ticaretin iilkenin toplam dis ticareti igindeki paym

bulabilmek amaciyla kullanilmakta ve su sekilde hesaplanmaktadir;
(Xi +Mi)_[xi _Mi]
X; M)
Endeksteki koseli parantezin icinde yer alan deger mutlak olarak hesaplanmakta, itha-
latin ihracat1 asmas1 durumunda ortaya cikacak negatif degerin, “pay”da yer alan eksi

isaretini degistirmesine izin verilmemektedir. Endeks degerinin 1’e dogru yaklasmas:
endiistri ici ticaretin biiytikliigiine isaret etmektedir

E
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distriler arast oldugundan rekabet alaninda baski yaratmamaktadir. Bu
ticaret genellikle enerji ithalatindan olusmaktadar.

Grafik 4. Ugiincii Ulkeler, Avrupa Birligi ve Toplam Dis Ticaret i¢in
Balassa Endeksleri
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Kaynak: Balassa Endeksi®” UNCTAD Trains istatistik veri tabanindan he-
saplanmuistir.

Rekabet giiciindeki degismeyi gosteren Balassa Endeksi incelendigin-

de 6zellikle Avrupa Birligi ile yapilan dis ticarette Tiirkiye'nin rekabet gii-
cliniin ytiikseldigi gézlenmektedir.

*3%

Balassa Endeksi (EB);
EB - th 'Mkz

th + Mk‘
esitliginden yararlanilarak elde edilmistir. Esitlikte yer alan k mal grubunu, t ise zaman1
gostermektedir. Endeks deger ve isaret olmak tizere iki bilesenden olusmaktadir. En-
deks degerinin yiikselmesi, rekabet giiciiniin arttigini ifade etmektedir. Endeksin isareti
iilkenin rekabet yapisini gostermekte, negatif deger aliyorsa iilke ihrag ettiginden daha
fazla mal ithal ediyor yani o mal grubunda dis agik veriyor demektir.
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2.2. Ekonomik Biiyiime

Tiirk ekonomisinin biiyiimesinde dis ticaretin etkisi net olarak goriilebil-
mektedir. Ozellikle Tiirk Ekonomisi'nin dis ticaretle biitiinlesme siirecinin
kurumsallastig1 2001 yilindan itibaren durum ¢ok daha belirginlesmekte-
dir. 2001 yilina kadar dis ticaret ve biiyiime arasindaki frekanslarin dalga
boylar1 ve sapmalar1 birbirinden farkliyken yani ekonomik istikrar-dis ti-
caret iliskisi tam olarak kurulamamisken, 2001 yilindan itibaren istikrarmn
saglandig1 goriilmektedir.

Ithalatta krizlere bagli olarak ortaya cikan ve biiyiimeyi yavaslatan de-
gismelerin 2009 yili hari¢ tutulmak tizere azaldig1 izlenmektedir. Ithalatin
asir1 dalgali yapisi 2001 yilindan itibaren az dalgali ve istikrarli hale gel-
misgtir.

Grafik 5. D1g Ticaret GSYIH Arasindaki iliski
(1989-2012 Yiizde Degisme)
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Kaynak: TCMB verileri.

2001 yilindan itibaren Tiirk Ekonomisi'nin dis ticaretle entegrasyonu-
nu Avrupa Birligi'nin de etkisiyle tamamlamasi sonucunda biiytime diize-
yinde bir istikrarin saglandigi gozlenmektedir. 2009 y1l1 sayilmazsa ekono-
mi en uzun stireli ve istikrarl biiytimeyi 2001 krizinden sonra saglamistr.
Bu yildan sonra her {i¢ parametre de tamamen ayni yonde hareket etmek-
tedir. Durum dis ticaretin GSYIH'y1 dogrudan etkiledigini gostermektedir.
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Finansal derinlesmenin artmasi Yeni Yeni Ticaret Teorileri'nin éngdr-
diigii bir baska gelismedir ve Tiirk Ekonomisi de ayni asamay1 yasamakta-
dir. Finansal derinlesme ya da gelisme biiytime tarafindan uyarilmaktadir.
Bu gelismenin ortaya ¢ikabilmesi i¢in disa a¢ilmanin ve kiiresel entegras-
yonun biiyiik &lgiide tamamlanmis olmast gerekmistir. Ornegin 2005 y1li-
na kadar yapilan ¢alismalarda genellikle biiyiime ve finansal derinlesme
arasinda net bir bag kurulamamistir®. Tiirk Ekonomisi de belirgin sekilde
ayni asamay1 gegirmektedir®.

2.3. Gelir Dagilim1 ve istihdam

Tiirkiye'de gelir dagilimi ve istihdam parametreleri dis ticaretten dogru-
dan etkilenir hale gelmislerdir. Bu noktada istihdam acisindan yaklasildi-
ginda yaratic1 yoketme “craetive destruction”, istihdam yaratmaya biiyiime
“jobless growth” siireci ile bityiime agisindan yaklasildiginda teknolojik do-
niisiim ve gelismisligi yakalama “catching-up” siireci Tiirk Ekonomisi'nde
acik bir sekilde izlenebilmis ve yapisal doniisiimii beraberinde getirmistir.

Grafik 6. Yillara Gore Issizlik Oranlar1 (1998-2011)
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Kaynak: TUIK verileri

68 Filiz Yetiz, Finansal Sistemin Yapisi, Finansal Derinlesme ve Ekonomik Biiyiime Mliski-
si, Turk Finansal Sistemi, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi Cukurova Universitesi SBE,
2008), s. 94.

69 Nurettin Oztiirk, Havva Kili¢ Daric, ve Ferdi Kesikoglu, (2011), Ekonomik Biiyiime ve
Finansal Gelisme Iliskisi: Gelismekte Olan Piyasalar Icin Bir Panel Nedensellik Analizi,
Marmara Universitesi IIBF Dergisi, Cilt 30 (1), 2011, ss. 53-69.
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Bu yapisal doniisiim sermaye yogun iiretim siirecini de beraberinde
getirdiginden issizlik diizeyinin diistirtilebilmesi olanakli olamamustir. Di-
ger yandan istihdamin arttirlamamasinda kiiresel krizin ve 2001 Tiirkiye
krizinin etkileri de gozlenmektedir. Yapilan yatirimlarin istihdam {izerinde
beklenen etkiyi gostermemesinin nedenlerinden bir digeri de Tiirkiye'ye
yapilan dogrudan yabanci yatirimlarin (FDI) istihdami istenen diizeyde
ylikseltmemesidir™. Yapilan yabanci yatirimlar genellikle yiiksek istihdam
gerektirmeyen alanlarda yapilmakta ve yatirimla istihdam arasindaki po-
zitif korelasyon ortadan kalkmaktadir”. Yabanci ya da yerli yatirimer artik
kalifiye elaman aramakta, yatirimlar beseri sermayenin yogun ve kaliteli
oldugu yerlerde yapilmaktadir”.

Grafik 7. GSYIH icinde Ucretlerin, Mal ve Hizmet Thracatinin ve Ozel
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Kaynak: TUIK verileri

70 Ozan Saray, Dogrudan Yabanci Yatirimlar istihdam iligkisi Tiirkiye Ornegi, Maliye Der-
gisi, Say1 161, Temmuz-Aralik 2011, s5.381-403, s. 381.

71  Ahmet Akpolat, ve Selim Inaneli, Does Foreign Direct Investment Matter, The of Turkey,
International Research Journal of Finance and Economics, Issue 77, 2011, ss.56-68, s. 63.

72 Nuri Yavan, The Location Choice of Foreign Direct Investment Within Turkey: An Emp-
rical Analysis,European Planning Studies, Vol:18, No: 10, October, 2010, 1675-1705, s.
1699.

92



Yeni Yeni Ticaret Teorileri’nin Makroekonomik Dogas1 ve Tiirk Ekonomisi

Istihdamda ortaya ¢ikan gelismeler paralelinde ticretlerin GSYTH igin-
deki paymin diistiigii gozlenmektedir. Diger yandan {icretlinin ana isve-
reni konumunda olan 6zel sektoriin kriz dénemleri hari¢ GSYIH icindeki
payinun artti1 izlenmektedir. Ayni baglamda mal ve hizmet ihracat1 yapan
firmalarin GSYIH icindeki yeri istikrarl bicimde yiikselmektedir. Uger ay-
lik veriler kullanilarak ¢izilen grafikte mal ve hizmet ihracatinin donemsel
dalgalanmalarmin azalmasi, tizerinde durulmas: gereken bir diger konu-
yu olusturmaktadir. Firma verimliligi ytiikselip tarim ve tekstile bagiml
ihracat diistitkge mevsimlik dalgalanmalarin siddeti azalmaktadir.

2. 4. Verimlilik

Liberalizasyon politikalar: Tiirk ekonomisinde sanayi iiretimini, ticretlerin
artis diizeyi tizerinde yiikseltmistir. Bu durum 2008 yilinin basina kadar
sirmiistiir. Ancak sanayiciyi giliclendirerek firmalarin gelismesini sagla-
yan bu siire¢ Tiirk Ekonomisi'nin sermaye yogun hale gelmesiyle beraber
degismeye baslamstr.

Grafik 8. Uretim Maliyet Verimlilik Endeksleri (2007-2012 U¢ Aylik)
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Kaynak: TCMB ve TUIK verilerinden derlenmistir.

Grafik, 2008 yilindan itibaren sanayi isgiicli maliyetinin sanayi iiretim
artisini gectigini gostermektedir. Bu durum ayni zamanda Yeni Yeni Tica-
ret Teorileri ile incelenen iggiiciiniin yapisal degisimini vurgulamaktadir.
Kalifiye eleman calistirilan isyerlerinin ¢ogalmas: nedeniyle isci ticretleri
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ylikselmistir. Diger yandan verimlilik artisi ile sanayi tiretiminin es diizey-
de seyrettigi gozlenmektedir.

Bu noktada isglicti ve girisimci agisindan, iilke ici toplam verimlilik
degisimini daha saglikl izleyebilmek tizere verimlilik ve istihdam iligkisi
onem tagimaktadir. Tiirkiye icin yapilan analizlerde genellikle hem verim-
liligin ticretleri hem de {icretlerin verimliligi etkiledigi gozlenmektedir”.
Ancak bu iliski genellikle 6zel sektérde goriilmekte kamu sektoriinde
aymu iliskiden bahsedilememektedir. Iliski 6zellikle uzun dénemde ortaya
cikmaktadir™. Bu durum Yeni Yeni Ticaret Teorileri'nin ifade ettigi gibi
verimlilikle ticretlerin iliskisini dogrulamaktadir. Ayrica verimliligi artan
dis ticaret firmalarmnin yabanci sermaye ile ortaklik kurdugu, dogrudan
yabanci sermaye yatirimlarinin da iilke verimliligini arttirdig1 gozlenmek-
tedir”™.

Durum Tiirk Istihdam Piyasalari’'ndaki vasifli vasifsiz isgticiiniin is-
tihdam igindeki pay1 incelenerek de agiklanabilir. Uzun dénemli bir aras-
tirma yapildiginda iiniversite mezunlarinin toplam istihdam igindeki hac-
minin devamli yiikseldigi, diger gruplarin istihdam igindeki payininsa
siirekli azaldig1 gozlenmektedir. Bu noktada TUTK'in istihdam iginde egi-
tim diizeylerine gore kategorize edilmis verileri kullanilmustir. Universite
mezunlari ise vasifli isgiicii olarak degerlendirilmistir.

73 Salih Tiiredi, ve Harun Terzi, Tiirkiye’de Kamu-Ozel imalat Sanayinde Ucret ve Isgiicii
Verimliligi Iliskisi, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 10(1), 2009,
143-162, s. 160.

74  Sehabettin Giines, imalat Sektoriinde Verimlilik ve Reel Ucret fliskisi: Bir Koentegrasyon
Analizi, Yonetim ve Ekonomi, Cilt: 14(2),2007, s. 275-287, s. 284

75 Ahmet Can Bakkalc ve Niliifer Argin, Yabanci Yatirimlarm i§gijci'1 Piyasalarin1 Uyarma
Siireci Kapsaminda Dis Ticaretin Igsellestirilmesi, Calisma Iliskileri Dergisi, Cilt 4(1),
2013, s. 71-97, s. 84.
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Grafik 9. istihdam i¢inde Vasifli isgiiciiniin Yiizde Oran Olarak Artist
(1988-2012)
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Kaynak: TUIK verileri.

Grafik 9 ilkokul mezunlarinin istihdam igindeki paymin yiiksek ol-
dugunu ancak, diger gruplarda oldugu gibi geriledigini gostermektedir.
[lkokul mezunlarindan sonra en yiiksek istihdam orani yiiksekokul ya da
fakiilte mezunlarina aittir ve oran yiikselmektedir yani toplam istihdam
icinde vasifli isgiiciiniin pay1 giderek yiikselmektedir. Liberal politikalarin
uygulanmastyla beraber tiim {ilke diizeyinde hissedilen olumlu gelismeler
ozellikle istihdam alaninda istenmeyen sonuglar yaratabilmektedir. Ucret
dengesizligi ve Grafik 6’da goriildiigii gibi istihdam yaratmayan biiyiime
bu siirecin olumsuz yoniinii sergilemektedir.

Sonug

Yeni Yeni Ticaret Teorisi, liberal politikalarla beraber iilkelerin disa agildik-
larmi ve rekabetin arttigini ifade etmektedir. Mikro diizeyde baslayarak
firmalarin verimlilik yapilarimi ve teknolojik donanimlarini degistiren bu
siirecte iilkelerin rekabet diizeyleri, hayat standartlari, gelir dagilimlar1 ve
istthdam yapilar1 da etkilenmektedir. Etkilesim firmadan baslayarak {ilke
ekonomisinin makroekonomik parametrelerine etki etmektedir.

Tiirkiye Yeni Yeni Ticaret Teorilerinde savunulan gelisme yapisim
yasamis ve teorik yaklasimda vurgulanan siirecler Giimriik Birligi kurul-
duktan sonra Tiirkiye’de yogun olarak hissedilmistir. Firma ve sektorel
degisim makroekonomik gelismelere yol agmis ve ekonomik biiyiimeyi
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gliclendirmistir. Tiirkiye, Cumhuriyet tarihi boyunca nadiren yasanan is-
tikrarli ve uzun stireli biiytimeyi 2001 Krizinden sonra ABD ¢ikisli Mortga-
ge Krizine ragmen deneyimlemistir. Bu biiylimenin basarisi biiyiik oranda
0zel sektoriin dis ticaret performansi sonucunda ortaya ¢ikmuistir.

Yeni Yeni Ticaret Teorileri mikro diizeyde firma dengesi ve etkisi {ize-
rine yogunlagmaktadir. Liberal ekonomi politikalarina dayalr kiireselles-
me diistincesinde ¢ok 6nemli bir doniim noktasi olan firma bazl verimlilik
incelemelerinin yapilabilmesi icin firma bazli verilere gerek duyulmakta-
dir. Tiirkiye'de yayimlanmayan bu veriler Yeni Yeni Ticaret Teorileri bag-
laminda analiz yapmaya uygun bir ortam saglamamaktadir ve durumun
iyilestirilmesi gerekmektedir.

Calismamiz biiyiik oranda bu eksiklige vurgu yapmak ve Yeni Yeni
Ticaret Teorileri'ne dayali Tiirk¢e alan yazindaki bosluga dikkat ¢ekmek
tizere tiretilmistir. Tiirk Ekonomisi dis ticaret parametreleri agisindan Yeni
Yeni Ticaret Teorileri'nin 6rnek bir durumunu olusturmaktadir.
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