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MARDIN GELENEKSEL KONUTLARINDA DEGIiSIiM
CHANGING IN MARDIN VERNACULAR ARCHITECTURE

Nurhilal SIMSEK*

Oz

Mardin geleneksel mimarisi, Tiirkiye sinirlari igerisinde, tlirline az rastlanir Ornekler sergilemektedir. Bu
durumun sebebi, hem Mardin’in cografik konumudur, hem de Mardin’in topografik yapisidir. Bir dagin etegine,
tepedeki kaleden vadideki anayola kadar, dogu-bati sinirlar1 arasinda konuslanmig olan konutlar dizisi, her
parselde ayr1 orneklemler sunmaktadir. Bu kentte konut iiretimi, artzamanli bir siirecte, ihtiyag ve imkan
dahilinde eklemlenerek tiiremektedir. Konutlarda, alanin ve ydnelmenin el verdigi noktada konutun avlusu,
topografyanin da imkan verdigi noktada konutun girisinin belirlendigi bir tasarim siireci mevcuttur.

Giincel halinde, kentte konut ekleyecek bir parsel bulunmadigi gibi, bir konutun yikilmasi da séz konusu
degildir. Girift yapinin igerisinden bir konutun ¢ikartilmasi, o konuta dayali komsu konutlar ve ona yash {ist
kottaki yapilar etkilenecektir. Su halde yiizyil 6ncesinden tasarimi son noktasina ulagsmis olan bu kent, giincel
kullanimda ancak konut igerisindeki degisimlere miisaade etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Mardin, Geleneksel Mimari, Degisim

Abstract

Mardin vernacular architecture exposes unique samples in the boundary of Turkey. The reason of this statement
derives from the geographic location of Mardin and Mardin topographic structure. Dwellings were settled on the
piedmont, from the castle on the top to the highway, between east and west direction. Every single settlement has
shown different kind of sample due to their plots. In this city, designing a house is idiachronic and in the light of
the user’s needs and opportunities. Yards are settled when altitude is proper to design and entries are adjusted
when topography is enable. These are the first rules of designing a house in the city of Mardin.

There is not any empty plot to settle a new house in the current condition. Furthermore, it is not possible to
demolish a house in all this settlement. Demolishing a house of this pattern effects to other neighbouring houses.
In this case, designing this city has been completed centuries ago and this situation allows just a chang within
the boundaries of the houses.
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1- GIRIS

Bu makalenin amaci, Mardin geleneksel konutlarinda degisim kavramini kavramsal
incelemektir. Mardin geleneksel mimarisi, Tirkiye sinirlar igerisinde, tiiriine az rastlanir Srnekler
sergilemektedir. Bu durumun sebebi, hem Mardin’in cografik konumudur, hem de Mardin’in
topografik yapisidir. Bir dagin etegine, tepedeki kaleden vadideki anayola kadar, dogu-bati sinirlari
arasinda konuslanmig olan konutlar dizisi, her parselde ayr1 6rneklemler sunmaktadir. Bu kentte konut
iretimi, artzamanli bir siirecte, ihtiyag ve imkan dahilinde eklemlenerek tiiremektedir. Konutlarda,
alanin ve yonelmenin el verdigi noktada konutun avlusu, topografyanin da imkan verdigi noktada

konutun girisinin belirlendigi bir tasarim siireci mevcuttur.

Giincel halinde, kentte konut ekleyecek bir parsel bulunmadigi gibi, bir konutun yikilmasi da
s0z konusu degildir. Girift yapinin igerisinden bir konutun ¢ikartilmasi, o konuta dayali komsu
konutlar ve ona yash st kottaki yapilar etkilenecektir. Su halde yiizy1l 6ncesinden tasarimi son
noktasina ulagmis olan bu kent, giincel kullanimda ancak konut igerisindeki degisimlere miisaade

etmektedir.

Makalede, yerel mimari ve degisim {izerine genel bir kavramsal tarama yapilmistir. Kiiltiiriin,
cevrenin ve davranigin insan {izerindeki etkisi ve tiim bunlarin, yasanilan ¢evre {izerine yansimasi bir
biitiin olarak ele alinmistir. Bu sebepten, yerel mimarinin nasil olustuguna dair kavramsal biitiin,

davranis, ¢cevre ve kiiltiirel etkilesimler, alt basliklar halinde incelenmistir.

Geleneksel mimaride olusum, etkilesen verileriyle ele alindiktan sonra, bu mimari tarzinda
degisime deginilmistir. Degisim, mimari bir yapida neden ihtiya¢ duyulmaktadir ve sonuglari neler
olmaktadir, sorularina kavramsal yaklasilmistir. Mimari yapilarda degisim iki boyutta irdelenmistir;

kiiltiirel, davranissal, cevresel degisim ve fiziksel, fonksiyonel degisim.

Kiiltlirel, davranigsal ve gevresel degisim, daha ziyade toplumsal ve soyut kavram boyutunda
arastirtlmig ve agiklanmistir. Bu tiir degisimlerin, somut yapiya etkimektedir. Fiziksel ve fonksiyonel
degisimin ayri1 agiklanmasinin sebebi ise, konuttaki bir birimin, fonksiyon degisimine ugramasinin
sonucu bazen fiziksel olarak bozulma veya degisim olmakla birlikte, yalnizca islev degisikligi de

olmaktadir.

2- Geleneksel Mimari
Insanlik ihtiyaclarini bir piramitte derleyen Maslow(1999)’a gére, beslenme, nefes alma ve
uyuma en alt tabakay1 olusturmaktadir. Bunu, insanin kendisini ve ailesini giiven i¢inde tehlikeden

uzak hissetme iggiidiisii takip eder ki bu da ‘barmma’ olgusudur.

Insan1 hayatta tutacak temel ihtiyaclari, nefes alma, uyuma ve yeme-igme eylemlerinden
sonra, bu eylemleri ger¢eklestirecegi alanlar toplulugunun arayisina girmesi ve bu diizeni kendisi
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olusturmas1 durumu, farkli meslek gruplarinca farkli deger gorebilir. Mimar i¢in, bu durum, kullanici
ve yapi, bir felsefeci i¢in evren ve varlik, bir emlak i¢in ise miisteri ve satis unsuru olarak atfedilebilir.
Bakislar ne kadar sofistike olursa olsun, amaglarda bir olan konut kavrami, barinma esasini tasir.
Barinma oncelik olarak dis etkenlerden korunma ve siginma seklinde siniflandirilabilir. Giivenlik ve
1s1sal siginmanin saglanildigi noktadan itibaren, konutta yasam baslar ve yasama sekline gore konut

sekil alir.

Bir bolgenin yasayanlari m1 ona entegre olur, yoksa yasayanlar m1 bolgeyi sekillendirir? Bu
polemige Hanson ve Hillier su sekilde yorum getirmektedir; toplum, alan i¢inde var olmaktan ¢ok
daha fazlasini yapar. Oncelikle birbirleriyle iliskide olan insanlar1 o alan igerisinde diizenler. Ikincisi
alanlart; yapilar, sinirlar, yollar, bolgeler anlaminda organize eder. Toplumun i¢indeki dinamikleriyle
alan icerisinde nasil bir diizene gdre iiretim yapildigina dair bir teori iiretilseydi, o toplumun ilk

yerlesiminde hangi tiir alansal girdiler olduguna bakilarak baslanirdi (Hanson ve Hillier, 1984).

Konuta Lawrence, kisiden kisiye, sosyal toplum arasinda, kiiltiirler arasinda ve zamanla
farklilik gosteren bir olgudur, seklinde tanim getirmektedir. Ev kavrami, bireyin ayn1 zaman ve yerde,
diger bireylerle ve toplumla arasindaki iliskilere dayali olarak degerlendirilebilir. Bu anlaml iligkiler
yalnizca fonksiyonel degildir. Giinliik yasamdan deneyimlenerek zaman iginde yaratilir ve devamliligi
saglanir. Bu iligkiler yedi unsur ile baglantilidir: aile, toplum, devlet, egitim, is, inang ve rekreasyon

(Lawrence, 1997).

Uraz ve Turgut ise konuta, kullanici ve yerleske arasinda dinamik bir tanimdir, ve onun anlami
bu bag arasinda gelisir, seklinde tanim getirmektedir. Bunun sonucu olarak, konut bir yer
tanimindansa, alan tanimi olan bir kavram olmaya baglar (Uraz ve Turgut, 1997). Konutun alanlar
biitiinii olmasindan yola ¢ikilarak yapilan bu tanimin goélgesinde form ve fonksiyona rastliyoruz.
Hanson ve Hillier ise alani, fonksiyonun oldugu her yerdeki sosyal birlikteligin formudur, seklinde

detaylandiriyor. (Hanson ve Hillier, 1984)

Konutun fonksiyonel alanlardan olustugu fikri baz alindiginda, belirli bir bolge icerisinde,
ayn1 kiiltiire sahip bir toplulugun konutlarinin da benzer, bazen de ayni1 6zellikler gostermesi olagan
bir durum olmaktadir. Bir konutu olusturan mekanlar, onlarin olusturulus amacindaki fonksiyonlar ve

yapinin tiim bu girdilerden sonra aldig1 form, yalnizca ‘ihtiya¢’ kapsaminda degerlendirilemez.

Her seyden once mekan toplumsal bir faaliyetin iirliniidiir. Mekan seyleri ve nesneleri icermez,
her birinin kendi 6znel anlamimin yiiklii oldugu bir nesne-varlik iligkilerinin {iriinlerini igerir (Ozbek,
M., 2010). Mekan, yapida fonksiyon ve sosyal anlam arasindaki alansal iligkiyi yaratir. Yapilardaki
mekan diizenlenmesi, ger¢cek manada insanlarin arasindaki iligkilerin diizenlenmesidir (Hanson ve
Hillier, 1984). Bir yerlesmenin bigimsel 6zelligi o yerlesmenin sosyal yapisinin bir gostergesidir

(Rapoport, 1990).
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Mimarlari mekan igin getirmis olduklar1 bu 6nergelerin 15181nda, mekan hakkinda varilacak
hiikiimlerden en birincisi sosyal yapiyla olan iligkisidir. Modern tarz ve modern ¢agin ihtiyaci olarak
insa edilen konutlarin hemen higbirinde rastlamayir ummadigimiz bu durum, yerel mimarinin
omurgasini olusturmaktadir. Toplumun kimliginin, kiiltiiriiniin, davranis sekillerinin ve yasama
tarzinin, insa edilen konut dizisinde, malzeme kadar hayati 6nem tagimaktadir. Tiim bunlara ek olarak,
konut tasariminda topografyanin, iklimin, yoérenin, cografyanin ve yoresel ekonominin etkisi de

yadsinamaz.

Insanlarin bulunduklar1 ¢evrede sosyallesmesini, barinmanin hemen ardi ihtiya¢ olarak
belirten Maslow(1999), ayn1 raddeye mahremiyet olgusunu da yerlestirmistir. Bu olgu, ¢ok ince bir
cizgi ile komguluk bahsinden ayrilir ve tamamen kiiltiiriin belirledigi bir getiridir. Mahremiyet,

sosyallesmenin hemen ardi beliren bir olgudur.

Insanlarin giyinmesini, bedenini saklama diirtiisii, kendi bedeni {izerindeki hakimiyetinin
ardindan gelen mahremiyet duygusuydu. Konuttaki mahremiyet duygusu da bu durumdan c¢ok da
farkli degildir. Disaridan kendisini koruyan bir alanlar biitiiniine sahip olmak, o biitiinii de disartya

kars1 koruma diirtiilerini de getirdi.

Istenilen mahremiyetin tamimi ve derecesi o kiiltiirdeki davranis kaliplarina ve bireyin kisilik
ve isteklerine baghdir. Duvarlarin, sembolik veya gercek ayiricilarin kullanimi ve mesafe, ¢evresel

tasarimcinin mahremiyete erismek icin, belli dlciilerde kullandig1 mekanizmalardir (Lang, 1987).

Toplu ve paylagilan yasam bigciminde mahremiyet kigisel mekanin ¢ignendigi veya
¢ignenmedigi durumlarin bir andaki karisimidir. Mahremiyet diizenlemelerinin ¢ok diizeyli bir dogasi
vardir. Fiziksel ¢evre mahremiyetin gizli goriiniimlerine gére planlanmistir. insanlar digerlerinin
gizlenmis mekanlarin1 ve yollarini son derece dzel ve mahrem olarak kabul ederler. Ilkel topluluklarda
oldugu gibi aile tiyelerinin benzer yasamlarina ragmen mekanlarda ¢evresel ayirim i¢in uyguladiklari

davranis bigimleri de ele almabilir (Unlii, 1988).

Geleneksel konutun her birimi, bu hususlar cercevesinde sekil bulur. Birimlerin sahip
olacaklari her tiirlii malzeme, boyut, islev ve objeler, yasam tarzini belirler ve etki eder. Insa edilen
konuta kimin sahip olacagi kesinlikle tahmin edilemeyen modern konutlarin aksine, geleneksel

mimaride ingas1 yapilmis olan konut dizisi, buraya kadar bahsedilen tiim girdileri barindirmaktadir.

Eyiice (2005), geleneksel mimarilerde yerlesme 6zelliklerinin, yap1 bicimlenme 6zelliklerinin
ve mekan diizenleme ilkelerinin, geleneksel kiiltiirlerin zaman i¢inde olusturduklar1 ve nesilden nesile
aktardiklar1 gelenekler aracilifiyla olustugunu belirterek, geleneksel konut alanlarmi geleneksel
yapilarin cevreleriyle beraber olusturduklari ve yapilarin bir araya gelme bicimleri ile karakter

kazanan yerlesim bdlgeleri olarak nitelemektedir.
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Rapoport (1977) ise, konutu olusturan aktiviteleri dort bilesenle tanimliyor;
- eylemin kendisi,

- onu yapma sekli ve yapildig yer,

- eylemin bir par¢asi olan baska aktiviteler,

- sembolik yonler ve aktivitelerin anlamu.

Burada Rapoport’un eylemden kastettigi, mekanlar1 olusturacak fonksiyonlarin tamamuidir.
Mardin evlerinden spesifik bir 6rnek verirsek, eylem olarak kadinlarin avluda yaptig1 her tiirlii aktivite
almabilirdi. Kadinlarin daha ¢ok evde is gordiigii bu toplumun kiiltiiriinde, erkegin giin i¢inde
cogunlukla disarida olusundan kaynakli, kadinlara evin hudutlari icerisinde bir 6zgiirliik tanimi
verilmistir. Avlu birimi, ev islerinin ¢ogunun goriildiigii alan olarak tanimlansa da, komsuluk
iligkilerinin, sosyallesmenin, kadinin disarida olma duygusunun ve genis alan kullaniminin da eylemin

birer pargasi olarak goriilebilecegini sdyleyebiliriz.

Low’un avlulu plan i¢in yorumu; ¢ok farkli sebeplerden tercih edilmis olabilir, iklimsel olarak
belirli riizgarlarin hakim olunmasi saglanabilir, seklindedir. Ev halkinin farkli aktivitelerine mahal
verir, 6rnegin baklagillerin kurutulma islemi gibi. Bazt merasimlere mahal verebilir. Ama en 6nemlisi,
hayatlarinin biiylik boliimiinii evde gegiren kadinlarin aktiviteleri i¢in agik hava olanag: verir. Sicak
havalarda ve yaz aylarinda, damda yatma imkani1 tanir. Avlu ¢evresindeki pencere diizenleri yalnizca

iklimsel faydalara degil, ayn1 zamanda gizlilige de imkan verir (Low, Chambers, Rapoport, 1989).

Altman (1986) gelenceksel konut icin, bir kiiltiir, sosyolojik gelisme, zaman ve alan
biitiinliigidiir, ifadesini kullanmaktadir. Bu hareket biitiinliigii, tam anlamiyla, ayrik unsurlarin
birlesimimi degil, bir unsurun diger unsura bagli oldugu ayrilmazlarin birlesimidir (Altman ve Rogoff,
1986). Bireyler, kiiltiirlerinin destekledigi ve cevrelerine adapte bir kavramsal islup gelistirir. Bu
farklarin arasindaki analizde davramssal, kiiltiirel ve c¢evresel degerlendirmeler en Onemli
adimdir (Berry, 1980). Yerel mimaride olusumu saglayan en énemli ti¢ etken olarak Berry’nin kiiltiir,
cevre ve davranigi drneklemesinin en baglica sebebi, bu {i¢ verinin, Altman ve Rogoff’un bahsettigi
‘ayrilmazlar’ olusudur. Geleneksel bir konutun her detayinda bu veriler gizlidir. Nitekim bir kapinin

malzemesi ¢evreyle ilgili bir se¢cim olarak goriilebilecegi gibi, kiiltiire bagli bir tercih de olabilir.
3-Mardin Geleneksel Konutlar

Mardin’e ait, bilinen ilk yazili bilgi milattan sonra IV. yiizyilldandir. Bizans’in putperest
tarih¢isi Ammianus Marcellinus’un Amid (Diyarbakir) ve Nisibis (Nusaybin)’i birbirine baglayan
yolun Maride (Mardin) ve Lorne kaleleri arasindan gectigini belirten notu, sehirden s6z eden ilk
ifadedir. Bunun disinda Mardin’in IV. yiizyildan 6nceki durumuna, iliskilerine ait elimizdeki yegane
seyler soylencelerdir (Alioglu, 1996).
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Sekil 3.1 : Roma Imparatorlugu’nda Dogu Sinir1 (Karagiille, 2009)

Mardin, insanlik tarihinde tarimin ve yerlesik hayatin basladigi Mezopotamya’nin kuzey
stiridir; franli Pers ve Sasanilerin temsil ettigi Dogu uygarliklari ile Roma-Bizans’1in temsil ettigi Bati
uygarliklarinin uzun yillar temas ve miicadele ettigi bir simir olmustur. Dogu’nun biiyiik istilaci
giiclerini (Mogollar ve Timur) gérmils ve Anadolu’daki ilk Tiirkmen hanedanliklarindan bir olan

Artuklulara ytizyillarca baskentlik yapmustir (Sar1, 2010).

Artukogullari’nin kente kazandirdig1 giicli kimlik, Anadolu’ya dogudan getirilen degerler i¢in
anlamlt bir uygulama ortami saglamis, bu durum kesintisiz varligini siirdiirmiistiir. Gereksinim
duydukga evlerin avlu ¢evresine katlar eklenerek yiikseltilmesi, bir anlamda kentin dikine gelismesini
saglayarak, yaratilan ortamin siirekliliginin temel nedenlerinden biri olmustur. Ortacag’da
Anadolu’nun kazandigr yeni kimligi en ¢ok koruyan kentlerden Mardin’in bu 6zelligini siirdiirmesi,

¢ok yonlii onem tagimaktadir (S6zen, 1996).

Artukogullarin’dan sonra Akkoyunlular ve Karakoyunlular egemenligi ellerine gecirirler.
Mardin’in Osmanli yonetimine girmesi XVI. yiizyilin ilk g¢eyreginde gerceklesir. Sehir, ortacagda
edindigi 6nemi 19yy’a kadar oldukg¢a korur. Bu yiizyildan sonra ise, imparatorlugun i¢inde bulundugu
duruma paralel olarak, ivmesi giderek artan bir bicimde zayiflayarak giiciinii yitirir. Bu, Mardin’i XX.
yiizyilda, Tiirkiye Cumbhuriyeti istatistiklerinde en geri kalmis sehirlerinden biri olma noktasima dogru

getirir (Alioglu, 1996).

Alioglu'nun geri kalmislik olarak betimledigi bu duruma Aydmn, “Osmanlilarin devraldig:
Mardin Kkenti, askeri-idari agidan bagli oldugu Diyarbakir vilayetinin, yonetim merkezi olan
Diyarbakir’dan (Amed) sonra niifus¢a bolgenin en kalabalik ikinci kentiydi”, seklindeki verileriyle
yaklagmaktadir. Zirvesinde, ele gecirilmesi oldukca zor oldugu degisik kaynaklarda belirtilen
kalesiyle, ¢ok uzaklardan kolayca fark edilen oldukga etkileyici, yliksek bir tepenin yamacinda

kurulmus olan kentin dokuz mahallesi vardi. Bu mahalleler, donemin yerel kaynaklarinda ve halk
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arasinda ‘beden’ olarak anilan bir sur ile gepegevre kusatilmigti. Osmanli 6ncesi donemlerden beri,

kalenin bat1 i¢ kisminda, sayilar1 200 ile 300’lere ulasan miktarda ev vardi (Aydin, 2001).

§ i Z TN

Sekil 3.2 : Mardin Kalesi Alttan Goriiniim (Simsek, 2009)

Bu evlerin sayisi, yikimlar ve yapimlarin dengesi ile gliniimiizde de korunmaktadir. Hanelerin
sahiplerinin mezhepleri, irklari, dinleri hakkinda ancak oran olarak bilgi verilebilmekte, mahalle
bazinda veyahut inga tarzinda bu evler gruplandirilamamaktadir. Sari, bu etnik koken farkliliklarina su
sekilde yaklasmaktadir: “Mardin farkli birgok dine inanan insanlarin bir arada yasadigi ¢ok dinli bir
kenttir. Farkli mezhepleri ile Mislimanlar ve Hiristiyanlar, Yahudiler, Melek Tavus’a inanan
Yezidiler, giinese tapan Semsiler. Bu farkli dinlerin biiyiik oranda belirleyici oldugu ¢ok etnikli bir
kenttir. Miisliiman Araplar, Kiirtler ve Tirkler; Ortodoks Katolik ve Protestan Siiryani, Ermeni ve
Keldanizler; Yezidi Kiirtler, Kafkas go¢meni Cegenler bulunmaktadir” (Sari, 2010). Kent bu etnik
gruplara gore boliimlenmistir. Ancak zamanla yasanan degisim sonucunda gayri Miislim ve Miisliiman

Mardinli ailelerin biiyiik kentlere veya lilke disina gogleriyle yerel niifus onemli oranda azalmistir
(Noyan, 2008).

Mardin yerel niifusu, yalnizca modernizmin getirdigi yeni kent olusumlarina merakla
azalmistir seklinde bir kani, tamamiyla yanlis bir timevarim olacaktir. Bu kentteki farkli mozaikten
farkli etnik kokenlerin ‘barig i¢inde’ yasadigi yillarin varligi dogru oldugu kadar, savaslardan,
baskilardan ve sonucunda gdglerden etkilendigi de asikardir. Mardin’de insa edilmis konutlarin yapim
tarihlerinin kesinligi olmamakla birlikte, yiizyillara dayanan konaklar1 da mevcuttur. Insa edilmis olan
konutlarin tamami, doneminin izlerini tasisa da, her bir yerlesim, Mardin geleneksel mimarisinin

seckin 6rneklerinden olmaktadir.
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Geleneksel mimari, gelenegin tamimlanma tarzindan da anlasilabilecegi gibi, hala yasayan,
kullanilan téresel aliskanliklara gore iiretilip tiiketilen bir mimaridir. Ozer’e gore ise geleneksel
mimari, islev olarak zaman asimina ugramams tarimsal diizenli yasamu tariflemektedir (Ozer, 1979).
Eyiice (2005), bir antropolog gozii ile bakildiginda, geleneksel mimarilerin endiistrilesmis ya da
endiistrilesme Oncesi toplumlarin, geleneksel toplumlarin mimarisi oldugunu belirtir. “Geleneksel
toplumlarin, {iretim ve tiikketim iliskileri basta olmak iizere tim yasam bigimlerini ydnlendiren
gelenekler, nesilden nesle aktarilan bilgi, beceri, gorgii ve edinimler olarak tanimlanabilir”
(Eytiice,2005). Eyiice, geleneksel toplumlarin iirettigi ‘geleneksel {iriinlerin’ niteliklerinden s6z
ederken, gbz Oniinde bulundurulmasi gereken ilk noktanin, bu iirlinlerin {iretim siireclerinin de

geleneksel olmasina dikkat ceker (Karagiille, 2009).

Mardin geleneksel mimari incelendiginden goéziimiize carpan ilk olgu topografya oldugu
kadar, yasam {initelerinin art zamanl insa edilmis oldugu gercegidir. Bu artzamanlilik, konutlari,

‘sinirlandirilmamis form’ grubuna dahil eder ve kullanicit merkezli ve katilimci odakli olmasini saglar.

Siirlandirilmamis (open-ended) form, yerleskenin insasinin ve tasariminin ‘son hal’inin var
olmamasi durumudur. Alan kullanimi, teknik tesisat, sekillenme ve evin tamamlanmasi zaman igine
yayilmig bir islevdir ve gelisimi olan bir siiregtir. Sinirlandiriimamis bu form anlayisi, esas olarak, bir
iskelet ve catist halinde teslim edilen konut seklindedir. Hiicrelerin ve sirkiilasyonun noktalari
belirlidir ve bunlarin varligi ihtiyag dahilinde yapimi ve yikimi gergeklestirilir (Oakley, 1970).
Oakley’in bu konudaki yaklagimi, ‘planlanmamis plan’, ‘tamamlanmamis konut’, ‘sinirlari olmayan
yerlesim’ olgularina genel bir agiklama mahiyetindedir. Rapoport’un ‘mimarsiz tasarimlar’ olarak

gruplandirdigi bu yapim teknigi, tamamen siire¢ ve ihtiya¢ odaklidir (Rapoport, 2004).
3.1. Mardin’e 6zgii planlama teknikleri ve mekanlar

Mardin’de Artukogullari’ndan sonra yapisal faaliyette bulunan diger Tirk devletleri
Akkoyunlular ve Osmanlilardir. Her iki dénemde de, Artukogullar ¢aginda edinilen yapim gelenegi
stirdiiriilmiistiir. Dini ve sosyal amagl yapilarin tasarlanmasina devam edilmis, ancak dnceki doneme
yeni yorumlar getirme arayisi, yerini tekrara birakmistir. Geleneksel sehir sinirlari i¢inde gelisim, yine
bir dnceki donemde oldugu gibidir. Akkoyunlu ve Osmanli egemenlikleri sirasindaki yapim eylemleri

de belirgin bir bicimde sur disina tasmamistir (GOyling, 1996).

Her yerlesme birimi, kendi i¢inde adeta kiiciik bir sato veya bir kale gibidir. Eski yapilarindaki
fizyonomi; buranin hareketli tarihinin fiziki sartlarla ahenklestirilmis bir kompozisyondur. Mardin’de
hicbir evin penceresi 6tekinin penceresiyle yliz yiize gelmemektedir ancak hepsi, bir digerinin duvarim
gorebilmektedir (Noyan, 2008). Moloz tag ve harg karisimindan olusan tonozlarin yapiminda ahsap ve
camur kaliplar kullanilmstir. Ahsap kalip, tonozu belirleyen kemerler i¢in olusturulur. Bunlarin arasi

¢amur ile tonozun ¢esidine gore bigimlendirilerek kalip olusturulur. Daha sonra da, {istiine moloz tas
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ve harctan tonoz orgiisii yapilir (Alioglu, 1989). Aym zamanda kenarlarda doseme yiikiinii azaltma,
181 ve ses izolasyonu saglamak i¢in désemede kullanilan toprak dolgusunun arasina bu is igin 6zel

olarak imal edilmis bos kiipler kullanilmistir (Noyan, 2008).

Mardin’deki tas yapilarinda dikkat ¢eken diger Ozellik, yapilardaki temiz su ve pis su
tertibatidir. Yapilarin genelinde bir veya birden fazla kuyu bulunmaktadir. Bu kuyular yagmur sularin
biriktirilmesinde depo gorevi gormektedirler (Noyan, 2008). Kislar1 yagan kar, teraslardaki kar
pencerelerinden (takit’il selc) disar1 atilir. Yagmur ve kar suyu, ¢ortenlerden bir alt katin su kanalina

aktarilir ve en alt kattaki sarnig¢larda kullanilmak {izere birikir (Mardin sehir rehberi).

Mardin evlerini kapali, acik ve yar1 acik mekanlar olarak irdelemek en dogru ¢6ziim olarak
goriilmektedir. Kapali ve yar1 a¢ik mekanlarin planlamada ilging sonuglara neden olan verilerden biri,

onlarin boyutlarindaki standartlasmanin izleridir.

Bu konutlarda yapilan mekansal ayrimda, kapali olarak, yasama birimleri, mutfak, islik, kiler,
ahir 6rnek verilebilirken; yar1 agikta revak ve eyvan yer almaktadir. A¢ik mekanlar ise, hemen hemen

her evde rastlanilan teras, avlu ve damdan olusmaktadir.

Avlu, bu yorede her evin bel kemigi veyahut omurgasi1 gibi bir nitelige sahiptir. Konut,
onceden girisi ve oturdugu parsel sayesinde sinirlari belirli olan avluya gore sekil almaktadir.
Odalarin, eyvanlarin ve diger her birimin avluya agilacagi bir arayis sz konusudur. Avlular, giiniiniin
neredeyse tamamini ev hudutlarinda geciren hane kadininin, hemen her eylemine imkan verir.
Ozellikle kislik yiyecek depolamak igin giindiizden aksama kadar sergilenen eylemler - salca, pestil,

tursu yapimi gibi — avlularda vuku bulmaktadir.

Avlular aym1 zamanda dogal bir bakis acisiyla ve evi digardan yalitma 6zelligi ile avlu bir
mikro klima ayarlayicisi/diizenleyicisi gorevi yiiklenmektedir. S6z konusu dogal belirlenimci savi
destekleyen bir diger olusum da disa kapali avlulu evlerin birbirlerine yanasarak, hatta bitiserek, adeta
bir hiicre yap1 olusturmalaridir. Bu hiicre yapinin ortaya ¢ikardigi kent dokular1 adeta i¢i bosluklu tek
bir yap1 goriinlimiindedir. Bu tiir bir yapilasmada 1s1 kayb1 ve kazanci, dogal olarak en aza indirgenmis

olmaktadir (Eyiice, 2005).
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Anadolu’da birgok yerlesmede, geleneksel evlerin giris katlarinin kalin masif duvarlar ile
sokaktan ayrildigi, ancak iist katlarda digartyla gorsel anlamda bir baglanti kuruldugu bilinmektedir.
Bu baglant1 iist odalarmin bol pencereli tasarlanmasiyla ve karakteristik bir yap1 6gesi olan ¢ikmalarla
saglanmigtir. Mardin evinde de giris katlar1 ile sokak arasinda kalin, masif ve yiiksek tas duvarlar
vardir. Bunlar bolgenin toplumsal yapisina bagl olarak savunma ve avludaki mahremiyeti koruma

amaciyla yapilmislardir (Alioglu, 2000).

Avludaki mahremiyet, sokak ile kurdugu iliskide gecerli oldugu kadar, giines ile de gegerlidir.
Yazin gilinesin etkisinden kurtulacak ve golgesini kullanacak olan hane halki, yaz giinlerinde
aktivitelerini yapabilmek i¢in gdlgeyi kovalarlar ve giiniin hangi saatinde, avlunun hangi noktasinda is
gorecekleri bellidir. Avlularda nadiren eyvanlardan ziyade, ortamin nem dengesini saglamak

maksadiyla su 6gesi kullanildig1 gorilmiistiir.

Yar1 acik mekanlar1 belirleyen iki unsur da revak ve eyvandir. Eyvanl ev, Giineydogu
Anadolu’da sik sik simetrik bicimlenmis bir tlimel yap1 olarak karsimiza ¢ikar. Ancak, 6zellikle biiyiik
Olcekli yerlesmelerde, eyvanli evin bu oOzelligini koruyamadigini da goriiyoruz. Bunun nedeni,
olasilikla bolgedeki i¢ avlulu ev geleneginde, tiimel bicimlenme ilkesinin gegerli olmasidir (Giinkut,

1985).

Eyvanlar, yazin ve kisin, yeri geldiginde avlu ve teraslardan daha ¢ok kullanilan boliimler
olmaktadir. Sebebi, yazin her daim golge, kisinsa her daim riizgardan korunakli yapisidir. Bazi
konutlarda rastlanilan sel-sebilli havuzlar da, sicak-kuru iklimin en ¢ok ihtiyag¢ duydugu nemi, ortamda
tutmak i¢in en kesin ¢6ziim olmaktadir. Eyvan, odalar arasi bag sagladigi gibi, yeri geldiginde bir

yabancinin konutta ilk karsilandigi, cagdas konutta aligilan, antre iglevini gormektedir.

Kapali mekanlar olarak gruplandirilan birimlerin baginda odalar gelmektedir. Yasam katinin
en O6nemli mekani odalar, dnceden belirlenmis bir yapr kitlesi iginde yapilan bdlmeler sonucu elde
edilen birimler degildir. Odalarin boyutlar1 ve geometrik sekilleri bulundugu kat planinda diger
mekanlar tarafindan belirlenmez. Zeminde ise, parsel boyut ve sekillerindeki carpikliklar veya
topografyadaki egim, birinci kattaki her biri yasama birimi niteligindeki odalara yansitilmaz

(Karagiille, 2009).

Yasama birimi olan odalar, giindiizleri ve geceleri farkli islevlere mahal vermektedir. Yatma,
yemek yeme, oturma ve misafir agirlama ayni hiicrede gerceklesir. Bu hiicrelerin duvarlarinda,
eylemler i¢in gerekli olan hareketli mobilya ve malzemeler icin farkli boylarda depolama tiniteleri,
yani nigler bulunur. Kiigiik olanlara taka denir ve mumluk gorevi goriir. Biiyiik boyutlu olanlara ise,
beyt’1l ifreset denir ve igerilerine yatma eylemi i¢in gerekli dosek ve yorgan gibi malzemeler

depolanir. Boylece giindiiz oturma gece yatma mekanina kolaylikla doniistiiriilebilir.
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Odalarda ova cephesinde, kameriye denilen tepe pencereleri, giindiizleri kapaklar1 agilmasi
halinde, oda i¢i sirkiilasyonu saglayan elemanlardir. Farkli figiirlerde, damla, giines bazen de hac
seklinde karsimiza ¢ikarlar. Bu figiirler, bu evler insa edildigi zamanlarda, hane halkinin irkini ya da

dininin simgesi iken, simdilerde ifadelerini yitirmis durumdadir.

Giineye, ovaya bakan ve “manzara” denilen basoda ev sahibinin varsilligini ifsa eder. Odada
sergilenen tas is¢iligi ve daha gok biiyiik ailelerin basodalarinda olan mihrap ailenin statiisiinii gosterir.
Bu odalarin arkasinda bazen “islik” (ipgeyri) denen, daha ¢ok kiler gibi kullanilan odalar
olur. Misafirlere ¢ay-kahve yapilan ve genelde basodaya kapisi olan kahve ocagi (kahvecagi) ise

Mardin evine 6zgii bir mekandir (Mardin sehir rehbert).

Son olarak, kapali mekanlar1 olusturan bir diger birim ise, evin en alt katint olusturan avlu
katinda kishik yiyecekler depolandigi, evin gelirini saglayan ticari iiriinler (bugday, nohut, zeytin,

dokuma, vs.) saklandig1 ve daha biiyiik ailelerde binek hayvanlarin ahiridir.
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Sekil 3.4 : Kapatilmig Eyvan Ornegi, Tatlidede Evi (Mehmet Baran Arsivi)
3.2.Mardin Konutlarinda Tipoloji

Mardin konutlarini, Tiirk evlerinde Sedat Hakki Eldem’in veya Mine Kazmaoglu, Ugur
Tanyeli’nin yapmis olduklar1 gruplandirmaya tabi tutamamaktayiz. Bu durumun sebebi, topografyaya
bagimli, 6zel ¢oziimlerle insa tekniginin mevcut olmasidir. Bu bolgenin yerel mimarisinde konut
olusumu, avlunun bir noktaya oturtulmasinin ardindan diger birimlerin kendilerine yer bulmasi
saglanmistir. Su halde, konutlara girisler, merdivenler ve yasam birimleri ve avlu/eyvan iliskileri

konuta 6zgiin bir hal almaktadir.
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Bu verilere ek olarak, Alioglu (1989), Mardin konutlarinin yasam birimlerine gore bir
siniflandirmaya gitmistir. Yasam birimlerinin formlarin1 L, ters T ve dikdortgen olarak {i¢ sinifa
ayirmis ve bu siniflandirmaya konutlari yerlestirmistir. Buna ek olarak, konutlarin birimlerden
olustugunu ispatlamigtir. Her birimin belirli 6l¢iideki birer kare modiilden yola ¢ikilarak ve o modiiliin

¢ogaltilmasiyla elde edildigi sonucuna varmustir.

Bu alandaki konutlarin avlulu/avlusuz, eyvanli/eyvansiz veyahut eyvandan ulasilan yasama

birimi sayisina gore bir tipolojiye oturtmak yersiz olacaktir.
3.3. Mardin Konut Mimarisinde Degisim

Gelismekte olan ya da az gelismis iilkelerde geleneksel mekanlarin ¢oziildiigii ve cokds
stirecine girdigi noktada, rant1 yiikselen geleneksel dokuyu korumak son derece zordur. (Alioglu,

1996)

Degisim siireclerinde evrelerin siireleri ve olusum bigimleri kiiltiirlerin karsilastiklari
etkilesimlere kosut olarak bir kiiltiirden digerine farklilagmalar gostermektedir. Gelismeler niteliginde
olan degisimler baz1 kiiltiirlerde uzun siireli ve siirekli, bazilarinda ise kisa ve kisir olabilmektedir.
Doniisiim ve yok olus bazen bir siireye yayilmakta, bazen ise ¢ok kisa siirede gerceklesmektedir

(Eytice, 2005).

Degisim, bazen doniisiim bazen de gelisim g¢er¢evesinde vuku bulabilmektedir. Yiirekli, yerel
konutun 6nemli bir 6zelligi olarak biiyiime konusundaki esnekligi 6érnek gosterir (Yiirekli, 2005). Bu
esneklik, gerek konutun ilisik oldugu alan, gerekse komsulariyla olan mekansal iligkisi konusunda
gecerli olmaktadir. Eyiice ise konuya su sekilde yaklagsmaktadir: “Geleneksel mimarilerin ugradigi
degisimlerin basinda biiyiimeler gelmektedir. Yapiya doniismiis bir ana mekan biriminin olusmasi ve
zaman iginde bu birime diger birimlerin ara 6geler aracilig1 ile veya bu 6geler olmadan eklemlenmesi
ile baglayan biiyiimeler her kiiltiirde farkli bi¢cimlerde gergeklesmektedir” (Eyiice, 2005). Kiiltiir ile
degisimin ayrilmaz bir biitiin oldugunu savunan Eylice, konutta gerceklesecek her tiirlii degisimin izini

kiiltiirde bulabilecegimizi savunur.

Mardin evlerindeki en biiyiik boyutlu ve artik neredeyse doniisiim denilebilecek degisim,
evlerin boliimlenmesidir. “Saray yavrusu tiiriindeki Mardin evleri, zaman i¢inde aile tiplerinin
kiigiilmesi sonucu boliimlere ayrilarak kullanilir duruma gelmistir” (Noyan, 2005). Aile tiplerinin
kiiciilme sebepleri daha 6nceki boliimlerde agiklanmistir. Bu sebeplerin sonucu evlerin kisim kisim
ayrilmasidir. Bazen bir eyvan ve ona ekli yasama birimleri, bazense katlar halinde boliimlenen

konutlar, glinlimiizde akrabalik iliskisi bulunmayan kisiler tarafindan kullanici bulmaktadir.

Mardin konutlarinda tipolojik olarak degisimi gruplandirabilecegimiz bir durum séz konusu

olmamaktadir. Fakat mahalle olarak bunun ayrimi asikardir. Bunun da sebebi, 6nceden de belirtildigi
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gibi, her mahallede aslinda farkli etnik yapidaki kisilerin ¢ogunlukta olmasidir. Mardin tarihinde ilk
yerlesimin goriildiigli mahalleler olan Sar, Latifiye ve Necmeddin mahalleleri, nispeten Teker, Ulu
Cami ve Diyarbakir mahallelerine kiyasla daha az eklemelere maruz kalmistir. Bu agik ara farkin
sebebi goclerin ardindan yerlesen, kira karsihiginda oturanlarin konutlari degistirememesidir. Buna
karsilik konutun sahibi olarak oturan kesimin, ihtiya¢ dahilinde betonarme ekler yaparak, mevcut
yapinin ciddi degisime maruz birakmasidir. Son ¢ikartilan yonetmelik emirlerine gore, bu eklerin

tamami temizlenmektedir.
3.4. Mardin yerel konutunda degisen mekanlar, sebep ve sonuglari

Bir yerlesimin aile veyahut akraba bazinda olani, yalnizca hane halki ve onlarin yasam tarzi ile
ilgili olabilirken, bu kentteki baz1 koklii degisimlerin ana sebebi, goctiir. Bu topraklarda yasayan farkli
etnik yapidaki insanlarin, yalnizca belli bir inanca sahip olanlarin bu bolgeyi terk etmesi halinde

yasanilan degisimler, yalnizca bir konut yerleskesini degil, tiim kentin dengelerini degistirmistir.

1964°te patlak veren Kibris bunalimi, 6-7 Eylil olaylarindan sonra iilke genelinde
Hiristiyanlar iizerinde yogunlasan baskilarin 6rtiik bicimde artmasina sebep olmustur. Mardin ve
cevresinden batiya gogiin nedenleri ekonomik ve etnik baskilar olarak tespit edilmistir. Go¢ eden
azinliklar genel olarak Amerika’y1, Liibnan’1 ve Istanbul’u tercih etmislerdir (Noyan, 2008). Bu yeni
sehir ve tlkeler, geri doniilmeyecek ve yeni bir hayat baslangici olarak goriillmekteydi ve bu durum,

gerideki dengeleri tamamen degistirecekti.

Konut sahipleri gogleri sirasinda konutlarini satmamiglardir. Geride birakmis olduklari gok
degerli ve bilyiik oturumlu evlerinde oturmaya talip yerliler bulunmaktaydi. Siiryani azinligi, evlerini,
yasamlarin1 Mardin sinirlarinda siirdiirenlere kiraya vermistir ¢iinkii geriye donme kendileri igin degil,
¢ocuklart veyahut torunlari i¢in vuku bulacakti. Nitekim ti¢ neslin ardindan, giiniimiizde geri doniisleri
ve talepleri baslamis bulunmaktadir. Bu durum da, gidisleri kadar yanki uyandirmis ve degisime neden

olmaktadir (Sesli veri, Mehmet Baran Rdportaj).

Yasanilan tiim degisimler goc sebepli olmadig1 gibi, gdciin yarattigi sonuglar da yalniz
degildir. Ekonomi, modern ¢ag diirtiileri, ailedeki fert sayisi gibi farkli etmenler de mevcuttur.
“Degisen deger ve imgeler, degisen yasam seklinin de sonucudurlar. Buna bagli olarak kullanicin
yapisal ¢evreden beklentileri, istekleri ve gereksinmeleri farklilasir ve degisir. Bir 6rnek olarak,
geleneksel yerlesmelerde Tiirkiye’de kullanicilarin biiyiik bir boliimii betonarme yapilari, geleneksel
yapilara yeg tutmaktadir. Bunun temel nedenlerinden birisi yapilan arastirmalarda eski ve geleneksel

konutlarin bakim zorlugu ve onarim maliyetlerinin yiiksek olusudur” (Unlii, 1986).
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