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NOTRLESTIRME TEKNIKLERI VE KENTSEL MEKANDA iSLENEN
HIRSIZLIK SUCLARI:ERZURUM ALAN ARASTIRMASI ORNEGI

THE NEUTRALIZATION TECHNIQUES AND ROBBERY OR BURGLARY IN URBAN
AREAS: THE CASE OF ERZURUM

Hasan Hiiseyin CALI"

Fatih TOMBUL’
Oz
Suglar, o6zellikle kentsel mekanda islenen suglar, kent bilimcilerin dikkatini ¢ektigi gibi farkli bilimlerdeki
aragtirmacilarin da ilgisini ¢ekmekte ve kendi uzmanliklarn gergevesinde aragtirma yapmaya sevk etmektedir.
“Notrlestirme Teorisi”, suglularin ve sugu gergeklestirdigi diisiiniilen siiphelilerinbaz1 gerekgelerle isledikleri
sucu, bir takim “Notrlestirme Teknikleri” kullanarak, bir diger ifadeyle nétrlestirerek hakli olma ¢abasinin bir
ifadesi olarak kabul edilmektedir. Bu ¢aligmada hirsizlik sucu temelinde siiphelilerin, nétrlestirme tekniklerini
kullanip kullanmadiklar1 incelenmektedir. Bu amagla Erzurum ilinde yapilan alan arastirmasinda elde edilen
verilerin frekansi ve capraz degerleri alinmistir. Calismanin bulgularina gore, siiphelilerin agirlikli olarak,

“sorumlulugun reddedilmesi” teknigini kullandiklar1 ve en ¢ok da “hirsizliga tesebbiis’sugunda notrlestirme
tekniklerini kullandiklar tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Notrlestirme teorisi, Kentlesme, Hirsizlik, Erzurum

Abstract

As crime is a significant matter for society in urban areas, describing and analyzing this problem is essential for
researchers. Due to high number of crime and structural complexity in urban society, urban areas are in the
primary interest of urbanologists. Neutralization theory supports that offenders and suspects justify committing
crime by using several neutralization techniques, including legitimizing their wrong-doings. This study
investigates whether suspects of property crimes, such as burglary or theft, use neutralization techniques.
Suspects’ statement data was collected from Erzurum province and analyzed using statistical techniques.
Frequency and cross tabulation were used to create a contingency table. Findings of the study show that
suspects generally use the technique ofdenial of responsibility of committing the crime, and in most cases they
use neutralization techniques in an attempt to burglary or theft.
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Giris

Genis anlamda devletin, dar anlamda yOnetimin fonksiyonlarindan biri ve en oOnemlisi, {ilke
giivenliginin saglanmasi fonksiyonudur. Tehdit ve tehlikelerin lilke disindan gelmesi dis giivenligi ilgilendirdigi
halde; kamu diizenine, giivenligine ve sagligma yénelik tehditler ise i¢ giivenligi ilgilendirmektedir. Ozellikle
kamu giivenligini etkileyen ve kamu diizenininbozulmasina yol acan en 6nemli unsurlardan biri de suglarin
islenmesidir. Kentsel mekanda islenen spesifik bir sug tiirii ile ilgili olarak, o su¢un islenme nedenlerinin ve sug
mazeretlerinin anlasilmasi halinde, etkili ve verimli bir ceza-adalet sisteminin tesisinde bu bulgulardan

faydalanilabilecektir.

Sucun gerceklestirilme nedenlerine iligkin olarak klasik yaklasim (ekol), bireysel secim ve iradeyi
(6rnegin; menfaat veya haz duygusu, i¢ kontroliin zayifligit vb.) 6n plana cikarirken, pozitivist yaklagim
(ekol);biyolojik  ozelikler, fizyolojik yapt ve bireysel psikoloji  gibidzellikleri 6n  plana
cikarmaktadir. Ayricasosyal diizensizligin varlig1 ve sosyal kontroliin zayiflig1 gibi sosyal faktorlerin de sug ile
ilgkisi kurulabilmektedir.Buna gore kabaca sugun islenme nedenleri, bireysel ve sosyal yapisal faktorler olarak

kabul gormektedir.

Durkheim, modern toplumlarda ve sanayi toplumlarinda niifusun yogunlugu, niifusun heterojenligi, cok
fazla go¢ alma gibi nedenlerle sosyal kontroliin zayifladigini belirtmektedir (Durkheim, 1933’den akt.: Burke,
2009: 114). Buna paralel olarak 6zellikle, sosyal kontrolii olumsuz etkileyen yapisal faktorlerin varliginin
(anomi veya kurallara uymama geleneginin varligi, aile- arkadas gibi gayri resmi kurumlarin ve resmi
kurumlarinyaptigi dig kontroliin zayiflig1, sosyal diizensizligin varligi vb.) su¢ islenme oranlarini arttiracagi ileri
stiriilmektedir (Burke, 2009: 110-125).Sosyal faktorler arasinda kisinin dogup biiyiidiigii sosyal ortam da

sayilmaktadir.

Teknolojik ve ekonomik gelisme, biiyime ve modernlesme gibi nitelikler kentlesmeyi
hizlandirmaktadir. Sosyal, ekonomik ve politik bir siire¢ olarak kentlesme, halihazirda yasanan, farkli boyutlar
olan ve incelenebilecek bir siirectir. Bu calismada, kentlesme siirecinin ve sug iligkisinin, hirsizlik sugu
orneginde incelenmesi amaglanmaktadir. Hirsizlik sugunu incelerken de bu sucun neden islendigine dair olan
“sucun islenme sebeplerinden” ¢ok, hirsizlik sugunun “hangi gerekcelerle” haklilastirildigt ya da
notrlestirildigisorusu iizerine yogunlasilmaktadir. Bu baglamda c¢alismada, hirsizlik sugunu isleyenlerin ve sugu
isledigi iddia edilen siiphelilerin, nétrlestirme teorisi kapsaminda kavramlagtirilan nétrlestirme tekniklerini
kullanip kullanmadiklari, eger kullanmislarsa hangi teknikleri ne siklikta ve hangi hirsizlik tiirii kapsaminda
kullandiklar1 6zgiil problem olarak ele alinmaktadir. Boylesi bir ¢alismanin, yukarida agiklanan ‘“arastirma
sorusunun” cevabini verebilmesi iginkisilerinbeyanlarinin da bulundugu bir alan aragtirmasi g¢ergevesinde
gergeklestirilmesi gerekmektedir. Bu amagla, Erzurum Emniyet Miidiirliigli’niin anilan verileri paylagmasi, alan

aragtirmasinin Erzurum Ili kent merkezinde yapilmasina zemin hazirlamustir.

Calismanin birinci boliimiinde, kentsel mekanda sug¢ kapsaminda ele alinan hirsizlik olgusunun teorik ve

yasal cercevesi verilmektedir. Ikinci boliimde nétrlestirme teorisi ve bu teoriyi olusturan teknikler hakkinda,
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tekniklerin gozlemlenebilen Ozellikleri ortaya ¢ikarilarak teorinin yapisini ve siirecini anlamaya yonelik
aciklamalar yapilmaktadir. Ugiincii boliimde ise arastirma ydntemi detayli olarak ortaya konulmaktadir. Burada
alan arastirmasina iligkin olarak aragtirmanin deseni ve alan arastirmasinin uygulandigi Erzurum Kenti ile olan
iligkisi de agiklanmaya calisilmaktadir. Arastirma bulgularinin degerlendirildigi dordiincii béliimde, bulgular
verilere dayali olarak sunulmaktadir. Calismaya bulgulardan sentezlenen sonuglarin paylasilmasi ve onerilerin

ortaya konulmastyla son verilmektedir.
1. “Kentsel Mekanda Su¢” Baglaminda Hirsizlik Sucu

Kente has dezavantaj olarak tanimlanabilecek modern yasam tarzina 6zenme, zenginlerin sahip oldugu
sosyo-ekonomik kosullara erisimi isteme gibi kisileri suca ¢eken nedenler ve sug alt kiiltiiriinii benimseme,
suclu akranlarla beraber olma gibi suga iten kosullar, beraberinde mekan olarak kentin belirli alanlarini, suga
yonelik bir cazibe merkezi haline getirebilecegi kabul edilmektedir. Bu yoniiyle kentlesme ve su¢ olgusu
arasindaki iliski gerek Tonnies, Durkheim, Burkley ve Tarde gibi sosyologlarca gerekse Shaw, McKay, Park ve
Burgess gibi kent bilimcilerce aragtirilmistir. Shaw ve McKay -1969- (Shaw ve McKay’dan akt. Wong, 2012)
kent, kentlesme ve kentsel hayati ilk inceleyen teorisyenlerden olan Park (1915) ve Burgess’iin (1925)
arastirmalarindan yola ¢ikarak kentlerdeki sucluluga, inang ve degerler sisteminin ve sosyal denetim sisteminin
zayif islemesinin etkili oldugunu savunmaktadir. Sampson ve Groves (1989: 774-802), sosyal diizensizligin sug
iizerinde etkisinin oldugunu belirtmektedir. Biitiin bunlara gore kentsel yerlesim alanlarinin, suca yodnelik

firsatlarin gelismesinde etkili oldugu kabul edilmektedir.

Esasinda, bir sugun nedenlerine ve sonuglarina iligkin tutarli bir degerlendirme yapilmasi igin sugun
islendigi mekanin sosyal, ekonomik, demografik, kiiltiirel ozelliklerinin yam1 sira mekansal/ fiziksel
Ozeliklerinin de ortaya konulmasi gerekmektedir. Bu noktadan haraketle ¢aligmada, Erzurum kent merkezinde
meydana gelen hirsizlik suglarn incelenmektedir. Buradan haraketle, Oncelikle hirsizlik sugunun yasal

gergevesinin ¢izilmesinde yarar bulunmaktadir.
1.1. Yasal Cerceve

Hirsizlik sugu ile ilgili yasal hiikiimler Tiirk Ceza Kanunu’nun 141 ila 169. maddeleri arasinda yer
almaktadir. Hirsizlik sugunun olusmast i¢in gerekli olan ilkeler arasinda; zilyedin rizasinin olmamasi, esyanin
taginir bir mal olmasi, kisinin kendisine veya baskasina menfaat saglama amacinin bulunmasi ve bulundugu

yerden alinmasi unsurlar1 sayilmaktadir.

Hirsizlik sugunun, nitelikli olarak sayilan hallerden biri olarak islenmesi durumunda, sugun
karsiligindaki verilecek ceza arttirilmaktadir. Sugun gece islenmesi halinde verilecek cezanin arttirtlacag: (143.
madde), ancak ortak olarak sahip olunan mallar lizerinde sugun gerceklestirilmesi veya “hukuki iliskiye dayanan
alacagi tahsil” (RG. 12.10.2004, 25611) amagh sug islenmesi durumunda cezanin azaltilacagi (144. madde)

belirtilmektedir. Hirsizliga konu olan malin “degerinin az olmasi” (145. madde) halinde veya zaruret hali olarak
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da tabir edilen “agir ve acil bir ihtiyacin giderilmesi” (RG. 12.10.2004, 25611) amactyla hirsizligin iglenmesi

durumunda ise cezanin azaltilacagi veya higbir cezaya hitkmedilmeyecegi vurgulanmaktadir.

Hirsizlik sugu hem Ceza Kanunu’ndaki ayrima gore hem de Tiirkiye’deki sug istatistiklerine gére mal
varligina kars1 gergeklestirilen suglar kapsaminda yer alan bir sug ¢esididir. Polis kayitlarinda ise asayis suglari

icerisinde degerlendirilmektedir.

Hirsizlik sugunun unsurlari arasinda siddetsizlik prensibi yer almaktadir. Yani hirsizlik sugunun
hirsizlik olarak nitelendirilebilmesi i¢in, sugun siddet uygulanmadan gerceklestirilmesi gerekmektedir. Zaten

siddet veya gii¢ kullanildig1 takdirde sug, “gasp”a veya topluca olursa “yagma’ya doniismektedir.

Yasal olarak hirsizlik sugu, nitelikli hirsizlik (142. madde) ve basit hirsizlik (141. madde) olarak ikiye
ayrilsa da kanunda “kullanma hirsizlig1” da hirsizlik cesitleri arasinda siralanmaktadir. Hirsizlik sugunu igleyen
kisilerin de farkli farkli siiflandirildigi goriilmektedir. Bilinen en yaygin smiflandirma sabikali ve sabikasiz
hirsiz ayrimidir. Bir diger ayrim da profesyonel ve acemi hirsiz ayrimidir (Kizmaz ve Bilgin, 2012: 48-57).
Buradaki ayrimda, daha Once polisce veya adliyece kaydinin bulunup bulunmamasi, hirsizlikta kullanilan
yontemin planli, programli, kusursuz olmasi gibi ozellikler géz Oniine alinmaktadir. Baska bir ayrim da
hirsizlig1 meslek edinenler, bu sucu islemeyi aligkanlik haline getirenler ayrimidir, buradaki ayrim verilecek

cezanin arttirilmasinda rol oynamaktadir. Hirsizlik sugunun yasal boyutundan sonra, teorik boyutunun ele

almmasinin, konunun anlagilmasina katki saglayacagi muhakkaktir.
1.2. Teorik Cerceve

Hirsizlik sugunun gergeklestirilme nedenlerine iliskin farkli gerekgeler siralansa dagenel olarak suglar
ile ilgili birgok teori bulunmaktadir. Teoriler, yazarlar tarafindan farkli farkli siniflandirilsa da bu ¢aligmada,
herhangi bir siniflandirma yapilmaksizin dogrudan veya dolayli olarak hirsizlik sucu ile iligkili olan teorilerden

orneklerele alinmaktadir.

Genel olarak bakildiginda teorisyenlere gore,hem suca egilimli olma (veya sugu tercih etme) hem de

firsatlar, hirsizlik sugunda rol oynasa da sosyal etkenlerin de hirsizlikta rol oynadigi kabul edilmektedir.

Klasik ekole gore sug,suca egilimli kisilerce, “fayda- maliyet” cercevesinde degerlendirildikten sonra
islenmektedir. Buna paralel olarak sucun, rasyonel bir fercih sonucu islendigi rasyonel tercih teorisi kapsaminda
belirtilmektedir (Cullen ve Agnew, 2006). Bu dogrultuda, klasik su¢ teorisinde sucu igleyenlerin, neden bu sucu
islemeyi tercih ettikleri Onemsenmektedir. Suclu goziiyle firsatlarin neler oldugu da teoride dikkate
almmaktadir. Buna paralel olarak magdurun da sebep oldugu firsatlar bulunmaktadir, hatta literatiirde boyle
magdurlar, “tahrik¢i magdur” (Geleri, 2009) olarak adlandiriimaktadir. Ornegin; esyalarm korunmasiz olarak
birakilmasi (disart serilen hali gibi) suga davetiye ¢ikarmaktadir. Suga hedef olan magdurun, gerek ikamet ettigi
mekan gerek eglendigi, ayrica bos zamanini1 ge¢irdigi mekan ve gerekse rutin aktivitelerini (is, aligveris, gezi

vb.) gecirdigi mekan da bu baglamda sucla dogrudan iliskili olmaktadir.
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Rutin aktiviteler teorisine (Cohen ve Felson, 1979) gore ise sugun olusmasi iig firsatin veya olgunun bir
araya gelmesi ile miimkiin olmaktadir. Buna gore, su¢ isleme niyetinde olan su¢lunun bulunmasi, cazip/ uygun
hedeflerin veya magdurlarin olmasi ve bunlara yonelik koruyucu gardiyanlarin veya tedbirlerin bulunmamasi
gerekmektedir. Su¢ isleme niyeti, cogu zaman issizlik gibi ekonomik motivasyonlarla olabilecegi gibi
arkadaglik ortami (gruba dahil olma, kendini ispatlama, suclularla arkadaglik etme) gibi sosyal motivasyonlarla

da olabilmektedir.

Felson ve Clarke (1998) calismalarinin bashginda belirttikleri gibi aslinda firsatlar, hirsizlig
dogurmaktadir. Yazarlar, son zamanlarda cep telefonu, bilgisayar (laptop, tablet) gibi teknolojik {iriinlerin
hirsizliginin yaygin olmasinin nedenlerini kiigiik, taginabilir ve kiymetli iirlinler arasinda yer almalar1 olarak
belirtmektedirler. Yeni ve ozellikle teknolojik iiriinler de, “yeni firsatlar” dogurmaktadir (Felson ve Clarke,

1998: 21-22).

Suca yol agan sosyal etkenlerden biri olan “sosyal esitsizlik” ile sugun islenmesi arasindaki bag1 Merton
(1968) irdelemistir.Burada imkan ve firsatlara legal veya illegal yollarla erisme se¢enegi s6z konusudur. Buna
paralel olarak Cohen (1955), sucun bu sosyal esitsizlige, sosyal engellenmeye bir tepki olarak ortaya ¢iktigini
savunmaktadir. Benzer sekilde Cloward ve Ohlin (1961: 239) anilan bu sosyal esitsizlige, alternatif bir statii

(ekonomik veya sosyal statil) ile cevap arama neticesinde sucun islendigini belirtmektedir.

Suga neden olan sosyal etkenlerden bir digeri sug alt kiiltiir teorisyenlerinin (Cloward ve Ohlin, 1961;
Cohen, 1955; Miller, 1958) teorilerinde belirttikleri, yasanilan ortamdaki normlarin, kiiltiir ve degerlerin kisiyi
suc islemeye 6zendirdigi tezidir. Burada ailelerin yasam tarzi, ¢ocuklarin yetistirilme tarzi, yasanilan yerin
sosyo-ckonomik statiisii ve bu statiiye bagli olarak okullarin egitim kalitesi 6nemli rol oynamaktadir. Bu alt
kiiltiirlin ve yasama tarzimin kisileri su¢lu olmaya ittigi kabul edilmektedir. Teoride, homojen yapilarin ve

homojen niifusun olmadig1 mekanlarda sug islenme sikliginin arttigi belirtilmektedir.

Sosyal kontrol teorisi savunucularindan Hirschi (1969), suclulugu sosyal bir etken olan sosyal kontroliin
zayiflamasina baglamaktadir. Bilindigi gibi sosyal kontrol ailede baslayip okulda devam eden, arkadas- is
ortami gibi yerlerde sekillenen bir siirectir (Hirschi’den akt. Kizmaz ve Bilgin, 2012: 68-69). Burada, i¢sel

etkenler (vicdan, inang vb. gibi) ve dissal faktorler (komsu, 6gretmen vb. gibi) de etkili olmaktadir.

Sosyal Ogrenme teorisi (Sutherland, 1939) de suca yol acan sosyal
etkenlerdenbahsetmektedir.Teoridesugun 6grenilme sonucu gergeklestirildigi ileri siirlilmektedir. Buradahem
sosyal hem dekiiltiirel bir etkilesim s6z konusudur. Gerek sosyal ortamla gerek bireysel temasla bir 6grenim
gerceklesmektedir. Sosyal 0grenme teorisinde 6grenmeyi hizlandiran etkenler arasinda cevre, sosyal medya,
internet, arkadas ortami, suclular ile temas sayilmaktadir. Teoriye gore hem sugun nasil islenildiginin hem de
sucun islenmesini kolaylastiracak mazeretlerin 6grenilmesi s6z konusudur. Bu noktada aslinda Sutherland,

sosyal 0grenme teorisi ile notrlestirme teorisi arasinda da bir bag kurmaktadir.
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2. Notrlestirme Teorisi

Notrlestirme teorisi ve bu teorideki nétrlestirme teknikleri Sykes ve Matza tarafindan 1957 yilinda
yayimlanan “Techniques of Neutralization: A Theory of Delinquency” adli eser ile ortaya atilmigtir. Yazarlar,
herkes gibi suclularin ve sugu gergeklestirdigi diisiiniilen siiphelilerin® de isledikleri bazi suglari dogru
bulmadiklarini ve vicdanlarini rahatlatmak ig¢in bir g¢esit savunma mekanizmasi gelistirdiklerini
belirtmektedirler. Bu savunma mekanizmasi, notrlestirme teknikleri olarak kavramsallagtirilmaktadir. Cullen ve
Agnew’e gore (Cullen ve Agnew’den akt. Dolu, 2010: 135) suglular tarafindan kullanilan bu teknikler ile hem

vicdanlar rahatlatilmakta hem de suglularin “kendisini kotii hissetmemesi” saglanmaktadir.

Sykes ve Matza’ye (1957) gore suclularin kullandiklar1 5 adet nétrlestirme teknigi (“sorumlulugun
reddedilmesi”, “zararin reddedilmesi”’, “magdurun varliginin reddedilmesi”, “suglayanlar1 suglama ya da
kinayanlart kinama”, “kendi degerlerini digerlerinden yiiksek gérme”) bulunmakla birlikte, Cromwell ve
Thurman (2003) da bu tekniklere ilave olarak, “karsilastirmali mazeret” ve “erteleme” olmak {izere iki

noétrlestirme teknigi daha gelistirmislerdir. Bu yedi teknik asagida agiklanmustir.
2.1. Sorumlulugun reddedilmesi;

Sorumlulugun reddedilmesi teknigine gore suglu, icinde bulundugu ortam ve sartlardan dolay1 sug
isledigini iddia ederek sorumlulugunu bir nevi reddetmektedir. Bu ortam ve sartlara kiiltiirel yapi, ekonomik

sartlar, yasanilan ortam ve sosyal normlar 6rnek olarak verilmektedir (Sykes ve Matza, 1957: 667).
2.2. Zararin reddedilmesi;

Zararin reddedilmesi teknigine gore suglu, yaptigi hareketin yasal olmadigimin farkindadir, fakat bu

hareketi ile kimseye zarar vermedigini diigiinerek (Sykes ve Matza, 1957: 667) zarar1 reddetmektedir.
2.3. Magdurun varhgimin reddedilmesi;

Magdurun varliginin reddedilmesi teknigine gore su¢lu, magdurun sugun islendigi yerde
bulunmamasini, magdurun kimliginin bilinmemesini gerek¢e gdstererek magdurun varligini reddetmektedir
(Sykes ve Matza, 1957: 668). Burada bir zarar verildigi kabul edilmeklebirlikte, bu davranis “su¢lunun magdura
odettigi bir ders”, “magdurun yaptiklar1 karsisinda hakli bir geri 6detme” ya da “intikam”bi¢iminde (Dolu,
2010: 237) yansitilmaktadir. Magdur bir anlamda, bu teknigin uygulanmasiyla magdur olmay: hak etmis

goriinmektedir.

? Anilan teknikler, hem kabahatlerde (Alkol alma 6rnegi, Copes (2003) ), hem suglarda (Sykes ve Matza(1957) ) hem de
su¢ olarak kabul edilmeyen sapkin davranislarda (Mitchell ve Dodder (1980) ) olumsuzveya yanlis davranislarda
kullanilabilmektedir. Notrlestirmeteknikleri sugu gergeklestiren kisilerce kullanilabilecegi gibi sugu isledigi iddia edilen
stiphelilerce de kullanilabilmektedir. Ayricaanilan tekniklerin, herhangi bir sug iligkisi olmaksizin olumsuz, yanlis veya
sapkin davraniglarda herkesce kullanilabileceginin alt1 ¢izilmesi gerekmektedir.
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2.4.Suclayanlar1 suclama ya da kinayanlar1 kinama;

Suglu dikkati kendi davranisindan c¢ok, bu davranigin ortaya ¢ikmasina neden olan unsurlara
¢cekmektedir. Yaptiklarindan dolayr dis diinyay1 suglamaktadir, etrafinda onu suglayan insanlarin ¢ogunun ve
aslinda diizen iginde yer aliyormus gibi goriinen bir ¢ok kisinin de sug¢ isledigini, ancak bunu saklamay1
basardigini iddia etmektedir. Suglu, onlarin bu yonelimini kiigimsemekte ve onlari kinamaktadir. Matza ve
Sykes’a (1957: 668) gore bu tutum, toplumdaki resmi yetkililere yoneltilirse, bu durum daha da kritik bir hal

alabilmektedir.
2.5. Kendi degerlerini digerlerinden yiiksek gorme;

Kendi degerlerini digerlerinden yiiksek gérme teknigine gore suglu, gerek vicdani duygularla gerekse
yasal zorunluluklarla toplumsal kurallara riayet etmeye zorlansa da kendisinin ait oldugu toplumsal kural, kiiltiir
ve degerleri (sug altkiiltiirii teorisinde oldugu gibi) toplumsal kural, kiiltiir ve degerlerin {lizerinde gérmektedir.

Burada toplumsal kurallar degil de su¢lunun kendi kurallar1 baskin ¢ikmaktadir (Sykes ve Matza, 1957: 669).
2.6. Karsilastirmal mazeret;

Yeni iiretilen bu “karsilagtirmali mazeret” teknigi; islenen suglarin, daha ciddi suglarla karsilastirilarak

suclular tarafindan hafif gosterilme ¢abasi olarak ifade edilmektedir (Cromwell ve Thurman, 2003: 546).
2.7. Erteleme;

Yeni iiretilen diger teknik olan “erteleme” teknigi ise suglularin sugluluk hislerini bastirarak “boyle
olacagini diislinmemistim, iizerimdeki stres gittiginde daha detayli diislinlirim” gibi ifadelerle olay1

gecistirmeye caligsmalari olarak tanimlanmaktadir (Cromwell ve Thurman, 2003: 546).

Sykes ve Matza (1957) nétrlestirme teorisinde altkiiltiire deginerek, nétrlestirme teknigini kullanan
kisilerin, geleneksel degerleri reddederek sapkin bir altkiiltiir olusturduklarini belirtmektedirler. Diger yandan
bu kisilerin ¢evresinde, hep geleneksel degerlerler hakim unsur olarak 6ne ¢iktig1 icin, her ne kadar illegal bir
altkiiltiire sahip olsalar da isteseler de istemeseler de geleneksel degerlerin farkindadirlar. Bu sebeple de Sykes
ve Matza suglularin, geleneksel degerlerle baglarinin oldugunu ve sug islediklerinde kendilerini iyi olarak

niteleyerek, vicdanen rahatlamak istediklerini belirtmektedirler (Topalli, 2006; 476).

Sykes ve Matza (1957) notrlesme tekniklerinin sugca ve sugun Ozelliklerine gore degisebildigini
belirtmektedir. Baska bir ifadeyle notrlesme teknikleri belirli bir sapkin davranista daha ¢ok kullanilirken, baska
bir sapkin davranista daha az kullanilabilmektedir.Mitchell ve Dodder (1980) tarafindan yapilan bir arastirmaya
gore islenen sucun boyutu biiyilidiiglinde nétrlestirme tekniklerinin kullanim orani azalmaktadir. Bu yoniiyle
noétrlestirme teknigi birgok aragtirmaci tarafindan degisik sug c¢esitleriiizerinde vesapkin davraniglardadenenmis

ve dikkate deger sonuclar elde edilmistir.

Antonopoulos ve Winterdyk (2005:146) noétrlesme teknigini Yunanistan’daki kadin ticareti suguyla

ugrasan kisiler iizerinde uygulamislardir. Calismanin temelini, kadin ticareti ile ugrasanlarin, isledikleri bu su¢
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kargisinda Skyes ve Matza’nin gelistirdigi notrlestirme tekniklerinden hangisini kullanmak suretiyle vicdanlarin
rahatlatma egilimine girdikleri olugturmaktadir. Bu aragtirmanin metodolojisini yillardir kadin ticareti yapan
Paul isimli sahisla yapilan miilakat olusturmaktadir. Arastirmanin sonucuna gore, notrlestirme tekniklerinden ilk
dort tekniginin kadm ticareti yapanlar tarafindan kullanildig1 ortaya ¢ikmustir. Ilk olarak kadin ticareti yapan
kisiler, vicdanlarini rahatlatmak i¢in ortada herhangi bir magdurun olmadigini ve kadinlarin kendi tercihlerini
kendilerinin kullandigim1 ve bundan dolay1 kendilerinin sorumlu olmadigimi ifade etmislerdir (“magdurun
varliginin reddedilmesi”- “sorumlulugun reddedilmesi”). ikinci olarak risk unsuru tasiyan ticaretten sonra,
kadinlarda yaralanma ve benzeri vakalarin yaganmadigini belirtmislerdir (“zararin reddedilmesi”). Son olarak da
kadin ticareti yapanlarin, halkin bu tip olaylarda istekli oldugunu ve kiskirticilik yaptigini ileri siirerek,
“suclayanlar1 suglama ya da kinayanlar1 kinama”teknigini kullandiklarini ifade etmislerdir. Calisma sonucunda,
yalnizca kendi degerlerini digerlerinden yiiksek gorme tekniginin kadin ticareti yapanlar tarafindan

kullanilmadig: ortaya ¢ikmustir.

Sykes ve Matza (1957)’ya gore sadece genel kurallara bagli gen¢ suclular isledikleri su¢ ve
kabahatlerden dolayr nétrlestirme teknigini kullanmaktadirlar. Sosyal normlara bagli olmayan suclular ya da
bagka bir ifade ile isledigi sucu, su¢ ya da yanlis bir sey olarak algilamayan suglular, notrlestirme teknigini
kullanmaya ihtiya¢ duymamaktadirlar. Ornegin Copes (2003:105) tarafindan yapilan arastirmaya gére iiniversite
Ogrencileri arasinda alkol almanin normal bir davranig oldugunu savunan &grencilerin nétrlestirme teknigini
kullanma orani, alkol almanin yanlis oldugunu savunan &grencilere gore daha diisikk oranda oldugu tespit

edilmistir.

Aile bagi ve notrlestirme tekniklerinin kullanilmasi arasindaki iligskiyi incelemek iizere Costello
(2000:324) tarafindan yapilan arastirmada, ailelerine siki bir sekilde bagl bulunan geng suglularin, nétrlestirme

tekniklerini az kullandiklari sonucu ortaya ¢ikmustir.

Notrlesme tekniginin kullaniminin suglunun sosyal olup olmamasina, gevresiyle baginin kuvvetli olup
olmamasina ve sugun siklikla islenip islenmemesine gore degisip degismedigini ortaya ¢ikarmak amaciyla
Copes (2003:121) tarafindan yapilan ¢aligmada, sosyal baglarikuvvetli olan suclularin nétrlestirme teknigini
daha fazla kullandiklar1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Yine ayni arastirma sonucuna gore, sosyal baglar1 kuvvetli olan
suclular, nétrlestirme tekniklerinden “kendi degerlerini digerlerinden yiiksek gérme” ve “magdurun varligmin
reddedilmesi” gibi teknikleri daha c¢ok kullanirken, sosyal baglar1 zayif olan suglular ise “sorumlulugun
reddedilmesi” ve “magdurun varliginin reddedilmesi” tekniklerini daha fazla kullanmaktadir. Ayrica bagka bir
sonug olarak sucun siklikla iglenmesinin, notrlestirme tekniklerinin kullanilmasina etkisinin zayif oldugu ortaya
cikmistir. Son olarak da arastirmada, suglunun karakterine gore kullanilan nétrlestirme tekniginin degisim

gosterdigi tespit edilmistir.

Cromwell ve Thurman (2003) tarafindan yapilan calismada, magaza hirsizlarinin genel olarak

nétrlestirme tekniklerini kullandiklart sonucuna varilmigtir.
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Piquero, Tibbetts ve Blankenship (2005: 181) tarafindan 133 master 6grencisi lizerinde, organize suglar
kapsamima giren kanunsuz ilaglarin {iretimi ve pazarlanmasiyla ilgili olarak, nétrlestirme tekniklerinin
kullanilmasi konusunda bir aragtirma yapilmistir. Arastirmada notrlestirme teorisinin, kanunsuz ilaglarin
pazarlanmasi ve iiretilmesi agamasinda, etik dis1 igbirliklerinin olusumunda ve karar verme siireglerinde etkisi
ortaya konulmaya caligilmigtir. Aragtirma sonucunda kanunsuz ila¢ pazarlanmasi ve iretilmesi isinde,
notrlestirme tekniklerinden “sorumlulugun reddedilmesi” ve “zararin reddedilmesi” unsurlarinin kullanildig
gorlilmistiir. Zararin reddedilmesi konusunda; “hiikiimetin bu ilaglarin kullanilmasinin zararl olacagi hususunu

6

cok fazla abartti§1”, “aslinda diisiiniildiigii gibi zararli olmadig1” gibi gerekgeler ileri siiriilmiistiir. Sorumlulugun

reddedilmesi konusunda da “piyasadaki bu ilaglarin giivenli oldugu”, “olusan birka¢ zararin 6nemli olmadig1”

gibi gerekgeler ileri siirtilmiigtiir.

Siponen ve Vance (2010; 487) nétrlestirme teorisini, bilgi sistemlerine yonelik “giivenlik politikasi
ihlali” konusunda incelemistir. Bu calisma ile kullanicilarin neden giivenlik ihlali yaptiklari ve bu ihlalleri
noétrlestirme teknikleri kullanarak nasil rasyonellestirmeye calistiklar1 6grenilmeye calisilmistir. Bahse konu
calismada kullanilan veriler, Finlandiya’daki yonetim kademesinde bulunan {i¢ organizasyondaki personelden
toplanmistir. Calisma sonucunda, nétrlestirme tekniklerinin, kullanicilarin bilgi sistemlerine yonelik giivenlik

ihlalleri konusunda 6nemli bir etkisinin oldugu tespit edilmistir.

Hinduja (2007; 187) bilgi teknolojilerindeki gelismelere paralel bir hizda ilerleyen ve internet lizerinde
gelisen anti sosyal ve kriminal hareketlerden biri olan yazilim korsanligi {izerinde nétrlestirme tekniklerinin
etkilerini incelemistir. Caligmada 6rneklem olarak Amerika’daki bir {iniversitenin 6grencileri se¢ilmis, toplanan
veri analiz edilmis ve noétrlestirme tekniklerinin yazilim korsanligi konusunda ne kadar kullanildigi bulunmaya
caligilmigtir. Bahse konu ¢alisma sonucunda, notrlestirme tekniklerinin kullanimiyla yazilim korsanligi arasinda

zay1f bir iligki tespit edilmistir.

Heltsley ve Calhoun (2003; 81) Sykes ve Matza’nin nétrlestirme tekniklerini, 1996 ve 1997 yillari
arasinda yapilan giizellik yarismasina bebeklik ila 16 yas aralifinda bulunan ¢ocuklarini génderen 43 anne
iizerinde calismislardir. Giizellik yarismasi,JonBenétisimli sahsin Sliimiiniin, giizellik yarismasiyla iliskili
oldugunun ortaya ¢ikmasindan sonra, medyanin dikkatini ¢ekmis ve bircok kesim tarafindan giizellik yarigmasi
sapkin bir davranis olarak diigiiniilmiistiir. Aragtirma sonucuna gore, arastirmaya katilan annelerin biiyiik kismi
“insanlarin hasta oldugunu” belirterek ayrica “kiiciik kizlar1 goriince neden akillarna seks geldigini
anlamadiklarin1” belirterek noétrlestirme tekniklerinden olan “suglayanlar1 suclama ya da kinayanlar
kinama”teknigini kullanmislardir. Ikinci olarak da “kizlarinin zarar gérmedigi”, “onlara yardim edildigi” gibi
sOylemlerle “zararin reddedilmesi” ve “kiiciik cocuklarin giizellik yarigsmasina katilmalarinin bir su¢ olmadig1”
ve “bunun yanlis anlasilmalardan kaynaklandigi” sdylemleriyle “sorumlulugun reddedilmesi” teknikleri

kullanilmistir. Ote yandan “magdurun reddedilmesi” teknigi arastirmaya katilan higbir anne tarafindan

kullanilmamustir.

41smin0rjinal yazilis sekli ‘JonBenét’ tir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Martinez ve Karimi (2013).

315



Giiz-2014 Cilt:13 Sayi:51 (307-328) www.esosder.org Autumn-2014 Volume: 13 Issue:51

Topalli (2006; 475), Skyes ve Matza’nin nétrlestirme teorisinin, geleneksel olarak topluma bagli olan
kisilerin davramg sekillerini ve gelencksel olarak toplumla baglar1 bulunmayan sokak sug¢lularinin davranig
sekillerini, ozellikle de karar alma asamasini agiklamada eksik/yetersiz oldugunu belirtmektedir. Bunun igin,
geleneksel olarak toplumla baglari bulunmayan 191 sokak suglusuyla miilakat gergeklestirilmis ve calisma
sonucunda, sokak suclularinin isledikleri suglar1 notrlestirme tekniklerini kullanarak vicdanlarini rahatlatmaktan
ziyade, ilk etapta (karar alma agamasinda) sucun niteligine gore, “sugun kacginilmaz oldugu”, “dogal oldugu” ve

“zevkli oldugu” gibi hususlar1 goz oniine alarak savunmada bulunduklar1 gozlenmistir.

Kizmaz ve Bilgin (2012), Diyarbakir ilI’inde hirsizlik sucuna iliskin yapmis olduklari ¢alismalarinda
dogrudan nétrlestirme tekniklerini ele almamislardir. Ancak ¢alismada, hirsizlik sugunu gergeklestiren 50kisi ile
yaptiklar1 anket sonucuna gore hirsizligi kotii bir eylem olarak gdrmeyenlerin oranint % 26 olarak (kotii bir
eylem olarak goérenlerin oram1 % 74’dir) bulmuslardir. Ayni arastirmaya gore, hirsizlik sucundan pigmanlik

duymayanlarin oran1 % 8 olarakbulunmustur (sugundan pismanlik duymayanlarin oran1 % 92°dir).
3. Arastirma Yontemi

Calismada,ikincil veri kaynagi olarak Erzurum il Emniyet Miidiirliigii’nden alinan veriler, analiz
edilmistir. Anilan verilerin SPSS 15.0 programi ile frekansi (verilerin goriilme sikligl) ve hirsizlik tiirleri ile

notrlestirme teknikleri arasindaki iliskiyi belirlemek iizere de crosstab degerleri (¢apraz degerler) alinmustir.
3.1. Arastirmanmin Dokusu

Calismada, Erzurum kent merkezinde bulunan ii¢ Polis Merkezi arasindan tesadiifi olarak secilen bir
Polis Merkezine ait veriler kullanilmigtir. Burada 2008 ila 2010 yillar1 arasinda meydan gelen hirsizlik suglarn

kapsamindakibeyanlar, nétrlestirme teknikleri ¢ergcevesinde degerlendirilmistir.

Buna gore anilan Polis Merkezinde 2008 yilinda toplamda 1578 sug islenmis, islenen bu suglardan da
361 tanesinin hirsizlik tiiriinden suglar oldugu tespit edilmistir. Bu hirsizlik suglarindan da63 sug olgusu, bu yil
kapsaminda Ornekolarak secilmistir. 2009 yilinda islenen suglardan (toplamda 1783) 372 tanesinin hirsizlik
tiiriinden suglar oldugu tespit edilmistir. Bu hirsizlik suclarindan 73 sug olgusu, bu yil kapsaminda 6rnekolarak
secilmistir. 2010 yilinda toplamda 1319 sug islenmis, islenen bu suglardan da 163 tanesinin hirsizlik tiiriinden
suclar oldugu tespit edilmistir. Bu hirsizlik suglarindan da 39 su¢ olgusu, bu yil kapsaminda ornekolarak
secilmistir. Buna gore toplamda 896 hirsizlik sugundan, 175 sug¢ 6rnek olarak alimmustir (bkz. Grafik 1). Her ne
kadar toplamda 896 hirsizlik sugu islenmisse de bazi olaylarda siiphelilerin (yas kiiciikliigii ve engellilik hali
gibi gerekcelerle olaylarla ilgili bir agiklamada bulunulamamasi, ayrica susma hakkini kullanmasi veya
avukatinin siipheli adina beyanda bulunmasi gibi) farkli nedenlerle goriis bildirmekten, kendisini ifade etmekten
uzak durmalari, toplam hirsizlik olaylart karsisinda 175 olayin 6rnek olarak alinmasini zorunlu kilmigtir. 175
olaymn Ornek alinmasi ilk bakista sayisal olarak az olarak algilansa da her su¢ olgusunda birden fazla kisitaraf
olup rol alabilmektedir, buna goére; 2008 yilinda 115 kisi, 2009 yilinda 138 kisi ve 2010 yilinda 82 kisi olmak

iizere toplamda 335 kisiye ait veri kullanilmustir.
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Grafik 1. Erzurum Kent Merkezinde Bir Polis Noktasina Ait Su¢ Verileri
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Kaynak: Erzurum Il Emniyet Miidiirliigii Asayis Biiro Verileri

Aragtirma, dogrudan hirsizlik sugunu isleyenlerin demografik bulgularinin yorumlanmasin1 ya da
hirsizlik sugunu gerceklestirdigi siiphesi bulunanlarin profilinin ¢ikarilmasini hedeflememektedir. Bu
arastirmadan amagclanan, hirsizlik sugunu isledigi siiphesi bulunanlarin, bu sugla alakali beyanlarinda,
noétrlestirme teorisinde gecen nétrlestirme tekniklerini kullanip kullanmadiklarini, kullanmiglarsa hangi teknigi
kullandiklarini tespit etmektir. Bdylesi bir saptamayi yapmak icin arastirmada kullanilan degiskenlerin
tanimlanmasi gerekmektedir. Buna gore, yas araligi olarak hem literatiire hem de Tiirkiye’deki ceza ehliyeti yas
sinirina uygun olarak “gocukluk (12-17), genglik (18-35), yetiskinlik (36- 45) ve yaslilik (46-65)” donemi
alinmistir. Egitim durumu ise, hem o zamanin egitim sistemindeki dereceler hem de siiphelilerin halihazirdaki
egitim durumlar (6rnegin; kayitlarda yiiksek lisans yapan siipheli bilgisi bulunmamaktadir) g6z oniine alinarak

“Okur- yazar degil, Tlkokul, Ortaokul, Lise ve Universite/Yiiksekokul” olarak almmustir.

Ikamet ve dogum yerleri, Erzurum ve Erzurum dis1 olarak belirtilmistir. Meslekleregore de “isci,
memur, serbest meslek, 6grenci, esnaf, igsiz, 6zel sektdr ve diger” olmak iizere siniflandirma yapilmigtir.
Boylesi bir siniflandirmada 6zellikle serbest meslegi, esnaf mesleginden ayirmak i¢in “bilimsel ve mesleki bilgi

gerektirmeyen ve bir igverene bagli olmayan” (tdk.gov.tr, 2012) isler, kriteri kullanilmustir.

Literatiirde ve polis kayitlarinda evden, isyerinden, resmi kurum ve kuruluslardan, bankadan, aciktan ve
otodan (otomobil ve benzeri araglar) hirsizlik tiirlerine yer verilmektedir. Oto hirsizlig1 ve hayvan hirsizlig ise
basl basina birer su¢ ¢esidi olarak degerlendirilmektedir. Emniyet Genel Miidiirliigii’niin il bazinda yapmis
oldugu Asayis Toplantilari’nda ise hirsizlik sucu 4baslik altinda ele alinarak siniflandirmaktadir (ikametten
hirsizlik, Is yerinden hirsizlik, Otodan hirsizlik, Diger hirsizlik tiirleri). Calint1 mal alip-satma sucu, bazi durum
ve sartlarda 5. baglik olarak ele alinmaktadir. Boylesi bir siniflandirmayapildiginda ve hirsizlik tiirlerinin
frekans1 alindiginda;“Diger hirsizlik tiirleri” simflandirmasinin oram (% 62,2), diger sug tiirlerine (ikametten
hirsizlik: % 14.0, Is yerinden hirsizlik: % 19.1, Otodan hirsizlik: % 2.1, Calint1 mal alip-satma: % 2,4) oranla
oldukga yiiksek ¢ikmasi,“Diger hirsizlik tiirleri” siniflandirmasinin ayrintili olarak,hirsizlik tiirlerine ayrilmasini
gerektirmistir. Bu sebepten dolay1 hirsizlik tiirleri ile ilgili ¢oklu bir smiflandirma tercih edilmistir. Ayrica

Tiirk¢e’deki “hirsizlik” terimi anlam olarak, hemen hemen biitiin hirsizlik gesitlerini icerdigi halde, 6zellikle
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Ingilizce’de her sug ¢esidi icin farkli bir terim kullanilmaktadir. Bu sebeple Tiirkge 6zet kisminda kullanilan
“hirsizlik” teriminin karsihigi olarak (alan aragtirmasinda gozlemlenen hirsizlik tiirleri gbdz Oniinde

bulundurularak) “Burglary or Theft” terimleri kullanilmustir.
3.2 Alan Arastirmasimin Yapildigi Erzurum Kenti

Arastirmanin yapildig1 Erzurum kenti, bilyiiksehir niteliginde olup, li¢ adet merkez il¢esi bulunmaktadir.
Erzurum, tarim ve hayvancilik, smirli da olsa ticaret (oltu tas1 ve aksesuarlar1), ¢agri merkezi hizmetleri
(tepav.org.tr, 2011) ve kis turizmi faaliyetleri ile 6n plana ¢ikmaktadir. Erzurum ilinin, yiiz 6l¢limii itibariyle
(25.066 km?®) Tiirkiye’nin 4. biiyiik ili oldugu bilinmektedir (erzurumozelidare.gov.tr, 2012). Rakim olarak da
1950 metre (hgk.msb.gov.tr, 2012) yiiksekligine sahip olmasi, hem iklime hem de sosyo- ekonomik yasantiya
yansimaktadir. Il niifusu 2011 yili saymmina gore 780.847 kisiiken, merkezin niifusu 382.383 kisidir
(Palandoken Ilgesi 159.542, Yakutiye Ilgesi 181.980 ve Aziziye ilgesi 40861 kisi) (tuik.gov.tr, 2012). Bir sehir
ile ilgili basvurulabilecek ve bilgi alinabilecek en kapsamli kaynak o ilin SEGE (Sosyo- Ekonomik Geligmislik
Siralamasi) gostergeleridir. SEGE gostergeleri; demografik, egitim, saglik, istihdam, rekabet¢i ve yenilikci
kapasite, mali kapasite, erigebilirlik ve yasam kalitesi gostergelerini iceren 61 degiskenin bulundugu
gostergedir. Buna gore Erzurum ili 2011 SEGE verilerine gore, 81 il arasinda 59. sirada bulunmaktadir
(kalkinma.gov.tr, 2011). Buradan Erzurum kentinin sosyo- ekonomik gelismislik seviyesinin, 81 kente oranla

son ¢eyrekte yer aldig1 goriilmektedir.

Erzurum ili SEGE siralamasindal996 yilinda 56. sirada (76 il varken), 2003 yilinda 60. sirada yer
almaktaydi. Yildiz, Sivri veBerber’e (2010) gore 2010 yili sosyo-ekonomik gelismislik sirasina gore ise
Erzurum, 61. sirada yer almaktaydi. Gelismislik endeksinin 5 kademeye ayrildigi donemde Erzurum, 2003
yilinda 4. kademede (Dincer, Ozaslan ve Kavasoglu, 2003), gelismislik endeksinin 6 kademeye ayrildig1 2011

doneminde Erzurum 5. kademede yer almistir (kalkinma.gov.tr, 2011).
4.Bulgular

Bu boliimde Erzurum Kent merkezinde meydana gelen hirsizlik suglarini gergeklestirdigi ileri
siiriilensiiphelilere yonelik demografik bilgiler, ayrica gergeklestirilen hirsizlik tiirleri ve siipheliler tarafindan

kullanilan nétrlestirme teknikleri ortaya koyulmaktadir.
4.1. Cinsiyet

2008, 2009, 2010 yillar1 arasinda 6rnek olarak secilen olaylarda taraf olan siiphelilerincinsiyetine
bakildiginda, erkeklerin oranin % 88.7°lik oranla agirlikli oldugu goriilmektedir. Kadinlarin oraninin ise % 11.3

oldugu goriilmektedir (bkz. Tablo 1).
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Tablo 12008, 2009, 2010 Yillar: (Tiim Yillar) Cinsiyet ile Ilgili Veriler

Cinsiyet | Frekans | Yiizde
Erkek 297 88,7
Kadin 38 11,3
Toplam 335 100

4.2. Medeni Hal

2008, 2009, 2010 yillart (bundan sonra “tiim yillar” olarak kavramlastirilacaktir) arasinda 6rnek olarak
secilen olaylarda taraf olan siiphelilerin medeni haline bakildiginda, % 54.9 oram ile agirlikli olarak kisilerin
bekar olduklar1 gbzlenmistir. Evli olanlarin orani ise % 38.5 oranindadir. Dul veya bosanmis olanlarin oraninin
oldukca az oldugu tespit edilmistir. Medeni hali ile ilgili herhangi bir bilgi vermeyenlerin oranina bakildiginda

bunlarin, % 6.0oraninda oldugu gézlemlenmistir (bkz. Tablo 2).

Tablo 2 Tiim Yillar Medeni Hal ile ilgili Veriler

Medeni Hal | Frekans | Yiizde
Bekar 183 54,9
Evli 130 38,5
Dul/Bosanmig 2 0,6
Toplam 315 94,0
Kayip Deger 20 6,0
Toplam 335 100

4.3. Yas

Tiim yillarda 6rnek olarak segilen olaylarda taraf olan siiphelilerin yag araligina bakildiginda, % 59.4
orani ile genglik donemindeki kisilerin agirlikli oldugu goriilmektedir (bkz. Tablo 3). Bu yoniiyle literatiir ile
(6zellikle de Copes’un ve Costello’nun yaptigi calisma ile) ortlismektedir. Olaylarda % 20.9 oraninda

cocuklarin taraf olmasi da sosyal 6grenme teorisini dogrular niteliktedir.

Tablo 3 Tiim Yillar Yas ile lgili Veriler

Yas Frekans | Yiizde
Cocukluk Cag1 70 20,9
Genglik Cagt 199 59,4
Yetigkinlik Cag1 31 9,3
Yaglilik Cagi 21 6,3
Toplam 321 95,8
Kayip Deger 14 4,2
Toplam 335 100,0
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4.4. Egitim Durumu

Tiim yillarda 6rnek olarak segilen olaylarda taraf olan siiphelilerin egitim durumlarina bakildiginda, %
37.2oram ile ilkokul mezunlarinin agirlikli oldugu goriilmektedir. Daha sonra, % 23.3 oraninda ortaokul
mezunu bulunmaktadir (bkz. Tablo 4). Butabloda,egitim durumu ile ilgili olarak anilan yillarda % 94.6 oraninda

bilgi bulunurken, % 5.4 oraninda bilgi mevcut degildir (bu dogrultuda veri olmadig i¢in bilgi girilememistir).

Tablo 4 Tiim Yillar Egitim Durumu ile Tlgili Veriler

Egitim Durumu | Frekans | Yiizde
Okur-Yazar Degil 9 2,7
Ilkokul 127 37,2
Ortaokul 76 23,3
Lise 59 19,3
Universite 46 12,1
Toplam 317 94,6
Kayip Deger 18 5,4
Toplam 335 100

4.5. ikamet ve Dogum Yerleri

Tiim yillarda ornek olarak secilen olaylarda taraf olan siliphelilerin ikametve dogum yerlerine
bakildiginda, % 90.7 orami ile agirlikli olarak Erzurum kentinin ikamet yeri olarak kullanildigi goriilmektedir
(bkz. Tablo 5), diger ikamet yerlerine bakildiginda ise(Ankara istisnasit hari¢) Erzurum’a komsu olan il (Agr1,
Kars, Mus) ve iilkede (Iran) ikamet ettikleri miisahede edilmistir. Dogum yerlerine bakildiginda % 89.9 orani ile
agirhiklt olarak yine Erzurum dogumlu olduklan goriilmektedir (bkz. Tablo 6), diger dogum yerlerine

bakildiginda ise Erzurum’a komsu olan il (Agri, Mus, Trabzon) ve iilke (iran) dogumlu olduklari miisahede

edilmistir.
Tablo 5Tiim Yillar Ikamet ile flgili Veriler Tablo 6 Tiim Yillar Dogum Yeri ile ilgili Veriler

Ikamet Frekans Yiizde Dogum Yerleri | Frekans | Yiizde

Erzurum 304 90,7 Erzurum 301 89,9

Erzurum Dis1 19 5,7 Erzurum Dis1 27 8,0

Toplam 323 96,4 Toplam 328 97,9

Kayip Deger 12 3,6 Kayip Deger 7 2,1

Toplam 335 100 Toplam 335 100
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4.6. Meslekler

Tiim yillarda 6rnek olarak segilen olaylarda taraf olan siiphelilerin mesleklerine bakildiginda, % 24.7
orani ile agirlikli olarak kisilerin serbest meslek (hurdaci, tezgahtar vb.) sahibi olduklari gozlenmistir. Yine
kisilerin % 21.4’{inilin igsiz oldugu tespit edilmistir (bkz. Tablo 7). Bu veriler, hirsizligin ekonomik sebepler
neticesinde islendigi yoniindeki 6ngdriiyli dogrulamakla birlikte, ayrica meslegi geregi hurda alip- satma gibi

islerle ugrasi neticesinde gelisen firsatlar1 degerlendirme noktasindaki 6ngoriiyii de dogrulamaktadir.

Tablo 7 Tiim Yillar Meslekler ile ilgili Veriler

Meslek Frekans Yiizde
Serbest Meslek 83 24,7
Issiz 72 21,4
Ogrenci 37 11,0
Diger 36 10,7
Esnaf 31 9,2
Memur 25 7.4
Isci 20 59
Ozel Sektor 16 477
Toplam 320 95,0
Kayip Deger 15 5,0
Toplam 335 100

4.7. Hirsizlik Tiirleri

Tiim yillarda 6rnek olarak segilen olaylarda taraf olan siiphelilerin isledikleri hirsizlik tiirlerine
bakildiginda,% 20.3 orami ile agirlikli olarak kisilerin is yerinden hirsizlik suglarimi gergeklestirdikleri
gbzlenmistir. Daha sonra, % 13.1 oraniyla ceptelefonu hirsizligr ve % 11.9 oraniyla ikametten hirsizlik gesitleri
goriilmektedir. % 15.2 oraninda hirsizlik sugu ise tesebbiis asamasinda (hirsizliga tesebbiis) kalmigstir. En az

gerceklestrilen hirsizlik tiiriiniin % 1.5 orani ile hayvan hirsizlig1 oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 8 Tium Yillar Hirsizlik Tirleri Verileri

Hirsizhik Tiirleri Frekans | Yiizde
Is YerindenH. 68 20,3
Hirsizliga Tesebbiis 51 15,2
CepTelefonuH. 44 13,1
IkamettenH. 40 11,9
AciktanH. 24 7,2
Kamu Kurum Ve Kuruluslarindan Hirsizlik 23 6,9
BisikletH. 14 4.2
Calint1 Mal Alip-Satma 12 3,6
OtodanH. 12 3,6
KomiirH. 11 33
EmniyetiSuistimal 9 2,7
Baba Veya Ese Kars1 H.

8 2,4
InsaattanH. 7 2,1
OtoH. 7 2,1
HayvanH. 5 1,5
Toplam 335 100,0

4.8. Notrlestirme Tekniklerinin Kullanilma Durumu

Tim yillarda

ornekolarak

secilen

suclarda, siliphelilerin notrlestirme tekniklerini  kullanip

kullanmadiklarina bakildiginda, % 9.3 oraninda nétrlestirme tekniginin kullanilmadigr goriilmiistiir. % 69.9

orani ile agirlikli olarak siiphelilerin “sorumlulugun reddedilmesi” teknigini kullandiklar1 gézlenmistir. Daha

sonra ikinci sirada% 8.7 orami ile “magdurun reddedilmesi” tekniginin,sonra ise % 7.7 orami ile “zararin

reddedilmesi” tekniginin kullanildig1 goriilmiistiir. Son siralarda % 3.3 orani ile “karsilastirmali mazeret” ve %

1.1 orantyla “erteleme” tekniginin kullanildig1 goriilmiistiir. Bu bulgular, literatiirle de 6rtiismektedir.

Tablo 9 Tiim Yillar Nétrlestirme Tekniklerinin Kullanilma Durumu

Notrlestirme Teknikleri | Frekans Yiizde
Sorumlulugun Reddi 128 69.9
Teknik Kullanilmamig 17 9.3
Magdurun Reddi 16 8.7
Zararin Reddi 14 7.7
Karsilagtirmali Mazeret 6 3.3
Erteleme 2 1.1
Toplam 183* 100

* Bu tabloda herhangi bir nétrlestirme teknigi kullanan veya
kullanmayan kisilerin sayis1 olan “183 sayis1” baz alinmistir. Olaylara
taraf olan toplam kisi sayist olan 335 sayisi temel alinsaydi, farkli
nedenlerle (sliphelinin ¢ocuk olmasi dolaysiyla kendisini ifade
edememesi veya sadece kimlik tespitine iligkin bilgilerinbulunmasi
gibi) herhangi bir beyan bulunmayan olgularin, kayip veri olarak
tanimlanmasi gerekecekti. Bu durumda ise gegerli veri oran1 % 54,6
ve kayip veri orani ise % 45,4 olacakt1.
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4.9. Hwrsizhik Tiirleri ve Notrlestirme Tekniklerinin Karsilastirilmasit

Bu boliimde hirsizlik tiirleri ile ndtrlestirme teknikleri karsilastirilmaktadir. Hirsizliktiirleri ile
notrlestirme teknikleri karsilagtirildiginda Tablo 10°da da goriilen literatiir ile Ortiisen bulgular gézlenmistir.
Buna gore, sorumlulugun reddedilmesi teknigini kullanan toplam 128 kisiden, 30’u “hirsizhiga tesebbiis”
sucunda’, 26’s1 “is yerinden hirsizlik” sugunda, 22’si ise “ikametten hirsizik” sugunda anilan teknigi

kullanmay1 tercih etmislerdir.

Magdurun reddedilmesi teknigini kullanan toplam 16 kisiden, 3’i “kamu kurum ve kuruluslardan
hirsizlik” sugunda, 2’si “aciktan hirsizlik”, 2’si “ingaattan hirsizlik” suglarinda anilan teknigi kullanmislardir.
Buna gore, hirsizligin ingaattan veya agiktan yapilmasi, ayrica kamu kurum ve kuruluslardan yapilmasi, “ortada

herhangi bir magdurun olmadig1” degerlendirilmesinin yapilmasina zemin hazirlamis goriinmektedir.

Zararin reddedilmesi teknigini kullanan toplam 14 kisiden, 5’1 “hirsizliga tesebbiis” sugunda, 3’i
“calint1 mal alip satma” sugunda 2’si“is yerinden hirsizlik” sugunda, 2’si ise “ikametten hirsizlik” sugunda
anilan teknigi kullanmayi tercih etmislerdir.“Calint1 mal alip satma” sugunda, s6z konusu malin ¢alinti olmasi,
dolaysiyla kimseye herhangi bir kisiye zararin séz konusu olmamasi duygusundan haraket edildigi

degerlendirilmektedir.

Kargilagtirmali mazeret teknigini kullanan 6 kisiden, 2’si “cep telefonu hirsizlig1” sugunda, biri “is
yerinden hirsizlik” sucgunda, biri “bisiklet hirsizligi” sugunda, biri “hayvan hirsizligi” ve digeri ise “oto
hirsizlig1” kategorisinde bu teknigi kullanmustir.Literatiirde de belirtilen 6zenti duygusunun, 6zellikle cep

telefonu hirsizlig1 ve bisiklet hirsizligi suclarinda etkili oldugu degerlendirilmektedir.

Erteleme teknigini kullanan 2 kisiden, biri “cep telefonu hirsizlig1” sugunda, digeri ise “is yerinden

hirsizlik” sugunda anilan teknigi kullanmiglardir.

Toplamda 17 olayda notrlestirme teknigi kullanilmamistir. Bunlarin suglara gore dagilimina
bakildiginda, gerceklestirilen bes “is yerinden hirsizlik” sugunda, dort “aciktan hirsizlik” sugunda, ii¢
“ikametten hirsizlik” sucunda,iki “otodan hirsizlik” sugunda ve birer kez islenen “cep telefonu hirsizligr”,

EE I3

“calint1 mal alip satma”, “ingaattan hirsizlik” suglarinda nétrlestirme tekniginin kullanmasi tercih edilmemistir.

Anilan yillar icerinde sadece bir kez goriilen “baba veya ese karsi hirsizlik” sugunda “magdurun

reddedilmesi teknigi” kullanilmistir (bkz. Tablo 10).

Nétrlestirme tekniklerinde gegen haklilastirma gerekgeleri, sadece suglarin islenmesi esnasinda (islenmis sug) degil, sugun
islenmesinden Onceki tasarlama siirecinde de ortaya ¢ikabilmektedir. Bu yoniiyle, sugun gergeklesmeyip, tesebbiis
asamasinda kalmasi (suca tesebbiis durumlari, bu ¢alismada “hirsizliga tesebbiis sugu” kast edilmektedir) da nétrlestirme
tekniklerinin gdzlenmesine imkan tanimaktadir.
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Tablo 10 Tim Yillar Hirsizlik Tiirleri ile Notrlestirme Tekniklerinin Karsilagtirilmast

Notrlestirme Teknikleri Toplam
- o o — 28
)g 72} 7] = @ < =)
R 22 zE | EE Ep B xB
Hirsizlik Tiirleri * Notrlestirme ER= EE | 235 238 | 8 E g
Teknikleri - Crosstabulation g3 5’ g | pg | 2 = £ S g
oo ge S 9 & 5] =
o O o o < =
Tkametten hirsizlik 22 2 0 0 0 3 27
Cep telefonu hirsizligi 12 0 1 2 1 1 17
Is yerinden hirsizlik 26 2 1 1 1 5 36
Calint1 mal alip satma 7 3 0 0 0 1 11
Hirsizliga tesebbiis 30 5 1 0 0 0 36
Emniyeti Suistimal 2 2 2 0 0 0 6
'E Kamu kurum ve 3 0 3 0 0 0 6
= kuruluslardan h.
=
e Otodan hirsizlik 5 0 1 0 0 2 8
§ Agiktan hirsizlik 4 0 2 0 0 10
= -
Ingaattan hirsizlik 1 0 2 0 0 1 4
Komiir hirsizligi 8 0 1 0 0 0 9
Bisiklet hirsizlig 4 0 0 1 0 0 5
Hayvan hirsizligi 2 0 1 1 0 0 4
Oto hirsizlig 2 0 0 1 0 0 3
Baba veya ese kars1 0 0 1 0 0 0 1
hirsizlik
Toplam 128 14 16 6 2 17 183

Tartisma ve Sonu¢

Notrlestirme Teorisine gore kisiler,hem vicdanlarini rahatlatacak teknikler kullanmakta hem de iginde
bulundugu durumdan kurtulmak i¢in mazeretler iiretmektedirler. Kullanilan teknik ve mazeretleri tespit etmek
icin ¢alismada, sugun islenme nedeninden ¢ok, gerceklestirilen sucla ilgili olarak siiphelilerin yapmis oldugu
savunma onemsenmis ve analiz edilmistir. Bu ¢er¢evede Erzurum Kent merkezinde meydana gelen hirsizlik
suclari, nétrlestirme teorisine gore yorumlandifinda, 6zgiin veriler elde edilmistir. Bu ydniiyle ¢aligmada

Erzurum 6rneginde siiphelilerin kullandig1 su¢ mazeretleri gézlemlenmistir.
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Erzurum kent merkezinde meydana gelen hirsizlik suglarmin baz alindigi bu ¢alismanin verilerine
bakildiginda, teorilerde de belirtildigi iizere basta ekonomik nedenler olmak {izere firsatlarin da suglarin
islenmesinde etkili oldugu goriilmektedir. Alan arastirmasindaki siipheliler; issizlik, parasizlik ve caresizlik
nedenlerinden, ayrica kapimin agik olmasi, esyanin sahibinin olmamas1 gibi firsatlardan, suglan

gergeklestirdiklerini ifade etmektedirler.

Sug altkiiltiir teorisine gore ayni degerlerin (kiiltiir, dil, aligkanlik, gecim vasitasi, meslek, yasam tarzi,
ik, etnik kdken vb) benimsenip paylasildigi ortam igerisinde (burada, kent mekani) kisiler, su¢ islemeyi
ogrenmektedirler (6rnegin; hurdacilik ile geginme, ¢op toplayarak ge¢im saglama ve bunlara ait kiiltiir ve yagam
tarzin1 benimseme gibi). Boylesi ortamlarda, ¢calinti mallar1 alip satma, yasal olmayan seyleri temin etme veya
alip satma gibi olaylar, diger yerlere kiyasla daha fazla goriilmektedir. Yapilan bu ¢alismada da segilen polis
merkezinin gorev alaninin, yukarida tasvir edilen ozelliklerle ortiisen bir yapida olmasi, bu tezi dogrular
nitelikte bulgularin tespit edilmesine yol agmistir. Burada, cocuk yastaki kardesin abisinden, kisilerin arkadaslik

ortamindan hirsizlig1 6grenmesi, ayrica ¢alinti mallarin alinip satilmasi olaylarina siklikla rastlanilmistir.

Aragtirmanin bulgularina gore,2008 ila 2010 zaman diliminde Erzurum ilinde hirsizlik suguna karigan

kisilerin genellikle; fakir, ilkokul mezunu, 18- 21 yas araliginda (gencler) ve bekarlarolduklar1 gozlemlenmistir.

Erzurum ilinde yasanan hirsizlik tiirleri asagi yukar1 hep benzer olaylar oldugu i¢in su¢ karsisinda
iiretilen mazeretler, noétrlestirme tekniklerinden siklikla sadece 2-3 tanesine (sorumlulugun reddedilmesi,
magdurun reddedilmesi ve zararin reddedilmesi) girmektedir. Genellikle evden hirsizlik, is yerinden hirsizlik ya
da basit hirsizlik olaylar1 goriilmektedir, yani ¢ok genis kapsamli hirsizlik olaylarina rastlanilmamaktadir
(Ornegin; Erzurum’da o dénemde, anilan polis merkezinin gérev alaninin bulundugu kentsel mekanda, banka
veya kuyumcu soygunu olayr yasanmamustir.Olaylarabakildiginda da genellikle 150 TL’yi ge¢gmeyen hurda
hirsizligi olaylart goriilmektedir). Bu yoniiyle metropol kentlerde cesitlenen hirsizlik tiirleri igin farkli
mazeretler iretilebilecegi ongoriilmektedir. Mesrulagtirma teknikleri esasen bir 6grenme siirecini (etkilenme,
0zenme vb.) de igermektedir, metropol kentlerde 6grenme siirecinin, iletisim ve ulagim teknolojilerinin de etkisi

ile daha hizli oldugu diistiniilmektedir.

Notrlestirme teorisinde, su¢ kabul edildikten sonra farkli gerekgelerle notrlestirilmeye calisilmaktadir.
Fakat bu calismadan elde edilen veriler incelendiginde, nétrlestirme teknigini kullanmayan stiphelilerin (% 9,3)
genellikle “suclamalari kabul etmiyorum” demek suretiyle kendilerini sorumluluktan kurtarmaya calistiklar: ve
suclamalar1 kabul etmedigi goriilmektedir. Bu sonug, Topalli’nin (2006) sokak suc¢larina yonelik yapmis oldugu
calismanin sonuglar ile ortiigmektedir. Bu duruma karsin, bazi siipheliler debeyanlarinda isledikleri sucu
dogrudan kabul etmekte, fakat sugu neden isledigini belirtmemektedir. Siiphelinin kisaca, “ben hirsizlik sugunu
isledim” demesi ¢ofu zaman sorusturmaci agisindan yeterli olmaktadir. “Peki, sug¢u hangi nedenden/
nedenlerden dolay1 gerceklestirdin?” seklindeki soru ¢ogu zaman sorulmamakta, ¢iinkili sugun kabul edilmesi

sorusturma i¢in yeterli olmaktadir. Arastirmada, yaptigi hirsizliktan hicbir sekilde pisman olmadigini beyan
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eden ve “yine olsa yine yaparim” diyen siiphelilere de rastlanilmistir. Benzer bir sekilde ¢alismada hirsizlik

yapmaktan zevk alan ve hirsizlig1 bir tutku haline getiren siiphelilerin de bulundugu goriilmiistiir.

Sorumlulugun reddedilmesi tekniginin, siipheliler tarafindan siklikla basvurulan bir teknik oldugu
arastirma bulgularindan anlagilmaktadir. Literatiir taramasinda da sorumlulugun reddedilmesi tekniginin,

siipheliler tarafindan genellikle bagvuruldugu goriilmektedir.

“Hirsizlik mal1 iiriin” veya “calintt mal”, yasadisi1 yollarla da olsa alinip satilabilmektedir. Calismadaki
ornek olaylarda, “calinti mal” satin alan sahisa ulasildiginda, c¢alinti oldugu bilinmeden satin aldig,
mahallelerinde bu ve buna benzer bir¢ok ikinci el esyanin alinip satildigi bir pazariin bulundugu (bit pazari
gibi) cevabi ile karsilasilmaktadir. Bu durumun, teorilerdeki tekniklerden ‘“sorumlulugun reddedilmesi”

teknigine girdigi degerlendirilmektedir.

“Suclayanlar1 su¢lama ya da kinayanlar1 kinama” teknigine 3 yillik siirecte ele alinan 175 olaydan higbir
tanesinde rastlanilmamistir.Benzer sekilde, “kendi degerlerini digerinden yiiksek gérme” teknigine de

orneklerde rastlanilmamustir.

Calismada incelenen olaylarda, “erteleme” teknigine ve islenilmis bir sucun bagka bir sugla
karsilastirilmasi olaylarina (yani “karsilastirmali mazeret” teknigine) nadiren rastlanilmistir. Anilan zaman
diliminde hirsizlik suguna kariganlarin igsiz ve ekonomik durumlarinin iyi olmamasi birlikte
degerlendirildiginde “kendi degerlerini digerinden yiiksek gorme” tekniginin Tiirkiye sartlarinda sosyo-

ekonomik seviyesi yiiksek su¢lu ve siiphelilerce kullanilacagi ongorillmektedir.

“Erteleme” teknigi baglaminda siipheli, “hirsizliktan haberim yoktu” ya da “arkadaslarla geziyorduk,
benim onlarin hirsizlik yaptigindan haberim yoktu” diyerek (kendi) suglanmasini ertelemekte, bu sayede
kendisini korumaya c¢aligmaktadir. Ayn1 teknik kapsaminda siiphelilerin, “o amagla yapmadim”, “bir anlik

hatayla oldu” gibi mazeretlerle sucu gegistirdikleri gozlemlenmistir.

Calismada Ornek olarak secilen olaylardaki bazi siiphelilerin, su¢ mazereti kullanmadiklari veya
kullanma geregi hissetmedikleri tespit edilmistir. Anilandurum, vicdani sorumluluktan kagmaktan ziyade, o anki

durumdan ka¢gma ve kendisini kisaca ifade etme egilimi olarak degerlendirilmektedir.

Alan aragtirmasinin yapildigi kentsel mekandan toplanan verilerden yola ¢ikildiginda, meslek olarak
hurdacilik ve at arabasi ile tasimacilik (at-arabacilik) yapan sahislarin siirekli mal alimi ve toplayicilik yaptig
gorlilmektedir. Bu tip sahislarin bir mali alirken ve toplarken malin, hirsizlik mali olup olmadigini bilebilecek
veya sezebilecek yeterlilikte olduklar1 degerlendirilmektedir. Ciinkii iyi niyetli {i¢iincii sahislar harig, ticaretle
ugrasan “ticaret erbabinin”, Ticaret Kanununa ve teamiillere gore ticaret kurallarini bildigi varsayilmaktadir. Bu
ylizden anilan sahislarin suca yonelik mazeretlerinin (calintt mal veya hirsizlik mali oldugunu bilmedigi
mazereti), ceza-adalet sisteminin taraflarindan biri olan kanun uygulayicilar tarafindan ¢ok da dikkate

almmamas1 gerekmektedir.Ceza-adalet sisteminin taraflarindan bir digeri olan kanun koyucularca da Ceza
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Kanunu’nun 165. maddesinin,¢alismadaki su¢ mazeretlerinden deyola ¢ikilarak, “bilinen ¢alinti mallarini satin

alma” seklinde degistirilerek yasalastirilmasi onerilmektedir.
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