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SUNNETIN KAYNAGINA DAIR TASAVVURLARIN DONUSUMU*

Zisan Tiircan™
Oz
Stinnetin kaynaklari, baska bir ifadeyle, Hz. Peygamber’in bilgi kaynaklarinin neler
oldugu meselesi Islam diisiince tarihi boyunca énemli bir tartisma konusu olagelmistir.
Sahabe doneminde belirgin bir sekilde glindeme gelmeyen silinnetin kaynagi meselesi
hicrT birinci asrin sonlar1 ya da ikinci asrin baslarinda konusulmaya baslanmistir. “Hz.
Peygamber’in s6z ve uygulamalarinin kaynaginin vahiy olmasinin ne tiir bir énemi
vardir?” sorusunun, meselenin ele alinacagi zemini olusturmaya ve kavramaya katki
saglayacagi disiiniilmektedir. Hz. Peygamber’in ve sahabenin uygulamalarina
bakildiginda onlarin, s6ziin; vahiy kaynakli olmasi, yazilmas: ve tilavetiyle ibadet
edilmesi seklindeki ii¢ vasfini birbirinden ayrilmaz o&zellikler olarak gordiikleri
anlasilmaktadir. Biitiin bu 6zellikler vahyin lafzen korunmugslugu distincesiyle dogrudan
irtibathidir. Hadisin kaydi bakimindan Kur’an’in nlizul ve Mushaflagma siirecinin
ziddma bir siire¢ isletilmisken, Mushaflasma sonrasinda Kur’an’in temel vasiflarinin
hadise -tabiatina uygun gelecek sekilde- atfedilmesi s6z konusudur. ilerleyen
donemlerde bu vasiflarin hadise atfedilmesi yeni formlarda yenilenerek devam etmistir.
Konunun, peygamber tasavvuru, kaynaklarin hiyerarsik diizeni, siinnet-hadis iliskisi,
siinnetin tanimi, hadislerin anlagilmasi gibi meselelere dogrudan etkide bulundugu;
iistelik stinnetin kaynagi meselesine dair itikadi ve ideolojik yaklagimlarin, teorik
zeminini asarak siinnet anlayisinda temel farkliliklar ortaya c¢ikardigi, fikri ve
uygulamaya iligkin bir takim sonuglar tirettigi gorilmektedir.

Anahtar kelimeler: Stunnet, Hadis, Vahiy, Siinnetin kaynagi, Tarihiistiiliik

THE TRANSFORMATION OF THE CONSIDERATIONS ON THE SOURCE
OF SUNNAH

Abstract

The source of sunnah, in other words, the question of what the sources of Prophet’s
knowledge were, throughout the history of Islamic thought, has been a matter of debate.
The issue of the source of sunnah wasn’t focused on in the period of the Companions
(Sahaba). By the end of the first century or the beginning of the second century, it came
into question. In terms of those who advocate different ideas about the relationship
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between sunnah and revelation, it is believed that the question that “What is the
importance of that the source of the Prophet’s words and practices is revelation” can
create the common ground for the issue and contribute to the perception of the concept.
The practises of the Prophet and the Companions -after the Prophet’s death- show that
there is a correlation between that the features of oral text as being revealed and being
written form and reading for worship. All these features are directly related to the
thought of that the revelation is guarded verbal (lafzan). In the beginning of the period,
the stages which hadith went through in its process of recording were keep going
opposite to stages of Qur’an in its process of coming down (nuzul) and being compiled
into a book (Mushaf). However, after that Qur’an was compiled into a book (Mushaf),
its main features were transferred and adapted to sunnah, which were suitable to
sunnah’s nature. In the following periods, the transfer of these features has been
renewed in the new frameworks. This subject has a direct effect on issues such as the
imagination of the prophet, the hierarchical order of resources, the relationship between
sunnah and hadith, the definition of sunnah and the understanding of hadiths. Moreover,
theological and ideological approaches to the source of the sunnah didn’t stay in
theoretical framework but caused fundamental differences in thought of sunnah and
produced a number of conclusions about the idea and practice.

Keywords: Sunnah, Hadith, Revelation, The source of sunnah, Supra-historicity

GIRIS

Siinnetin kaynagi, Islam diisiince tarihi boyunca ©nemli bir tartisma konusu
olagelmistir. Bu mesele miisliman kiiltirde farkli ¢izgilerin tesekkiiline zemin
hazirlamis ve farkli kesimlerin zaman zaman aralarinda yasadiklar1 ¢atigmalarda temel
referans noktalarindan birini olusturmustur. Bu bakimdan siinnetin kaynagini merkeze
alan tartigmalar giiniimiize kadar devam etmistir. Genellikle siinnetin vahiy kaynakli
oldugunu ayet ve hadisler 1s18inda ispata calisan ya da vahiy kaynakli olmadigini
savunan yazilar kaleme alimmistir.” Bunun yani sira siinnetin kaynagina iliskin farkli
diisiinceleri konu eden, dayanaklarini ortaya koyan ve bu yaklasimlar1 degerlendiren
caligmalar da yapllmls‘ur.2

Elinizdeki makalenin konusunu ise silinnetin kaynagina dair diisiincenin ortaya
cikisindaki amiller, bu diisiincenin tarihsel gelisimi ve tarihsel siire¢ igerisinde siinnetin
kaynagina iliskin algilamalardaki degisim teskil etmektedir. Calismada konunun arka

Stinnetin bir kismin1 vahiy kaynakli oldugu sonucuna ulagan c¢alismalara 6rnek olarak bk. Saffet
Sancakli, “Siinnet Vahiy Iliskisi”, Diyanet IImi Dergi 34 (Eylil 1998): 53-70. Siinnetin dinin
tebyiniyle ilgili kisminin vahiy; Hz. Peygamber’in ictihadlarmmin vahyin kontroliinde olmasi
bakimindan takrir-i vahiy degerinde, beserl uygulamalarinin da yine vahiyle irtibatli oldugunu
savunan bir ¢aligma i¢in bk. (Hiiseyin Celik-Osman Eyiipoglu, “Vahiy Baglamimda Kur’an-Sunnet
Mliskisi”, Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi 5/4 (2016): 35-64). Siinnetin biitiiniiyle vahiy kaynakl
oldugunu savunan bir ¢alisma igin bk. Aynur Uraler, “Siinnetin Kaynag1 Uzerine Baz1 Tesbitler”,
Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD) 1V/2, (2006): 81-106.

Mesela bk. M. Hayri Kirbasoglu, Islam Diisiincesinde Siinnet —Elestirel Bir Yaklagim- (Ankara:
Ankara Okulu Yaymlar, 1996), 273-303; Yildirnm, Enbiya, “Siinnet Veya Rivayet Karsiti
Soylemlerin Tarihi”, Islam’'in Anlasiimasinda Siinnetin Yeri ve Degeri, Kutlu Dogum Sempozyumu
2001, (2003): 159-164. Mustafa Geng, Siinnet-Vahiy Iliskisi (Istanbul: Beka Yayinlari, 2015), 89-255;
Ahmed Urkmez, “Teori ile Giincel Arasinda Hadis/Siinnet Inkar1”, .U. [lahiyat Fakiiltesi Dergisi
7/1(Bahar 2016): 173-185. Siinnetin vahiy kaynakli olusunu dogrudan ya da dolayl ifade eden bazi
hadisler iizerine yapilan bir ¢alisma i¢in bk. Erul, Biinyamin, “Hz. Peygamber’e Kur’an Disinda
Vahiy Geldigini Ifade Eden Rivayetlerin Tahlil ve Tenkidi”, Isldmiyat, 1/1 (1998): 55-72.
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plan1 ve tarihsel gelisimi ele alinmus, tarihsel siirecte ortaya ¢ikmig yaklagimlarin sadece
bir tasviri yapilmamis, bu diislincelerin gerisinde yatan siirecler irdelenmistir. “Hz.
Peygamber’in s6z ve uygulamalarinin kaynaginin vahiy olup olmamasinin ne tiir bir
Onemi vardir?” sorusunun, meselenin ele alimacagi zemini olusturmaya katki
saglayacag diisliniilmektedir. Bu temel soru, Hz. Peygamber’in s6z ve uygulamalarinin
kaynagi meselesinin, (s6z ve uygulamalarimin nakledilmis hali olmasi yoniiyle)
hadislerin igeriginin anlagilmasi ve baglayiciligi bakimindan sonuglart oldugunu var
saymaktadir. Ote yandan siinnet-vahiy iliskisinin ilk defa ne zaman giindeme geldigi,
Oncesinde siinnetin nasil algilandig1 ve bu donemlerdeki gelismelerin Kur’an’in niizul
ve Mushaflasma siiregleriyle hangi acilardan irtibatli oldugu hususlar1 siinnetin
kaynagina dair diislincenin erken dénemde oturdugu zemini belirginlestirecektir. Bu
baglamda, Hz. Peygamber’le canli iletisim kurmus olan sahabenin siinnetin kaynagina
iligkin tutumu, tarihsel siiregte ortaya ¢ikan egilimlerin anlagilmasinda kritik bir 6neme
sahip goriinmektedir. Sahabenin siinnetin kaynagi ile ilgili dislincesini farkli bir
makalede incelemis bulunuyoruz. Elinizdeki makale, daha 6nce kaleme aldigimiz ve
heniliz yayimlanma asamasinda olan “Sahabenin Diisiincesinde Siinnetin Kaynag1”
baslikli ¢aligmanin devami mahiyetindedir. S6zii edilen ¢alismada ulasilan sonuglari su
sekilde ifade edebiliriz:

Sahabenin Hz. Peygamber’in kimi kararlarina itiraz ettiklerine dair 6rneklerin yan1 sira
Hz. Peygamber’in s6z ve fiillerini degerlendirirken onun beseri vasfini 6ne c¢ikaran
diger yaklasimlar1 ilk bakista sanki onlarin zihninde siinnetle ilgili vahye dayali olma-
ictihada dayali olma seklinde bir kavramsal ayirimin ¢ok net oldugu izlenimini
vermektedir. Bununla birlikte, iyi tahlil edildiginde goriilen o ki, aslinda sahabenin Hz.
Peygamber ile temelde itaate dayali bir iligkisi vardir. Bu iliskinin insasinda Kur’an’in
emirlerinin yani sira hem politik hem de dogal canli iletisim ortamimin etkisi
bulunmaktadir. Sahabenin Hz. Peygamber’den Kur’an vahyinin yani sira onun bizzat
kendisinden sadir olan s6z ve uygulamalarina da sahit olmasi, ondan gelen her tiirlii
emir, nehiy ve bilgilendirmelerle ilgili genel bir itaat davranisi gelistirmelerine yani Hz.
Peygamber’den isitilen ve goriilen her seyle ilgili biitiinliiklii bir itaat iligskisine zemin
hazirlamistir. Hem Kur’an’t hem de Kur’an dis1 bir takim emir, nehiy ve haberleri aym
kisiden, Hz. Peygamber’den duymus olmalari, kaynagi bakimindan bu bilgilerin
farklilig1 iizerinde pek durma ihtiyaci hissetmedikleri anlasilmaktadir. Ustelik zaman
zaman Cibril’in Hz. Peygamber’e geldigini ve Kur’an vahyi disinda birtakim haberler
getirdigini bildiren rivayetler dikkate alindiginda sahabenin sonraki donemlere gore ¢ok
daha dogal ve birbiri i¢ine ge¢mis bir tasavvura sahip oldugu sdylenebilir.?

Sahabe nesli, Hz. Peygamber’in s6z ve fiillerini kaynagina bakmadan baglayici1 kabul
etmistir. Baska bir ifadeyle, onun (s.a.v.) so6z ve fillerinin baglayicilig1 tek tek vahiy
kaynakli ya da ictihadi olup olmama kaydindan bagimsiz bir sekilde icméalen
gerceklesmistir. Sahabe Hz. Peygamber’in s6z ve fiillerinin baglayiciligim risaletinin
bizatihi o6ziinden kaynakli bir durum olarak algilamistir. Kisacast sahabenin
diisiincesinde ayetlerin kaynag1 vahiy; tek tek hadislerin kaynag: ise Hz. Peygamber’in

Hz. Peygamber’in Kur’an dis1 vahiy aldigina delalet eden bu rivayetler az degildir. Genellikle (<Gl
Ja ifadeleriyle baglayan bu rivayetlerden bazilari igin bk. Ebli Abdillah Muhammed b. Ismail el-
Buhéri, el-Cdmiu’s-sahih, thk. Muhammed Zitheyr b. Nasir (b.y., Daru Tavki’n-Necét, 1422),
“Istikraz”, 3, “Tevhid”, 33; Ebii’l-Hiseyn Mislim b. Haccac, el-Cdmiu’s-sahih, thk. Muhammed
Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), “Iman”, 40; Ebti Davud, Siileyman b. el-
Es‘as, es-Sunen, thk. Muhammed Muhyiddin (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, ts.), “Menasik”, 26;
EblG Abdirrahman Ahmed b. Suayb en-Nesai, es-Stnen, thk. Abdilfettdh Ebl Gudde (Halep:
Mektebii’l-Matbti‘ati’l-islamiyye, 1406/1986), “Siyam”, 15.
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bizzat kendisidir. Hz. Peygamber’in risaletinin kaynagi ise icmalen vahiydir, tipki tek
tek ayetlerde oldugu gibi. Buna gore tek tek hadislerin kaynagini aramakla tek tek
ayetlerin vahye dayanmasi birbirinden ayr1 meselelerdir. Yaptigimiz bu kavramsal
ayirnmin tarihsel siliregte siinnetin kaynagina iliskin yaklagimlarin aydinlatilmasinda
kritik bir 6neme sahip oldugunu diisiliniiyoruz.

Kur’an’in Mushaflasma siirecinde sahabenin, siinnetin baglayiciligint Kur’an’in
baglayiciligiyla aynm1 diizeyde gormekle birlikte kaynaginin, mahiyetinin ve islevinin
aynt olmadig1r disiincesine sahip olduklarimi dolayli olarak gdsteren uygulamalari
vardir. Hz. Omer, Hz. Ali, ibn Mes‘id, Eba Sa‘id el-Hudri ve Ibn Abbas gibi Hz.
Peygamber’e yakinliklariyla bilinen sahabilerin, yaziya gecirilerek korunmasi gereken
tek dini metnin Kur’an olmasi gerektigi diisiincesine sahip olduklar1 dikkat ¢cekmektedir.
Sahabede, sOzun vahiy kaynakli olmasi, yazilmas: ve tilaveti ile ibadet edilmesi
seklindeki Ozellikleri arasinda bir iligki kurulmaktadir. Biitiin bu 6zellikler vahyin
lafzen/nazim olarak korunmuslugu diisiincesiyle dogrudan alakalidir.

Hz. Peygamber donemindeki hadislerin yazildigi takdirde Kur’an ayetleri ile
karismasina dair endise, onun vefatindan sonra, miisliimanlar1 Kur’an’dan
uzaklagtiracak alternatif kitaplarin tesekkiiliine dair endiselere evrilmistir.

Hz. Peygamber’in ve sonrasinda sahabenin hadis kitabetine iliskin uygulamalarinda
tamamen Kur’an-Kur’an disi bilgi tasnifini esas almis olmalart dikkat ¢cekmektedir. Bu
tasnif, konu edilen bilgi tiirlerinin kaynaklari itibariyla ilahi-beseri oluslarina bir isaret
de tagimaktadir. Bu tasnifte biitiin hadislerin ayni1 sekilde algilanmadigi, ibadetlerde
tilavet edilen igeriklere sahip hadislerin farkli degerlendirildigi belirtilmelidir. Ozellikle
sahabenin, Kur’an’in yani sira tesehhiid ve istihare hadislerini yazdiklarina dair ifadeleri
bu noktada fikir vericidir.*

Hadislerin yazilmasi ile ilgili siirecin Kur’an’in niizul ve Mushaflagma siireci ile iligkili
bir sekilde yiirlimilis olmas1 iizerinde durulmasi gereken 6nemli bir noktadir. Hz.
Peygamber ve sahabe doneminde birbirine bagl fakat birbirinden farkli gelisen her iki
slire¢ ‘sOziin yaziya gecirilmesi’ temel meselesi etrafinda ortaya ¢ikmistir.

Kanaatimizce Kur’an’in niizul ve Mushaflagma siirecinde hadislerin yazilmasina olumlu
bakilmamis olsa da Kur’an’a iliskin siire¢, Kur’an Mushaflagip garantiye alindiktan
sonra hadislere de yansitilmistir. Ilerleyen dénemlerde, basta sadece Kur’an’a
hasredilen yaziyla kayit uygulamasi hadislere de tesmil edilmis ve bu durum geliserek
yeni cercevelerde devam etmistir. Bu benzestirme siireci siinnetin kaynagina iliskin
tartisma, peygamber tasavvuru, kaynaklarin hiyerarsik diizeni, slinnet-hadis iliskisi,
siinnetin tanimi, hadislerin anlasilmasi gibi meselelere dogrudan etkide bulunmustur.
Ustelik siinnetin kaynagi meselesine dair itikadi ve ideolojik yaklagimlarin siinnet
anlayisinda temel farkliliklar ortaya ¢ikardigi, fikri planda ve uygulamaya iliskin bir
takim sonuglar dogurdugu gortilmektedir.

1. Siinnetin Kaynagina Iliskin Diisiincelerin Belirginlesmesi

Hz. Peygamber’in sozlerinin baglayiciligi onun saghiginda ve sahabe ddneminde
risaletinin 6zlinden kaynakli bir sekilde algilanmistir. Onun vefatindan sonra risalet ile
s6z arasinda kurulan bu iligki, risdlet ile hadisler (Hz. Peygamber’in séz ve
uygulamalarina dair anlatilarin  nakledilmis bi¢imi) arasinda aym1 kuvvette
kurulamamigtir. Zira Hz. Peygamber’in tahdis edilen sozleri ve uygulamalarma iliskin

* Ebt Bekir Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe, el-Kitdbii'l-Musannef fi'l-ehadisi ve’l-asar, thk.
Kemal Yusuf el-H(t (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1409), 1: 262; Ebl David, “Ilm”, 3.
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haberler sonraki nesillere birtakim vasitalarla ulagmis, aktarilan haberler dogrudan onun
agzindan ¢ikan sozler kadar etkili olamamistir. Hadislerin agirli§i/baglayiciligi, onlar
aktaranlarin yani aradaki vasitalarin giivenilirligi nispetinde ortaya ¢ikmistir. Kisacasi
hadislerin bilgi degeri baglayicilik derecesini ve genel olarak dini diisiincede agirligini
belirlemistir. Ustelik sozlerin igerigi yeni hayat sartlari bakimindan uzaklasmistir.
Hadislerde onerilen ¢6ziim yontemleri, kullanilan formlar ortaya ¢ikan yeni problemlere
her zaman dogrudan karsilik gelmemistir.” Sayilan nedenlerden dolayr bazi kesimler
tarafindan hadislerin baglayiciligini ispat etme yollar1 aranmistir. Hz. Peygamber
doneminde Kur’an ile Hz. Peygamber’in sozleri arasinda, Kur’an’la karigmamasina
yonelik tedbirler ¢ergcevesinde dolayli olarak glindeme gelen hiyerarsik derecelendirme,
Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Mushaflasmaya bagli olarak sahabede goriilen
Kur’an-Kur’an disi s6z ayirimiyla birlikte belirginlesmistir. Miiteakip donemlerde bu
hiyerarsik algilama bir yandan mevcudiyetini derinlestirerek korumus,® bir yandan da
hadislerle Kur’an’1 baz1 6zellikler bakimindan benzestirerek yaklastirma cabalar1 ortaya
cikmigtir. Bu c¢ercevede sahabenin giindeminde cok belirgin olarak yer almayan
siinnetin kaynagi meselesinin hicri birinci asrin sonlarinda giindeme geldigi
soylenebilir.” Hicri 120°den hemen sonra vefat etmis olan Hassan b. Atiyye, “Cibril,
Rastlullah’a Kur’an’1 indirdigi gibi siinneti de indirirdi. Ona Kur’an’1 dgrettigi gibi
siinneti de dgretirdi”® demektedir. Hassan’dan yarim asir sonra Abdullah b. el-Miibarek
de benzer goriisiinii “Cibril, Peygamber’e (s.a.v.) Kur’an’1 indirdiginde onu bir ortii gibi
alir ve kalbine ilka ederdi. Cibril ayrildiginda Peygamber (s.a.v.) Kur’an’1 ezberlemis
olurdu ve onu okurdu. Siinnetlere gelince, Cibril onlar1 da dgretir ve sé')ylelrdi.”9 seklinde
ifade etmistir.

Stinnetin vahiy kaynakli oldugu diislincesinin giindeme geldigi hicri birinci asrin son
ceyregi ya da ikinci asrin baslangici, Islam ilim ve diisiince tarihindeki ¢ok &nemli
gelismelerin goriildiigli bir zaman dilimidir. Tedvin hareketinin baglayip devam ettigi bu
zaman dilimi aynt zamanda hadislerin kitabeti konusunda -tipki sahabe doneminde
Kur’an’in yazilmasi konusunda var olan icmda benzer bi¢imde- bir icmain olustugu
doénem olarak bahsedilmektedir.’® Siinnetin kaynagina dair tartismalarin ve bu
cercevede siinnetin vahiy mahsulii oldugu diisiincesinin ni¢in bu denli belirginlestigi
sorusunun cevabini, meselenin giindeme geldigi donemde ortaya ¢ikan fikri akimlar ile

Kuskusuz bu durum Kur’an ayetleri i¢in de konu edilebilir. Ancak kelami mezhepler ve ozellikle
Mutezile, kaynagina nispeti kesin olan (mitevatir) ayetlerle ilgili tevil yolunu secerken, haber-i vahid
olmalarindan dolay: hadislerin tarihsel/amel edilemez yonlerini dne ¢ikararak reddetme egiliminde
olmusglardir. Siibut durumu ile evrensellik iligkisinin kurulmasina dair bir elestiri i¢in bk. Mustafa
Ertiirk, Siinnetin Giincellestirilmesine Dogru (Ankara: {1ahiyat, 2005), 15-16.

Kur’an ve hadisin evld kiyasa miisait konumlari, bu tiir yaklagimlarin sergilenmesini miimkiin
kilmistir. Mesela tahammiil ve eda yontemlerinden arz/kiraati yeterli gormeyip yalnizca sema‘r sart
kosanlara Imam Malik su sézlerle ¢ikisir: “Sen bir kariye Kur’an okusan ve ‘sana kim kiraat ettirdi’
diye sorulsa’, sana okumadigi ve sadece senin ona okudugun halde ‘filan’ demez misin? O halde
hadiste bunu yeterli gérmiiyorsun, ama Kur’an’da yeterli gériiyorsun (6yle mi?) Kur’an daha biiyiik
degil mi?” el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ilmi’r-rivaye, thk. EbG Abdillah es-Sevraki-ibrahim
HamdTi el-Medeni (Medine: el-Mektebetii’l-ilmiyye, ts.), 270.

Stinnetin vahiy kaynakli olduguna iliskin diislincelerin ilk olarak hicri ikinci asrin baglarinda
goriildiigii yaklasim igin bkz. Kirbasoglu, Islam Diisiincesinde Siinnet, 276.

8 Eb( Abdillah Muhammed b. Nasr el-Mervezi, es-Siinne, thk. Salim Ahmed es-Selefi (Beyrut:
Miiessesetii’1-Kiitiibi’s-Sekafiyye, 1408), 32; Hatib, Kifaye, 12.

Mervezi, Sunne, 34.

% Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman es-Sehavi, Fethu I-Mugis bi Serhi Elfiyeti’l-Hadfs,
thk. Ali Hiseyn Ali (Kahire: Mektebet(i’s-Stinne, 1424/2003), 3: 34.

9
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basta hadis olmak {izere Islami ilimlerin tesekkiil siirecleri etrafinda arastirmak en
dogrusudur.

2. Siinnetin Kur’an’in Temel Nitelikleri Cercevesinde Ele Alinmasi

Kur’an’in Hz. Peygamber tarafindan 6zenle yazdirilmasi, hadislerle karismamasi igin
bir dénem hadis kitabetinin yasaklanmasi, sahabe doneminde Kur’an’in tek temel dini
metin olarak ikamesi ve alternatif dini kitaplarin olugsmamasi i¢in hassasiyet
gosterilmesi Kur’an’in temel niteliklerine iliskin bir fikir vermektedir. Hz.
Peygamber’in ve sahabenin Kur’an’in niizul ve Mushaflasma siirecinde ortaya
koyduklar1 tavir, Kur’an’mn yazili olmasi, lafzen korunmuslugu ve tilavet edilmesi
seklinde birbiriyle baglantili ii¢ temel niteligini 6ne ¢ikarmaktadir. Hadis/slinnetin vahiy
iiriinii oldugu yoniindeki diisiincelerin oturdugu zemine bakildiginda, hadis/siinnetin™*
Kur’an’la ilgili belirtilen bu vasiflar muvacehesinde degerlendirildigi goriilmektedir.

Hz. Peygamber ve sahabe doneminde belli gerekcelerle hadislerin yazilmasi tizerindeki
konulan kisitlamalar, kisitlamalar1 gerektiren kosullarin degismesi ve hadislerin
yazilmasini zaruri kilan faktorlerin ortaya ¢ikmasiyla kalkmistir. Hadislerin yazilmasin
zaruri kilan faktorler temelde, ilmi ve toplumsal hayatta yazinin agirligini hissettirmesi
seklindeki degisimin yani sira hafizanin ¢ogalan hadisleri tasimada artik yetersiz kalisi
gibi pratik ihtiyaglardan kaynaklanmistir. Ne var ki, hadislerin yazilmasina zorlayan
sartlara ragmen kimi kesimler onceki tahditleri genel gecer kurallar seklinde okumaya
devam etmislerdir.12 Buna karsin bahsedilen donemde, hadislerin yazilmasina dair
endiselerin giderilmesine yonelik arglimanlarin gelistirilmis olmas1 miimkiindiir.

Hadislerin kitabetini savunan kimselerin -en azindan bir kismimin-, reel ve pratik
zorunluluklar1 dikkate almanin yani sira teolojik temellendirmelere giriserek, hadisleri
‘yazilmaya deger’ bir diizeyde takdim etmeye ¢abalamis olmalar1 beklenebilir. Baska
bir ifadeyle hadis kitabetinde itikadi temellendirmeler s6z konusu mudur? Bunu
destekleyecek bir veri ne yazik ki elimizde bulunmamaktadir. Ancak bu donemlerde
hadis kitabetinin mesruiyetini ayetlerden deliller getirmek suretiyle ispatlama ¢abalarina
rastlanmaktadir. Bu ¢ercevede, ikinci asrin baslarinda vefat etmis olan Eyyilib es-
Sahtiyani’nin (6.131/749) su tavrina dikkat c¢ekilebilir. O, hadisleri yazmamizi
kintyorlar dedikten sonra, “Musa dedi ki: Onlar hakkindaki bilgi Rabbimin katindaki bir
kitapta (yazili)dir” (20/Taha, 52) ayetini okumustur.*® Sahtiyani, zikrettigi bu ayetle
kendine gore “yazma’nin mesruiyetini Kur’an’dan bir delille kanitlamaktadir.

Hadislerin yazili metinler haline gelmesi de, kendi tarihiyle sinirli, spesifik baglamlarda
varit olan s6z ve uygulamalar olma 6zelligini agsmasina yardim etmistir. Zira hadisler
cogunlukla o©zel baglamlarina iliskin bilgilerden bagimsiz, umumi hiikiimlerin
cikarilmasina elverigli tarzda nakledilmis ve yazilmistir. Bu siiregte hadislerin varit
oldugu dogal kiiltiirel ortamdan uzak sonraki nesiller icin fikhi kurallar ¢ikarma
ithtiyacinin rivayet edilen metinleri degisen Ol¢iilerde sekillendirmesi, iizerinde ayrica
durulmasi gereken bir husustur.* Hadislerin metinlesme siirecleri, tipki niizul siirecinde

Y Ehl-i hadis ¢izgisinde olan bu kesimlerin genel egilimleri hadis ile siinneti ayirmama yoniindedir. Hadis

ile siinnetin esitlenmesi bir metodoloji dahilinde Safii’de netlesmis olsa da ondan 6nceki hadisgilerde

de gorilen bir yaklasimdir. Bk. Kadir Giirler, Ehl-i Hadisin Diisiince Yapis: (Bursa: Emin Yayinlari,

2007), 185.

Hatib, Takyidii’l-ilm (Beyrut [hyaii’s-siinneti’n-nebeviyye, ts.), 28, 115.

B Hatib, Takyidii’l-ilm, 110.

¥ slam ilim tarihinde gesitli disiplinlerin kendi tezlerini desteklemek, muhaliflerinin tezlerini ciiriitmek
icin ileri siirdiikleri rivayetlerle ilgili bu tiir bir yaklasimi ortaya koyan bir ¢alisma i¢in bk. (M. Emin
Ozafsar, “Polemik Tiirii Rivayetlerin Gergek Mahiyeti”, Isldmiydt, 1/3, (Temmuz-Eyliil 1998), 19-48).

12

247



Stinnetin Kaynagina Dair Tasavvurlarin Doniigiimii

kendi tarihi igerisinde anlamini bulan Kitab’in, Mushaflasma ile birlikte tarihi
unsurlarini disarida birakarak metinlesmesi siirecini andirmaktadir. Zira Mushaflasan
Kitdb’in lafzinin umuma delalet ettigine iliskin yerlesik bir kabuliin ortaya ¢ikmasi
gibi,”> yazili hale gelen, tedvin edilen hadisler i¢in de benzer yaklasimlar
belirginlesmistir.

Tilavet edilme vasfim1 siinnete belirgin bir sekilde nispet eden Safii (6.204/819)
olmustur. Biitiin hayatt hemen hemen II. asrin ikinci yarisinda gegen Safii, siinnetin
kaynagi konusunu temel bir mesele olarak ele almis, bu ¢er¢cevede 6ncekilerin slinnetin
kaynagi ile ilgili farkli yaklagimlarini derlemistir. Safil bu ¢ergevede, Kur’an ilimlerinde
yetkin birinden, Kur’an’da gecen “hikmet’in “siinnet” oldugu yoniinde bir goris
duydugunu sdylemektedir. “Evlerinizde okunan Allah’in ayetlerini ve hikmeti
ha‘urlayln”16 ayetinde gecen “hikmet”1, bahsettigi kisi gibi “siinnet” olarak anlayan Safii
bu noktada “Kur’an okunabilir, peki hikmet nasil tilavet edilecek?” sorusunu
sormaktadir. Ona gore “Buradaki tilavetten kasit, Kur’an ve siinnete uygun olarak

konusmaktir (nutk)”."’

Safii tilavet edilme 6zelliginin ¢ercevesini, “Kur’an ve siinnete uygun olarak
konugmaktir (3ki)” seklinde agiklarken muhtemelen “O hevadan konusmuyor (ki W),
onun sodyledikleri ancak kendisine bildirilen Vahiydir”18 ayetine atifta bulunmaktadir. O
bu yorumuyla tilaveti, siinnetin mahiyetine uygun diisecek sekilde genislettigi, hatta
degistirdigi goriilmektedir. Esasen bu yaklasim ibadet amacl “okuma” ile ibadete konu
olmayan “okuma”y1 birbirinden ayirmaktadir. ibn Hazm (6.456/1063) bunu i‘caz
vasfiyla iliskilendirerek daha acgik bir sekilde sdyle ifade etmektedir: “Bizce dogru olan,
Allah Rastliine gelen vahyin ikiye ayrilmasidir. Birincisi, nazm itibartyla mu‘ciz ve
miiellef (bir mushaf halinde cem edilmis) olup, ibadetlerde tilavet edilen vahiydir ki bu
Kur’an’dir. ikincisi de rivayet edilip nakledilen, miiellef olmayan (cem edilmemis) ve
nazmi itibariyla mu‘ciz olmayan, ibadet amagh tilavet edilmeyen (st ¥) fakat
“okunan” (ss,%) vahiydir ki, bu da Allah Ras(liinden (s.a.v.) gelen hadislerdir.”*®
Hikmetten bahseden ayette “okunmak” anlaminda “tilavet” (i) gectigi halde Ibn
Hazm’in, hadislerin “okunma”sin1 “s 5" seklinde ifade etmesinin gerekcesi muglak
goriinmektedir. Bununla birlikte Safii ve ibn Hazm’m, “okunma” vasfini ibadet amagh
olmanin digina tagirarak siinnetin vahiy iirlinii oldugu goriisiinii saglama almaya
calistiklar1 fark edilmektedir. Onlarin yaklasiminda Kur’an vahyi ile siinnet vahyi
Allah’tan gelme bakimindan ayni, tilavet edilme vasfinin mahiyet ve sekli bakiminda
ayndir.”® Su halde, el-vahyu’l-metluv ile el-vahyu gayru’l-metluv nitelemeleri de
bahsedilen “okunma” farkliliklarina isaret etmektedir. Bu farkliligin odaginda i‘caz ve
teabbiide konu olma hususlari bulunmaktadir. Su var ki, tesehhiid, kunut ve muhtelif
tesbihatlar gibi hadislerde bildirilen dualar da namazda tilavet edilmektedir. Bu

Ozellikle tasnif faaliyetinde itikadi ve fikhi amaglarla hadis metinlerinin baglamlarindan
armdirilmasma dair bk. (Nurullah Agitoglu, “Hadiste Baglam Insasi”, The Journal for Academic
Social Science Studies, 6/5, (May 2013), 136-142). Ayrica, derslerde sadece fikhi hiikmiin istinbat
edilecegi kismi nakledip baglama dair bilgilerin terkedilmesine dair bk. Aybakan, Bilal, Fikih Ilminin
Olusum Siirecinde Icma (Istanbul: 1z Yayincilik, 2007), 85.

1> Selim Tiircan, Neshin Problematik Tarihi (Ankara: Otto Yayinlari, 2017), 233.

'° el-Ahzab, 33/34.

Y Eba Abdillah Muhammed b. Idris es-Safii, el-Um (Beyrut: Daru’l-ma‘rife, 1410/1990), 8: 288; er-
Risale, thk. Ahmed Sakir (Kahire: Mektebetii’1-HalebT, 1358/1940), 73.

8 en-Necm, 53/3-4.

' Ebt Muhammed Ali b. Ahmed ibn Hazm, el-fhkdm fi usiili’l-ahkam, thk. Ahmed Muhammed Sakir
(Beyrut: Daru’l-afaki’l-cedide, ts.), 1: 97.

2 Safii, Risale, 90, 108; ibn Hazm, hkdm, 1:98.
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bakimdan Safii ve ibn Hazm’in degerlendirmelerini, hadislerle ilgili genel bir yaklagim
olarak ya da teabbiide konu olan bu hadislerin disindakilere hasretmek gerekir.

Konu edilen yaklasim Kur’an ile hadisleri i‘caz vasfi bakimindan farkli olarak
degerlendirse de onlar1 daha temel bir vasifta yakinlastirmakta/benzestirmektedir. Su
var ki, Safii siinnetle ilgili olarak bazen vahiy bazen de ilham® nitelemesinde bulunur.
Esasen onun genel yaklagimlarindan siinnetin kaynagi olan vahiy ile Kur’an’in kaynagi
olan vahyi 0zdeslestirmedigi anlasilmaktadir. Zaten buna uygun olarak da S$afii, nesh
meselesinde Kur’an ve siinnetin birbirlerini nesh edemeyeceklerini benzer olmamalarina
dayandirir. Zira ona gére Kur’an’in bir benzeri yoktur.?”> Bununla birlikte peygambere
itaatin Allah’in emriyle farz kilindigini, siinnetin Kur’an’a tabi oldugunu ve ayni
zamanda Kur’an’a ilave hiikiimler getirdigini, yan1 sira Kur’an’1 tahsis, takyid ve beyan
edici konumunu siirekli bir sekilde vurgular ve neticede “Her birinin farkli 6zel
sebepleri olsa da, Allah’in kitabindakileri ve Rasilullah’in siinnetlerini kabul, her
ikisinin de Allah’tan geldigini kabul etme noktasinda birlesir” demektedir.?®

Kur’an’in i‘cdz vasfina bagli olarak giindeme gelen lafzen korunmusluk niteliginin
hadislere de atfedilmesi benzer bir uygulamaya tabidir. Sahabe doneminde Kur’an’in
yazilarak garanti altina alman lafzen korunmugsluk vasfi sonraki donemde, hadisin
tabiatina elverigli hale getirilerek manayla rivayet edilen hadisler icin de kullanilmistir.
Tilavetin anlamin1 hadis/slinnetin tabiatina elverisli gelecek sekilde genisletme tavrina
benzer sekilde korunmusluk vasfi lafzen olmanin disina tasirilarak mana bakimindan
korunmusluk Gergevesinde genisletilmistir. Tlgingtir, Omer b. Abdilaziz (6.101/719) de
tedvine dair genelgesinde, ilmin (hadis) yok olmasindan endise duydugunu
vurgulamaktadir. Ona gore bunun 6niine gegmek ancak hadislerin yazili bir sekilde bir
araya toplanmasiyla miimkiindir.** Tedvin, o zamana kadarki nakledilen lafizlar1 —
metinlerin ravileri ile miistensihlerin hatalarindan kaynakli yazi tlizerinde meydana
gelebilecek degisiklikleri disarida tuttugumuzda- koruma altina almistir. Tedvinden
sonra mana ile rivayete sicak bakilmamistir.”® ibnii’l-Arabi (6.543/1148) ise tesehhiidiin
farkli sekillerde rivayet edilmesinden hareketle teabbiid ile lafzen korumusluk arasinda
zorunlu bir iliski gérmemistir. Ona gore seriatta mensus olan sozler ya lafziyla ya da
manastyla teabbiide konu olmustur. Lafziyla teabbiid olunan sdzlerin manayla rivayeti
caiz de%éldir fakat manasi lizere teabbiid olunan sdzlerin manasini degistirmeden nakli
caizdir.

21 safif, Um, 5: 137.

2 Qafil “Sinnet Kur’an’la nesh edilir mi?” sorusuna, “Siinnet Kur’an’la neshedilecek olursa,
Peygamber’in (s.a.v.) ilk silinnetinin sonraki siinnetiyle neshedildigini ortaya koyan bir siinneti
bulunur ki, bdylece bir seyin ancak kendi benzeriyle neshedilecegine dair insanlar i¢in bir delil olsun”
seklinde cevap verir. Safii, Riséle, 110.

2% Mesela bkz. Safii, Risale, 106, 145.

¢ Buhari, “Ilm”, 34.

% Ebii’l-Fadl Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, Niizhetii n-nazar fi tavdihi nuhbeti’l-fiker 1
mustalahi ehli’l-eser, thk. Abdullah b. Dayfillah er-Rahilt (Riyad: Matbaatu sefir, 1422), 120.

?® Ebt Bekr Muhammed b. Abdillah ibnii’l-Arabi, Ahkdmii’I-Kur’dn, thk. Muhammed Abdilkadir Ata
(Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1424/2003), 1: 35; Ebii’l-Fadl Abdurrahman Celaltddin es-Siyati,
Tedribii’r-ravi fi serhi takribi’'n-nevevi, thk. Ebd Kuteybe Muhammed el-Faryabi (B.y.: daru tayyibe,
ts.), 1: 537. Genis bilgi i¢in bkz. Zisan Tiircan, “Bazi Hanefi Usulciilerin Mana ile Rivayet Meselesine
Yaklagimlar1”, Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2, (2011): 109-126. islam
diistince tarihinde lafzen teabbiidii lafzen korunmusgluktan bagimsiz bir sekilde miitalaa edenler de
olmugtur. Alaiddin es-Semerkandi, Kur’an’da ayni olaylarin farkli surelerde farkli lafizlarla
anlatilmasindan hareketle, asil olanin lafizlara rivayet etmek degil, manayla rivayet etmek oldugunu
sOylemektedir. Bu yaklasimiyla o, lafzen korunmusluk ile lafzen teabbiid olunma arasinda bir iligki
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Safii, siinnetin korunmuslugu meselesinde sdyle der: “ilim ehlinin hepsinin ilmi bir
araya toplaninca siinnetlerin tamami ortaya c¢ikar. Her birinin ilmi ayr1 ayr1 dikkate
alimirsa siinnetten bilmedikleri hususlarin oldugu goriiliir. Ancak birinin bilmedigi
stinneti digeri bilir.”*" Benzer sekilde nasih-menstih siinnetler hakkinda da “(Hz.
Peygamber) bir stinnet koyar, sonra onu bagka bir siinnetiyle nesheder. Her ne zaman
bir siinnetini bir silinnetiyle nesh ederse, onu agiklamayr ihmal etmez. Fakat
Rastlullah’tan hadis dinleyen kimsenin nasih ya da mensth ile ilgili baz1 bilgileri eksik
kalabilir. (Haberlerden) Birini hifz ederken, Rastlullah’tan dinledigi diger haberi hifz
edememis olabilir. Ancak haberi dinleyenlerin (sahabiler) timii birden —mdiracaat
edildiginde i¢lerinde bilen herhangi bir kimsenin bulunamayacagi sekilde- bu bilgiden
yoksun olmaz.”?® Ayrica Safil, “Neshedilmis (menstih) bir siinnet rivayet edildigi halde
onu nesheden (nasih) siinnetin rivayet edilmemis olmasi ihtimali var midir?” sorusuna
da boyle bir ihtimalin olamayacag1 seklinde cevap verir. Ona gore, bdyle bir durum
kabul edilecek olursa, stnnetlerin ¢ogu “belki neshedilmistir” siiphesiyle gbéz ardi
edilebilir. Bir farz kesin olarak neshedilmisse, onun yerine mutlaka baska bir farz
konulmustur.”29

Safii’ye gore stinnetin korunmuslugu baglayicilik vasfinin bir geregidir. O bu
cercevede, Hz. Peygamber’e itaatin, hem onun devrinde hem de sonraki devirlerde
yasayanlar icin esit derecede bir farz oldugunu belirterek, sonrakilerin bu farzi yerine
getirmelerinin ancak hadis ve slinnete ittiba ile miimkiin olabilecegini ifade eder.
Kisacast Safii’ye gore Hz. Peygamber doneminde yasayanlar gibi sonraki donemlerde
yasayanlarin da siinnete uymaktan sorumlu tutulmasi, siinnetin baglayicilig: ile birlikte
korunmusglugunu da kanitlamaktadir. Bdylece o, hadislerin saglam ve eksiksiz bir
sekilde sonrakilere intikal etmemis olmasini gerekce gostererek hadislerin baglayici
olmadig1 sonucuna ulasan diisiincenin tam tersine hareket etmis olmaktadir.*

Stinnetin  korunmuslugu ortaya cikis siireciyle birlikte baslamistir. Bu bakimdan
stinnetin korunmuslugu Hz. Peygamber’in ismet sifati ile de iliskilendirilmistir. Safii bu
hususta, “Allah, ilminde mevcut oldugu ve geri ¢evrilmez bir bigimde kesinlik kazanan
hiikmii geregi bize bildirmistir ki, Peygamber’i (s.a.v.) saptirmak isteyenlere kars1 liituf
ve ihsanda bulunarak Peygamber’ini korumus ve onlarin kendisine hicbir sekilde zarar
veremeyeceklerini haber vermistir™>! demektedir. Ahmed b. Hanbel’in Musned’indeki
su rivayet de silinnetin korunmusluk vasfinin temellerine isaret etmektedir. Rivayette
belirtildigine gore halife olan Hz. Eb(i Bekir verdigi ilk hutbede sunlar1 sdylemistir: “Ey
insanlar! Isterdim ki benim yerimde baskasi olsun. Eger siz benden Peygamber’in

gormemektedir. Ustelik ilging bir sekilde, Kur’an lafzin1 hadis lafzina benzestirerek yakinlastirmistir.
Ebld Bekr Alaiddin es-Semerkandi, Serhu te’vilati’l-Kur’dn (Yazma), Topkaprt Sarayr Miizesi
Kutlphanesi-Medine Bélim, no. 179, vv. 31a, 126b.

27 Safii, Risale, 34.

2 Safii, Risale, 213.

2% Safii, Risale, 108. Safii ayrica, sahabe icmami konu ettigi bir yerde de “Biliyoruz ki, Hz. Peygamber’in
stinnetleri, onlarin hepsi i¢in meghul degildir, belki bazilar1 siinnetleri tam olarak bilmezler” diyerek
stinnetin bilgisinin neticede kaybolmayacagini belirtmis olmaktadir. Safii, Risale, 471.

%0 gsafif, Um, 8: 287.

1 safii, Risale, 87. Safii burada “Allah'm sana liitfu ve esirgemesi olmasaydi, onlardan bir giiruh seni
saptirmaya yeltenmisti. Onlar yalnizca kendilerini saptirirlar, sana higbir zarar veremezler. Allah sana
Kitab'n ve hikmeti indirmis ve sana bilmedigini 6gretmistir. Allah'in liitfu sana gergekten biiyiik
olmustur” (en-Nisa, 4/113) ayetine atifta bulunmaktadir. Safil, Hz. Peygamber’in ismeti ile ilgili bir
baska vesileyle soyle der: “Allah ezeli ilminde gectigi iizere, onu ma‘sum ve muvaffak kilmakla
mutluluga erdirmis, onun insanlar1 dogru yola ilettigine ve kendi emrine uyduguna taniklik etmistir.”
Safii, Risale, 84.
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stinnetini aynen uygulamami isterseniz, kesinlikle Peygamber’in yaptigi her seyi
yapmaya giicim yetmez. Cilinkii Peygamber seytandan korunmustur. Ciinkii
Peygamber’in iizerine gokten vahiy iniyordu...”32 Senedindeki zayif bir ravinin® yer
aldig1 bu rivayet, Hz. Peygamber’in seytandan korunmus olmasi, siinnet ve gokten inen
vahiy iliskisini vurgulamasi bakimindan dikkat ¢ekicidir ve bu igerigiyle rivayeti
nakleden Ahmed b. Hanbel’in diisiincelerine 1s1k tuttugu séylenebilir. Ibn Hazm da Hz.
Peygamber’e muttasil olarak ulasan bir haberin ilim ifade ettigine iliskin iddiasini,
vahiy-korunmusluk iliskisi zemininde temellendirir.>* Ona gore siinnet vahiydir. Her
vahiy zikirdir. Zikir ise Allah’in korumas: altindadir.®

Anlatilanlar gostermektedir ki, Kur’an’in yazili olmasi, lafzen korunmugslugu ve tilavet
edilmesi seklinde birbiriyle baglantili ti¢ temel niteliginin hadis/siinnete nispet etme
sireci ile hadis/siinnetin vahiy kaynakli oldugu diisiincesi arasinda iligski vardir. Hatta
bahse konu vasiflarin hadis/siinnete nispeti, hadis/stinnetin vahiy kaynakli oldugu
iddiasii temellendirme amac1 glitmektedir. Su var ki erken donemlerde, Kur’an’la ilgili
tespit edilen vasiflarin hadis/slinnete nispeti bire bir karsilik gelecek sekilde degil,
cogunlukla hadis/slinnetin mahiyet ve igerigine uygun bir cergeveye yerlestirmekle
miimkiin olmustur. Bununla birlikte bahsedilen vasiflarin yeni ¢ercevelere
yerlestirilmesi de yenilerek devam etmistir. Yeni ¢erceveler zaman zaman hadis/siinneti
Kur’an’a mahiyet ve sekil olarak da benzestirme seklinde ortaya ¢ikmistir. Soyle ki,
Safii ve ibn Hazm tilavet vasfini siinnete nispet ederken, i‘cdz ve teabbiide konu olma
gibi hususlart merkeze alarak tilaveti ikiye aymrmiglar ve bu 0Ozelliklere sahip
olmamasindan dolay1 siinnetin tilavetini ikinci kisimda degerlendirmislerdi. Ne var ki
otorite kazanan hadis eserlerini 6zellikle de Sahih-i Buhéri’yi hatmetme geleneklerinin
olugmasi, ilerleyen donemlerde bazi alimler tarafindan tilavet vasfinin siinnete
nispetinde bu ayirimin ortadan kaldirilmaya zorlandigin1 gostermektedir. Yedinci asir
hadis sarihlerinden ve ayn1 zamanda sufi yonii de olan ibn Ebi Cemre nin (6.699/1300)
su ifadeleri dikkat cekicidir: “Peygamber’den (s.a.v.) fazla veya noksan bir harf sadir
olmaz. Soylenen her harf bir manay1 ifade etmek i¢indir. Ciinkii Peygamber (s.a.v.)
hevasindan konusmaz. Bundan dolay1 alimlerin hepsi, Kitdb-1 Aziz’1 naklettikleri gibi
hadisi de “fe” (<) ve “vav” () harfine varincaya kadar (6zenle) nakletmislerdir. Bunun
sebebi, (Kur’an ve hadislerin) hepsinin Allah’tan gelmis olmasidir. Bunlar ya melek
vasitastyla gonderilen vahiydir ki bu Kur’an’dir -yan1 sira Hz. Peygamber’in siinnetinde
Allah’tan naklederek gaybe dair bilgi tiiriinden verdigi haberler vardir- ya da ilham
vahyidir ki o da siinnettir.”%

Ibn Ebi Cemre, Safii ve Ibn Hazm’dan farkli olarak Kur’an vahyi ile siinnet vahyini
mahiyet yoniiyle degil vasitalart bakimindan ayirmaktadir. Sahih-i Buhari tzerine telif
ettigi muhtasar1 Cem u 'n-Nihaye’nin mukaddimesinde, kadilardan karsilastigi bilgili
birinin kendisine, sikinti aninda Sahih’i okumanin sikintilari giderdigini, bir gemiye

%2 Eb( Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, el-Misned, thk. Suayb el-Arnaid-Adil Miirsid ve
digerleri (B.y.: Miessesetti’r-Risale, 1421/2001), 1: 242.

% Ebt Ahmed ibn Adi el-Ciircani, el-Kdmil fi du ‘afii r-rical, thk. Adil Abdiilmevcad-Ali Muhammed

Muavviz (Beyrut: el-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1418/1998), 6: 443.

Satibi (6.790/1388) de, hi¢ kimsenin amelinin immet i¢in huccet olamayacagini, fakat stinnetin bittin

immet i¢in huccet oldugunu belirtir. Bu durum ona gore siinnetin masum yani hatadan korunmus

olmast ile ilgilidir. Siinnetin masum olusu da sahibinin ismetinden kaynaklanir. fbrahim b. Musa es-

Satibi, el-/ ‘tisam, thk. Selim b. lyd el-Hilali (B.y.: Daru Ibn Affan, 1412/1992), 276.

% [bn Hazm, /hkdm, 1: 98.

% Ebt Muhammed Abdullah ibn Ebi Cemre, Behcetii’n-niifis ve tehallihd ma leha ve ma alyeha
(Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1433/2012), 1: 2-3.

34

251



Stinnetin Kaynagina Dair Tasavvurlarin Doniigiimii

onunla binildiginde geminin asla batmadigim st')g/ledigini aktarir.®” Sahih-i Buhari
ozellikle bu dénemlerde sifa bulmak icin okunmus®, onu merkeze alan din merasimler
olusmustur. Savasa giderken, savastan zaferle donildiigiinde hatta yemin
merasimlerinde Kur’an’la birlikte Sahth-i Buhari hatimleri yapilmistir. Bunun yakin
tarihteki bir 6rneginin de Tiirkiye’de ilk meclisin a¢ilisinda yasandigi bilinmektedir.*

Ibn Ebi Cemre’nin, Sahih’in ibadet amagl ya da en azindan dua ve teberriik niyetiyle
tilavet edilmesini, hadislerin lafzinin 6zenle korundugunu vurgulayarak temellendirme
gayretinde oldugu sezilmektedir. Ibn Ebi Cemre, Kur’an’m temel bir vasfi olan
“ibadetlerde tilavet edilme”yi artik bir gelenek dahilinde ibadet/teberriik amaciyla
tilavet edilen hadislere dogrudan nispet etmektedir. Bu durum, Kur’an’in lafzen
korunmugluk vasfini, hadis/stinnete mana bakimindan korunmusluk gergevesinde intikal
ettiren yaklasimin yaninda hadis/slinnetin lafzen korunmuslugu seklinde yeni bir
anlayisin var olmaya basladigin1 gostermektedir. Gelinen noktada, hem i‘caz vasfini
merkeze alarak siinnetin tilavetini Kur’an tilavetinden mahiyet ve sekil olarak ayiran
Safii ve Ibn Hazm’dan, hem de siinneti manasiyla teabbiid olunan seklinde
nitelendirerek onu lafziyla teabbiid olunan Kur’an’dan ayiran Ibnii’l-Arabi’den ¢ok
daha farkli bir yaklasim ortaya konulmustur.

Yedinci asirlardan itibaren hadislere iliskin caligsmalarin daha belirgin bir sekilde ibadet
hatta itikadi anlayis icerisinde degerlendirildigi goriilmektedir. Mesela, “Iman
bakimindan kendisine en sasilacak olan kimseler, sizden sonra gelecek bir kavimdir.
Sahifeler bulurlar ve onlarda yazili olanlara iman ederler” seklinde gelen rivayetle
ortaya konulan yaklagim ilging bir Ornektir. Dokuzuncu asir alimlerinden Sehavi
(6.902/1497), bu rivayette gecen, sahifelerde yazili olan bilgileri Kur’an’in tedvini ve
hadislerin Kitabeti olarak yorumlayanlardan bahseder. Onlara gore hadisler Hz.
Peygamber zamaninda yazilmadigi icin, bu ihbar gelecekten haber vermek olmasi
bakimindan niibiivvet alametlerinden bir alamettir.*’ Ayrica, Enes b. Malik’in “Hadis
kitabeti farzdir” dedigini nakleden Sehavi’nin kendisi de “Kisinin, kendisine faydasinin
olup olmayacagi belli olmasa da hadis yazmayr ibadet olarak gormesi gerekir”
demektedir. **

Hadis ilminin olusum doneminin ardindan gelisen siirecte, Kur’an’in temel vasiflarini
hadis/stinnete nispet etme bigiminin yenilenmesinde basta Sahthayn olmak tzere temel
hadis eserlerinin kazandig: itibar ve otorite etkili olmusa benzemektedir. Bahse konu
donemler hadis eserlerinin ravi ve yapisal 6zellikleri bakimindan ¢ok yonlii inceleme ve
aragtirmalara konu edildigi, lzerlerine en olgun serhlerin yazildigi doneme denk
gelmektedir.

3. Siinnetin Kaynag Tartismalan ile Hadisin Bilgi Degeri iliskisi

Stinnetin vahiy kaynakli oldugu yoniindeki diisiincelerin dogrudan dillendirilmesi,
ozellikle Mutezile tarafindan haber-i vahidin gegerliligine yonelik itirazlarin yapildigi
donemlere tesadiif etmektedir. Acaba bdyle bir ortamda siinnetin vahiy iirlinii oldugu

°" bn Ebi Cemre, Behcetii 'n-Niifls, 1: 6.

% Bk. Muhammed b. Ysuf el-Kirmani, el-Kevakibii’d-derdri bi serhi sahihi’l-Buhari (Beyrut: Daru
Thyai’t-tiirasi’l-Arabi, 1401/1981), 1: 5.

% Ornekler igin bk. M. Yasar Kandemir, “el-Camiu’s-sahih”, DI4, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi

Yaynlari, 1993), 7: 117-118.

Sehavi, Fethu’l-Mugis, 3: 37. Anilan rivayetin hem Kur’an’t hem de siinneti kastettigi yaklagimini

gormek i¢in ayrica bk. Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed Aliyyi’l-Kari, Mirkatii’l-mefitih serhu

migkdti’-mesabih (Beyrut: Daru’l-fikr, 1422/2002), 9: 4050.

" Sehavi, Fethu’I-Mugis, 3: 34, 41.
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iddias1 haber-i vahidin gecerliligini ispat etme, bilgi degerini yilikseltme amacina hizmet
etmis olabilir mi? Ehl-i hadisin hemen hemen tamaminin, hadis/siinnetin kaynaginin
vahiy oldugunu savunduklar1 soylenebilir. Haber-i vahidin gecerliligine itirazlarin
yapildig1 ilk donemlerin ardindan itirazlar ehl-i hadis tarafindan daha metodik bir
zeminde karsilanmaya calisilmistir. Bu donemde hem ehl-i hadisten hem de
mutasavviflar gibi diger kesimlerden haber-i vahidin ilim ifade ettigi diisiincesinde
olanlar az degildir. Haris b. Esed el-Muhasibi (6.243/867), el-Hiseyn b. Ali el-Kerabisi
(6.245/859) ve Hattabi’ye gore haber-i vahid hem kesin bilgi ifade eder hem de ameli
gerektirir.*” Ahmed b. Hanbel’den rivayet edilen farkh iki gériisten birine gére o, haber-
i vahidin, sahih oldugunda kesin ilim ifade ettigini diisiinmektedir.*® Onun cizgisinde
olan bazi hadisgiler de aym goriisii savunurlar.** Ayrica Buhari’nin hocasi Ishak b.
Rahtiye’nin (6.238/853), adil bir kisinin haberini inkar eden kimsenin tekfir edilecegini
sdyledigi nakledilir.* Ne var ki, haber-i vahidin ilim ifade ettigini savunanlarin bu
gorlslerini siinnetin/hadislerin vahiy kaynakli olduguna dayandirdiklarina iligskin sarih
bir ifadeye rastlanmamaktadir. Ote yandan Hatib el-Bagdadi’nin, Ahmed b. Zeyd b.
HarGn’un so6zii olarak naklettigi “Bu hadis, salih bir kisinin salih bir kisiden, onun
tabiden, o tabinin sahabiden, o sahabinin Rasilullah’tan, Rastlullah’in Cibril’den,
Cibril’in de Allah’tan naklidir” ifadesi, giivenilir tek kisinin haberinin gegerliligi
yaninda hadisin vahiy kaynakli olusuna bir isaret tagimaktadir.”® Hadislerin vahiy
kaynakli olmasi ile ilim ifade etmesi arasinda dogrudan iliski kuran yukarida isaret
edildigi gibi Ibn Hazm olmustur. Ona gére siinnet vahiydir. Her vahiy, zikirdir. Zikir ise
Allah’n korumasi altindadir.*” Buna gore adil raviler araciligiyla muttasil olarak Hz.
Peygamber’e ulasan haber-i vahid ilim ifade etmektedir ve onda asla yalan veya vehim
s6z konusu degildir.48 Bu yaklasimda hadislerin vahiy kaynakli oldugu savi, hadislerin
ilim ifade ettigi sonucuna ulagtirmaktadir.

Hadisgilerin biiyiik cogunlugu, Ishak b. Rahiiye, Ahmed b. Hanbel, Kerabisi ve ibn
Hazm gibi isimlerin hilafina haber-i vahidin zan ifade ettigi goriisiindedirler.*® Bununla
birlikte hadis¢ilerin hemen hemen tamamu siinnetin/hadislerin vahiy kaynakli oldugunu
diisiiniirler. Su durumda, hadis¢ilerin hadis/stinnetin vahiy kaynakli olduguna iliskin
yaklasimlarinin bilgi problemi ¢ercevesinde gelistigini sdylemek zordur.”

Esasen hadis/siinnetin vahiy kaynakli oldugu vurgusu slinnetin kurumsal olarak reddi
karsisinda belirginlestirilmis bir yaklasim gibi goériinmektedir. Su var ki, Safii’nin
bahsettigi,51 marjinal sayilabilecek bir grubun disinda erken dénemde siinneti kurumsal
olarak reddeden gruplara pek rastlanmamistir. O halde, siinnetin kaynag: tartigsmalar ile
stinnetin kategorik olarak reddi arasindaki iliski nereden ileri gelmektedir? Bu sorunun
cevabr $Safii’nin Mutezile’nin elestirilerine karsi1 ortaya koydugu yaklagimlarinda
bulunabilir. Mutezile’nin haber-1 vahidin zan ifade ettigini gerek¢e gostererek hadisleri

“2" ibn Hazm, Ihkdm, 1: 108.

* Ebii’l-Huseyn Seyyididdin Ali b. Ebi Ali el-Amidi, el-fhkdm fi usiili’l-ahkam, thk. Abdiirrezzak Afifi

(Beyrut: el-Mektebetii’l-islami, ts.), 2: 32; Al Teymiyye, el-Miisevvede fi Usiili’l-fikh, thk.

Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (B.y.: Daru’1-Kiitiibi’l-Arabf, ts.,), 240.

Alii Teymiyye, Miisevvede, 240.

Alii Teymiyye, Miisevvede, 245.

¢ Hatfh, Kifaye, 20.

" ibn Hazm, Ihkdm, 1: 98.

8 ibn Hazm, Jhkdm, 1: 121.

" Mesela bkz. Buhari, “Ahbari’l-Ahad”, 1.

%0 EbG Muhammed Mahmud b. Ahmed Bedruddin el-Ayni, Umdetii’l-kdri serhu sahihi’l-Buhari
(Beyrut: Daru ihyai’t-tiirasi’l-Arabi, ts.), 25: 12.

 safii, Um, 7: 289.
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gecersiz saymas1 karsisinda imam Safii ve hadisciler onlara Hz. Peygamber’e itaati
emreden ayetlerle cevap vermislerdir. Aslinda Mutezile’nin itirazi haber-i vahidlerin
bilgi ifade etmemesi temeline dayali iken, yani hadislerin bilgi degerine yonelik iken,
verilen cevaplar onlarin kurumsal olarak silinneti baglayict kabul etmediklerini
varsaymaktadir. Evza‘i (6.157/774) de “Rasil size neyi vermisse onu alin” ve “Kim
Rasil’e itaat ederse, Allah’a itaat etmistir”s3 ayetlerine isaretle, siinneti kabul
etmeyenlerin, Kur’an’1 kendi re’ylerine gore te’vil etmek istediklerini belirtir.>*

Safii’nin, Hz. Peygamber’in s6z ve fiillerinin Kur’an gibi baglayici olduguna iliskin
vurgularinin yogunlugu dikkat ¢ekmektedir. Ona gore siinnet, ister Kur’an’da farz
kilinmis bir hiikkmii agiklasin, isterse Kur’an’da bulunmayan bir hiikiim bildirsin,
Allah’m hiikkmii ile Peygamber’inin hitkmii farkli seyler degildir. Siinnet her haliikarda
baglayicidir.” Kuskusuz Safii’nin tavri bilinglidir ve o, haber-i vahidlere yonelik bu
itirazin biitlin halinde siinneti gecersiz kilacagini diistinmektedir. Zira Safii’ye gore
stinnet merfd hadisten ibarettir ve hemen hepsi de haber-i vahiddir. Netice itibartyla
hem S$afil hem de haber-i vahidin ister ilim ifade ettigini isterse zan ifade ettigini
savunan hadisgilerin ¢ogunun hadis/slinnetin vahiy kaynakli oldugu yoniindeki
diisiinceleri, hadislerin ilim ifade ettigi sonucuna gotiirmemistir. Kisacast onlarin
zihninde vahiy kaynakli olmak ile haberin ilim ifade etmesi arasinda zorunlu bir iligki
yoktur. Bu tiir bir iliskiyi Ibn Hazm kurmustur. O, meseleyi vahiy ile korunmusluk
iliskisi zemininde ele almstir.

4. Sinnetin Kaynag Tartismalari ve Siinnet Tanimlar ile fliskisi

Stinnetin nasil tanimlanacagi meselesi Hz. Peygamber’in vefatindan sonra onun so6zleri
ile uygulamalarina ve genel olarak yasantisina dair haberlerin nakline iliskin farkli bakis
acilarindan neset etmistir. Sahabe sonrasinda hadislerin aslina uygun bir sekilde rivayet
edilmesindeki zorluklar, hem olaya sahit olan sahabinin 6znel anlatimi1 hem de sonraki
ravilerin yorumlarimin rivayeti sekillendirmesi, hadislerin rivayetinin olaylarin
yasandigi canli ortami her zaman tam anlamiyla aksettirememesi ve daha onemlisi
sahabe ve tabilinun sdzlerinin dini kiymetine iliskin farkli diisiinceler hadis/slinnetin
nasil tanimlanacagi noktasinda farkli ¢izgilerin olusmasina zemin hazirlamistir. Tedvin
faaliyetinin ydritilis sekli halihazirda mevcut olan anlayislarla ilgili bir fikir
vermektedir. Tedvin hareketinde anilan en Onemli iki ismin; Omer b. Abdilaziz
(6.101/719) ve Ziihri’nin (6.124/742) tavirlar1t merfi hadislerle birlikte sahabe ve tabilin
sozlerinin de onemsendigini gostermektedir. Halife Omer b. Abdilaziz’in valilere
gonderdigi genelgeden bahseden haberlerin bazilar1 sadece Hz. Peygamber’e ait
hadislerin yazilmasini, bazilar1 ise sahabe sozlerinin de kaydedilmesini emrettigini
bildirmektedir. Bununla birlikte bahse konu rivayetin bitiin tarikleri bir arada
incelendiginde, hadis tedvinine iliskin talimatin mevkiflar1 da kapsadigi kanaati agir
basmaktadir.>®

Tedvin faaliyetinde gorev alanlardan Salih b. Keysan (6.140/757), Ibn Sihab ez-Ziihr
ile aralarinda gegen su konusmay1 nakletmistir:

52 el-Hasr, 59/7.

% en-Nisd, 4/80.

 Hatib, Kifaye, 16.

%5 Safif, Risale, 90.

% Bk. Mehmet Ozsenel, Siinnet ve Hadisi Degerlendirme ve Anlamada Ehl-i Rey ve Ehl-i Hadis
Yaklasimlar: ve Imam Seybdni (Istanbul: 1999), 33-35; Yunus Macit, Omer b. Abdilaziz’in Hadis
Kaltarundeki Yeri (Samsun Din ve Bilim Kitaplar1 Yaynlari, 2006), 195-199.
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“Ben ve Ziihri talebii’l-hadis i¢in bir araya geldik ve siineni yazalim
dedik. Hz. Peygamber’den gelenleri yazdik. Sonra Ziihri ‘Sahabeden
gelenleri de yazalim, onlar da siinnettendir’ dedi. Ben ‘degildir’
dedim. O yazdi, ben yazmadim; o kazandi, ben kaybettim.”s7

Aktarilan diyalog stinnetin merfi hadislerle kayitlanmasi diislincesinin Safii’den daha
once giindeme geldigini gostermektedir. Ancak haberin i¢eriginin, Safii’de taniml hale
gelen siinnet yaklasimina muhalif bir durumu vurgulayarak bitirmesi yoniyle,
Abdiirrezzak b. Hemmam’in —ki hadis taraftaridir- merfQ hadislerle birlikte mevkaf ve
maktllar1 da ihtiva eden Musannef’inde tahric edilmesi tesadiif olmasa gerektir. Bu
durum ilk iki asirda siinnetin vahiy kaynakli olmasi ile slinnetin yalnizca merfii hadisle
siirlanmast diisiincesi arasinda bir baglanti kurulmadigini gostermektedir. Bahsedilen
iliskinin en belirgin sekilde goriilmesi i¢in yine Safii’nin beklenmesi gerekecektir.
Stinnetin vahiy kaynakli oldugunu c¢esitli vesilelerle ifade eden Safil Hz.
Peygamber’den gelen hadislerle ilgili soyle yaklasimlar ortaya koyar:

“...Bizim ona kars1 delilimiz sudur: Eger, hadisin ravisi sika ise, onun
haberleriyle yetinilir. Ne te’vil yoluyla, ne onu bir baskasi rivayet
etmedigi i¢in, ne de imamlardan birisinden benzer bir haber
nakledilmedigi i¢in biz onu reddetmeyiz. Peygamber’in siinneti ile
yetiniriz...”™®

“...(Muhatab1: Peygamber’den sonra hi¢ kimse, bdyle amel
etmemistir, dedim. Safiil s0yle cevap verdi) Daha 6nce, bunu sana izah
ettim. Biz ve siz, kendisinden sonra tatbikata konulmamis olsa dahi,
Peygamber’den gelen bir hadisi aliriz. Bunu da onun disinda, herhangi
birinin haberi ile degil, ona nispet edilen haberle yetindigimiz igin
yapariz.. 9

Safil bu yaklagimlariyla haber-i vahidin gegerliligine kuskuyla bakan cevrelere cevap
vermektedir. Bunun yani sira o, slinnetin var olmasi icin bir hadisin Hz. Peygamber’e
sahih yollarla nispet edilmis olmasini yeterli gérmektedir. Sahabe ve tabilindan gelen
haberler —ki bunlar Safii’nin disiincesinde siinnete iliskin yorumlardir- sunneti ifade
edemezler. Hatta Safii Hz. Peygamber’e nispet edilmedigi siirece sahabe icmaini da
siinnetin kaynaklari olarak gérmemektedir.®°

Basta Ebli Hanife ve Malik olmak iizere siinneti merfi hadisle sinirlamayan, merfi
hadislerin yani sira erken donem miisliimanlarin anlayis ve tatbikatlarin1 siinnetin
tespitinde veri olarak kabul eden kesimler vardir.®* Bu cevrelerin bilyiik élctide hadisleri
(stinneti degil) vahiy iiriinii olarak degerlendirmedikleri bilinmektedir. Peki, Hanefiler
buyik Olgide hadisleri vahiy kaynakli gérmedikleri halde miitevatir ya da meshur
stinnetle Kur’an’in neshini nasil caiz goriiyorlar? Anlasilan o ki Hanefilerin bu tavri,
Mushaflagma Oncesindeki “biitiinliiklii  kitab” anlayisinin  bir devami  gibidir.

" Abdirrezzak Eb( Bekr b. Hemmam es-San‘ani, el-Musannef (Beyrut: el-Mektebetii’l-islami, 1403),

11: 258; Ebli Abdillah Muhammed Ibn Sa‘d, et-Tabakdtii’I-kilbra, thk. Thsan Abbas, (Beyrut: Daru
Sadir, 1968), 2: 388; Ebt Omer YGsuf en-Nemeri Ibn Abdilber, Camiu beydni’l-ilm ve fadlih, thk.
Ebii’l-Esbal ez-Ziiheyri (B.y.: Daru Ibni’l-Cevzi, 1414/1994), 1: 155.

%8 Safif, Um, 7: 195.

5 gafif, Um, 7: 200.

80 Safif, Risale, 472.

8 Muhammed b. Ahmed Eb( Sehl es-Serahsi, Us(l (Beyrut: Daru’l-ma‘rife, ts.), 1: 113; Abdiilaziz
Alauddin el-Buhari, Kesfii’l-esrdr serhu usiili’l-Pezdevi (Pezdevi’nin Usll’ii ile birlikte) (B.y.: Déaru’l-
kiitiibi’l-Islami, ts.), 2: 359.
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Mushaflagma oncesinde vahyin niizul siirecinde Hz. Peygamber’in zati, s6z ve
uygulamalar1 Kur’an’dan tamamen ayr1 bir otorite olarak goriilmemistir. Bu déonemde
Kur’an’in bir Kitdb olarak var olmasi, Hz. Peygamber’in okumasi ve beyan etmesi
neticesinde miimkiin olmustur. Kur’an bir Mushaf haline getirildiginde siinnet
Mushaf’in disinda kalan bir alan olarak miistakil sekilde var olmus; tam bu noktada
daha Once netlestirilmemis olan kaynaklar hiyerarsisi giindeme gelmistir. Hanefilerin
neshe iliskin yaklasimlari, kaynaklar hiyerarsisinin zihinlerde heniiz olusmadigi niizul
siirecindeki anlayigin bir devamu gibi goriinmektedir.®? Ustelik Hanefiler stinneti tek tek
hadisler (haber-i vahidler) {izerinden degil, ¢ogunlukla Kur’an, amel ve hadislerin
toplamindan elde ettikleri kiilli ilkeler dogrultusunda tespit etmislerdir.

Su halde, siinneti vahiy kaynakli gorenlerin ayni zamanda bir kural halinde siinneti
merfl hadisten ibaret gordiikleri; stinneti vahiy kaynakli olmadigini iddia edenlerin de
tersine siinnetin sahabe ve tabilin sozlerini de igerdigi goriisiinde olduklart sylenemez.
Safii oncesi hadisgilerin yaklasimlari ile stinneti tiimiiyle vahiy {iriinii kabul etmedikleri
halde sahabe soziiniin dini bir kiymeti haiz olmadigin1 diisiinen bazi1 kimselerin varlig
bu tiir bir genelleme yapmanin yanlighgini gostermektedir. Mesela Nazzam (0.221/835)
ve Amr b. Ubeyd gibi Mutezililer, siinnetin vahiy kaynakl oldu%u diisiincesini
reddettikleri halde sahabe uygulamalarini siinnete dahil etmemektedirler. 3

Siinnetin kaynagi ile tanimi arasinda dogrudan bir iliski kuran imam Safii olmustur. O,
sunneti merfi hadis seklinde smirlarken aslinda siinneti beseri unsurlarin/yorumlarin
karismadig1 bir yapr olarak tasavvur etmektedir. Diger yandan onun bu tavri, ayni
zamanda rey karsisinda haberi gliclendirme amaci da tagimaktadir.

Stinnetin kaynagina iligkin diisiincenin yansimalar1 delillerin tearuzu meselesinde takip
edilebilir. Ebi Hanife, Malik ve Safii’nin delillerin tearuzunda ortaya koyduklari
uygulamalarin gerisinde silinnetin kaynagina iliskin bakislariin etkisi bulunmaktadir.
Kiyasla (tlimel kural) haber-i vahidin catismasinda Eb( Hanife belli sartlarla kiyasi
tercih ederken, Malik amel-i ehl-i Medine’yi haber-i vahid karsisinda daha giiglii bir
delil olarak ele almistir. Hatta onun en esasli delili Medine ehlinin amelidir. Bunlara
karsin, kaynagini vahiy olarak nitelendirerek haberi giiglendiren Safii, kiyas ve haber-i
vahid ¢atismasinda haber-i vahidi tercih etrnistir.64 Kiyas/tiimel kuralla ¢atigan haber-i
vahidin tercih edilmesinde —Safii ve ehl-i hadis agisindan- beseri ¢ikarim karsisinda
ilahi kaynakli s6ziin iistiinliigii esas alinirken, tersinde, yani kiyasin tercih edilmesinde —
Hanefiler ve Malikiler acisindan- haberin bilgi degeri ve amel edilebilirlik bakimindan
elverigsizligi 6ne ¢ikmaktadir.

5. Siinnetin Vahiy Kaynakh Olusu Ya da Tarihiistiiliik Vasfinin ispat

Sahabe genel tavir olarak, Hz. Peygamber’in s6z ve uygulamalarinin kaynagini
sorgulamamislardir. Hz. Peygamber’in s6z ve uygulamalarinin kalip, dil ve onerdigi
formlar bakimindan da doneminin gergeklerine karsilik geliyor olmasi, sahabenin
stinnetin kaynaklarini1 sorma geregi duymamalarinda énemli bir etkendir. Istisnal bazi
orneklerin diginda sahabenin Hz. Peygamber’le iliskileri ona ittiba esaslidir. Her seyden

®2" Bk. Tiircan, Neshin Problematik Tarihi, 180-181, 234.

% Ebii’l-Feth Muhammed b. Abdilkerim es-Sehristani, el-Milel ve n-nihal, (B.y.: Miiessesetii’l-halebf,
ts.), 1: 57; Ebi’l-Hasen Ali b. Omer ed-Darekutni, Ahbaru Amr b. Ubeyd el-Basri el-Mutezili,
Zahiriyye Kuttiphanesi, vv. 10, 12.

Safii’nin hadis ile siinneti aynilestirmesinin, “keyfilik” olarak nitelendirdigi 6zellikle Malik’in amelii
ehli’l-Medine yontemine karsi reaksiyoner bir tavir oldugu yorumlari igin bk. Ahmet Keles, Stinnet —
Yeni Bir Usdl Denemesi- (Istanbul: Insan Yayinlari, 2006), 56, 70.
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once Peygamber’e (s.a.v.) itaat, Kur’an’da imanin zorunlu bir parcasit olarak
emredilmistir.®® Ote yandan, Hz. Peygamber’in merkezinde oldugu yeni bir toplumun
kimlik ingas1t her seyden once lidere tam bir sadakatle baglanmayr gerektirmistir.
Miinafiklarin ikilik c¢ikarmaya c¢abaladiklar1 bir ortamda miisliimanlarin Hz.
Peygamber’e ittibasi ayn1 zamanda onun politik otoritesinin ikamesinin geregi olarak da
gorildiigli anlagilmaktadir.

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra irade ve siinnetini tespit hususunda ortaya cikan
dezavantajlar onun sagliginda biiyiik 6l¢iide mevcut degildi. Bu dezavantajlar temelde,
Hz. Peygamber’in anlayisini ve yaklagimlarini sonraki nesillere aktaran haberlerin bilgi
degerinden kaynaklanmistir. Hz. Peygamber’in bazi sézlerinin ve uygulamalarmin
icerdigi kaliplar, dil ve formlar bakimindan sonraki zamanlarda uygulanabilirligi kafa
yorulmasi gereken baska bir boyut olarak belirmistir. Hz. Peygamber déneminde giiniin
problemlerine dogrudan karsilik gelen formlar, onun vefatindan sonra sahabenin sifahi
nakli sayesinde esnekligini korumustur. Kiiltiir, aliskanlik ve algilarin hizli bir sekilde
degisimi, yazili hale getirilmis hadislerin esnetilemez bir sekilde muhafaza ettigi
formlarin tatbikini zorlastirmis, yer yer de imkansiz hale getirmistir. Bu durum Mutezile
gibi kimi g¢evrelere hadislerin biitiinliyle delil olmaktan ¢ikarilmasi yoniinde, Ebi
Hanife ve Malik® gibi isimler tarafindan da kiyas/tiimel kural, istihsan, maslahat-1
miirsele ve Medine ehlinin ameli gibi, hadislerin icerdigi tarihsel unsurlari/formlar
disarida tutacak ve her donemde amel edilebilir anlamini ortaya ¢ikaracak yontemlerin
gelistirilmesine imkan agmustir. Iste tam bu noktada, siinnetin merfii hadisle esitlenmesi
ve kaynaginin vahiy olarak vurgulanmasi, bahsedilen gelismeler karsisinda hadisin
icerdigi formlarla birlikte gegerliligini ve uygulanabilirligini en azindan ideolojik olarak
saglamaya zemin hazirlanmistir.

Stinnetin vahiy kaynakli oldugu iddiasi, hadislerdeki tarihl formlara tarihiistiiliik vasfi
kazandirmay1 hedeflemektedir. Bu tiir bir ihtiyacin hissedilmedigi Hz. Peygamber
doneminde onun séz ve uygulamalarinin kaynagma iliskin sahabede belirgin bir
merakin olmamasi anlagilabilir bir durumdur. Zira Safii’nin de dedigi gibi kaynagi ne
olursa olsun Hz. Peygamber’in s6zii bagl'clylmdlr.67 Hadis/slinnetin kaynagi meselesi,
hadisler yani Hz. Peygamber’le ilgili aktarilan ve yazili hale getirilmis olan metinlerle
karst karsiya kalindiginda sonraki donemde belirginlesmistir. Metinlerin igeriginin
farkli kiiltiirlerde bire bir amel edilebilir 6zelliginin siirekli kilinmasi talebi zamaniistii
metinler oldugunun kabulii ile miimkiindiir. Bu yiizden, Eb0 Hanife ve Malik gibi
alimler sihhat ile amel edilebilirlik vasiflarini ayirirken, Safil, Ahmed b. Hanbel ve
Zahiriler sahih bir hadisle her durumda amelin vacibligini savunurlar. Tam da burada
sthhat ve amel edilebilirlik farkini ortadan kaldirma arzusu kendini gostermektedir. Hz.
Peygamber’in biitlin s6z ve fiillerinin vahiy kaynakli gériilmemesi ise farkl diistinenler
icin bir hareket alan1 kazandirmistir. Zira bu ¢evrelerin siinneti baglayici kabul etmeleri
tipk1 sahabede oldugu gibi slinnetin kaynag diisiincesinden bagimsiz gerceklesmistir.
Her haliikarda siinneti baglayici kabul eden bu ¢evrelerce temkinli yaklasilan konu,
hadislerin icerdigi ve kendi tarihsel sartlarina uygun diisen formlarin sonraki
zamanlarda bire bir uygulanabilirligidir.

% Mesela bk. Al-i Imrén, 3/31-32; el-Hasr, 52/7; en-Nisa, 4/80.

% Malik’in tavrini, siinneti, “hal”den hareketle anlamak ve gegmisi simdiye bagiml kilmak ve giincelligi
on plana ¢ikarmak seklinde yorumlayan bir goriis igin bkz. Keles, Stinnet, 108.

®" gafii, Um, 5: 137,

257



Stinnetin Kaynagina Dair Tasavvurlarin Doniigiimii

SONUGC

Hadis/slinnet ile vahiy iligkisine dair diisiincenin gelisim tarihini aydinlatmak i¢in siireci
en bastan takip ederek, bu slirecte ortaya ¢ikan yaklasimlart belli bir kronoloji dahilinde,
birbirleriyle iliskilerini dikkate alarak ve genel siirece etkilerini belirleyerek ana
hatlariyla incelemis bulunuyoruz. Calismada elde edilen sonuglar, Hz. Peygamber’le
sahabenin iligkisini, Kur’an’in niizul ve Mushaflasma siirecini, hadis rivayet tarihini ve
bahsedilen siireclere bir sekilde etkide bulanan te’vil tartismalarini dikkate almanin
llizumunu gostermistir.

Stinnetin kaynagi meselesi sahabenin giindemini belirgin bir sekilde isgal etmemistir.
Bunun nedeni, sahabenin siinneti Hz. Peygamber’in zat1 ve risaleti ile miindemi¢ bir
sekilde algilamasidir. Siinnetin baglayiciligt da Hz. Peygamber’e her sartta itaat
edilmesi gerekliligine dayanmaktadir. Hz. Peygamber’in manevi otoritesinin hangi
mekanizmalarla ve nasil devam ettirilebilecegi meselesi dinde 6nemlidir. Bu konuda
dogal olarak onun (s.a.v.) s0z, fiil ve takrirlerinin nakli olan hadisler somut bir sekilde
one cikmistir. Burada dnemli bir ayirima dikkat etmek gerekir. Soyle ki hadis, Hz.
Peygamber’in s6z ve uygulamalarinin nakledilmis (tahdis) edilmis halidir, yani
haberlesmis olmas1 bakimindan Hz. Peygamber’in bizzat kendisi olmadig1 gibi bizzat
agzindan c¢ikan lafizlarla da oOrtiismeyebilir. Dolayisiyla sahabe doneminde Hz.
Peygamber’in siinnetinin baglayiciligi konusunda en ufak bir tereddiit yaganmamisken,
hicri II. asrin baglari itibartyla hadisler tizerinde temelde bilgi degeri Uzerinden
tartigsmalar giindeme gelmistir. Hadislerin bilgi degerine iligkin tartigmalarin, hadislerin
iceriginin degisen sartlara ¢oziim iiretme vasfini zamanla kaybetmesinden dolay1 bilgi
degeri ve baglayicihigma iliskin tartismalar daha da derinlesmistir. Ozellikle
Mutezilenin hadiscileri anlamsiz, tutarsiz igerikli rivayette bulunmakla suclamasi,
hadislerin giivenilir olmadig1 iddialarin1 kuvvetlendirmistir. Nitekim Mutezilenin haber-
1 vahidin gecersizligini savunurken, yani kaynagina nispetini reddederken zaman zaman
hadisin igerigine atifta bulunmasi, asil problem ettikleri alana isaret etmektedir.

Hadis/siinnetin baglayiciligi konusundaki temel tartisma, hadisin sonraki donemlerde
uygulanabilir olup olmamasina racidir. Hadisin uygulanabilir olmamasi iki durumdan
kaynaklanmistir. Ya hadisin kaynagina nispetinde sorun vardir ya da kaynagina nispeti
dogru olsa da igerigi uygulanabilir degildir. Birinci durum, haberin giivenilir kisiler
tarafindan nakledilmemesi anlamina gelir. Bunun yani1 sira olaya sahit olan sahabinin
O0znel aktarimi yahut sahabiden sonraki ravilerin benzer sekilde, rivayetin igerigi
tizerinde ciddi tasarruflarda bulunmalar1 da haberin dogru bir sekilde ulagsmadigim
gosterir. Ikinci durumda ise hadisin kaynagina nispeti dogru olsa bile igerigi degisen
sartlar nedeniyle sonraki donemlerde uygulanabilir degildir. Baska bir ifadeyle Hz.
Peygamber’in kimi s6z ve uygulamalarinin yalnizca doneminde ortaya c¢ikan
problemlere karsilik gelecek formlar igeriyor olmasidir.

Hz. Peygamber’in manevi otoritesini devam ettirecek bir vasita olarak hadis rivayetinin
artarak yerlesmesi ve tedvin edilmesiyle siinnetin kaynagi meselesi metodik bir boyut
kazanmistir. Hz. Peygamber’in Kur’an’la karismamasi icin hadis kitabetini bir donem
yasaklamasi, onun vefatindan sonra da ileri gelen sahabilerin Kur’an’a alternatif kitaplar
olusmamasit i¢in hadislerin yazilmasina sicak bakmamasi gibi gelismeler hadis
kitabetinin, Kur’an’in yazilmasi, bir mushaf haline getirilmesi ve c¢ogaltilmasi
stiregleriyle baglantili bir tarihi gelisime sahip oldugunu zaten gostermektedir. Mushafin
ortaya ¢ikip yayginlagmasindan sonra hadis kitabetine iliskin tavir kokli bir sekilde
degismistir. Hadislerin kitabetine dair bu slire¢ Kur’an’in Mushaflagsmasi esnasinda
tersine islerken tedvinden sonra Kur’an’in Mushaflasma olgusuna benzeserek devam
etmistir.
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Sahabenin vahiy kaynakli s6z-yazili metin iliskisine dair diislincesinde, Kur’an’in lafzen
korunmuslugu ve tilavetiyle ibadet edilmesi nitelikleri ayrilmaz bir sekilde mevcuttu.
Sahabenin Kur’an’in disinda herhangi bir s6ziin (alternatif kitaplar olusturacak bigimde)
kitabetine tahammiil gostermemesi ilerleyen siirecte bu kabil endiselerin ortadan
kalkmas1 ve pratik ihtiyaclarin zorlamasi neticesinde hadislerin yazilmasina yonelik
yogun gayretler giindeme gelmistir. Burada giindeme gelen “kitabet”, sahabenin
unutmamak amaciyla kendisi i¢in hadis yazmasindan farkli olarak, genel, kimlik insa
edici temel bir dini metin olusturmaktir. Bahsedilen islevi hadisler tedvinle birlikte belli
Olctide kazanmistir. Tek tek hadislerin de vahiy {iriinii oldugu argiimani bu dénemlerde,
hadis kitabeti yasagin1 Kur’an’t muhafaza endisesinden bagimsiz mutlak bir hiikiim
olarak okuyanlara kars1 bir cevap niteliginde ortaya ¢ikmis olabilir. Bununla irtibath
olarak siinnetin vahiy kaynakli oldugu iddiasinin sahipleri —Ki genellikle stinneti hadisle
esitlemislerdir- Kur’an’in vahiy kaynakli olusu, yazilmasi, metluv olmasi seklindeki
temel Ozelliklerini  giderek slinnet/hadislere nispet etmeye baslamislardir.
Stinnet/hadislerin de Cibril tarafindan indirildigine iliskin goriiglerin yani sira “hadis
dindir” seklindeki vurgular, Kur’an ile hadisleri ayn1 mahiyette ve agirlikta sunma
cabalarmi gostermektedir. Kuskusuz Kur’an ile stinnetin temel farkliliklarin1 goz ardi
etmeyen daha metodik yaklasimlarda —ki Safii ve Ibn Hazm’da net olarak
gorilmektedir- sozii edilen vasiflar siinnetin mahiyetine uygun diisecek sekilde
genisletilmis ya da yorumlanmigstir. Mu‘ciz olan Kur’an’in lafzen korunmusluk niteligi,
i‘caz vasfi olmayan ve mana ile rivayet edilen hadislere uygun diisecek tarzda mana
tizere korunmusluk olarak uyarlanmistir. Hadislerin, Kur’an’in temel Ozelliklerine
benzer vasiflarla ele alinmasi yeni c¢ergevelerde devam ettirilmistir. Geg tasnif
donemlerinde yeni cergeveler zaman zaman hadis/siinneti Kur’an’a mahiyet ve sekil
olarak da benzestirme seklinde ortaya ¢cikmistir. Tilavet vasfini siinnete nispet ederken,
i‘caz ve teabbiide konu olma gibi hususlari merkeze alarak siinnetin tilavetini mahiyet
ve sekil olarak Kur’an tilavetinden aymran Safii ve ibn Hazm’inkine gore farkli
yaklagimlar kendini gdstermistir. Kur’an’in temel vasiflarini hadis/siinnete nispet etme
bi¢iminin yenilenmesinde basta Sahihayn olmak iizere temel hadis eserlerinin kazandigi
itibar ve otorite etkili olmustur. Yedinci asirlardan itibaren bazi kesimlerce hadislere
iliskin ¢alismalarin daha belirgin bir sekilde Sahih-i Buhari hatimlerinde goriildiigi gibi
lafziyla bir ibadet formuna doniistiiriildiigi goriilmektedir. Hatta bazi rivayetlerle ilgili
yapilan yorumlara bakildiginda hadis kitabeti ve rivayetinin itikadi bir zeminde
algilandigina iliskin 6rnekler mevcuttur.

Stinnetin kaynagi meselesini, siinnetin tanimiyla dogrudan iligkili olarak ele alan ilk kisi
Safii olmustur. O siinneti merfti hadisle kayitlayarak, kaynag1 vahiy olan siinneti beseri
yorumlardan arindirmig olmaktadir. Onun bu yaklagimi ayni zamanda haber-i vahidi
re’y ve te’vil karsisinda giliclendirmektedir. EbGi Hanife ve Malik ise erken donem
miisliimanlarin goriis ve tatbikatlarin1 6nemseyerek, daha 6nce sahabe doneminde sifahi
rivayet uygulamasiyla ve sonrasinda da hadislerin yorumlanmasiyla (mevkaf/maktu)
korunan esnekligin siirdiiriilmesinden yana tavir koymuslardir.

Anlasilan o ki, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra miisliimanlar onun (s.a.v.) siinnetinin
baglayiciligi konusunda hemfikir olmakla birlikte slinnetin tespiti ve uygulanabilirligi
konusunda ihtilaflar yasamislardir. Miisliimanlar arasindaki ihtilaflar zaman zaman
derin ayrilik ve catigmalara da sebebiyet vermistir. Bu problemler, hicri III. asirla
birlikte hadiscilerin hadis merkezli paradigmasina ehl-i re’yin boyun egmesiyle azalmis
gibi goriinse de sikint1 6zellikle XIX. yiizyilla birlikte baslayip bugiin de devam eden
arastirma, inceleme ve tenkit hareketlerinin yiikseldigi siirecte daha da biiyilimiistiir.
Islami diisiinceyi pek ¢ok yoniiyle etkilemis temel meseleleri, konjonktiirel ve politik
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reflekslerle kavrama imkani olmadigini anlamak gerekmektedir. Hadis/siinnetin kaynagi
diisiincesinin gelisim tarihi bu anlamda 6nemli bir 6rnektir.
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