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SOSYALIST YUGOSLAVYA'NIN YIKILISINDA HIRVAT
MILLIYETCILIGININ ROLU

Caner SANCAKTAR *
0z

Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti milliyetcilige karsi yapilan biiyiik
miicadele sonucunda kuruldu. Fakat 1980 sonrasinda Yugoslavya’da milliyetci
hareketler ve milliyetci siyasetciler yeniden yiikselise gectiler. Bunun sonucunda
1990’larin basinda Hirvatistan, Slovenya, Makedonya ve Bosna-Hersek
Yugoslavya’dan bagimsizliklarini ilan ettiler. Boylece Yugoslavya 1990’larin
basinda pargalanip yikildi. Yugoslavya genelinde gelisen tiim milliyet¢i hareketler
Yugoslavya’nin yikilmasinda/pargalanmasinda su veya bu diizeyde etkili oldu. Bu
makale kapsaminda Sosyalist Yugoslavya'nin yikilisinda Hirvat milliyetciliginin
rolii/etkisi analiz edilmistir. Bu amacla makalede sirasiyla “Hirvat Bahart”,
“Franjo Tudjman liderliginde Hirvat milliyetciliginin yiikselisi” ve “Hirvat
irredentizmi” incelenmistir. Hirvat milliyetgiligi 1960’larin ikinci yarisinda
“Hirvat Bahar1” ad1 altinda ytlikselise gecti. Baskan Tito’'nun miidahalesiyle Hirvat
Bahar1 bastirildi. Fakat 1980 sonrasinda Franjo Tudjman liderliginde Hirvat
milliyetciligi yeniden toparlanip giliglendi. Tudjman liderligindeki Hirvat
milliyetciligi ve irredentizmi 1990’1 yillarda Biiytik Hirvatistan1t kurmaya c¢alisti.
Boylece Hirvat irredentist milliyetciligi, hem Yugoslavya’'nin yikilisinda hem de
Bosna Savasr’'nda biiyiik rol oynadi.
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The Role of Croat Nationalism in the Collapse of
Socialist Yugoslavia

Abstarct

The Socialist Federal Republic of Yugoslavia was founded as a result of a great
struggle against nationalism. However, the nationalist movements and nationalist
politicians rose in Yugoslavia after 1980. Consequently Croatia, Slovenia,
Macedonia and Bosnia and Herzegovina declared independence from Yugoslavia.
In this way Yugoslavia was disintegrated and collapsed at the beginning of 1990s.
The nationalist movements developed over Yugoslavia affected the disintegration
and collapse of Yugoslavia. In this article, the Croat nationalism'’s role and effect
in the collapse of Socialist Yugoslavia is analyzed. For this purpose, so-called “the
Croat Spring”, “the rising of Croat nationalism under leadership of Franjo
Tudjman”, and “the Croat irredentism” are studied respectively in the article.
Croat nationalism rose in the second half of the 1960s under the name of “Croat
Spring”. The Croat Spring was suppressed by President Tito’s interventions.
However, Croat nationalism developed again after 1980 under leadership of
Franjo Tudjman. Croat nationalism and irredentism under leadership of Tudjman
strove for a Greater Croatia in the 1990s. Consequently, Croat irredentist
nationalism played a great role both in the destruction of Yugoslavia and in the
Bosnian War.

Keywords: Croat nationalism, the Croat Spring, Franjo Tudjman, the Croat
irredentism, Yugoslavia

Giris

Yugoslavya, Sirp-Hirvat dilinde Giiney Slavlarin Ulkesi
(Giineyslavya) anlamina gelir. Kisaca Yugoslavizm olarak
adlandirilan Yugoslav (Giiney Slav) Milletlerin Birligi diisiincesi, ilk
defa 1830’larda Hirvat entelektiieller arasinda ortaya ¢ikti. Yiizyilin
sonlarina gelindiginde Yugoslavizm diisiincesi 0zellikle Hirvatlar,
Slovenler ve Sirplar arasinda yayginlasti (bkz. Rusinow, 2003, 11-26;
Cipek, 2003, 71-73). Bu diisiince, Birinci Diinya Savasi sonrasinda
Sirp, Hirvat ve Sloven Krallig'nin kurulmasiyla ilk defa siyasal
gerceklik kazandi. Devletin adi 1929'da Yugoslavya Kralligi’na
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dontstirildi. Yugoslavya Kralligi; bugiinkii Sirbistan, Hirvatistan,
Slovenya, Bosna-Hersek, Makedonya, Karadag ve Kosova topraklarini
iceriyordu. Boylece tarihte ilk defa Yugoslav milletler (Sirplar,
Hirvatlar, Slovenler, Bosnaklar, Makedonlar, Karadaghlar) ortak
devlet altinda birlesmeyi basardilar. Ama bu ortaklik son derece
sorunlu basladi. Clinkii Sirbistan’in ve Sirp kraliyet ailesinin 1srari
lzerine Uniter merkeziyetci mesruti monarsi rejimi olusturuldu.
Krallik makami, Sirp Karacorcevi¢ Hanedanhgi’na birakildi. Ayrica
hiikiimet, meclis, biirokrasi ve orduda daha c¢ok Sirplar hakimdi.
Devletteki Sirp hakimiyeti tilkedeki diger milletleri rahatsiz etti. En
biiytlik tepki, tilkenin ikinci en biiylik milleti olan Hirvatlardan geldi.
Hirvatlar/Hirvatistan, devletin merkeziyet¢i lniter yapisinin
federasyona doniistiiriilmesini 1srarla talep etti. Boylece Sirbistan
(Sirp milliyetgiligi) ile Hirvatistan (Hirvat milliyetciligi) arasinda
sorun giderek biiytidii ve iilke siyasal krize girip dagilma tehlikesiyle
karsilasti. Krizi asmak ve dagilmayi engellemek amaciyla Hirvat
siyasi lider Vladko Macek ile Sirp siyasilerin kontrol ettigi Yugoslavya
Hiikiimeti ve Sirp Kral arasinda Agustos 1939’da anlasmaya varildi.
Buna gore Hirvatistan’a Yugoslavya Krallig1 icinde genis siyasal
ozerklik tanindi ve kriz 6nemli 6lglide asild1 (Cipek, 2003, 74-78).

Fakat 1939 Hirvat - Sirp Anlagmasi uzun siire islevsel olamadi.
Ciinkii Nisan 1941’de fasist Alman-Italyan ittifaki Yugoslavya'y: isgal
etti ve bdylece iilke savasa siiriiklendi. isgal siirecinde Yugoslavya'da
l¢c silahli giic ortaya ¢ikti: Yugoslavya Komiinist Partisi (YKP)
Partizan Ordusu, Hirvat Ustasa Ordusu ve Sirp Cetnik Ordusu. Bu li¢
ordu arasinda kinci Diinya Savas yillarinda siddetli i¢ savas yasandi.
Ante Paveli¢ liderligindeki Hirvat Ustasa Ordusu/Orgiitii, Biiyiik
Hirvatistan devletini kurabilmek amaciyla isgalci Alman-italyan
ordulariyla isbirligi yapti, Sirp Cetniklere ve Komiinist Partizanlara
karsi savasti. Almanya’nin destegi sayesinde 1941’de Bagimsiz Hirvat
Devleti kuruldu. Almanya’min himayesi altinda Ustasa Orgiitii
tarafindan yonetilen Bagimsiz Hirvat Devleti, bugiinkii Hirvatistan ve
Bosna-Hersek topraklarini igeriyordu. Ustasa silahli giicleri, savas
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stiresince Sirplara, Yahudilere, Romanlara ve Bosnaklara yonelik
etnik temizlik uyguladilar. Ustasa Hirvat Devleti ancak 1945’e kadar
yasayabildi. Bu tarihte YKP Partizan Ordusu, lilke genelinde kontrolti
saglayip Hirvat Ustasa Devletine son verdi. Basta Ustasa lideri
Paveli¢c olmak tizere binlerce Ustasa ulkeyi terk edip Bati Avrupa,
ABD, Kanada ve Latin Amerika tilkelerine sigind1 (Bkz. Tomasevich,
2001).

Savas sonrasinda Josip Broz Tito'nun liderliginde YKP
tarafindan Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti (YSFC) kuruldu.
Sosyalist Yugoslavya, sadece isgalci ordulara karsi degil, ayni
zamanda milliyetci Hirvat Ustasalara ve Sirp Cetniklere karsi yapilan
savas sonucunda kuruldu. Bu nedenle yeni sosyalist rejim ve YKP,
milliyetcilikle miicadele edebilmek ve iilkeyi bir arada tutabilmek
amaciyla Yugoslavya'yr federal temelde yeniden kurdu. Hirvatistan,
Yugoslavya icinde federe cumhuriyet statiisii elde etti. Diger federe
cumhuriyetler Sirbistan, Bosna-Hersek, Makedonya, Slovenya ve
Karadag idi. Her federe cumhuriyetin ve dolayisiyla Hirvatistan'in
kendi yasama-ylriitme-yargl organlar1 ve ¢ok genis sosyo-kiiltiirel
ozerkligi mevcuttu. Ulkede yasayan milletlere (Hirvatlar dahil) ve
azinliklara ana dilde egitim hakki basta olmak tlizere genis kiiltiirel
haklar tanindi. Boylece Yugoslavya’daki milletler ve azinliklar hosnut
kilinmaya, ayrilik¢t milliyetgilik 6nlenmeye ve gonitlli birliktelik
saglanmaya calisildi.

Fakat tim bu federal diizenlemeler Sosyalist Yugoslavya’'da
(1945-1991) milliyetcilik sorununu tamamen ¢6zemedi. Cok uluslu
Yugoslavya icin milliyetcilik pargalayici/yikici bir faktor olmaya
devam etti. Bu nedenle Sosyalist Yugoslavya'nin 46 yillik tarihi, bir
bakima milliyetcilikle miicadele tarihidir. Nitekim bu tehlikenin
farkinda olan YSFC ve YKP Baskani Tito, siyasi yasami boyunca
milliyetcilige kars1 miicadele etmis, miimkiin 6l¢iide 6nlemler almaya
calismistir. Bu dogrultuda Baskan Tito, 1972’de YKP Merkez Yonetim
Komitesi'ne gonderdigi mektubunda Yugoslavya’'nin en tehlikeli
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dismanlarindan  birisinin  milliyetcilik  oldugunu ve tim
komdiinistlerin, Yugoslavya is¢i sinifinin ve YKP’'nin bu tehlikeye karsi
miicadele etmesi gerektigini vurgulamistir (Singleton, 1976, 273-
274).

Gugli komiinist lider Tito, parti ve devlet icinde milliyetci
siyasetcilerin oOrgilitlenmelerini ve ylikselmelerini 6nemli o6l¢lide
engelliyordu. Fakat 1980’de Tito’'nun o6limi sonrasinda milliyetci
siyasetcilerin de 6nii agilmis oldu. Nitekim 1980 sonrasinda federe
cumhuriyetlerde milliyet¢ci hareketler ve milliyetci siyasi liderler
yeniden yilkselise gectiler. Bunun sonucunda Yugoslavya'dan ilk
olarak Haziran 1991’de Hirvatistan ile Slovenya ayrildi. Ardindan
Makedonya (Eyliil 1991) ve Bosna-Hersek (Mart 1992) bagimsizlik
ilan etti. Boylece Yugoslavya 1990’larin basinda parcalanip yikildi.
Yugoslavya genelinde gelisen tiim milliyetci hareketler ve milliyetgi
siyasi liderler Yugoslavya’'nin yikilmasinda/par¢alanmasinda su veya
bu diizeyde etkili oldular. Bunlardan birisi Hirvat milliyetgiligi oldu.

1789 Fransiz Devrimi sonrasinda Avrupa geneline ve
Balkanlar’a yayilan milliyetcilik, kendi ulusal kimligini, ulusunu ve
bagimsiz ulus devletini kurmaya ve gelistirmeye calisan bir ideoloji
ve siyasal harekettirr Bu amagla milliyetcilik, kendi
toplumunu/ulusunu siyasal olarak harekete gecirmeye c¢alisir. Bu
surecte milliyetci siyasi seckinler ve milliyetgi entelektiieller
(akademisyenler, edebiyatcilar, sanatgilar, gazeteciler, din adamlar)
onemli misyonlar istlenirler. Siyasi seckinler ile entelektiieller,
ulusal kimligin gelistirilmesi, uluslasma ve ulus devletin kurulmasi
stirecinde kendi ulusunu siyasal ve sosyo-kiiltiirel olarak motive edip
harekete gecirirler (bkz. Heywood, 2003, 191-222).

Hirvat milliyetciligi de 20. ylzyil boyunca kendi bagimsiz ulus
devletini kurmak i¢in miicadele etti. YSFC i¢cinde milliyet¢ci Hirvat
siyasi seckinler ve entelektiieller, ilk olarak 1960’larin ikinci
yarisinda Hirvat kamuoyunu harekete gecirerek “Hirvat Bahan”
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olarak adlandirilan milliyet¢i hareketi baslattilar. Hirvat Bahari, ilk
basta dil-kiiltiir alaninda talepler ileri siirerken, kisa siire icinde
siyasi taleplere (daha fazla o6zerklik, egemenlik, Hirvatistan
sinirlarinin genisletilmesi, vs.) yoneldi. Tito liderligindeki sosyalist
rejim, Hirvat Bahar’'mi bastirmak ve Hirvat milliyetciligini
zaylflatmak icin Hirvat Bahari'm1 baslatan siyasetgilere,
entelektiiellere ve kiltir kurumlarina karsi sert
onemleler/yaptirimlar uyguladi. 1980 sonrasinda ise Hirvat
milliyetci hareketin siyasal liderligini Franjo Tudjman {stlendi.
Tudjman, YSFC'den ayrilip bagimsiz Hirvat ulus devletini kurmak
amaciyla Hirvat Demokratlar Birligi (HDB)'ni kurup Hirvat milletini
siyasal olarak harekete gecirdi. Tudjman ve partisi HDB, 1991'de
Yugoslavya’dan ayrilarak Hirvat ulus devletini kurmayi1 basardi.
Bundan sonraki hedef ise, Bosna-Hersek'in giiney topraklarini
(Herzegovina bolgesini) ele gecirip “Biiylik Hirvatistan”1 kurmakt.
Ayrica  milliyet¢i ~ Tudjman  yonetimi, Hirvat  niifusunu
homojenlestirmek (yani homojen Hirvat ulus devletini kurmak)
amaciyla Hirvatistan icindeki Sirp azinhigi da hedef aldi. Boylece
Hirvat milliyetciligi, Tudjman - HDB liderliginde “Hirvat
irredentizmi”’ne doniiserek hem Yugoslavya’'nin yikilisinda hem de
Bosna Savasi’nin baslamasinda biiyiik rol oynadi. Dolayisiyla bu
makale kapsaminda “Yugoslavya'nin yikilisinda Hirvat
milliyetciliginin rolii/etkisi” analiz edilirken sirasiyla Hirvat Bahar,
Franjo Tudjman liderliginde Hirvat milliyetgiliginin yiikselisi ve
Hirvat irredentizmi incelenmistir.

Hirvat Bahari

1967-1972 doéneminde Hirvat milliyetcileri, sosyalist federal
rejime yonelik ciddi elestiriler ve protesto eylemleri gelistirdiler. Bu
elestiri ve eylem siireci, Hirvat milliyetgileri tarafindan “Kitle
Hareketi (Maspovni Pokret)”, “Hirvat Rénesanst” ve “Hirvat Bahart”
olarak adlandirildi (Lane, 2004, 139).
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1967-1972 Hirvat Bahari, YSFC’ye karsi bir meydan okumaydi.
Bu meydan okumanin aktorleri Hirvat milliyetci siyasetciler,
entelektiieller, tiniversite 6grencileri, gazete ve dergiler, kultlir-sanat
dernekleri, Hirvat Katolik Kilisesi ve tilke disindaki milliyetci Hirvat
diasporasi idi. Savka Dapgevig-Kucar (Mayis 1967-Mayis 1969
doneminde Hirvatistan Basbakani, Mayis 1969-Aralik 1971
doneminde Hirvatistan Komiinist Partisi Baskani), Dragutin Haramija
(Mayis 1969-Aralik 1971 doéneminde Hirvatistan Basbakani), Miko
Tripalo (Hirvatistan Komiinist Partisi Sekreteri), Pero Pirker (1963-
1967 doneminde Zagreb Belediye Baskani) ve Ivan Siblj (Fasizme
Kars1 Savascilar Birligi Baskani) gibi donemin son derece etkili
siyasetcileri Hirvat Bahari’'na tam destek vermislerdi (Paleshoutski,
1992, 111).

Ayrica Hirvat Bahari’'nin en 6nemli aktorlerinden birisi Zagreb
Universitesi Ogrenci Dernegi ile Hirvatistan Ogrenci Federasyonu idi.
Ayrilikci-milliyetci  68renci grubu, 1971 Nisaninda Zagreb
Universitesi’nde ve ayrica Hirvatistan genelinde yonetimi tamamen
ele aldi. Drazen Budisa ile Ante Paradzik liderligindeki Zagreb
Ogrenci Dernegi ve Hirvatistan Ogrenci Federasyonu, “Hirvatlarin
ulusal isteklerini desteklemek” amaciyla on bes giinliik derslere
girmeme Kkarar1 aldi. Dernek/Federasyon biinyesindeki milliyetci
ogrenciler Hirvatistan’in Yugoslavya'dan ayrilmasini savunuyordu.
Bunun tzerine yilizlerce 6grenci tutuklandi. Ayrica Hirvatistan
Komiinist Partisi Merkez Komitesi, Zagreb Universitesi'nde milliyetci
O0grenci hareketinin olusmasina géz yumdugu gerekcesiyle YKP1

1 Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti (YSFC)’'nde tek partili sistem mevcuttu.
Sistemin tek hakim partisi Yugoslavya Komiinist Partisi (Yugoslavya Komiinistler
Birligi) idi. YKP biinyesinde sekiz bdlgesel Komiinist Parti vardi: Hirvatistan,
Sirbistan, Bosna-Hersek, Slovenya, Makedonya, Karadag, Kosova ve Voyvodina
Komiinist Partileri. Yani YSFC'yi olusturan alt1 federe cumhuriyetin ve iki 6zerk
eyaletin (Sirbistan Cumbhuriyeti icinde yer alan Kosova ile Voyvodina) kendi
bolgesel komiinist partileri vardi. Fakat bolgesel komiinist parti yonetimleri YKP
kararlarina uymak zorundaydi. Ayrica YKP Merkez Komitesi bolgesel Komiinist
Parti yoneticilerini gorevden alabiliyor ve partiden ihrac¢ edebiliyordu. (Ayrintih
bilgi icin bkz. Tito, 1982).
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Merkez Yonetimi tarafindan istifaya zorlandi (Martinet, 1975, 152-
153; Rusinow, 1977, 294).

Hirvat Bahar1 hareketi ve muhalefetinin temel elestirileri 6zetle

soyleydi:

Devlet kurumlarim biiyiik 6lgtide Sirplar kontrol etmektedir.
Hirvatlara kendi tlkelerinde ikinci vatandas muamelesi
yapilmakta, Hirvatlarin wulusal ¢ikarlar1 Sirplarin  ulusal
cikarlarindan sonra gelmektedir. Sirbistan ve Sirp milliyetciligi
Hirvatistant ve Hirvat ulusunu zayiflatmaya calismaktadir
(Lane, 2004, 140; Klemencic - Zagar, 2003, 230; Allcock, v.dgr.,
1998, 62).

Bluyuk olciide Sirplarin  kontrol ettigi devlet, Hirvat
dilini/kiltirini yok etmeye ve Hirvatlar1 Sirplastirmaya
calismaktadir. Hirvat kiltirinin gelisimini engellemek ve
Hirvat  kiltiirini  asimile etmek amaciyla  Hirvat
entelektiiellere ve kiiltiir kurumlarina baski uygulanmaktadir
(Klemencic - Zagar, 2003, 230; Allcock, v.dgr., 1998, 62-63).

Yugoslavya’da dovizin ve dis kredilerin yaklasik %50’sini dis
ticaret ve turizm yoluyla Hirvatistan ¢cekmekte, fakat kredileri,
dovizi ve finans1 Belgrat'taki bankalar ve sigorta firmalari
kontrol etmektedir. Boylece Hirvat ekonomisine ve Hirvatlara
biiylik haksizlik yapilmaktadir (Allcock, v.dgr., 1998, 62;
Jelavich, 2006, 425). Ayrica Yugoslavya tizerindeki “sémiirgeci
ve otoriter Sirp hegemonyast”, Hirvatistan'in “Danimarka kadar
demokratik ve zengin” olmasini engellemektedir (Jelavich,
2006, 424).

Hirvat gengleri calismak icin Bati Avrupa’ya go¢c etmekte,
bunlarin yerine Sirbistan’dan Sirplar gelmekte ve bdylece
Hirvatistan icinde Hirvat niifus giderek azilirken Sirp niifuz
artmaktadir. Bu gidisat Hirvatistan’da Hirvat ulusal varligini
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tehdit etmektedir (Allcock, v.dgr., 1998, 62; Klemencic - Zagar,
2003, 229-230).

- Yugoslavya Krallig1 doneminde faaliyet gostermis olan Hirvat
Koyli Partisi, Ustasa Hareketi, Hirvat Katolik Kilisesi ile
bunlarin liderleri (sirasiyla Stjepan Radig - Vladko Macek, Ante
Pavelic, Baspiskopos Stepinac) ve modern Hirvat
milliyetciliginin kurucusu Ante Starcgevig, sosyalist rejim
tarafindan vatan hainleri olarak gosteriliyorlar. Oysa bu
liderler, Hirvat ulusunun c¢ikarlar1 ve bagimsizlig1 icin
miicadele etmislerdir (Allcock, v.dgr., 1998, 63, 295; Vuckovic,
1997, 118).

- Hirvat Katolik Kilisesi, tarih boyunca Hirvat ulusal kimliginin
kurucu unsuru ve koruyucusu olmustur. Hirvat Katolik Kilisesi
ve Katolik inanci/kultiri Hirvat ulusal kimliginin ayrilmaz
parcasidir. Fakat Titoist sosyalist rejim Hirvat Katolik
Kilisesi'ni baski altina almis, yetkilerini sinirlandirmis, Hirvat
din adamlar ile dindar vatandaslari kamusal alandan
dislanmistir. Boylece sosyalist rejim Hirvat kiiltliriine 6nemli
bir darbe indirmistir (Ramet, 1999, 90-91).

- Hirvatlarin tarihsel ve ulusal topraklar: tizerinde diger uluslar
(6zellikle Sirplar ve Bosnaklar) hak iddia etmektedir. Bu
durum Hirvat ulusunun varligini tehdit etmektedir. Hirvatistan
disinda diger federe cumhuriyetlerde ve Voyvodina eyaletinde
yasayan Hirvat azinliklar (6zellikle Bosna-Hersek Hirvatlar)
haksizliklara, baskilara ve ayrimciliga maruz kalmaktadirlar.
Bu nedenle 6zellikle Bosna-Hersek’teki Hirvatlar go¢ etmekte
ve buradaki Hirvat niifus orani giderek azalmaktadir (Lane,
2004, 141; Klemencic - Zagar, 2003, 231).

Journal of Academic Inquiries 59
Volume 14 - Issue 1 (April 2019)



Caner SANCAKTAR

Bu elestirilerden hareketle Hirvat Bahari, asagidaki yedi temel

talebin devlet tarafindan karsilanmasini istedi:

(1) Hirvat dili, anayasada “Sirp-Hirvat Dili” veya “Hirvat-Sirp Dili”

olarak degil, “Hirvat¢a” olarak adlandirilmalidir. Dolayisiyla
1963 Anayasasi’'nda “Yugoslav halklarinin dilleri Sirp-Hirvatga,
Hirvat-Sirpga, Slovence ve Makedoncadir” seklinde diizenlenmis
olan 131. Madde, “Yugoslavya’nin dort resmi dili Sirpga,
Hirvatga, Slovence ve Makedoncadir” olarak degistirilmelidir.
Hirvatistan icinde tek resmi dil ve tek egitim dili Hirvatca
olmalhdir. Sirpga, Hirvatistan icinde resmi dil ve egitim dili
olmaktan cikarilmalhdir (Hondius, 1968, 326; Jelavich, 2006,
425).

(2) Ikinci Diinya Savasi sonrasinda sosyalist rejim tarafindan

Hirvat Katolik Kilisesi'nin elinden alinmis olan hak ve yetkileri
Kiliseye iade edilmelidir, Hirvat din adamlarina ve dindar
vatandaslara uygulanan baskilara (dislayic1 uygulamalara) son
verilmelidir (Ramet, 1999, 90-91).

(3) Anayasada, “Hirvatistan Hirvat ulusunun egemen ulusal

devletidir’ ibaresi yer almalidir. Buna bagh olarak da;
Hirvatistan Cumhuriyeti, “ayrilma hakki ddhil olmak tizere self-
determinasyon hakkina sahip olmaktadir” (Macfarlane, 1990,
114; Jelavich, 2006, 425).

(4) Hirvatistan’da toplanan tiim vergiler sadece Hirvatistan'in

yetkisi altinda olmalidir. Hirvatistan’in kendi bagimsiz para
politikasi, ekonomi politikas1 ve kendi bankasi olmalidir.
Hirvatistan, Yugoslavya’dan bagimsiz kendi dis ekonomik
iliskilerini ytrutebilmelidir. Ayrica Hirvatistan, Birlesmis
Milletler icinde Yugoslavya'dan ayri olarak temsil edilmelidir
(Jelavich, 2006, 425-426; McFarlane, 1988, 80; Macfarlane,
1990, 114; Lampe, 1995, 301-302).
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(5) Mevcut ekonomik ve siyasal sistem daha fazla
liberallestirilmeli, = ekonomik ve  siyasal o6zgirliikler
genisletilmeli, merkeziyetgilik azaltilmali ve Hirvatistan’in
ozerkligi ve egemenligi arttirlmalidir (Macfarlane, 1990, 114;
Jelavich, 2006, 426; Vuckovic, 1997, 118).

(6) Yugoslavya Halk Ordusu (Yugoslavya Silahli Kuvvetleri)
biinyesinde yer alan Hirvat askerler sadece Hirvatistan
Cumbhuriyeti icinde gérev yapmalidir. Ayrica bir “6zerk Hirvat
bolgesi ordusu” olusturulmahdir (Macfarlane, 1990, 114;
Jelavich, 2006, 426; Lampe, 1995, 302).

(7) YSEC iginde yer alan Hirvatistan Cumhuriyeti sinirlari, Bosna-
Hersek ile Karadag'in aleyhine yeniden diizenlenerek
genisletilmelidir. Ciinkii Bosna-Hersek icinde kalan Hersek
bolgesi (Herzegovina) ile Karadag kiyilar1 tarihsel olarak
Hirvat topraklaridir (Macfarlane, 1990, 114; Allcock, v.dgr.,
1998, 63; Klemencic - Zagar, 2003, 231).

Ik baslarda dil-kiiltiir alaninda ileri siiriilen elestiriler ve
talepler sert bir tepkiyle karsilasmadi. Fakat Hirvat Bahan dil-kiiltiir
alanindan siyasal alana tasmaya baslayinca ve cesitli siddet/teror
eylemleri gerceklestirilince sosyalist rejimin tepkisi sertlesmeye
basladi. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasinda iilke disina kagmayi
basaran Ustasa mensuplarinin Hirvat Bahar1 hareketine dogrudan
destek vermeleri ve silahli eylemler diizenlemeleri iilke genelinde
Hirvat Bahari’'na karsi elestirileri artirdi ve sosyalist rejimi sert
onlemler almaya itti.

Nisan 1971’de Yugoslavya’'nin Stockholm Biiyiikelcisi milliyetgi
Hirvat teroristler tarafindan 6ldiirtildi (Lampe, 1995, 302). 1972'de
28 kisinin 6liimii ve 6 kisinin agir bicimde yaralanmasi ile sonuglanan
ucak ve tren bombalamasi gergeklestirildi. Borba (Miicadele)
gazetesine yonelik bombali saldirida bes kisi hayatini kaybetti. Daha
da vahimi, bir silahl1 Ustasa grubu Bosna-Hersek sinirindan sizdi ve
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bir kac hafta siiren silahli gatismalar yasandi (Remington, 1976, 437).

Ulke disina kacan eski Ustasa tliyeleri yurtdisinda cesitli
dernekler, partiler ve yayin organlarnt kurdular. Yurt disinda
faaliyetlerini siirdiiren sekiz Hirvat dernegi, li¢ siyasi parti ve
Washington merkezli Hrvatska Borba (Hirvat Miicadelesi) gazetesi
1974’te Toronto’da bir araya gelerek Hirvat Ulusal Konseyi'ni
olusturdular. Bu konseyin nihai amaci, Yugoslavya’y1 yikmak ve
Bliyik Hirvatistan1 kurmakti. Konsey icinde yer alan orgitlerden
birisi Hirvat Ulusal Direnisi idi. Bu o6rgiitiin 1978de Der Spiegel
gazetesinde yayinlanan bildirisi nihai amaci ag¢ik¢a ortaya
koyuyordu:

“Yugoslavya yok edilmelidir;, bu ister Ruslarin, ister
Amerikalilarin, ister komdiinistlerin, ister komlinist olmayanlarin,
isterse de anti-komtinistlerin, yani Yugoslavya'yi yok etmek isteyen, onu
ister diyalektikle ister dinamitle ama her ne pahasina olursa olsun yok
etmek isteyen herhangi birinin yardimiyla yok edilmelidir” (Johnstone,
2004, 206-207).

Tim bu gelismeler ilizerine YSFC Baskanmi Josip Broz Tito,
milliyetci yiikselisten duydugu rahatsizligi ve endiseyi 23 Mayis 1971
tarihli konusmasinda soyle ifade etmistir:

Milliyetgilik  gelismeye basladl. En kétiisii de milliyetci
komiinistlerin var olmasidir. Bu gibi kisilerde enternasyonalizm sadece
sézde mevcuttur, gercekte son derece azdir. Simdi bizim icin gerekli
olan sey milliyetgiligi bertaraf etmektir. Bunu yapmaliyiz. Clinkii
milliyetgilik bizim sosyalist toplumumuzun gelisimi ve birligimiz icin
biiytik tehlike arz etmektedir (Tito, 1982, 413).

Baskan Tito Hirvatistan Komiinist Partisi liderlerini Hirvat
baskenti Zagreb’de Temmuz 1971’de topladi. Tito, Hirvat siyasi
liderlere milliyetciligin biliytik bir tehlike oldugunu ve en biytlk
tehlikenin Hirvatistan iginde yiikseldigini soyledi. Bazi Hirvat
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siyasetcilerin bu milliyetci yiikselisi destekledigini vurgulayan Tito,
Hirvatistan Komiinist Partisi'ni, milliyetci ve ayrilik¢1 unsurlara karsi
gerekli bicimde miicadele etmemekle sucladi ve sert 6nlemler almaya
cagirdl. Ayrica Tito toplantida, ylikselise gecen Hirvat milliyetgilerin
fasist Ustasa Hareketi'ni, Sirp milliyetgilerinin ise fasist Cetnik
Hareketi'ni yeniden canlandirma hevesi ve gayreti icinde olduklarini,
bunun ise, Yugoslavya’'nin birligi icin blylk tehlike arz ettigini
vurguladi (Tito, 1978, 136-140).

Tito, parti yoneticilerini sert bicimde uyardu:

“Biitiin cehennem ‘ulusal ¢ikar’ Oortiisti altinda bir araya
toplaniyor... Bu durum, karsi-devrime kadar gidebilir... Bazi kdylerde
Sirplar korkudan dolayr silahlaniyorlar... 1941’e geri dénmek mi
istiyorsunuz?” (Judah, 1997, 147; Barnett, 2006, 130).

Benzer uyariy1 Baskan Tito, 21 Eyliil'de Hirvatistan baskenti
Zagreb’de tekrarladi:

“Ulkemiz her zamankinden daha fazla birlige ihtiyac duyuyor. Biz
bu birligi son derece zor sartlarda kan ile kurduk. Bunun bedelini
hi¢cbir zaman unutmamaliyiz ve birligimiz ile oynanmasina imkan
vermemeliyiz” (Paleshoutski, 1992, 108).

12 Ekim 1971'de Zagreb’de toplanan Hirvatistan Komiinist
Partisi Merkez Komitesi, 6zellikle Baskan Tito'nun istegi iizerine
Hirvat Bahari'nin siyasi liderlerinden olan Savka Dapgevi¢ Kucar,
Miko Tripalo ve Pero Pirker’i istifaya zorladi. YKP Merkez Komitesi,
bu li¢ ismi “emperyalizmin ajanlar’” olmakla sugladi ve siyasal
faaliyetlerden menetti (Maclean, 1980, 109; Bora, 1991, 84).

Hirvat Bahari’'na karisan ¢ok sayida 06grenci (Zagreb
Universitesi 6grenci lideri Marko Veslica gibi) ve ¢ok sayida kurum
yoOneticisi (Zagreb Tarih Enstitiisii Direktori Franjo Tudjman gibi)
cesitli hapis cezalarina carptirildilar. Ust diizey makamlarda yer alan
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741 Hirvat siyasetci gorevlerinden alindi, 131 Kkisinin siyasal
pozisyonu/riitbesi diisiriildi ve 280 kisi Hirvatistan Komiinist
Partisi'nden ihra¢ edildi. Milliyet¢i Hirvat edebiyatgilar1 blinyesinde
barindiran ve Hirvat Bahari’'nin baslamasinda 6énemli rol iistlenmis
olan dil-kiltiir kurumu Matica Hrvatska kapatild1 (Ramet, 1992, 131;
Arman - Arman, 2014, 220).

Hirvat Bahar, ilk basta Hirvat ulusunun sosyal ve Kkiiltiirel
talepleri olarak ortaya cikmisti. Nitekim Baskan Tito ve mevcut
sosyalist rejim de durumu bu sekilde algilamisti. Bu nedenle acil ve
sert onlemler alinmaya gerek duyulmadi. Fakat bu hareket, yurt
disindaki Ustasa uzantilariyla temasa gecti, ayrilikgi sdylem
kullanmaya ve hatta irredentist talepler ileri siirmeye basladi. Bu
noktadan itibaren Hirvat Bahari, mevcut sosyalist 6zyonetim sistemi
ve Yugoslavya’'nin birligi icin biliytik bir risk/tehdit olusturmaya
basladi. Bunun farkina varan Baskan Tito derhal devreye girerek
Hirvat Bahari’'na yonelik sert dnlemler aldi ve ¢ok sayida Hirvat
siyasetci ve entelektiiel tasfiye edildi. Baskan Tito liderliginde
gerceklestirilen genis caph tasfiyeler ve alinan o6nlemler Hirvat
Baharr’'n1 bastirmay1 basardi. Fakat bu durum gecici oldu; 1980’de
Tito’'nun o6limiinden sonra Hirvat milliyetciligi yeniden toparlanip
harekete gecti.

Franjo Tudjman ve Hirvat Demokratlar Birligi

1980 sonrasinda Hirvat milliyetgiliginin siyasal liderligini
Franjo Tudjman tistlendi. Tudjman (14 Mayis 1922 - 10 Aralik 1999)
Ikinci Diinya Savasi yillarinda Partizan Ordusu saflarinda yer almistu.
1960 yilinda heniliz 38 yasindayken Yugoslavya Halk Ordusu’nda
generallige yiikselerek en gen¢ general unvanimi kazandi. Bir yil
sonra ordudan ayrilan Tudjman, Hirvat ulusal tarihi iizerine
calismaya basladi ve Zagreb Tarih Enstitiisi’'niin basina gecti.
Tudjman, Hirvat Bahar1 hareketinin 6nde gelen isimlerinden birisi
oldu. Bundan dolay1 1972’de YKP’den ihra¢ edilip iki yil hapis
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cezasina ¢arptirildi. Hapisten ¢iktiktan sonra dis seyahatler yaparak
yurtdisindaki Ustasa tliyeleri ve dernekleri/orgiitleri ile temasa gecti.
Sosyalist rejime karsi milliyetci ve yikici faaliyetlerinden dolay1 Subat
1981'de bes yil hapis cezasina carptirildi. Hapisten bir milli
kahraman olarak c¢ikan Tudjman, 1980’lerin ikinci yarisindan
itibaren Hirvat milliyetciliginin siyasal liderligini tistlendi (Johnstone,
2004, 37-43, 206-221; Allcock, v.dgr., 1998, 60-62, 294-296).

Samuel P. Huntington’in meshur “Medeniyetler Catismas1”
tezine gore Yugoslavya’'nin parc¢alanisinin ve yasanilan savaslarin ana
sebebi Yugoslavya icindeki medeniyetler ayrismasi/catismasi idi:
Katolik Hirvatlar-Slovenler, Ortodoks Sirplar ve Miisliman
Bosnaklar-Arnavutlar arasinda kac¢inilmaz olarak medeniyetler
catismasi ortaya cikti ve boylece Yugoslavya kanl bicimde parcalanip
yikildi (Huntington, 1993, 33, 37-38). Bu tezin Yugoslavya’daki en
siki takipcisi Hirvat milliyet¢i lider Tudjman oldu. Tudjman,
Yugoslavya’'nin pargalanmasi konusunda ayni Huntington gibi
diisiintiyordu:

“Yugoslav deneyimi gésterdi ki; kiiltiirel boliinmeler ve
sintrlamalar belirleyici oldu - ortak devlet uygulanabilir olmadigini
kanitladi. Bugiinkii fay hatlart Roma, Bizans ve Islam arasindaki fay
hatlariyla, ayrica Osmanl ve Habsburg imparatorluklart arasindaki
sinirlarla ¢akistyor. Medeniyetler boliinmesinin en belirgin oldugu
bolge Bosna-Hersek bugiinkii en gliglii krizlerden birisini tretti”’
(Aspen Institute, 1996, 16).

Tudjman, Yugoslavya'nin parcalanmasi siirecinde Hirvatistan'in
bagimsizlig1 icin Hirvat milliyet¢i hareketin liderligini {tistlendi
(Vuckovic, 1997, 132). “Tudjman kendisini bir Hirvat milliyetgisi
olarak adlandirmaktan gurur duyuyordu ve milliyetcilik onun icin bir
cesaret rozeti idi” (Bennett, 1994, 128). Robert Hayden’e gore
Tudjman, “Adolf Hitler'in ilimhi versiyonu” idi ve Hirvat Ustasa
fasizmini 1990l yillarda yeniden canlandirdi (Ramet, 2005, 6). Ann
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Lane’e gore de “Tudjman’in milliyetciligi ozellikle igreng ve nefret
uyandiriclydi, ¢linkii iki diinya savasi arasit donemin fasizmi ile
yankilaniyordu” (Lane, 2004, 170). Bu “igrenc¢ ve nefret uyandirict”
milliyetciligin ana slogani, Hirvatistan icinde yasayan diger etnik-
kiltlirel topluluklar1 dislayici nitelikteydi: “Hirvatistan sadece
Hirvatlar i¢cindir” (Lampe, 1995, 352).

Bu slogan, 6zellikle Hirvatistan’daki Sirp azinlig1 hedef ald1 ve
boylece Hirvatistan’da yasayan Sirplarin Milosevi¢'e yonelmelerinde
biiylik rol oynadi. Yani milliyet¢i lider Tudjman’dan korkan
Hirvatistan Sirplar1 (Hirvatistan icinde yasayan Sirp azinlik), bir
baska milliyetci lidere sigindi. Béylece saldirgan irredentist Tudjman
milliyetciligi, bir baska  saldirgan irredentist Milosevig
milliyetciliginin ~ Hirvatistan’daki  Sirplar lzerinde hakimiyet
kurmasina vesile oldu (Pavkovic, 1997, 111; Bennett, 1994, 123,
126).

Hirvatistan’da 1989-1991 yillarinda yeni partiler kuruldu.
Tudjman 28 Subat 1989°da Hirvat Demokratlar Birligi (HDB)'ni
kurdu. Milliyet¢i  siyasetgileri,  bilirokratlari,  teknokratlari,
entelektiielleri ve 1980°li yillarda gelismeye baslayan Hirvat tiiccar
smifin1 biinyesinde bir araya getiren HDB, ikinci Diinya Savasi
sonrasinda yurtdisina kacmis olan fasist Ustasalarin kurduklari
orgiitlerin/partilerin/derneklerin siyasal ve mali destegini de aldi.
Bunlardan en etkili olani, 1974’te Toronto’da kurulmus olan Hirvat
Ulusal Konseyi idi. Konsey, sekiz milliyetci orgiitii ve Ug¢ partiyi
iceriyordu. Konseyin yayin organi, Washington merkezli Hrvatska
Borba (Hirvat Miicadelesi) gazetesiydi (Johnstone, 2004, 206-207).
Yurtdisindaki milliyetci orgltler, 1989-1990 yillarinda kurulus
asamasindaki HDB’ye toplam 8,2 milyon dolar yardim sagladilar
(Allcock, v.dgr., 1998, 529). Ayrica Tudjman ve partisi, dis politikada
ozellikle Almanya, Avusturya ve Vatikan'in destegini aldi. Boylece
Tudjman ve HDB, Hirvat siyaseti icindeki pozisyonunu iyice
gliclendirmeyi basardi (Bkz. Johnstone, 2004, 37-43).
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Tudjman ve HDB, ikinci Diinya Savas: yillarinda isgalci Almanya
ile isbirligi yapmis, Almanya’nin destegi ile Bagimsiz Hirvat Devletini
(1941-1945) kurmus, Yahudilere, Sirplara, Romanlara ve Bosnaklara
yonelik katliamlar yapmis olan Paveli¢’in fasist Ustasa Orgiitii'nii
sahiplendi. Hirvat milliyetcilerine gore Paveli¢ Hirvat ulusunun ulusal
kahramani, Ustasa Orgiitii de Hirvat ulusunun ulusal érgiitii idi. ikinci
Diinya Savasi yillarinda isgalci Almanya’'nin destegi ve kontroli
altinda kurulmus olan Ustasa Hirvat Devleti ise, yakin gelecekte
kurulacak olan Biiyliik Hirvatistan'in onciisiiydii. Bununla birlikte
Tudjman ve HDB, Ustasa Orgiitii’niin Yahudilere, Sirplara, Romanlara
ve Bosnaklara yonelik katliamlar yapmis oldugunu kabul etmiyor,
bunun, Hirvat ulusunu asagilamak i¢in Sirplar ve komiinist-Titoist
rejim tarafindan uydurulmus bir yalan oldugunu iddia ediyordu
(Naimark, 2002, 154-155; Pavkovic, 1997, 93; Allcock, v.dgr., 1998,
295).

HDB kuruldugu gilinden itibaren saldirgan milliyetci sGylem
kullandi. Milliyet¢i soylem, biiyiik o0lglide Sirp diismanligina
dayandirildi. Clinkii HDB'ye gore en biiyiikk diisman Sirplar ve
Sirbistan idi. Bu anlayisa gore, Hirvatistan icinde yasayan Sirp azinlik
Bliyiik Sirbistan projesinin uzantis1 idi. Hirvat ulusunun self-
determinasyon hakkina sahip oldugu, ama Hirvatistan’da yasayan
Sirp azinligin self-determinasyon ve 6zerklik hakkina sahip olmadigi
aciklandi. Hirvatistan’daki Sirp azinligin 6zerklik ve anadilde egitim
gibi talepleri, Tudjman-HDB tarafindan Biiylik Sirbistan projesi
olarak degerlendirildi ve reddedildi (Pavkovic, 1997, 93-94, 110).

Hirvatistan'daki Sirp azinlik, sosyalist Yugoslavya déneminde
sahip oldugu haklar1 1990 sonrasinda Tudjman iktidar1 doneminde
kaybetti ve baski altina alindi. HDB’nin Sirp ve Yahudi diismanhgi
1990 secimleri oncesinde yiiriitilen propaganda siirecinde HDB
Baskani Tudjman tarafindan agikc¢a deklare edildi: “Karim Sirp veya
Yahudi olmadigr icin ¢ok mutluyum” (Bennett, 1994, 140). 1990
yilinda se¢cim kampanyasi siiresince Tudjman, Sirplarin “barbar
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Balkan halkr”, Hirvatlarin ise “medeni Avrupa halki” oldugunu soyledi
ve Sirplarin kiultiirel agidan asagi seviyede oldugunu iddia etti. Hirvat
ulusunun ve HDB’nin, bu “asagi barbar Sirplara” kars “yiiksek Avrupa
medeniyetini” korumak i¢in miicadele edecegini agiklad: (Bora, 1991,
149). Boylece Tudjman, yaklasan savasin arifesinde Bati’nin destegini
almaya calisti.

Hirvat milliyetcileri, Hirvatlar ile diger uluslar arasindaki
kiiltirel-dinsel farklar oldugunu, bu nedenle Yugoslavya'nin var
olamayacagini ispatlanmaya ve Hirvat toplumunu buna inandirmaya
calistilar. Bu amacgla Tudjman ile Hirvat Katolik Kilisesi arasinda siki
ittifak kuruldu. Hirvat Katolik Kilisesi, secimlerde Tudjman ve
partisini destekledi. Kilise - HDB isbirligi, Katolisizmi bir siyasal arag
olarak kullandi, Ortodoks Sirplara ve Miisliman Bosnaklara karsi
dine dayali ayrimcilik uyguladi. Boylece Ortodoks Sirplara ve
Miisliman Bosnaklara kars: giiclii bir Katolik Kilise - HDB/Tudjman
ittifaki olustu (Bora, 1991, 148-149).

Hirvatistan’da ilk c¢ok partili segimler Nisan-Mayis 1990
tarihinde diizenlendi. Tudjman’in partisi HDB, yeni kurulan milliyetci
ve muhafazakar partilerle birlikte secim ittifaki (Demokratik Blok)
olusturdu. HDB semsiyesi altinda olusturulan Demokratik Blok,
%41,5 oy oraniyla Hirvatistan Meclisi'nde 386 sandalyenin 205’ini
kazandi. Hirvatistan’daki Sirp azinlik partisi (Sirp Demokrat Partisi)
ise meclise ancak 5 vekil sokabildi. Yeni hiikiimeti milliyetci HDB
kurarken, milli lider Tudjman da 30 Mayis 1990 giinii meclis
tarafindan cumhurbaskanligi makamina segildi (Bennett, 1994, 127-
128; Pavkovic, 1997, 111-112).

Yeni kurulan Tudjman yonetimi, ilk is olarak devlet, medya ve
Universite kurumlarinda yer alan Sirplar1 ve sosyalist Hirvatlari
tasfiye etti, yerlerine milliyet¢i unsurlar1 ve HDB yandaslarini
yerlestirdi. Muhalif gazeteler ve dergiler kapatildi. Anti-milliyetci ve
sosyalist akademisyenler “giivenilmez siipheli Hirvatlar” olarak
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fislenip Zagreb Universitesi'nden kovuldular (Woodward, 1995, 231-
232).

Yapilan bu tasfiyeler sonucunda Tudjman - HDB iktidari, Hirvat
medyas1 ile Zagreb Universitesi'ni biiyiik 6lciide kontrolii altina
almay1 basardi. Boylece Tudjman - HDB iktidari, 1990 sonrasinda
Hirvat toplumunu milliyetgilestirmek ve Biiyiik Hirvatistan projesi
dogrultusunda harekete gecirmek icin medyayl, milliyetci
akademisyenleri ve din adamlarini en etkin bicimde kullanmay1
basardi.

Tudjman yonetimi Temmuz 1990°da bir dizi anayasal ve yasal
degisiklikler yapti. Yugoslavya’'nin 1974 Anayasasi’na gore,
Hirvatistan'in resmi dilleri Hirvatca ve Sirpca idi. Yapilan anayasal
degisiklik Sirpcayi resmi dil olmaktan ¢ikardi. Ayrica HDB hiikiimeti
Dilde Saflasma Programi’'ni baslatti. Program cercevesinde Hirvat
dilindeki Sirpca kelimeler temizlenerek saf Hirvat dili yaratilmaya
calisildi. Hirvatistan’da komiinist Partizan bilinci ve Tito’nun anisini
silmek amaciyla yer isimleri degistirildi. Bunlarin yerine Ortacag
Hirvat Kralligi'min ve 1941-1945 donemindeki fasist Ustasa
Devleti'nin kullanmis oldugu isimler konuldu. Ornegin “Fasizm
Kurbanlar1 Meydani” ad1 “Hirvat Kahramanlar1 Meydani” olarak, “Tito
Meydani1” ise “Jelagic Meydan1” olarak degistirildi. Jelacic, 19. ylizyi1lda
Avusturya Imparatorlugu icinde Hirvatistan Valisi idi (Julliard, 1994,
62 ; Bora, 1991, 148).

Tudjman yo6netimi, “Yugoslav Konfederasyonu Anlasmasi -
Yugoslav Devletleri Ittifaki Taslagi”n1 hazirlayip 5 Ekim 1990 giinii
Yugoslavya Kolektif Bagkanligi'na sundu. Yugoslavya’'y1 olusturan alti
federe cumhuriyet arasinda gevsek konfederal birligi ©neren
Tudjman Taslagl, Slovenya tarafindan desteklenirken, Sirbistan ve
Karadag tarafindan reddedildi. Sirbistan Cumhurbaskani1 Milosevic,
bu taslagin Yugoslavya’'y1 parcalayacagini ve “Sirp ulusuna karsi
Hirvat komplosu” oldugunu sdyledi. Milosevi¢, merkezi yonetimi

Journal of Academic Inquiries 69
Volume 14 - Issue 1 (April 2019)



Caner SANCAKTAR

gliclendirmeyi oOneren kendi taslagini sundu. Karadag yonetimi
tarafindan desteklenen Milosevi¢ Taslagi, bu sefer Hirvat ve Sloven
hiikiimetleri tarafindan reddedildi. Bosna-Hersek ve Makedonya ise,
iki u¢ Oneri arasinda ara formiil bulmaya calisti. Ama yapilan
goriismelerden her hangi bir uzlasma ¢ikmadi (Lukic - Lynch, 1999,
169-172).

Goriismelerden istedigi sonucu alamayan Hirvat
Cumhurbagkani Tudjman, 22 Aralik 1990 giinii yeni Hirvatistan
Anayasasi’'m1 Hirvatistan Meclisi'nden gecirdi. Yeni anayasa, eski
Hirvatistan Sosyalist Cumhuriyeti Anayasasi’'nin yerini aldi. Boylece
sosyalizmden resmen kopuldu ve yeni anayasanin birinci maddesi
Hirvatistant “Hirvat ulusunun ulus devleti” olarak tanimladi (Radan,
2002, 157). Yani Hirvatistan Sosyalist Cumhuriyeti, yeni anayasa ile

birlikte bir Hirvat ulus devletine dontsturuldi.

Yeni Hirvat Anayasasi, Hirvat ulusunun ve devletinin tarihsel
kurulusuna gonderme yaparak “Hirvat ulusunun tarihsel egemenlik
hakki"na sahip oldugunu ilan etti (Vuckovic, 1997, 136-137).
Anayasanin kabul edildigi giin meclis kiirsiisinden seslenen
Cumhurbaskant Tudjman, yeni anayasanin, “Hirvat ulusunun
egemenligini onaylayip giivence altina aldigini” soyledi. Ayrica Hirvat
ulusunun nihai amacinin, “uluslararasi olarak taninmis tam egemen
Hirvatistan Cumhuriyeti” oldugunu agikladi (Radan, 2002, 176).

Ve nihayet 21 Subat 1991’de Hirvatistan Meclisi bagimsizlik
referandumu diizenleme karari aldi. Referandum 19 Mayis giinii
diizenlendi. Hirvatistan’daki Sirp azinligin  protesto ettigi
referandumda kullanilan gecgerli oylarin %93’ Yugoslavya’'dan
ayrilma karari aldi. Hirvat Meclisi, bu sonuca dayanarak 25 Haziran
1991’de bagimsizlik ilan etti. Yugoslavya Anayasa Mahkemesi,
bagimsizlik ilanini anayasaya aykir1t oldugu gerekcesiyle reddetti
(Radan, 2002, 176-177; Vuckovic, 1997, 138-140). Fakat mahkeme
karar1 ne Hirvatistan'in  bagimsizligini, ne Yugoslavya'nin
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parcalanmasini ne de savasi engelleyebildi.

Tudjman - HDB iktidarinmin ve genel olarak Hirvat
milliyetciliginin hedef tahtasinda Hirvatistan’da yasayan Ortodoks
Sirp azinlik vardi. Hirvat milliyetgiligine goére Hirvat ulusunun en
tehlikeli diismani Sirplar idi. Clinki Sirplar, Biiyiik Sirbistan’t kurmak
suretiyle tiim Hirvat topraklarini ele gecirecek ve ardindan Hirvat
ulusunu yok edecektir. Ayrica Hirvat milliyetcilerinin tezine gore
Sirplar, kiiltir ve medeniyet olarak Hirvat ulusundan daha
asagidadir. Sirplar, Dogu Roma (Bizans) imparatorlugu’'nun etkisiyle
Ortodoksluk mezhebine déonmiis eski Katolikler idi. Sirplar, maddi
cikarlar icin kendi dinlerine (Katolik Hiristiyanliga) ihanet etmis
hainlerdir. Dolayisiyla bu “hainlere” hi¢bir sekilde giiven olmaz ve bu
“hainlerle” birlikte yasamak miimkiin degildir. Oyleyse Hirvatistan
topraklar Sirplardan temizlenmeliydi. Nitekim bu amagla 1980’lerin
sonunda Hirvatistan’daki Sirp azinliga yonelik saldirilar baslatildi ve
90’lar boyunca siddetlendi. Milliyetci Hirvat gruplar Sirp evlerini ve
diikkanlarin1 kundakladilar, Sirp toplumunun 6nde gelenlerini saldir
ve cesitli tacizler yoluyla korkutup yildirmaya c¢alistilar. Ayrica
Hirvatistan'in pek ¢ok bolgesinde Sirplar sadece etnik kimliklerinden
dolayi islerinden kovuldular (Woodward, 1995, 107).

1990’larin  basinda Hirvatistan’da %12 oraninda Sirp
yasamaktaydi. Bunlar, glineyde Srpska Krajina ve kuzeyde Slavonija
bolgelerinde yasiyorlardi. Tudjman yonetiminin amaci, miimkiin
mertebede Hirvatistan niifusunu homojenlestirmek ve boylece
“homojen Hirvat ulus devleti”"ni kurmakti. Bu nedenle Sirp azinliga
kars1 ayrimcilik ve baski uygulandi. Sirbistan’daki milliyetci-
irredentist Milosevi¢ yonetimi ise, Krajina-Slavonija Sirplarini
orgutleyip silahlandirdi ve kiskirtti. Ciinkii Milosevi¢’'in amaci, bu iki
bolgeyi alip Biiyiik Sirbistan’a katmakti. Tudjman’in Sirp azinliga
yonelik baskici ve dislayici politikalar1 ise, Krajina-Slavonija
Sirplarinin ~ Milosevic’e  yonelmelerinde biiyilk rol oynadi.
Hirvatistan’da Belgrat destekli Milan Babig¢ liderliginde Sirp
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Demokrat Partisi kuruldu. Hirvatistan 25 Haziran 1991'de
bagimsizlik ilan etmesinden sonra Sirp Demokrat Partisi Aralik
1991’de “Sirp Krajina Cumhuriyeti’ni ilan etti (Radan, 2002, 179-
180).

Martta baslayan silahli catismalar, Sirp ordusunun 18-19
Temmuz 1991'de Hirvatistan’a yonelik askeri operasyon
baslatmasiyla siddetli Sirp-Hirvat savasina dontstii (Najetovic, 2008,
55). Ocak 1992’ye gelindiginde Krajina - Slavonija topraklar1 Sirp
silahli giiclerin eline gecmis bulunuyordu. Fakat ABD ile AB’nin
devreye girmesiyle savas kisa siirede Hirvatistan'in lehine
sonuglandi. ABD ile AB, Hirvatistan'in bagimsizhigin1 tanirken,
Sirbistan-Karadag Federasyonu’'na ekonomik ve askeri ambargo
uyguladi. Amerikali siyaset¢i Cyrus Vance’in hazirladigi ateskes
anlasmasi (Vance Plani), ABD ile Almanya’nin baskisi neticesinde
Sirbistan tarafindan kabul edildi ve 2 Ocak 1992’de taraflar arasinda
ateskes anlasmasi imzalandi. Anlasmaya goére Sirp kuvvetleri
Hirvatistan'dan c¢ekilirken, Krajina-Slavonija bolgelerine 15 bin kisilik
BM Koruma Giicii (UNPROFOR) yerlestirildi (Radan, 2002, 180;
Najetovic, 2008, 58-64). Akabinde Amerikan yardimlariyla
glclendirilen Hirvat ordusu, Mayis 1993 - Agustos 1995 arasinda
Hirvatistan'daki Sirplara yonelik askeri operasyonlar dizenledi.
Operasyonlara milliyet¢ci Hirvat paramiliter gruplar/geteler de
katildi. Yapilan askeri operasyonlar sonucunda Krajina ile Bati
Slavonija topraklart Hirvat ordusunun eline gecti. Dogu Slavonija
bolgesi ise ancak Ocak 1998’de Zagreb’in kontroliine girdi (Zunec,
2001, 67-83; Allcock, v.dgr., 1998, 272).

Hirvat ordusunun yani sira bolgeye c¢ok sayida Hirvat silahl
paramiliter gruplar girdi. Askeri operasyonlar sirasinda ¢ok sayida
Sirp sivil 6ldirildi ve goce zorlandi. Savas sonucunda cogunlugu
Sirp olmak tizere 20 bin insan hayatin1 kaybederken, 55 bin insan
yaralandi, 600 bin insan evini terk etmek zorunda kaldi. (Bilandzic,
2001: 90; Cviic, 1996: 196). Yani Tudjman yonetimi ve Hirvat
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milliyetciligi, homojen Hirvat ulus devleti olusturabilmek icin
Krajina-Slavonija boélgelerinde yasayan Sirp azinlhiga karsi 6nce baski
ve ayrimcilik uyguladi, ardindan da agik bir etnik temizlik yurutti.
Fakat Tudjman ve Hirvat milliyet¢iliginin daha da biiyiik bir hedefi
vardi: Bosna-Herse ve Bosnaklar...

Hirvat Irredentizmi: Biiyiik Hirvatistan Projesi ve Bosna-Hersek
Savasi

Irredentizm; bir devletin baska iilkede/iilkelerde yasayan
soydaslari lizerinde haklar/yetkiler talep etmesi veya bu soydaslarin
yasadiklarn iilkeyi/bolgeyi ilhak etme politikasidir (S6nmezoglu,
1995, 465-466). Bu baglamda Hirvat milliyetgiligi irredentist
karaktere sahipti. Ciinkl sadece Yugoslavya'dan ayrilmayi degil, ayni
zamanda Hirvatlarin yasadiklar1 bolgeleri ele gecirmeyi ve bdylece
Buiyuk Hirvatistan’t kurmayi amaglhyordu.

Bosnali Bosnak akademisyen Smail Ceki¢c’e gore Bosna-
Hersek’te yasanilan savas sadece Biliyiik Sirbistan projesinin degil,
ayni zamanda Buyuk Hirvatistan projesinin  uygulamaya
sokulmasinin triiniiydii. Amag, Bosna-Hersek topraklarini (6zellikle
glineybatidaki Hersek bolgesini) ele gecirip Biiyiik Hirvatistan
olusturmak, bolgede yasayan Bosnaklar1 ise sirmek veya
Katoliklestirmek/Hirvatlastirmak idi. Nitekim Hirvatistan
milliyetciligine gore ayr1 bir Bosnak ulusu yoktur; Bosnaklar, Osmanh
Imparatorlugu’nun etkisiyle “Miisliimanlastirllmis Hirvatlar”dir.
Bosnaklar hakkindaki bu tezin kékeni 19. ytizyil Hirvat yazarlar1 Ante
Starcevi¢ ile Eugen Kvaternik’e dayanir. iki milliyet¢i yazara gére
Bosnaklar ve Bosna bélgesi tarihsel olarak Hirvat'tir. (Malcolm, 1999,
213; Arman - Arman, 2014, 218, 223).

Bu milliyet¢i Hirvat tezine gore Bosnaklar, maddi cikarlar i¢gin
kendi dinlerine (Katolik Hiristiyanliga) ihanet etmis hainlerdir. Bu
durumda yapilmasi gereken, Bosnaklar1 tekrardan Katoliklige geri
dondiirtip Hirvatlagtirmaktir. Buna kars1 direnen Bognaklar, Bosna-
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Hersek topraklarindan siiriilmelidir. Bu goriisii, ikinci Diinya Savasi
yillarinda Ustasa orgitii/devleti de ileri sirmiis ve Bosnaklar:
yeniden “Hirvatlastirmaya” c¢alismisti. Buna direnen Bosnaklar,
Ustasa askerleri tarafindan katledilmis veya evlerinden
stiriilmiislerdi. Bununla birlikte, Ikinci Diinya Savasi yillarinda Ustasa
orgutii/devleti ile isbirligi yapan “Miisliiman (Bosnak) Ustasalar” da
olmustur. Bu Kkisiler kendilerini, “Bosnak” olarak degil, “Miisliiman
Hirvat” olarak tanimliyorlardi. (Bkz. Tomasevich, 2001, 488-495;
Malcolm, 294-296; Bora, 1994, 39-41).

Hirvat milliyetciligine gore tarihte hi¢ bir zaman ayr1 bir Bosna
devleti var olmamistir. Bosna-Hersek, komiinist Tito rejimi
tarafindan Sosyalist Yugoslavya biinyesinde insa edilmis bir yapay
cumhuriyettir. Hersek boélgesi, tarihsel olarak Hirvat ulusuna aittir ve
Hirvatistan’a dahil edilmelidir. Bu anlayis dogrultusunda Hirvat
silahli giicleri Bosna-Hersek’e ve Bosnaklara saldirdilar. Dolayisiyla
Tudjman liderligindeki Biiyik Hirvatistan projesi (Hirvat
irredentizmi), en az Sirp milliyetciligi/saldirganligi kadar Bosna
Savasi’'ndan sorumluydu. Ciinkii Hirvat milliyetciliginin temel
amaclar;; (1) ilk etapta Yugoslavya’'nin siyasal sistemini
federalizmden konfederal sisteme doniistiirmek ve boylece
Hirvatistanin  hareket alanim1 arttirmak, (2) Hirvatistan’
Yugoslavya’dan ayirip bagimsiz Hirvat ulus devletini kurmak ve nihai
hedef olarak (3) Slovenya kiy1 seridini, Karadag kiy1 seridini ve
Bosna-Hersek’in glineybatisini (Hersek bélgesini) ilhak edip Biiyiik
Hirvatistan1 olusturmak idi (Bkz. Cekic, 2005, 1045-1051, 1061-
1085).

Hirvatlar, Sirplar ve Bosnaklar arasinda en sert savas 1990’larin
ilk yarisinda Bosna-Hersek’te yasandi. 1990°da Bosna-Hersek’te tic¢
milliyetci parti kuruldu: Bosnaklar1 temsilen Alija Izetbegovi¢'in
Demokratik Eylem Partisi (DEP), Bosna-Hersek Sirplarini temsilen
Radovan Karaci¢’in Sirp Demokrat Partisi (SDP) ve Hirvatlan
temsilen Stjepan Kluji¢'in Bosna-Hersek Hirvat Demokratik Birligi

74 Akademik Incelemeler Dergisi
Cilt 14 - Say1 1 (Nisan 2019)



Sosyalist Yugoslavya’'nin Yikilisinda Hirvat Milliyetgiliginin Rolii

(BHHDB) (Bougarel, 1996, 95-96). Tudjman’in miidahalesiyle, daha
ilimli milliyet¢i olan Kluji¢c 1992 Subatinda BHHDB baskanligindan
alindi, yerine daha radikal milliyet¢i olan Mate Boban gecirildi
(Allcock, v.dgr., 1998, 18).

Bosna-Hersek’te ¢ok partili genel secimler 18 Kasim - 2 Aralik
1990 tarihlerinde yapildi. Se¢cim sonucuna goére DEP, SDP ve BHHDB
Bosna-Hersek Meclisi'nde sirasiyla 86, 72 ve 44 sandalye kazandilar.
Secimden sonra DEP - SDP - BHHDB koalisyon hiikiimeti kuruldu.
DEP agirlikli Bosna-Hersek Meclisi, Bosna-Hersek Cumhurbaskanligi
makamina Izetbegovi¢’i secti. BHHDB’den ]. Pelivan basbakan
olurken, SDP’li Momcilo Krajisnik de meclis baskani secildi (Babuna,
2000, 198).

Haziran 1991'de Hirvatistan ile Slovenya ve Eylil ayinda
Makedonya bagimsizlik ilan edince Bosna-Hersek Meclisi bagimsizlik
referandumuna gitme karari aldi. 29 Subat - 1 Mart 1992 tarihlerinde
diizenlenen referandumdan iki giin sonra Bosna-Hersek Meclisi
bagimsizlik ilan etti. Buna cevaben 27 Martta Bosna-Hersek iginde
baskenti Banja Luka olan Sirp Cumbhuriyeti (Republika Srpska)
kuruldu (Bora, 1994, 84-87). BHHDB ise Temmuzda Hersek-Bosna
Hirvat Cumhuriyeti (Hrvatsak Republika Herceg-Bosna)'ni ilan etti
(Allcock, v.dgr., 1998, 58-60).

Karaci¢ baskanhgindaki Sirp Cumbhuriyeti, Sirbistan’daki
Milosevi¢ yonetimi tarafindan desteklenirken, Boban baskanlhigindaki
Hersek-Bosna Hirvat Cumhuriyeti de Hirvatistan’daki Tudjman
yonetiminden mali, askeri ve siyasi destek aldi. Boylece Bosna-
Hersek filen ti¢ bolgeye boliindii ve Aralik 1995’e kadar stirecek olan
Bosna Savasi baslamis oldu. Sirbistan destekli Sirp silahli gugleri,
Hirvatistan destekli Hirvat silahli giicleri ve Bosnak silahli giicleri
arasinda son derece siddetli bir savas yasandi. Karacig
baskanligindaki Sirp Cumbhuriyeti, Bosna-Hersek icinde kendi
ordusunu kurdu. Ayrica cesitli Sirp silahli gruplan ortaya cikti:
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Dragan Vasiklovi¢ grubu, Vojislav Seselj'in Cetnik grubu, Arkan
lakapli Zeljko Raznjatovi¢’in Kaplanlar grubu, Sar1 Karincilar ve
Beyaz Kartallar adli iki silahli grup (Bora, 1991, 170-171).

BHHDB'nin yonettigi Hersek-Bosna Hirvat Cumhuriyeti,
Hirvatistan'dan aldig1 silah yardimiyla kendi ordusunu organize etti.
Resmen 8 Nisan 1992’de kurulan Hirvat Savunma Konseyi, hem
Hirvatistan (Tudjman yonetimi) hem de Toronto merkezli Hirvat
Ulusal Konseyi tarafindan desteklendi. Bosna-Hersek’teki bir baska
onemli Hirvat silahli giicli asir1 milliyetgi Dobroslav Paraga
liderligindeki Hirvat Haklar Partisi'ne bagh silahl1 paramiliter gruplar
idi (Bora, 1994, 210-211, 220-224; Allcock, v.dgr., 1998, 58-60;
O’Ballance, 1995, 50).

1990’dan itibaren Tudjman-HDB ile Bosna-Hersekli Hirvatlar
(Boban-BHHDB) arasinda yakin isbirligi gelistirildi. Bu yillarda
Bosna-Hersekli Hirvatlarin ¢ogunlugu Tudjman’t bir ulusal lider
olarak gordu (Cviic, 1996, 206). Nitekim BHHDB, Tudjman’in partisi
olan HDB tarafindan kurduruldu ve ayni adi kullandi. Radikal
milliyetci Boban tarafindan yonetilen Bosna-Hersek’teki HDB,
Tudjman’in HDB’si ile siki ittifak kurarak Biiylik Hirvatistan
projesinin Bosna-Hersek’teki kolunu olusturdu (Bougarel, 1996, 95).

Hem Biiyiik Hirvatistan projesinin hem de Biiyiik Sirbistan
projesinin gozii Bosna-Hersek’teydi. Her iki irredentist milliyetgi
hareket Bosna-Hersek’i ilhak etmeyi amachiyordu. Bu amacla
Sirbistan ile Hirvatistan arasinda Bosna-Hersek’i paylasmak icin
goriismeler yapildi. Ik gériisme Karadjordjevo’da 26 Mart 1991’de
Hirvatistan Cumhurbaskani Tudjman ile Sirbistan Cumhurbaskani
Milosevi¢ arasinda yapildi. Hirvatistan’da basbakanlik ve
cumhurbaskanligl yapmis olan Stjepan Mesi¢’e gore, bu ikili goriisme
“Tudjman’in ~ Hirvatistann  smirlarint - genisletme  arzusunu
cesaretlendirdi” (Mesic, 2001, 11-12; Arman - Arman, 2014, 225).
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Iki milliyetci lider arasindaki ikinci ve tigiincii gériismeler
Subat-Mayis 1992 tarihlerinde Avusturya’da yapildi. Bu gortismelere
SDP Baskani Karaci¢ ile BHHDB Baskani Boban da katildi. Yapilan
“milliyetciler zirvesi”, Bosna-Hersek topraklarinin %60’1n1 Sirbistan’a
ve %30’unu (Hersek bolgesini) Hirvatistan’a baglamaya karar verdi.
Geriye kalan %10’luk kiuciik orta bolgede ise bir Miisliiman Bosnak
devletinin kurulmasina miisaade edilecekti (Bora, 1994, 100; Cekic,
2005, 1052-1060). Fakat ilerleyen siirecte Tudjman ile Milosevig,
kendi paylarinmi arttirmak isteyince bu anlasma kisa stirede bozuldu.
Boylece Bosna-Hersek topraklarinda Sirp ve Hirvat silahli kuvvetleri
birbirleriyle savasmaya basladi.

Her iki tarafin ortak hedefi ise, ililke niifusunun yarisini
olusturan ama askeri agidan son derece savunmasiz olan Bosnaklar
idi. Hirvatistan ve Sirbistan’in kendi ordular1 vardi. Ayrica her iki
devlet, disaridan silah, miihimmat ve techizat tedarik edebiliyordu.
Fakat Bosnaklarin kendi ordusu yoktu. Ayrica doguda Sirbistan-
Karadag Federasyonu, batida, kuzeyde ve giineyde ise Hirvatistan ile
cevrili olan Bosna-Hersek’e disaridan silah, mithimmat ve askeri
techizat sokmak son derece zordu. Bu nedenle Bosnak halki, son
derece savunmasiz yakalandi ve en biiyiik kayiplar1 veren taraf oldu.

Hirvat milliyetciligi ve Tudjman, savas siiresince Bosnaklar
hakkinda su iddiay1 (daha dogrusu iftiray1) ileri stirdii: Miisliman
Bosnaklar, izetbegovig liderliginde Bosna-HerseKk'te bir Islam devleti
kurmak istiyorlar. Bu “Islam Devleti” projesi, Miisliiman devletlerden
(6zellikle Tiirkiye, iran ve Suudi Arabistan’dan) destek gériiyor. Bu
projenin hayata gecmesi sadece Katolik Hirvatlar i¢in degil, tim
Avrupa medeniyeti icin bliylik bir tehlikedir. “Avrupali medeni
Hirvatlar” dogulu “barbar Miisliimanlara” karsi savasiyor, yani
Avrupa medeniyetini “radikal islamcilar’a ve “Bosna Islam Devleti”
projesine karsi savunuyor. Bu nedenle “medeni” Avrupa Hirvatlara
yardimcr olmalidir (Cekic, 2005, 1050-1051; Malcolm, 1999, 342-
345).
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Hirvat milliyetciligi ve Tudjman yonetimi, bu iddia/iftira
sayesinde Bosnaklara karsi Batili devletlerden destek almayi
amagcladi. Ayrica bu iddia/iftira vasitasiyla Bosnak sivillere yonelik
uygulanan saldirilar ve Hersek bolgesindeki etnik temizlik
mesrulastirilmaya ¢alisildi. Savasin yikimi ¢ok agir ve aci oldu. Hirvat
demograf Vlademir Zerjavi¢'in tespitine gére Bosna Savasi'nda 215
bin insan 6ldu. Etnik olarak bunlarin 160 bini Bosnak, 30 bini Hirvat
ve 25 bini Sirp idi (Ramet, 1999, 239). Bir baska kaynaga gore 16.854
cocuk 06ldii, 170 bin kisi yaralandi (34 bini ¢ocuk) ve 50 bin kadina
(bliyiik cogunlugu Bosnak) tecaviiz edildi. Savas nedeniyle 1,2 milyon
insan (biiylik cogunlugu Bosnak halki) gé¢c etmek zorunda kaldi.
Bunlarin ¢ogunlugu Bat1 Avrupa iilkelerine goc etti. Boylece ikinci
Diinya Savasi’'ndan sonra Avrupa’da en biiyiik miilteci krizi yasandi
(Macic, 2010, 421).

Milliyetci silahli glicler savas siiresince (Nisan 1992 - Aralik
1995) sadece insanlar degil, tarihi ve kiiltiirel varhiklar1 da hedef
aldilar. Boylece Bosna-Hersek biuyiik bir kiiltiirel yikima ugradi.
Cinkii Hirvat milliyetciliginin amaci, bolgedeki Ortodoks Sirp ve
Misliman Bosnak kiiltlirel varligini yok etmek ve bdylece Bosna-
Hersek’i miimkiin mertebede Katolik Hirvat tilkesi haline getirmekti.
Benzer politikay1 Sirp milliyetciligi de uyguladi: Bolgedeki Miisliiman
Bosnak ve Katolik Hirvat kiiltiiriinii yok edip Bosna-Hersek'i bir
Ortodoks Sirp yurdu haline getirmek.

Savas stiresince toplam 1.024 cami, 182 Katolik kilise ve 28
Ortodoks kilise yakilip yikildi (Perica, 2002, 166). Savasin canli tanigi
Bosnak tegmen Muammer Sisi¢, Gorajde’ye giren Hirvat ordusunun
buradaki Sirp kilisesini yiktiginm1 anlatmistir (Karatay, 1997, 67).
Hirvat giicleri asil yikimi Hersek bélgesinde Osmanli-islam eserlerine
kars1 gergeklestirdi. 1566’da insasi tamamlanan tarihi Mostar
kopriist, ilk defa Sosyalist Yugoslavya doneminde tarihi eser olarak
koruma altina alinmisti. Fakat Hirvat ordusu 9 Kasim 1993 giinii top
atesiyle bu tarihi eseri yikti. Ayrica Mostar’daki Karagoz, Dervis Pasa,
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Nasuh Aga, Cernica, Ibrahim Aga, Keyvan Kahya, Koski Mehmed Pasa,
Sivri Hac1 Hasan camileri ile Yavuz Sultan Selim Mescidi de saldiriya
ugradi ve agir tahribat gordi. Bu tarihi eserler, savas sonrasinda
basta Birlesmis Milletler ve Tiirkiye olmak tizere cesitli uluslararasi
orgltler ve devletler yardimiyla restore edilip kurtarildi (Arugi, 2005,
297).

Bu acimasiz saldirinin ve yikimin amaci, Hersek boélgesindeki
Osmanli-islam mirasin ve Miisliiman Bosnak varligin1 yok etmek ve
boylece bolgeyi Katolik Hirvat yurdu haline getirmekti. Nitekim
Hirvat milliyetciliginin nihai hedefi, Hersek (Herzegovina) bolgesini
tamamen ele gecirip “Bliyik Hirvatistan”’a katmakti. Bdylece
Bosnaklar ve Bosna-Hersek, es zamanli olarak “Biiytlik Hirvatistan” ve
“Bliyiik Sirbistan” projelerinin kurbani oldu.

Sonug

Cok uluslu Yugoslavya icin her daim en 6nemli sorun ve tehdit
milliyetcilik idi. Bu sorunu/tehdidi bertaraf edebilmek umuduyla
Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Sosyalist Yugoslavya federal temelde
orgutlendi. Federal sistem icinde cumhuriyetlere ve milletlere genis
siyasal ozerklik ve sosyo-kiiltiirel haklar sunuldu. Boylece ayrilikei
milliyetcilik geriletilmeye ve milletler arasinda goniilli birliktelik
saglanmaya calisildi. Ayrica Baskan Tito liderliginde milliyetci
siyasetcilere karsi onlemler alindi, donem doénem genis kapsamh
tasfiye operasyonlari gerceklestirildi. Fakat  tiim bu
onlemler/diizenlemeler milliyetciligi yok edemedi ve milliyetcilik
Yugoslavya icin 6nemli bir sorun/tehdit olmaya devam etti.

Yugoslavya i¢inde yer alan milliyetci hareketler Yugoslavya’dan
ayrilip kendi bagimsiz ulus devletlerini kurmayir amachiyorlardi.
Bunlardan birisi Hirvat milliyetgiligi idi. Hirvat milliyetci hareketi,
Ikinci Diinya Savasi yillarinda Ustasa orgiitiiniin/ordusunun
yenilgiye ugratilmasiyla ciddi 6l¢iide zayiflatildi, ama tamamen yok
edilemedi. Savas sonrasinda Hirvat milliyetcileri YKP icinde, cesitli
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devlet kurumlarinda ve tuniversitelerde orgiitlenmeyi basardilar.
Boylece Hirvat milliyetciligi 1960’larin ikinci yarisinda Hirvat Bahari
ad1 altinda yeniden yiikselise gecti. Hirvat Bahar1 hareketi, ilk
baslarda dil-kiltiir alaninda talepler ileri strdii. Fakat bu talepler
kisa stirede ayrilikel ve irredentist siyasal taleplere donitistii ve hatta
bazi silahli eylemler gerceklestirildi. Bu nedenle ¢ok sayida milliyetci
Hirvat siyasetci ve akademisyen gorevlerinden alinip partiden ihrag
edildi.

Baskan Tito'nun miidahalesiyle gerceklesen tasfiyeler Hirvat
Baharr’'m1 bastirdi, ama Hirvat milliyetgiligini yok edemedi. Giligli
karizmatik  komiinist lider Tito, milliyet¢i siyasetcilerin
yukselmelerini ve kendi toplumlarini etkilemelerini biiyiik 6lgtide
engelliyordu. Fakat 1980’de Tito’'nun 6liimiinden sonra tiim federe
cumhuriyetlerde milliyetci siyasetgiler gliclenmeye basladilar. Bu
surecte Hirvat milliyetciligi Franjo Tudjman liderliginde yeniden
toparlanip harekete gecti. Tudjman ve partisi HDB; Hirvat Katolik
Kilisesi, milliyetci entelektiieller, yurtdisindaki milliyetci Hirvat
diasporasi, Almanya, Avusturya ve Vatikan tarafindan desteklendi. Bu
destek Tudjman ve HDB'yi iyice gl¢lendirerek Hirvat siyasetinde
rakipsiz hale getirdi. Tudjman ve HDB 6zellikle Sirplar1 hedef
tahtasina oturttu, Sirplan asagilayan ve dislayan bir dil kulland.
Ayrica Tudjman - HDB iktidari, Bosnak ulusunun varligini inkar edip,
Bosnaklarin “Miisliimanlasmis Hirvatlar” olduklarini iddia etti. Hatta
Hirvat milliyetcileri, Bati Avrupa’dan destek alabilmek umuduyla
Bosnaklari, “Bosna Islam Devletini kurmaya c¢alisan dogulu
barbarlar” olarak fisledi ve Bati Avrupa kamuoyuna bu sekilde
tanitmaya calisti.

1980 sonrasinda Hirvat milliyetciliginin o6ncelikli hedefi,
Yugoslavya’dan ayrilip homojen Hirvat ulus devleti kurmakti. Bu
nedenle Hirvatistan icinde yasayan Sirp azinhiga karsi asagilayici,
dislayic1 ve saldirgan politika uygulandi. Nihai hedef ise, tiim
Hirvatlar1 tek bir devlet icinde birlestirecek Biliylk Hirvatistan
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olusturmakti. Dolayisiyla 1980 sonrasinda Tudjman liderliginde hizla
yukselen Hirvat milliyetciligi, sadece ayrilik¢1 degil, aym1 zamanda
irredentist karaktere sahipti. Hirvat irredentizmi, 6zellikle Hersek
(Herzegovina) bolgesini ilhak etmek istiyordu. Bu amagla Hirvat lider
Tudjman ile Sirp lider Milosevi¢ arasinda Bosna-Hersek topraklarini
boliisme goriismeleri yapildi, hemen akabinde Hirvat ve Sirp
kuvvetleri Bosna-Hersek’e hiicum ettiler. Boylece Bosna-Hersek ve
Bosnaklar, saldirgan Hirvat irredentizmi ile saldirgan Sirp
irredentizminin kurbani oldu.

Dolayisiyla  Yugoslavya’nin  parcalanmasinda ve Bosna
Savasr'nin baslamasinda, sadece Sirbistan’in saldirgan siyaseti degil,
Hirvatistan'in saldirgan siyaseti de onemli rol oynadi. Hirvat
milliyetciligi, once 1980’lerde Yugoslavya’'nin konfederasyona
doniismesini savunarak siyasal krizin siddetlenmesine neden oldu.
Ardindan Hirvatistan, Haziran 1991'de Slovenya ile birlikte
Yugoslavya’dan ilk ayrilan cumhuriyet olarak par¢alanma strecini
resmen baslatti. Ve nihayet milliyetci Tudjman yoénetimi, Biiyiik
Hirvatistan hayalini gerceklestirmek icin Bosna-Hersek’e saldirdi.
Ayrica Tudjman yonetimi, Hirvat ulus devletini “homojenlestirmek”
amaciyla Hirvatistan’da (Srpska Krajina ve Slavonija bolgelerinde)
yasayan Sirp azinhiga karsi baski, ayrimcilik ve etnik temizlik
uyguladi. Boylece irredentist Hirvat milliyetgiligi hem Yugoslavya'nin
yikilmasinda, hem de Krajina-Slavonija ve Bosna-Hersek’te savaslarin
yasanilmasinda biiyiik rol oynadi.
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