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Ozet

insan, yaziyi icat ettiginde muhtemelen bugiiniin yapay zekaya ulasan teknolo-
ji devrimlerinin 6niinli acacagini disinmemistir. Oysa bugiin teknoloji bundan
binlerce yil 6nce hayal edilemeyecek bir noktaya ulasmis durumdadir. Ozellikle
yazili uygarlikla beraber bilginin kayit altina alinmasinda biyik bir adim atilmis
ve bu adim her bir yenilikle bugiinin iletisim diinyasina biraz daha yaklasmistir.
Ancak yazinin ortaya ¢ikmasina neden olan asil adimlar, tarih 6ncesi donem-
lere uzanmaktadir. Tarih 6ncesi ¢caglar, heniiz yazinin bulunmadigi dénemleri
kapsamaktadir. Dolayisiyla Paleolitik Dénem-Eski Tas Cagi gibi kavramlar ayni
zamanda tarih 6ncesi donemleri ifade etmektedir.

Eski Tas Cagdi iletisim agisindan 6nemli bir doniim noktasi olmustur. Eski Tas
Cadi'nda kullanilan aletler, insanin diinyayla ve diger bireylerle kurdugu ile-
tisimin bir parcasidir. Birer iletisim simgesi olarak kabul edilebilecek olan bu
aletler, insanin teknolojik gelisiminin geldigi noktayi géstermesi agisindan son
derece 6nemlidir. Paleolitik donemlerin ele alindigi bu calisma, s6z konusu do-
nemlerin iletisim simgelerini betimsel bir analizle aciklamayi amaclamaktadir.
Calisma kapsaminda yazili uygarligin 6éncesinde insanin diinyayla ve diger bi-
reylerle nasililetisim kurdugu anlatilmaktadir. Bu kapsamda, Eski Tas Cagi'nin
ilk iletisim sekilleri ve bu iletisimin bir yansimasi olarak kullanilan aletler ele
alinmaktadir. Ayrica bu aletlerin 6nemli bir parcasi olan ve bellek yardimcisi
gorevi de goren hesaptaslari da, calisma kapsaminda aciklanmistir. Bitiin bu
aletlerin disinda, yazisi olmayan bir uygarligin temsilcisi olan ‘Qipu’lar da, yazi
disinda kullanilan bir iletisim aleti oldugu icin dnemli gérilmis ve calismada
bahsedilmistir.

Anahtar Kelimeler: Paleolitik donemler, Antik Cag, yazisiz uygarlik, Eski Tas
Cag, iletisim tarihi.
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COMMUNICATION
IN THE PREHISTORIC AGES
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Abstract

When the people invented the writing, he did not think it would open the way
for technology revolutions that probably achieved today's artificial intelligence.
However today technology got up to a point that can not be imagined thousands
of years ago. Especially with the written civilization, a great step has been taken
in recording the information and this step has been a little closer to today's
communication world with every innovation. However, the main steps leading
to the emergence of the writing extend back to prehistoric times. Prehistoric
times include periods when there is no writing yet. Therefore, prehistoric
periods also include concepts such as the Palaeolithic period - Old Stone Age.

The old stone age has become an important turning point in terms of communi-
cation. The tools used in the old stone age are a part of the communication that
people make with the world and other individuals. These tools, which are com-
munication symbols, are extremely important in terms of showing the point
where human technological development comes to. This study, which deals
with the Palaeolithic periods, aims to explain the communication symbols of
the related periods with a descriptive analysis. In the context of the study, it is
explained how human beings communicate with the world and other individuals
before the written civilization. In this context, the first forms of communication
of the old stone age and the tools used as a reflection of this communication
are discussed. In addition, tokens which are important part of these tools and
also function as memory helper, are also explained in the scope of the study.
Apart from all these tools, the Qiupu, which is a representative of civilization
without writing, was considered important because it was a communication
tool used outside of writing and was mentioned in the study.

Keywords: Paleolithic periods, Ancient Age, civilization without writing, Old
Stone Age, history of communication.
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Giris

SGmerlerin yaziyi bulmasiyla beraber kendini diger kusaklara aktarmanin kalici
bir yolunu bulan insan, aslinda baskalariyla olan iletisimini cok daha uzun yillar
dnce baslatmistir. insan, miicadelesini énce var olmaya calisarak dogaya karsi
vermis ardindan bilyiik topluluklar olusturarak bu miicadele alanini genislet-
mistir. Onun bu var olma micadelesi iletisim dedigimiz kavramin giin be giin
onem kazanmasinin yolunu agmistir.

Hayatta kalma miicadelesinde dogadan sonuna kadar faydalanma yoluna
gideninsan, Eski Tas Cagi'nda 6nce doganin kendisine sundugu araclari oldugu
gibi kullanmis ancak zaman icerisinde bu araclara sekil vermeyi 6grenmistir.
insanin dogadan kendi istedigi yonde faydalanmaya baslamasi da biiyiik ile-
tisim devrimlerinin yolunu acmistir. Baslangicta insan beslenme, barinma gibi
temel ihtiyaclarini karsilamak icin alet kullanirken, zamanla topluluk icerisinde
bir yasam gelistirmis ve dolayisiyla hem ihtiyaglari, hem de iletisimsel araglari
cesitlilik gostermeye baslamistir. Bu da tarih 6ncesi dénemlerin iletisim bicim-
leri ve araclari Gzerinde etkili olmustur.

Tarih 6ncesi donemlerde kullanilan aletleri insan iletisimin bir semboll
olarak degerlendirmek de miimkiindir. Sembol ayni zamanda, kendi icerisinde
kodlari bulunan bir iletisim dilidir. Giiniimizde bazi iletisim bilimcileri “insanla-
rin dili kullanmalarinda, simge, sembol, mit ve ikon tGretmelerinde, bunlardan
hareketle kiiltir olusturmalarinda, olusturduklari kiltiri zamansal ve uzamsal
diizlemde yaymalarinda, kalici kilmalarinda, gelistirmelerinde iletisimin olmaz-
sa olmaz bir role sahip oldugu” (Glingor, 2017: 25) gorisiinde birlesmektedir.
Dolayisiyla semboller vasitasiyla bugiine dek ulasabilen tarih dncesi donemleri
de bir yaniyla iletisimin bir uzantisi olarak kabul etmek gerekmektedir.

Doganin bitin midahalelerinden korunmayi basararak, tarihin en uzak
dilimlerinden bugiine dek gelmeyi basaran, bazen bir tas parcasi, bazen me-
zarlarin icerisinde bulunan nesneler, bazen boyanin kullanilma sekli, bazen se-
kil verilmis bir kil bize, ge¢mis diinyanin insaninin nasil diisindigini anlama
firsati sunmaktadir. Clinkii bu nesneler o dénemin insanlarini, onlarin yasam
bicimlerini, kiiltGrlerini vs. sembolize eder.

Sembolizmin tarihi, her seyin sembolik bir dederinin de oldugunu goster-
mektedir. Aslinda, tiim evren potansiyel bir semboldir. Taslar, bitkiler, hay-
vanlar, daglar, vadiler, glines, ay, riizgar, su ve ates gibi dogal nesneler ya da
evler, tekneler, arabalar gibi insan yapimi nesneler, hatta sayilarile ticgen, kare
ve daire gibi soyut formlar (Jaffe, ty.: 232) da birer semboldir. Dolayisiyla in-
san kendini sembollerle de anlatmaktadir. Her s6zcigin altinda onlarca farkli
anlam yatabildigi gibi, her nesne da ayri bir anlami temsil edebilmektedir. O
nedenle yazinin icadindan 6nce kullanilan nesneler de birer sembol olarak de-
gerlendirilmektedir.

Bir kelime veya bir resim asil anlamindan daha fazlasini ima ettiginde sem-
boliktir (Jung, ty.: 21). Magdara duvarlarina cizilen resimler de bu kapsamda de-
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derlendirildiginde, karsimiza bir resimden daha fazlasi cikmaktadir. O dénemin
insaninin ne disiindigu, nasil beslendigi ya da inancg sekli bu resimler Gzerin-
den okunabilmektedir. Ya da gelisigiizel sekillendirilen bir kil, bir toplumun he-
sap bicimini gosterebilmektedir. Bu nedenle tarih 6ncesi donemlerin her adimi
birer iletisim semboli olarak degerlendirilmelidir.

insanligin antik tarihi, giiniimiize ulasan sembolik imgeler ve efsanelerde
bugiin yeniden kesfedilmektedir (Henderson, ty.: 106). Arkeolojik kazilar da bu
kesfin bir parcasidir. insanligin takdirine sunulan her yeni kesif de bizi Eski Tas
Cadr'nininsanina iletisimsel anlamda biraz daha yakinlastirmaktadir. Bu acidan
onem tasiyan bu calisma, tarih 6ncesi dénemlerde kullanilan iletisimin betim-
sel bir semasini sunmaktadir.

Eski Tas Caginin iletisim Sembolleri

insanin varolusunun bir parcasi olan iletisim, tarihin her evresinde dénemin ko-
sullari cercevesinde can bulmustur. insan baskalariyla etkilesim halinde olduk-
¢a, bu iletisimi saglayacak aletler icat etmistir. Bu aletler de diinden bugiine
gelisme gostererek, bugiin dijital bir cagin olusmasina neden olmustur.

iletisimin rold, insanin 6nce dogaya karsi olan miicadelesinde sonra da ka-
bileler, klanlar, milletler, kastlar ve nihayet siniflar arasindaki miicadelelerde
her zaman merkezi olmustur (Siegelaub, 1979: 11). Dolayisiyla iletisimin tarihi
neredeyse insanligin tarihinin de baslangicina kadar uzanmaktadir.

Bilim insanlarinin DNA incelemeleriyle insanin kékeninin 5 ile 8 milyon yil
oncesine dayandigi (Haviland vd. 2008: 61) diisiiniilmektedir. insanligin bu ka-
dar uzun bir siire icerisinde biiyiik teknoloji devrimleri gerceklestirdigi asikar-
dir. Onemli olan hangi gelismelerin bu teknolojileri dncelledigini dogru analiz
etmektir. insanin Eski Tas Cagi'nda kullandigi aletleri ya da iletisimsel sembol-
leri bu kapsamda degerlendirmek mimkindiir.

Ote yandan “gelismis iletisim araclari sayesinde siirdiiriilebilen insan kilti-
rd, atalarimizin karmasik bir dil ve alet kullanimi icin gereken fiziksel kapasite-
lerini gelistirmeleriyle ortaya ¢ikmistir” (Haviland vd. 2008: 51). Dolayisiyla ilk
insanin kullandigi aletler bir yandan da bugiiniin modern kiltirlerinin altyapi-
sini olusturan bir islev gormustdr.

ilk insanlar baslangicta doganin kendilerine sundugu besinleri toplayarak
ve vahsi hayvanlari avlayarak hayatlarini sirdirmastar. “Insanligin bu evresine
arkeologlar Paleolithic, jeologlar da Pleistocene” (Saran, ty.: 145) adini vermis-
tir.

Bir baska ifadeyle tas alet yapim teknikleri Paleolitik olarak adlandirilmak-
tadir. Grekce ‘eski’ ve ‘tas’ koklerinden gelen Paleolitik (ya da Eski Tas Cagi) alt,
orta ve Ust olmak (izere (Kottak, 2001: 206) iice ayrilmaktadir. Bu dénemlerde
insanlik her biri bir 6nceki evreden daha gelismis olmak lzere kendi donemi
icin 6nemli olan iletisim sembolleri yaratmistir.
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insanin rettigi her bir alet, o dénemde yasanan miicadelelerin bir Griini
olarak iletisim tarihindeki yerini almistir. Bu miicadele bazen dogaya, bazen
kendine, bazen de topluma karsi verdigi bir miicadeledir. Bu miicadele de goz
oniinde bulunduruldugunda bir aletin kullanilma sekli, o aleti kullanan toplu-
mu ve kiltlrd anlamaya yonelik ipuclari saglamaktadir.

iletisim teknolojisi ve teknolojik triinler toplumsal yapinin tiretim bicimi ve ege-
menlik ve miicadele kosullarinda ele alinip degerlendirilmelidir. Ornegin, iran-
lilarin eski caglarda ana-yollar boyu kurduklari iletisim zinciri, iran toplum yapisinin
hiikmettigi topraklarda kurdugu dis-egemenlik iletisim sistemini anlatir. Hitit ve
Simerlerin yazitlar Hitit ve Siimer medeniyetini anlatirken, ayni zamanda i¢c-ege-
menligin iletisimini heceler. iletisimin 6rgiitlii yasamin toplumsal Gretim bicimi ve
iliskileri, egemenlik ve miicadele kosullari icinde incelenmesi ve anlamlandirilmasi
gerekir. Bu tlr yaklasim, iletisimin aslinda ne ve nasil oldugunu saglikli olarak (Er-
dogan, 1999: 16) anlamamizi saglamaktadir.

Ornedin bundan 32.000 yil nce boyanan ve Giineydogu Fransa'daki bir te-
penin etedindeki Chauvet Magarasi'nda bulunan bir duvar, atalarimizin sanat-
sal yaraticiligi konusunda bir kanit niteligindedir. Buzul ¢agi imgelerinin oldu-
gu duvarda ayi, bizon, at, mamut, gergedan gibi hayvanlar ve cesitli simgeler
bulunmustur. En eski tas aletler ise 2.5 ve 2.6 milyon yil 6ncesine (Haviland
vd. 2008: 145-146) kadar gitmektedir. iste bu kanitlar ayni zamanda insanin
iletisim kurmaya basladiginin da gostergesidir. Dolayisiyla yazinin bulunmasi-
nin oncesini ifade eden tarih 6ncesi caglar, iletisim tarihinin dnemli bir parcasi
konumundadir.

Tarih 6ncesi dénemlerde de iletisim kuran insanin, o dénemdeki yapisini
anlayabilmek icin kullandigi aletleri incelemek gerekmektedir. insanin ilk ileti-
simi belki de ilkel cagirma seklinde gerceklesmistir.

iletisimin viicut hareketi, itme ve diirtme, viicut kokusundaki degisme gibi iletisimin
diger fiziksel yanlari vardir. Bu yanlariyla birlikte, ilk iletisim bicimleri sessel, fizik-
sel ve jestseldi (sdzli olmayan iletisim). ilk insanin kendi dogasi ve insan cevresiyle
isaretlerle, oklarla, aga¢ mizraklarla, taslarla ve basit seslerle gerceklestirilen il-
etisim tarzi yer/uzay bakimindan ‘ayni yerdelige’ ve zaman bakimindan ise ‘ayni an-
daliga’ bagimlidir. ilk insanin iletisimde kullandigi araclar, dogada bulduklari taslar,
agac parcalari ve kemikler gibi doga tarafindan islenmis (Erdogan, 2011: 104) mad-
delerdir.

Her ne kadar semboller cadi olarak adlandirabilsek de, insanlik tarihinin
ilk donemlerine iliskin, belirgin bir iletisim sisteminden s6z etmek mimkiin
degildir. Baslangicta tikettigini Gretilebilen bir yapida olmayan ilk toplulukla-
rin diinya ile olan iliskisi onun iletisim sekline de yansimistir. Onceleri dogaya
mahkum yasayan insan zamanla, bu mahkumiyeti kendi istekleri dogrultusun-
da sekillendirmeyi 6grenmistir.

Baslangicta insan calisarak cevresini yapay degisime ugratmis, yiyecegini,
giyecegini ve barinagini Gretmistir. Bu diinyada ve diinya ile olma tretim iliski-
sinde kendi gercegini ve biling yapisini bicimlendirmistir (Erdogan, 1999: 20).
Zamanla daha da gelisen insan bugiin ise kendi Urettigi nesnelere yapay bir
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zeka bile sunacak seviyeye gelmistir.

‘Bir bilgisayarin veya bilgisayar kontroliindeki bir robotun cesitli faaliyetle-
ri zeki canlilara benzer sekilde yerine getirme kabiliyeti’ olarak tanimlanabilen
yapay zekanin yollari ise elbette Paleolitik donemlerden bugiine, ihtiyaclar
dogrultusunda devrimler gerceklestiren insanin birikimli ilerlemesinin bir so-
nucudur.

Paleolitik kavrami, 1865 yilinda J. Lubbock tarafindan Eski Tas Cag'ini ifade etmek
icin ortaya atilmistir. Paleolitik Cag, insanlik tarihinin ilk basamagini olusturmasinin
yani sira, bu tarihi sirecin % 99'undan daha uzun bir bolimini kapsamaktadir. GU-
nimizden yaklasik 2.5 milyon yil 6nce, insanin Afrika kitasinda ilk aleti Gretmesiyle
baslamis, yine Yakindogu'da ginimizden yaklasik 20 bin, Avrupa’da ise 10 bin yil
once sona ermistir (Yalginkaya, 2009).

insanin diinya ile olan iletisimi bu dénemde cesitli isaretler vasitasiyla ger-
ceklesmistir.

Paleolitik ve Mezolitik donem ayni zamanda insanlarinin avcilik ve toplayi-
clik yaptigi, madara, kaya alti siginaklari, acik alanda yapilan barinaklar ve agag
kavuklarinda barindigi (Arslantas, 2014: 319) bir donemi de ifade etmektedir.
insan, yerlesik yasama gecip bugiiniin deyisiyle ‘uygar’ toplumlari yaratmadan
once bu evrelerden ge¢cmis ve dogadan buldugu maddelere sekil vererek ken-
dince bir iletisim kurmustur.

Tarih 6ncesi donemlere dair bitin bu bilgi-
lerimizi o zamanlardan bugiine kalan nesneler
vasitasiyla olusmaktadir.

Paleolitik insanlar, av eylemleri ve glnlik islem-
lerinde kullandiklari silah ve aletleri, yine cevre-
lerinde bulduklari tas, kemik odun gibi hammad-
delerden cesitli yontma ve isleme teknikleriyle
Uretiyorlardi. Bunlardan o6zelikle tastan olanlar,
inorganik yapilari nedeniyle insanin en kalic
belgeleri olarak giinimiize ulasabilmislerdir. Or-
ganik yapilari nedeniyle, 6zellikle odun aletler,
birka¢ 6rnek haric, zaman akimi icinde cilriyip”
(Yalcinkaya, 2009) yok olmustur.

Yontulmamis taslar bile antik ve ilkel top-
lumlar icin son derece sembolik bir anlam tasi-
maktadir. Bu toplumlarda kaba/dogal taslarin
genellikle ruhlarin veya tanrilarin ikamet ettigi
yerler olduguna inanilmaktadir. ilkel kiiltiirlerde
mezar taslari, sinir veya dini saygi nesneleri ola-
rak (Jaffe, ty.: 233) kullanilmistir. Bu kapsamda &&
Resim 1'de dikey siralar halinde dizilen ve kutsal -
ayinler ile dini térenlerde kullanildigi distndlen  Resim 7: Tas Siralari / Carnac -
taslar yer almaktadir. Brittany (Jaffe, ty.: 233)
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Ote yandan Paleolitik dénemlerde gelistirilen iletisimsel simgeler ihti-
yaclar dogrultusunda sekillenerek gelistirilmistir. Baslangicta kullanilan basit
aletler zamanla yerini biraz daha gelismis ve insanlar tarafindan sekillendiril-
mis aletlere birakmistir.

insan alt paleolitik dénemde (yaklasik 600.000 yil 6nce) Yakindogu'da ya-
samis olsa da, o giinden bugiine hicbir simge kalmamistir. Yakindogu'da sim-
gelerin kullanildigini ortaya koyan ilk materyaller MO 60.000 ile 25.000 yillari
arasinda siiren Orta Paleolitik ddneme aittir. israil’deki Qafzeh Magarasi'nda
bulunan toprak boyasi kalintilari, mezarlara birakilmis cicek ve boynuz benzeri
esyalar, Kebara Magdarasi’'nda bulunmus ve (izerine paralel ¢entik siralari kazin-
mis kemik parcalar (Crowley ve Heyer, 2017: 36-37) o donemlerde simgelerin
kullanildigini ortaya koyan verileri olusturmaktadir. Bu kalintilar dénemin in-
sanlarinin yasam bicimlerine, inanislarina dair ipucu sunmaktadir. Tiirkiye oze-
linde degerlendirildiginde ise baska bir goriise gore;

Tilrkiye'deki alt Paleolitik merkezler, cogunlukla agik hava merkezleri olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir. Madara buluntusu olarak alt Paleolitik, bugiin icin yalnizca An-
talya yakinindaki Karain madarasinda ve istanbul yakinindaki Yarimburgaz magara-
sinda bulunmustur. Boyle bir yerlesim stratejisi, alt Paleolitik boyunca Anadolu’da
genellikle sicak ve daha sonra serin-sicak bir iklimin egemen olmasiyla bagintili ol-
malidir (Yalginkaya, 2009).

Bu kapsamda Anadolu topraklarinin da iletisim tarihi agisindan son derece
onemli oldugu yorumunda bulunmak mimkdndir. Resim 2'de yer alan gorsel-
de de Karain Magarasi'nda bulunan yongalar yer almaktadir.

KARAIN E 2006

Resim 2: Tayasiyen Yongalar / (Sag: Ust yiiz; Sol: Alt yiiz)
Karain Madaras! — (Foto: Metin Kartal) (Yal¢cinkaya, 2009)

Ote yandan atesin kullaniminin da Orta Paleolitik dénemlerde basladig
(Saran, ty.: 57) sanilmaktadir. Ust Paleolitik déneme gelindiginde ise Bati As-
ya'da yeni bir ikonik simgeler kategorisi ortaya cikmistir. Yaklasik MO 28.000
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yillarinda, Hayonim'de bu simgeler bir atin incelikle cizilmis hatlarini tasi-
yan tas plakalar biciminde hazirlanmistir. Ote yandan yaklasik MO 15.000 ve
12.000 yillari arasina tarihlenen, Tirkiye'deki Beldibi Magarasi'nin duvarlarina
ve taslarin Gzerine cakmaktasiyla cizilmis boga ve geyik imgeleri (Crowley ve
Heyer, 2017: 37) yine bu simgelerden bazilaridir.

Baska bir gériise gére de hayvan resimleri son Buz Cagr'na (MO 60.000 ila
10.000 arasinda) gitmektedir. Gectigimiz yiizyilin sonlarinda Fransa ve ispan-
ya'daki magara duvarlarinda kesfedilmistir. Paleolitik magdara resimleri nere-
deyse tamamen hayvan figlrlerinden olusmakta ve hareketleri, duruslari bi-
ylk bir ustalikla gézlemlenmekte ve biyilk bir sanatsal beceriyle (Jaffe, ty.:
234- 235) islenmektedir.

Asadida yer alan gorselde de gecmisi cizimlerin ipuclarindan yola cikarak
anlama ya da yorumlama sansi sunan madara resimleri yer almaktadir.

Resim 3: Magara Duvari Cizimleri (Jaffe, ty.: 234)

Bu cizimler donemin insaninin birbiriyle kurdugu iletisimin yani sira, giinG-
miz insaniyla kurdugu tarihsel bagin da bir parcasidir. Kimilerine goére yaz,
“resimsel temsilin evrimsel bir uyarlamasi” (Harris, 1989: 100) olarak ortaya
cikmistir. Dolayisiyla bu resimler tasidiklari anlamlarin yani sira, baska teknolo-
jik gelisimlerin 6nlnd acmasi acisindan da 6nemlidir.

iletisimin bir parcasi olan bu simgelerin ne anlama geldigiyle alakali cesitli
yorumlar bulunmaktadir. Kimilerine gére;

Paleolitik ve Mezolitik doneme ait kesikli kemiklerin ve hayvan temsillerinin islevi
hakkinda yalnizca varsayimda bulunulabilir. Andre Leroi-Gourhan bu ikonik tem-
silleri bliyiisel dinsel anlam tasiyan simgeler olarak degerlendirmistir. Ona gére
hayvan imgeleri kutsal olan bir seye gondermede bulunur, her bir tir karmasik bir
kozmolojiye ait bir goriinimi temsil eder (Crowley ve Heyer, 2017: 37).

Kendini semboller Gizerinden de gosteren iletisim sekli, bir toplumun yarin-
larla kurdugu bagin da aracidir. Dind, bugiinden bakarak anlayabilmek, bugi-
ne kadar gelebilen bu sembollerin sayesinde gerceklesmektedir. Dolayisiyla ilk
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insanlar, bu semboller vasitasiyla glinimiiz insaniyla da iletisim kurmaktadir.

Duvar resimlerinin yani sira Ust Paleolitik dénemin en belirgin aletleri ke-
sici olanlardir. Buna ek olarak graviirler, kabartma heykeller, siis amacli takilar
da bu déneme dair arkeoloji kayitlarinda yer almaktadir. Ote yandan Ust Pale-
olitik donemde bicak Gretiminde kullanilan bir teknik karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu teknikte tasin Gstd kirilarak bir dizliik elde edilmekte, sonra tas diklemesi-
ne kirilarak keskin uclu aletler (Haviland vd. 2008: 17) elde edilmektedir. Resim
4'te yer alan gorselde bu teknik anlatilmaktadir.

Resim 4. Keskin Uclu Alet Yapimi (Haviland vd. 2008: 187)

insanlik icin keskin uclu aletler sekillendirilmemis araclardan daha islev-
sel olmustur. Bu aletler hayvanlarin kesilmesi ve gerekirse topragin kazilmasi
gibi isler icin kolaylik saglamistir. Dolayisiyla s6z konusu teknigin insan yasa-
minda son derece olumlu etkileri oldugunu séylemek mimkindir.

insan Gretimi olan aletler yalnizca hayati devam ettirmek icin islevsel se-
kilde tasarlanmamaktadir. Bunlarin icinde daha 6zel anlamlar tasiyan aletler
de yer almaktadir. Ornegin siis esyalari bunlardandir.

Mezopotamya Ur'da yapilan kazilar, MO 2.500’lerde Siimer elit kadinlari-
nin kayin yapragdi seklinde yapilmis bir cesit altin tac taktiklarini géstermistir.
Figirler ve ilahi temsiller bir toplumun inang ve ritGellerini (Besserat, 2009:
145) anlatmaktadir. Dolayisiyla o donemin insanlarinin neye inandigi, sosyal
yasamini nasil sirdiirdigq, nasil bir hayat yasadidi bu nesneler Gzerinden an-
lasilabilmektedir. Dolayisiyla bu nesneler bireyin bir yansimasini da olustur-
dugu icin birer iletisim sembolil olarak degerlendirilmelidir.

Ginimuizden 6nce 20 bin yil civarinda ¢cakmaktasinin isisal islemden geci-
rilmesinden sonra uygulanabilen ve ‘bastirma yoluyla isleme’ adi verilen bir
teknik karsimiza ¢ikmaktadir. Bu teknikte Sollitreen’in yaprak bicimli (defne-
yapragi, sogit yapragi v.s.) parcalari ve sapli uclari (Yalginkaya, 2009) sekil-
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lendirilmistir. Resim 5'te yer alan gorselde sekillendirilmeye 6rnek olustura-
cak bir nesne yer almaktadir.

Resim 5: Soliitreen Defne Yapragi Bicimli Ug / Pech de la Boissiere - Fransa
(Bosinski, 1990: 133'den akt. Yal¢cinkaya, 2009)

Tarih 6ncesi donemlerde karsimiza cikan biitiin nesneler aslinda teknolojik
gelisimin tarihsel bir semasini da sunmaktadir. Clinki her bir yenilik bir digerini
tetiklemis ve insan bugiin icinde bulundugu dijital caga boylece ulasmistir.

Yazili Uygarligi Oncelleyen Kayit Bigimi

insanligin teknolojik ilerlemesinin en biyiik tetikleyicilerinden biri, alet kul-
lanmasinin yani sira bilgiyi de kayit altina almayi 6grenmesi, dolayisiyla yaziyi
bulmasi olmustur. Boylece yeniliklerin, icatlarin baska bireylere, toplumlara ya
da kusaklara aktarilabilmesinin yolu acilmistir. iste yazinin ortaya ¢ikmasi da
kendinden 6nce kullanilan baska yenilikler sayesinde mimkiin olmustur. Bu
yeniliklerden biri de kilin sekillendirilmesidir.

Bu yenilik Simerlere uzanmaktadir. Kimilerine gore “(...) Simer adi verilen
Dicle ve Firat iIrmaklari arasindaki Asagi Mezopotamya, i.0. 4. binyilin ortasinda
diinyanin uygar topluma gecilen ilk bolgesi olmustur. Simer, uygarligin yalniz-
ca 'ilk’ degil, ayni zamanda uygarligin, Eski Diinya'nin 6teki bolgelerine yayil-
digi ‘tek’ kaynagidir” (Senel, 2004: 40). Bu uygarlik, iletisim tarihi acisindan da
son derece 6nemli bazi adimlarin atilmasina olanak saglamistir.

Bati yazi sistemlerinin ¢cogunun evrimlesmis olabilecegi 6nemli bir grafik
formu, MO 9. binyildan baslayarak Mezopotamya’da muhasebe amaclari icin
gelistirilmis bir isaret sistemidir. Tarimsal bir yasam tarzina gecilen zamanda,
Simerler tarafindan ortaya konulan bu sistem, farkli sekillerde ortaya cikan
bir dizi kil sembolden meydana gelmektedir. Bu kil semboller koyun, sigir gibi
hayvanlarin yani sira, tahil gibi cesitli mallarin (Olson, 1993: 4) kayitlarini tut-
mak icin de kullanilmaktadir. Ancak verilerin kayit altina alinmasi da belli bir
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birikimin sonucunda olusmustur.

Yaklasik MO 30.000 yillarindaki baslangicindan beri, veriislemenin prehistorik Yakin
Dogdu’da gerceklesen evrimi, her biri verilerle gittikce artan bir 6zgillikle ilgili olan
lic temel asamadan gec¢mistir. Birincisi, Orta ve Ust Paleolitik dénemlerde, yaklasik
MO 30.000-12.000 yillari arasinda, cetelelerin acikca belirlenmemis bir nesnenin
tek bir birimine isaret etmeleriydi. ikincisi Neolitik dénemin basinda, yaklasik MO
8000 yillarinda, hesaptaslarinin belirli bir malin belirli bir birimini géstermeleriydi.
Sonuncusu ise, kent yasaminin basladigi yaklasik MO 3100 yillarinda yazinin bulun-
masiyla birlikte, alisverisin, daha 6nceleri mihirle gésterilebilen muhataplarinin
adlarini kaydetmenin ve iletmenin olanakli hale gelisiydi (Crowley ve Heyer, 2017:
45).

Buglin verinin kaybolmasini neredeyse olanaksiz hale getiren elektronik
devrimler, iste bu sistemli ilerlemenin yansimasidir. Bu sistemli ilerlemenin en
somut hallerinden biri Hesaptasi adi verilen sistemdir.

Resim 6'da hesaptasinin bir yansimasini bulmak mimkdndir. Bu sistemde
kil semboller belli bir mala karsilik gelmekte ve bu kapsamda biyiik koniler
blyiik tahil miktarini, kiiclik koniler daha az tahil miktarini temsil etmektedir.

Mevcut arkeolojik kanitlardan, bu killerin alacaklilar ve bor¢lular arasinda
birtakim eylemleri kaydetmek ve ayni zamanda sosyal milkiyet ile borc iliski-
lerini temsil etmek icin kullanildigini (Davies, 2009: 6) soylemek mimkinddr.

Piktografik yazinin icadinin altyapisini olusturan ve Siimer yazi sistemini
anlamsallik, somutluk, sistemlestirme, kodlama, aciklik, gelisiglizellik, sirek-
sizlik, fonetikten bagimsizlik, dizim ve ekonomik icerik acisindan oncelle-
yen (Crowley ve Heyer, 2017: 43) bu hesaptaslarinin ortaya cikisi, toplumsal

152 | ETKILESIM ‘YM ‘SawZ‘Ekim 2018



Tarih Oncesi Dénemlerde iletisim

iliskilerin gelismesiyle de baglantilidir. Bu baglanti ise yerlesik yasamin bir
sonucudur. Tarimsal uygarlik, siriler halinde goé¢ eden topluluklarin tek bir
bolgede konuslanmasina olanak saglamistir.

Tarim, niifus yogunlugunu artirmis, bu da hiyerarsik sosyal organizasyon
bicimleri, is bolim{, kayit tutma ve yazinin gelistirilmesi (Davies, 2009: 7)
gibi 6nemli adimlarin desteklenmesine olanak saglamistir. iste bu halkanin
bir parcasi da hesaptaslari olmustur. Kilin yani sira eski caglarda kullanilan
baska malzemeler de, uygarlik agisindan 6nem arz etmektedir.

Bu déonemde bakir gibi yeni malzemeler ve kilden sekillendirilip pisirilen
canak ¢omlekler kullanilmaya baslanmistir. Bu ¢adin kendi icindeki ayrimi
da bu malzeme grubuna gore yapilarak, ‘canak ¢comleksiz neolitik’ ve ‘canak
comlekli neolitik’ olarak adlandirilmistir. Bu donemde tarimda yabani tahilla-
rin ve baklagillerin dikilip yetistirilmesine baslanmis, ayrica bazi hayvanlar da
evcillestirilmistir. Yerlesik diizen acisindan ise baslangicta birkac kuliibeden
olusan birimler giderek kdy ve giinimiiz kasabalari élciilerine (Oztan, 2009)
ulasmistir. Dolayisiyla insanlik bu donemde biyiik bir gelisme kaydetmistir.

Ote yandan bu dénemlerde zanaat kollarinin gelistigini séylemek de
mimk{ndar. “Bunlar alet ve tas kap yapimi, hasir- sepet 6rgticiligi, deri- ke-
mik isciligi, taki yapimciligi gibi cesitler gosterir. Yeni malzeme ve tekniklerin
denendigi bu zanaatlarda beceri kazanmis ustalarin Griinleri donemin sanat
eserlerine dénisir” (Oztan, 2009). Biitiin bunlar bireyler ya da topluluklar
arasindaki iliskilerin gelisme gésterdiginin kanitidir. is kollarinin gelismesi,
buna ihtiyac duyan insan sayisinin fazlalastigini géstermektedir. Dolayisiyla
insanin gelisimiyle paralel olarak, iletisim kavrami da gelisme gdstermekte-
dir.

Kullanilan aletlerle beraber iletisim kavrami gelisme gosterdikce, yazili
uygarliga dogru giden yolun acilmasi da kacinilmaz olmaktadir. insan gelisip,
toplum biyildikece kayit altina almanin daha pratik ve sistematik yollari acil-
mis ve en sonunda yazi hayatimiza dahil olmustur.

Bir Bellek Yardimcisi Olarak ‘Quipu’

Tarih 6ncesi donemlerde kullanilan aletlerin yani sira, iletisim tarihi agisin-
dan 6nem arz eden bir baska nesne daha bulunmaktadir. Bu nesne yazi disin-
da kullanilan en 6nemli iletisim aletlerinden biridir. Tarih 6ncesi donemlerin
iletisim bicimleri, yazili uygarligi 6ncelledigi icin 6nemli gérilmis ve calisma
kapsaminda ele alinmistir. Ancak bu dénemin disinda bahsedilmesi gereken
bir iletisim bicimi daha bulunmaktadir.

insanin kayit altina alma ihtiyaci bellek yardimailari araciligiyla bir nebze
de olsa giderilmistir. iste bu yardimcilardan biri de ‘Quipu’ adi verilen aletler-
dir. Resim 7'de yer alan gorsel bu aleti resmetmektedir.
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Resim 7: Quipu (https.//tr.wikipedia.org/wiki/Quipu)

Bu alet, yazisi olmayan inkalarin kayit ya da sicil tutmak icin kullandiklari
bir yontemdir. Bu alette her digim, bir tip ticari islemi gostermektedir (Sa-
ran, ty.: 259). Degisik renk ve uzunlukta tGzerinde diigiimler bulunan iplerden
olusan ‘quipu’larda renkler nesneleri, digimler ise sayilari géstermektedir.
Cesitli yerlerden toplanan vergiler, tarimsal Gretim, tahta gecen krallarin si-
rasi (Baldini, 2000: 17-18) gibi durumlar bu ‘quipu’lar araciligiyla kayit altina
alinmaktadir. Semboller vasitasiyla iletisim kurmanin en somut 6rneklerin-
den olan ‘quipular'dan bazilari glinimize kadar ulasabilmistir.

Bu ‘quipular'dan bazilari uzunluk olarak 3 metrenin Gizerinde, kordon sa-
yisi olarak da 2 bin (Davies, 2009: 3) kadardir. ‘Quipular’in “sadece bir kayit
veya hesap araci olmayip ikili sayi sistemini kullanan ilkel bir bilgisayara ben-
zedigi, bu bakimdan ¢ boyutlu bir yazi dili olabilecegi” (Bayram, 2016: 480)
gibi iddialar da bulunmaktadir. Dolayisiyla ‘quipu’larin da iletisim tarihi iceri-
sinde, 6zellikle de iletisimin sistemik bir yapiya kavusturulmasi siirecinde son
derece 6nemli oldugu asikardir.

Tarih 6ncesi ya da sonrasi donemlerde iletisim amacli kullanilan bdtiin
nesneler insanin yasam bicimini disa vuran birer unsur olarak degerlendiril-
melidir. Bu nedenle iletisim tarihi sirecinde gelistirilmis ve kullanima girmis
bltin aletler, evrensel yeniliklerin yolunu actiklari icin uygarlik tarihinin or-
tak bir mirasi ve iletisim sisteminin gelismesinin 6nemli asama ve unsurlari
olmuslardir.

Diger yandan iletisimin tarihinin gelisimi sirecinde yapilan her bir icadin
yasamin icerisine nasil eklendigi, iliskileri nasil bicimlendirdigi, toplumsal,
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kilttrel ve ekonomik yapilari nasil etkiledigi gibi sorulara derinlikli yanitlar
bulunmasi burada ¢cok 6nemlidir. Ancak boyle bir analitik bakisla iletisimin ta-
rihini, dolayisiyla da insanligin tarihini, fFarkli boyutlariyla ve gercege en yakin
bicimiyle anlamak ve anlatmak mimkiin olabilecektir.

Sonug¢

Bu calismadan da goriilecegi Gzere insan, tarih boyunca cevresiyle etkilesim
halinde olmustur. Daha dogrusu insan, icerisine dogdugu diinyanin 6znesi ol-
mak, onu kendi istekleri, arzulari ve cogu zaman da hirslari dogrultusunda
degistirmek ve donistirmek icin caba gostermistir. Bu cabalari bazen insan-
lik icin yararli olabilecek adimlarin atilmasi biciminde olmus, bazen de insan-
g1 Felaketine yol agmistir. Ama her durumda insanlik, attigi her adimda as-
linda kendi tarihine yeni bir seyler eklemistir. Yapilan her icat, atilan her yeni
adim zaman zaman acilara yol a¢csa da genel anlamda ve zamanin bitiinselligi
icerisinde bakildiginda, insanligin gelisimi, toplumsal yapilarin bicimlenmesi,
insanlarin sistem kurmasi, dolayisiyla da uygarlasmasina olanak vermistir.
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