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Prof. Dr. Ozer'in “Gokyiziine Ciglik” kitabi Tiirkiye'de iletisim alanindaki calis-
malara 6nemli bir katki sunmaktadir. Bugiin neredeyse tim iletisim fakilte-
lerinde lisans ya da lisansisti diizeyde (elestirel) soylem analizi dersleri se¢-
meli olarak okutulmaktadir. Ancak 6zellikle elestirel sdylem analizinin temel
kuramailarinin calismalarinin Tiirkceye cevirisi sinirli oldugu icin ingilizce oku-
makta glicliik ceken 6grencilere kaynak 6nermekte yasanan sikintilar disinil-
diginde bu calisma son derece degerlidir. Fairclough, van Dijk, van Leeuwen
ve Wodak gibi elestirel soylem ¢éziimlemesine 1970’lerden beri emek veren
onemli isimlerin kavramlari ve yontemsel yaklasimlari bu kitapta son derece
ayrintili bir bicimde aktarilmaktadir. Bu yazida kitabin 6zelliklerinin altini ¢iz-
mek icin genel anlamda elestirel sdylem ¢6ziimlemesi literatiiriine deginme
geredi duyulmustur. Bu genel cerceve icinde anlasildiginda kitabin pozitivist
gelenekte calismalarini siirdrenler icin de ilgi ¢ekici olacagini diistiniiyorum.

Elestirel soylem ¢ozimlemesi diger soylem ¢ozimleme geleneklerinden fel-
sefi koken ve amacg bakimindan iki temel noktada ayrilmaktadir. Elestirel soy-
lem ¢6zimlemesini Farkli kilan birinci nokta, felsefi temellerinin elestirel ger-
cekcilikte olmasidir. 1970’'lerde Roy Bashkar’in yaklasiminin sosyal bilimlerde
popliilerlesmesiyle elestirel gercekcilik, pozitivist-ampirisist gelenege 6nemli
bir rakip olmustur. ikinci olarak, elestirel sdylem ¢dziimlemesi elestirel sosyal
bilimin bir bicimidir. Edebi, kisisel, kurumsal ya da siyasal soylemin dilbilimsel
ve/veya yapisal ¢coziimlemesini metni anlamak ve aciklamak icin degil, toplum-
daki iktidar iliskilerini anlamak ve aciklamak amaciyla yapar.

Bu iki nokta aslinda birbirini tamamlamaktadir. Critical Discourse Analysis: The
Critical Study of Language kitabinin girisinde Fairclough (2010: 2) bunu Roy
Bhaskar’a (1979) referansla soyle aciklamaktadir:
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Caddas kapitalizmin insan refahi ve gelisimini nasil ve neden 6nlediginin veya sI-
nirladiginin ve bazi yonlerden kolaylastirdiginin daha iyi anlasilmasina odaklanan
elestirel bir sosyal arastirma gelenegdinde calisiyorum. Bu anlayis, uygun kosullarda,
bu engellerin ve sinirlarin Gstesinden gelinmesine veya en azindan hafifletilmesi-
ne katkida bulunabilir. Bu olasilik, onu dogal diinyadan ayiran sosyal diinyanin bir
ozelliginden kaynaklanmaktadir: insanlarin onu yorumladigi anlamlar ve kavramlar
ve sahip olduklari bilgiler, sosyal diinyanin bir parcasidir ve geri kalaninin dénstu-
rilmesine katkida bulunabilir.

Buradan da anlasilacadi izere, elestirel soylem analizi yalnizca nitel arastirma
ya da soylem analizi gelenekleri icinde herhangi bir gelenek degil, elestirel ge-
lenegin parcasidir (Ozer, 2018: 221). Dolayisiyla, toplumsal esitsizliklerin Far-
kedilmesi ve dénistirilmesine katkida bulunmak gibi bir siyasal amaci vardir.
Van Dijk'in 6zellikle irk¢i sOylemlere yonelik analizlerini bu cer¢evede okumak
ve anlamak gerekir. Ozer'in de altini cizdigi gibi, elestirel séylem ¢dziimlemesi
toplumsal sorunlara seslenir ve giic iliskileri sdylemseldir (2018: 23).

Bu noktada elestirel séylem ¢6zimlemesi acisindan Gramsci'nin yeri dikkat ce-
kicidir. Ozer, Gramsci'nin yerini hegemonya kavrami ve ideolojinin tanimi Gstin-
den belirlemektedir (2018: 218). Van Dijk “Discourse Semantics and Ideology”
(1995) makalesinde Stuart Hall'a referansla Gramsci'yi ele almaktadir:

ideolojiler sosyobilisseldir. Bilissel ile sosyal arasindaki bir arabirim olarak hareket
ederken, bilgi, disiince ve tutumlar gibi 6nemli boyutlari olan toplumsal inang sis-
temleri vardir. Yani, ideolojiler esasen toplumsal gruplar tarafindan paylasilir (ya
da itiraz edilir). ‘Ozel’ bir dil olmadig gibi, tanimimiza gére kisisel ideolojiler de
yoktur. Sagduyu kavrami, Gramsci sik sik ideolojilerin sosyal ve politik olarak kabu-
ld ile iliskilendirdiginden (Hall vd., 1978h) ve toplumsal Gyelerin “neyi verili kabul
ettikleri"nin etnometodolojik ¢dziimlemesiyle kuramsal olarak gelistirildiginden
(Sharrock ve Anderson, 1991), tipik bir hem bilissel ve hem de toplumsal boyutlari
olan kavram 6rnegidir.

Van Dijk’in sosyobilissel yaklasimina Ozer de bu kitapta genis yer ayirmistir
(2018: 141-144). ideolojinin sosyobilissel tanimi, elestirel sdylem ¢éziimlemesi
yaklasimin elestirel gercekci kékenleriyle dogrudan ilgilidir. Ote yandan sos-
yobilissel yaklasim &n plana ciktiginda, elestirel séylem ¢céziimlemesini ingiliz
Kiltirel Calismalar geleneginden ayirmak giderek zorlasmaktadir. Her ne ka-
dar Ozer, van Dijk'in iki gelenek arasindaki ayrimda israrci oldugunu belirtse
de; ideolojinin isleyisini anlamakta iki gelenegin Gramsci ve Althusser'den bes-
leniyor olmasi, sinirlari ayirmayi kacinilmaz bicimde gliclestirmektedir. Ancak
buradan ¢6ziimleme yontemi olarak birbirlerine benzedikleri elbette anlasil-
mamalidir. Elestirel séylem ¢éziimlemesi ve ingiliz Kiiltiirel Calismalari benzer
sekilde, ‘postmodernizm’ ve ‘postyapisalcilik’ olarak nitelendirilen elestirel
teori versiyonlarindan kuvvetli bir sekilde etkilenmektedir. Her iki gelengin de
sadece disiplinlerarasiligin saglayabilecegi 6zgin katkilari vardir. Bu neden-
le zaman zaman bu iki gelenegin indirgemeci bir yaklasimla birbirinin icinde
eritildigi goérilmektedir. Ozer kitabinda her ne kadar bu konuyu dogrudan ele
almasa da, elestirel soylem ¢oziimlemesinin sinirlarinin daha iyi anlasilmasini
saglamaktadir.
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Prof. Dr. Ozer'in kitabinda dikkat ceken bir tespit, Tiirkiye'de elestirel soy-
lem ¢6zimlemesi olarak yapilan calismalarinin bir kisminin aslinda kiltirel
calismalara kaydigi, diger bir kisiminin ise “anlasilmasi gli¢ ¢céziimlemeler” icer-
mesidir. Ozer'in bu tespiti cok yerindedir. Tiirkiye'de yapilan calismalarda eles-
tirel séylem ¢6zimlemesi, kiltirel calismalari arastirma yontemi gibi hatali bir
anlayisla calisilmaktadir.

DergiparK'ta “elestirel séylem analizi” anahtar s6zcligi tarandiginda 2009°dan
bu yana agirlikli olarak iletisim fakiltesi dergilerinde yayinlanmis 58 makale
oldugu goriilmektedir. Bu makalelerde agirlikli olarak van Dijk’in kavramsal
cercevesi ve arastirma araclarindan yararlanilarak gerceklestirilmis olmasi
Ozer'in tespitlerini desteklemektedir. Zaman zaman kavramsal olarak anil-
makla beraber, Fairclough yontem olarak kullanilmamaktadir. Bunu nedeni,
Prof. Dr. Ozer'in de aciklamaya calistigi gibi, Fairclough’nun ¢6ziimleme yon-
teminin dilbilimsel kurallarin iyi bilinmesini gerektirmesidir. Bir bakima, elesti-
rel sdylem ¢éziimlemesi siyaset bilimi, iletisim ve dilbilim alanlarinda yeterlilik
gerektirmekte, bu nedenle de cokdisiplinli calismalari tesvik etmektedir. An-
cak bu kapsamda cokdisiplinli calismalarin Tirkiye'de gerceklesmesi mimkiin
olmamis gibi gériinmektedir. Ozer, her ne kadar biiyiik bir incelikle dile getir-
mek icin 6zen gostermisse de; elestirel soylem ¢éziimlemesinin, ¢oziimleme-
cisine ‘sacmalama hakki vermedigi'ni kabul etmek ve hakli elestirisini gormek
gerekir. Ozer'in de ifade ettigi gibi; Tiirkiye'de elestirel sdéylem ¢éziimlemesi
iddiasiyla yazilmis makalelere bakildiginda, 6nemli bir kisminda incelemeye
alinan metnin baska sézclklerle yeniden yazildigini ancak van Dijk'in 6nerdigi
araclarin sistematik bicimde kullanilmadigi gérilecektir.

Gokyiiziine Ciglik kitabinda Teo van Leeuwen ve Ruth Wodak'in yaklasimlari-
na son iki bolimidn ayrilmis olmasi da gozden kacirilmamamalidir. Fairclough,
van Dijk ve Wodak dilbilimcidir. Ruth Wodak cokdisiplinli ‘Soylem Tarihsel Yak-
lasimi’ gelistirmistir. Bu yaklasim séylemsel pratiklerin farkli janrlarda zaman
icindeki degisimini incelemektedir. Etnografik yontemleri de kapsayan bu
yaklasim, metinlerin ve sdylemlerin incelenmesinde tarihsel baglami dikkate
alir. Bu tarihsel yonelim metinlerin ve sdylemlerin zaman icinde metinler-ara-
si ve sOylemler-arasi nasil baglandigini incelemeyi mimkin kilmaktadir. Wo-
dak, Séylem Tarihsel Yaklasimin ana ilkelerinden birinin asiri 6zenllik riskini
azaltmay! saglayan lcleme oldugunun altini cizer. Buradan da anlasilacagi
Uzere, elestirel sOylem yaklasimlari arastirmacinin 6znel degerlendirmelerin-
den cok, temel arastirma ilkelerine sadik kalarak séylemin icindeki 6znel an-
lamlarin nesnel bicimde incelenmesini hedeflemektedir. Ozer tarihsel séylem
¢6zimlemesinin bes temel stratejiden hareket ettigini belirtir (2018:226-228).
Bu stratejiler arastirmacinin inclemeye aldigi metin ya da soyleme yéneltmesi
gereken sorularin genel cercevesini cizmesinde yol gostericidir.

Van Leeuwen sinema semiyotigi ¢alismalarindan yola ¢ikarak elestirel soy-
lem gézijmlemgsine yonelmistir. Hem Fairclough’un hem de van Leeuwen’in
calismalarinda Ingiliz dilbilimci Michael Halliday'in etkisi gorilidr. Ancak van
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Leeuwen, elestirel sdylem ¢6ziimlemesinin odagini gorsel unsurlara yoneltir.
Fairclough, gorsel unsurlar s6z konusu oldugunda dahi ¢6ziimleme nesnesini
metinle sinirlansirmistir. Bu anlamda gorsel unsurlari, yeni iletisim teknolo-
jiklerini de séylem c¢oziimlemesine ekleyen van Leeuwen'’in calismalari son
derece dikkat cekicidir. Bunu gerceklestiriken van Leeuwen sosyal semiyotik
kavramini gelistirir. Van Leeuwen’le birlikte giindeme gelen 6nemli bir isim de
Gunther Kress'tir. Kress ve van Leeuwen cokluyontem (multimodality) kavra-
miyla 6ne ¢ikar. Bu kavram bir yéntemden cok bir fenomene isaret etmektedir.
Artik sirket raporlarinda bile renkli gorsel unsurlara yer veriliyor olmasi farkli
semiyotik bicimler olan dil ve imajlarin bitdnlestirilmis olduguna isaret eder.
Kress ve van Leeuwen ¢oklu yontemle anlamin insasina katksi olan dilsel ve
gorsel tim unsurlarin birlikte incelenmesi gerektigine isaret eder.

Ozer Gokyiiziine Ciglikta, van Leeuwen'in ‘sosyal aktér’ yaklasimini gelistirdi-
di Discourse and Practice: New Tools for Critical Discourse Analysis (2008) ki-
tabina o6zellikle deginmektedir. Bu kitapta van Leeuwen toplumsal pratigin
ana unsurlari olarak toplumsal aktoérleri, onlarin rolleri, kimlikleri, eylemleri,
performans tarzlari, kosullari ve zamanlamalarini ele alir. Bu kavramlari Berns-
tein'in ‘yeniden-baglamsallastirma’ kavramindan yola cikarak degerlendirir ve
tim soylemlerin toplumsal pratikleri yeniden-baglamsallastirdidi kabuliinden
hareket eder. Bu yeniden-baglamsallastirmanin alabilecegdi bicimler Ozer'in
(2018: 200-209) kitabinda okunabilir.
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