TORKIYE'DE AiLE KULTURU
Prof Dr. Cigdem KAGITCIBASI(*)

Tiirkiye'de aile kiltiiri zaman ve mekan boyutunda biiyiik gesitlilik gos-
terir. Bu nedenle gencllemeler yapmak ve konuyu bittin yonlenyle ele al-
mak kolay degildir. Bu yazida segici ve ozetleyici bir yaklagimla aile igi et-
kilesim ve iligkiler vurgulanarak aile kiltiirG sosyal degisme cercevesinde in-
celenecektir.

Aile iliskilerinin incelenmesinde geleneksel kirsal yapi temel olarak ele
alinmalidir, giinkii aile kditiri bu gelencksel yapidan kaynaklanir ve
depisme o noktadan baglar. Degisme siirecinin iyl anlagilmas: igin geleneksel
aile kiltiriiniin bilinmesi gerekir. Bu yap: icindeki aile dinamikleri yatay
(esler-arasy) ve dikey (nesiller-arast) cksenlerle incelenmistir. Bu aragtirma-
larin ortaya gikarttify geleneksel aile kiltiird yatay cksende "kargilikii bagim-
Lhk" ozelliklerini gostermektedir. Tirkiye'deki geleneksel ailenin bu iki
6zelligi ve bunlardaki degismeler bu yazinin konusunu olusturmaktadir,

Yatay Etkilegim Ekseni

Yatay eksende ozellikle kadin ve erkek cinsiyet rolleri, aile icinde kads-
nin statisii, kadin-erkek giic iliskileri ve karar verme siiregleri, rol ayri-
my/paylagimi, deger ve tutumlar incelenmistir (6rnegin, Timur, 1972, 1979;
Kandiyoti, 1977, 1979, 1982; Kiray, 1976, 1979; Kagicibasy, 1979, 1981,
1982a, b, 1983a ve b; Kagltglba§1 ve Kansu, 1976-77; Kuyay, 1982). Arastir-
malarm ortak bulgusu, erkege kiyasla kadimn aile-i¢i diisik statiisd Gzerinde
odaklanmaktadir. Bu durum oznel ve nesnel gostergelerle belirlenmekte,
~ hem erkekler hem de kadmnlarca bilinmekte ve genis capta kabulleniimekte,
hatta onaylanmaktadir. Bu durum aile iginde hiyerargik yapiy gosterir.

Kadm-erkek statii farkhilagmasi 6zellikle karar verme siireglerinde, tii-
ketim ve maddi olanaklarda; cevre ile iligkilerde ve hareket Szgiirliginde
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kendini gostermektedir. Bu statil farkllagmasindan ve maddi esitsizlikten
dte kadimin bagimhligi tutumsal ve duygusal boyuta da yansimaktadir.

Ornegin yurt¢apinda gergeklestirilen ve iilke niifusunu temsil edici 2300
kisilik bir orneklem kullanilan "Cocugun Degeri" arastirmasinin (Kagitgibagi,
1981, 1982a) bazi bulgulan bunu gostermektedir. Bu aragtirmada yagsamia il-
gili temel degerlere verilen 6nemde cinsiyet farkhliklan belirmigtir. Soyle ki
"esine yakmn olmak" kadinlar tarafindan biitiin degerlerin iginde en fazla
onemsenirken (% 63), erkeklerce pek benimsenmemistir (% 19). Aym
aragtirmada bir ¢cocuk daha isteme nedenlerinde de dnemli bir cinsiyet fark
belirmistir. Bir ¢ocuk daha isteyen kadinlarin % 33 gibi kiicimsenmeyecek
bir kismi bagka ¢ocugu "esleri birbirine yakinlagtiracagl” igin istedikleri halde
erkeklerde bu oran sadece % 8 dir. Burada beliren cinsiyet farks, esine ya-
kin olma gereksiniminin daha ¢ok kadinlara dzgii oldugunu gostermektedir.
Miilakatlarda bu gereksinme, bazen "kocay! eve baglamak” igin bir cocuk sa-
hibi olmak seklinde ifade edilmigtir. Bu bulgular, Kadinin eve bagh, bagimh

konumunu yansitmaktadir.

Bu bulgular ayni zamanda kadinin kocast ile olan iligkisine, erkegin ka-
rist ile olan iliskisinden daha fazla cleger verdigini de gostermektedir.
Ozellikle geleneksel yap iginde erkek i igin daha 6nemli, kigileraras: iligkiler
ise yakin akrabalariyladir - baba, amca, agabey gibi (Stirling, 1965). Biylece
kigilerarasi iligkilere verilen degerlerdeki farklilagma da kadinin disiik statii-
sini yansitmaktadir.

~ Sosyal deg1§'ne stirecinde kadin statistindeki degisme genis gapta ince-
lenmigtir (Ornegin, Kandiyoti, 1977, 1979, 1982; Kagitcibasi, 1981, 1982b,
1983a; Karay, 1976; Ozbay, 1982). Statii degisiminin belirleyicileri arasinda
kentle§me egmm ve isgiciine katilma 6n plana gikmaktadir. Ozellikle kadi-
nin ekonomik bagimsizlifini kazanmasinin ¢ok vurgulandifn gérilmektedir.
"Cocugun Degeri" aragtirmasinda kadimn karar verme stirecine katilmast,
esler arasinda rol paylasimi degiskenlerinden olugan aile-igi kadin statiisi
endeksi olugturularak bunun sosyo-ekonomik belirleyicileri saptanmusgtir

Bu endekste aile icinde erkekle egit bir konumda olan kadinlarin orant
- kentlesme ile 6nemli bir artiy gostermisti (Ciftei ve tarim igcilerinde % 15,
kentsel vasifsiz ve vasifh isgilerde % 17-18), ikinci ve daha da carprer bir ar-
tig ise ilkokul sonrast egitim gerektiren "beyaz yakall" islere geciste ortaya
cikmaktadir (memur, teknik elemanlarda % 43) Nihayet meslek sahibi olan
kadinlarda en iist noktaya ulagsmaktadir (% 53).

Dikey Etkilesim Ekseni

Ana-baba-¢ocuk iligkisi ve etkilesimine, aile sisteminin iglerligi, iglevleri
ve bunlarin degismelent bakimindan sistemli bir sekilde egilen aragtirmalar
yaygin degildir. Geleneksel kiiltiir cergevesinde dikey etkilesim eksenine ay-
dinlatic1 yaklagtmlar olmugsa (6rnegin Oztiir, 1965, 1969a ve b) sayilari ¢ok
smirhdir. Nesilleraras: iliskiler ve catigmalar 1ncelenm1§ (Kandiyoti, 1978;
Kapitgibagt ve Kansu, 1976-77; Tezcan. 1981), fakat cocuklaria degil geng-
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lerle ana-babalar arasindaki diinya gorigi ve tutum farkiilagmas: seklinde
ele alinmgtir.

Oysa ki, aile igi iliskilerde kadmin yeri kadar ¢ocugun yeri de aile dina-
migini belirleyici nem tagir. Ozellikle ana baba tarafindan ¢ocuga atfedilen
deger ve gocuklan beklentiler ailenin iglertik tiirint yansitir. S6yle ki, co-
cuga faydaci degerler atfedilen aile sisteminde gocugun aileye gergek (nes-
nel) katkis: da yiiksek dizeydedir. Bu katki, hem gocukken aile ekonomisine
yardim geklinde, hem de ileride ana babaya yaghlik gilivencesi saglamak
seklinde belirir. Bu bagimh iliskiler ¢runtisii sadece Tiirkiye'de degil dinya-
nin bircok ilkesinde yaygindir ve ozellikie modern ekonomik yapinin
olugmadigy, geleneksel yapimn siiregeldigi kesimlerde gorilir. Bu yap
icinde gogunlukla gekirdek Kkonumundaki aite, daha genis aileye iglevsel bag-
larla baghdir ve "iglevsel genis aile” gorintGmindedir.

v

Cocugun aileye katkisinn onemli oldugu bu aile-toplum baglaminda
cok cocukluluk iglevseldir. Ozellikle bu konumda ¢ocuk Slimlerinin de yay-
ginlin gozoniinde tutulunca yiksek dogurganhik diizeylerinin siregelmesi
anlagilabilir. "Cocugun Degeri" araghirmasinda (Kagitgibagi, 1981, 1982a) co-
cuklara atfedilen deferler arasmda gocugun ekonomik ve psikolojik degeri
o6n plana gikmgtir. Ekonomik deger ise hem kiigiikken aileye maddi katk.s1
(% 47), hem de yashhk giivencesi (% 79) olarak belirmektedir. Bu degerler
cocuga faydaci bir yaklagimi simgelemektedir. Bu faydac yaklagim ise gocuk-
tan zellikle ilerideki beklentilerin yogun oldugu bagimh aile iligkileri i¢inde
olugmaktadir. .

Ana-baba ve cocuk arasindaki bu kargihikls bagimlibk Oriintisi zaman
iginde degisen bir stregtir. Soyle ki 6nce gocuk ana babasina bagimh bir ko-
numdadir, sonra ise bagimhlik iliskisi devam etmekte fakat yon degistirerek
yaghi ana babanin yetigkin evlada bagimlihig sekline dontismektedir.

Bu érimtii 6zellikle geleneksel sosyo-ekonomik yapi iginde baska yagh-
lik giivencelerinin yoklugunda ve cocugun aileye gergek katkisinin dnemli
oldugu aile-toplum ortaminda yaygindir. Nesnel gereksinmeler aile deger
sistemine de yansimakta ve sia aile iligkileri ile kargihkh bagimlihiga deger
verilmektedir. Boyle bir baglamda gocugun bagimsizhf islevsel degildir.
Hatta bagimsiz bir kigilik geligimi, aile gereksinmelerinden ¢ok kiginin kendi
gereksinmelerine dncelik tamyabileceginden, aile icin bir tehlike sayilabilir
(Kapitgibagt, 1983c). Ana-babaya saygili ve bagimh biyiiyen cocuk ise aileyi
terketmeyecek, onlardan ayn bir hanede yagasa bile duygusal ve maddi kat-
kisini ana-babasindan esirgemeyecektir. :

Ana-baba ¢ocuk arasindaki bu bagimh iligkiler sistemi, cocugun kisiligi
hakkindaki ana-baba deger yargilarint da belirlemektedir. Ornegin "Cocugun
Degeri" aragtirmasinda gocukta en gok arzu edilen ozellikler bu durumu yan-
sitmaktadir. Cocugun bagimsiz degil, bagimh olmasi, ana-babasinin soziind
dinlemesi istenmektedir. "Cocugun Degeri' aragtirmasinda ana-babalara ¢o-
cuklan biyiidiginde onlarm nasi olmasim istedikleri soruldugu zaman da
"haywh evlat olsun” istegi en yaygin olarak belirmistir. Cocuk yetistirmedeki
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bu yaygin tutumlar bireyselligi degil, karsihkli destei igeren topluluk deger-
lerini 6zendiricidir, ‘

. Gelismig teknoloji toplumunda ise buna zit bir durum sézkonusudurr.
Ornegin, "Cocugun Degeri” arastirmasimn yapildig diger tlkelerden A.B.D.
ve Almanya'da bireysel bagimsizhiga o kadar dnem verilmektedir ki, kisi, ev-
ladina bagimli olma fikrini tamamen reddetmektedir. Bir cocuk isteme sche-
bi olarak "yaghlikta giivenilecek birinin olmasi'n1 dnemseyenler A.B.D ve
Almanya'da sadece % 7-8 kadarken, Tiirkiye'de hem kadinlar, hem erkekler
arasmda % 77'dir (Kagitgibagi, 1982b). Bu toplumlarda yaghlara bakim iglevi
birincil gruplardan ikincil gruplara aktanlirken, degerler de nesnel kosullara
uymustur. Boylece aile-ici gergek katki cocuktan ana-babaya degil, ana-ba-
badan gocuga dogrudur. Az gocukluluk bu ériintiiniin bir pargasidir.

Buna kargihk Tirkiye'de gocuklarin cahgmaya bagladiklarinda dicretleri-
nin bir kismim ailelerine vermeleri, kardeslerinin okul masraflanim karsila-
maya yardim etmeleri, acil durumlarda para yardiminda bulunmalar ve yagli-
ltkta ana-babalarina mali destek saglamalan konulanndaki beklentiler ¢ok
daha yiiksek diizeylerdedir. Bu konularin her birinde kadinlarin beklentileri,
erkeklerinkinden daha yiiksek diizeydedir ve kadimn ekonomik bagimlihgim
gasterir. Her bir konuda hem erkeklerin hem kadinlarin ogullarindan daha
yogun beklentileri oldugunu gériiyoruz.

Ogullar igin en az % 59'la erkekler igin "iicretin bir kismum vermek”) en
¢ok % 94 (kadinlar igin "acil durumlarda para yardsiminda bulunmak”) ara-
sinda degigen oranlar, kiz evlatlar igin (ayni sorularda) en az % 25'le en cok
% 85 arasinda degismektedir (Kagitcibagt, 1982b).

Kiz ve erkek ¢ocuklardan farkh beklentiler degisik cinsiyet rolleri sos-
yallesmesine yol agmaktadir. Bu farkliik daha once agiklanan yatay aile et-
kilesim eksenindeki cinsiyete dayal hiyerarsik yapiy1 da olusturur. Erkek Go-
cuktan daha ¢ok ey beklendiginden, ona daha ¢ok deger verilir. Ciinki er-
kek ¢ocuk kirsal ortamda ¢ogu zaman ana-babamn tek yashlik giivencesi of-
masini yani sira, ailesine sayginhk da saglar. Boyle dnemli islevieri olan cr-
kek ¢ocuk kiz gocuga tercih edilir. Bu tercih "Cocugun Degeri” arastirmastn-
da % 84'c % 16 olarak ortaya ctkmigtir. Bu asin tercihle birlikte erkek ¢o-
cugun dstine de ok digilir. Bu sekilde 6zellikle anasina cok yakin
biiytiyen erkek gocugun 6zerk kisilik gelisimi bakimindan peck elverigli bir
ortama sahip olmadif ileri sirdlebilir (Oztiirk, 1969a ve b; Geglan, 1973).
Ozellikle erkek ¢ocugun dstine ana-babasina, ailesine bakma yiikii yiikle-
nince, ailesinden bagimsizlasmasi daha da giiglesecektir.

Kuizlar ise daha kiigik yastan kendilerinin defersiz oldugunu dgrenip
diigiik diizeyde bir benlik kavrami edinebilirler. Erkeklerden farkh bir
sosyallesme  siirecinden gegen kizlar (Basaran, 1974) baski ve kontrol altin-
dadirlar. Sonug daha tutucu ve ezik bir kisilik yapisi olup gelencksel rol
beklentilerine uymaktadir (Kagitgibagi, 1972; Kagiteibasi ve Kansu, 1976-
1977).
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Sosyal Degismenin Aile Etkilegimine Etkisi

"Cocugun Degeri' aragurmasinda Tirkiye'de cocugun ckonomik degeri- -
nin de 6n plana gtk belirtmigtik. Burada ilging olan, ana- abanin go-
cuga atfettigi bu iki degerin sosyal degisme iginde birbirine zit yonde
degismesidir. Ozellikle, yagamlan yorenin gelismislik diizeyi, aile geliri, egi-
tim ve ozellikle kadiin egitim diizeyi yiikseldikge, kirdan kente hareketlilik
arttikca ve nihayet ailede meveut olan gocuk sayisi azaldikga, ¢cocugun genel
ekonomik degeri onem kaybetmektedir. Aym gelismelerle, ¢ocugun psikolo-
jik degeri de artmaktadir. Soyle ki, gelir dizeyi, egitim ve kirdan kente hare-
ketlilik arttik¢a ve ailedeki meveut gocuk sayisi azaldikga, gocugun sevgi sag-
layict ve aileyl tamamlayic: iglevi Snem kazanmaktadir.

Baylece geleneksel yapi iginde gocuk, sapladifi maddi yarar bakimmndan
deger tagirken, gelisme siireci ile cocugun psikolojik degeri artmaktadir.

Ciinkii gocugun faydaci (ekonomik) deferi gocuk sayisiyla baglantilt "bi-
rikimii" bir degerdir (daha gok ¢ocuk daha ok maddi katk demektir.) Oysa
psikolojik deger ilave gocukla artmamakta, hatta azalabilmektedir {az sayida
cocuk da ¢ok sayida gocufun sagladig mutlulugu verebilir. Hatta ¢ok co-
cuga bakim zorlugu onlardan zevk almaya engel bile olabilir. Kagitcibas,
1981).

Bu baglamda erkek ¢ocuk tercihinin de azalmasi dogaldir, ¢iinkii erkek
cocugun faydaci degeri ancak ana-baba ve cocuk arasindaki maddesel
bagimlilik iligkileri ériintiisinde onemlidir, Bu 6rintiinin degismesiyle ¢o-
cuk yetigtirme degerlerinde de 6nemli degismeler olacaktir. Soyle ki, ana-
babalar, ileride gecimlerini saglamak icin yetigkin evlatlarma bagiml olmaya-
caklari icin gocuklarin biiyitirken onlara fazla 6zerklik tamyabileceklerdir.

Cocuga maddesel bagimliligin azalmas: ve az cocuklulukla birlikte, kadi-
nimn ana roliiniin Gneminin de goreli olarak azalmasi ve alternatif rollerin or-
taya gtkmasi olanak kazanmaktacr. Kadinin aile ici stattsiininin artmasin-
da ¢ocukla-maddi bagimiihik iligkisinin bu sckilde azalmasimn da etkisi var-
dir. Boylece ana-baba ile gocuk arasindaki iliski ve etkilesimdeki degismeler,
esler arasindaki iligkilere de yansimaktadr.

Bir Aile Degisme Modeli

Sosyo-ekonomik gelismeyle cocugun ekonomik ve yaglhk givencesi
degeri dnem kaybetmekte, basgka bir deyigle, gelismeyle, cocuga "maddesel”
bagimhlik azalmaktadir. Aile-ici iligkileri iki ayn boyutta diginecek olursak,
maddesel bagimlihfin azalmasi, duygusal bagimlihgin da azalmasini gerektir-
meyebilir. Burada onerilen aile degigme modelinin Batidaki ¢ekirdek aile-
den farki da temel olarak duygusal bagimhhigin devam etmesindedir.

Yukarida kisaca ozetlenen defisme siireci, kentlesme ve ekonomik ge-
lismeyle birlikte 1) gocugun aileye ekonomik katkisinin azalmasi, buna
kargihk 2) (okuyan gocugun bagimlibk yagiin artmastyla ekonomik yikiin
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artmasi ve 3) gocuga atfedilen ekonomik degerin azahp psikolojik degerin
artmasiyla birlikte 4) ¢ok gocukluluktan az ¢ocukluluga gegisi igerir.

Bu siirecle dogrudan iligkili olarak, erkek ¢ocuga bagimliligin azalmasiy-
la, erkek ¢ocuk tercihinin ve geleneksel baba-soylu aile iligkilerinin Gnemi-
nin azalmasi, bir yandan kadmn aile i¢i goreli statiisiini yiikseltirken diger
yandan da kiz ve erkek cocuklarin sosyallesmeleri arasindaki buiyiik farkhhg
azaltir, Boylece kiz cocugun (kadinin) da okuma sansimin artmasi ve az ¢o-
cuklulukla tiim yasaminin daha az bir kisminin gocuk bakmaya hasrolmasi
sonucu alternatif ekonomik etkinlikler kadm igin de sozkonusu olmaya
baglar. Kentsel yagsam ve tek kisinin geliriyle geginme zorlugu da kadinin
- igglicline katilmasinda etkendir. Bu tir gelir getiren ekonomik etkinlik de
kadimm aile igi statiisiint arttirrr, (bakimz Kagitgibagi, 199a).

Bu sosyal deglgme stireci bugiin Tirkiye’de yogun bir bigimde yasan-
maktadir. Bu deglgme kentlesme ve ekonomik gelismenin dogal sonucudur
ve aile kiltliriinti dogrudan etkilemektedir. Béylece yazinn baginda belirti-
len geleneksel ailenin temel iki Gzelliginin sosyo ekonomik geligmeyle nasil
etkilendigi, yukaridaki gozlem ve bulgular ¢ergevesinde agiklikla ortaya ¢ik-
maktadir. Soyle ki, cinsiyete dayanan hiyerargik iligkiler egitlikgi y()ndL
degismekte; nesiller-aras: bagimlilik iliskileri ise zayiflamaktadr.

Bagunlzhklann azalmasi. Once ikinci degismeyi ozetleyecck olursak, ne-
siller-aras1 bagimliliklarin sadece bir boyutta azaldigim goriiyoruz, bu da
maddi (ckonomik) boyuttadir. Duygusal bagimliiklar boyutunda ise sosyo-
ekonomik gelismeyle bir azalma sdzkonusu olmamaktadir.

Modernlesme kuramlan duygusal-maddi bagimhhik ayinmi yapmadan,
gehgmckte olan toplumlardaki ailenin giderck Ban tirii cekirdek aileye do-
nigecegini dngoriir (Grnegin, Caldwell, 1977; Goode, 1963) Batidaki mo-
dern gekirdek ailenin Gnemli 6zelligi, aile bireylerinin birbirinden bagimsiz
ve ayri olmasidir. Bu tiir bir ailede bireysel Szerklik ve kigi benliginin diger
kigilerden belirgin cizgilerle aynlmis olmasi, "saghkh” aile etkilesimi olarak
goriilmektedir (6rnegin, Minuchin, 1974). Ailenin kendisi de daha genis
aile-akraba-komsuluk ¢evresinden "ayri"dir.

Tirkiye ve benzeri toplumlarda ise (6zellikle Orta-Dogu-Akdeniz sos-
yo-kiiltiirel baglammda) ailesel ve sosyal ctkilegim, kigiler arasi baghhk ve
karsihkli bagimhhga dayamr (;eklrdek aile ba‘glammda bile bu tir insan
iligkisi devam etmekte ve "modern” aileyi de etkilemektedir. Orncgm nesil-
ler-aras: iligkiler maddi bagimiilik icermese bile duygusal boyutta bagimligini
korumaktadir.

Ana-babalar yetiskin evlatlanyla oturmayl, en azindan onlara yakin ol-
may1 yeglerler, yasamlar boyunca ailenin bir bireyi olarak aile icinde iglev-
selliklerini devam ettirirler (Kagitgibagi, 1982b); ayrnigma (ng;l beraberlik
sdzkonusudur. Boylece dikey etkilesimde toptan bireysel bamimsizhiga gegis
degil, karsilikl duygusal bagimhlin devam ettigi goriilmektedir.

Aragtirmalar genis aile bd;:larmm da sadece gelencksel kirsal yorelerin
dzelligi olmadifun; kirdan kente gegiste devam ettigini, kentscl, jbbll\mlb ke-
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. simlerde, hatta iiniversite mezunlan arasinda giicini korudugunu goster-
mektedir (Kongar, 1972; Duben 1982).

Ailede duygusal bagimhhifin ve "beraberlik kiiltiirinGn", sosyo ekono-
mik gelismeye ters digmedigi goriimektedir (bakiniz Kagitgibagi, 1990). Ba-
tih ayrigma, ¢ekirdeklegme ve bireycilik modeli sosyo ekonomik geligmenin
zoruniu sonucu degildir. Nitekim Batida bireyci ideolojinin sanayi gelismesi-
nin bir sonucu olmadig, tam tersine sanayi devriminden daha 6nce de var
oldugu ileri siiriilmektedir (Mac Farlanc. 1978, 1987; Lesthacghe 1983;
Thornton 1984). .

Sanayilesme, bu aile kiiltiirinin bazi ézelliklerinden yararlanmugtir. Or-
negin cekirdek ailenin hareketliligi sanayilesmeye yatkin bir 6zelliktir. An-
cak, aym mantikla, sanayilesme farkl bir aile kiltiiriintin baz1 6zelliklerin- .
den de yararlanabilir. Siki aile-akrabalik baglan sanayi geligmeye katkida bu-
lunabilécek boyle bir 6zellik olabilir. Japonya'da bunun bir drnegi goril-
mektedir.

Hiyerarginin Azalmast. Aile i¢inde cinsiyete dayanan hiyerarsik iligkilerin
esitlikgi yonde degigsmesi ise yukarida dzetlenen nesiller-arast maddi bagimii-
liklarin azalmasiyla dogrudan iligkilidir. Soyle ki, 1) cok cocukluluktan az ¢o-
cuklulugia gegis, 2) bununla paralel erkek ¢ocuk tercihinin azalmast, 3) kiz
ve erkek gocuk sosyalleymesi arasindaki biyik farkin azalmasl, 4) kadin egi-
timinin artmast, 5) kentlesme ve 6) kadmin gelir getiren isgticiine katihm
dogrudan ya da dolayh olarak kadimin aile igindeki statisuni arttirarak
eslerarasi iligkileri hiyerarsik olmaktan ok esitlik¢i olmaya yoneltir. Bu
defisme ise toplumun sosyo-ekonomik gelismesine katkida bulunur. Bagka
bir deyigle, kentlegme ve egitim diizeylerinin yiikselmesini iceren sosyo-cko-
nomik gelisme ailedeki hiyerarsik yapiy1 zorlayip demokratiklegtirmekte, de-
mokrat aile yapis1 da toplumsal sosyo-ekonomik peligmeyi desteklemektedir.

Ciinkii bir taraftan egitim almg olan kadin isgiiciine katilarak ckonomik
gelismeye katkida bulunabilmekte, diger taraftan da egiyle esit bir statiyc
gelmis (ezik olmayan) bir kadin kendine daha giivenli olarak daha bagaril
cocuk yetigtirebilmektedir. Aragtirmalar da egitilmis, kendine giivenli annc-
lerin gocuklarnin okul bagarisinin daha yiiksek diizeyde oldugunu goster-
mektedir (bakiniz Kagitcibagi, 1989).

Daha da 6nemli olarak, esler arasinda esitlikgi ve demokratik iligkiler
toplumda da demokratiklesmenin temelini olusturur. Hiyerarsik iligkiler ise.
hem temel insan haklariyla bagdasmaz, hem de toplumu geriye gotirir ¢lin-
kii toplumun yansi kendini gergeklestirme olanagina sahip olmayan bir ko-
numdadr.

Yukaridaki sonuglardan yola ¢ikarak, insancil bir sosyal ve: ckonomik
gelisme amacina yonelik aile politikalarmin su itkeyi icermesi gerckir; sosyo-
ekonomik geligmenin "dogal” olarak olugturdugu bu gelismeyi destekleyici
pelismeler desteklenmelidir. Bunlar aile igin maddi bagimliliklarin azalmasi
ve egler-arasi iligkilerdeki demokratiklegmedir. Bu "dogal" degismelere ters
WUiigecek politikalar giidilmemelidir, ciinki bunlar insancil sosyo-ckonomik
gelismeye de ters digecektir.
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