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Kentsel Marjinallik ve Devletin Sag Eli!
Urban Marginality and the Right Hand of the State

Loic Wacquant ve Aksu Akcaoglu
UC Berkeley -Canakkale Onsekiz Mart Universitesi

Fotograf: Ekin Ekici

Aksu Akcaoglu (AA): Kent Paryalari’'nda (2015) 1980’lerde yeni bir kentsel
marjinallik rejiminin dogdugunu ileri siiriiyorsunuz. Icinde bulundugumuz bu
yeni donemin ayirt edici ozellikleri nelerdir?

Loic Wacquant (LW): Calismamin baslangi¢ noktasinda kentsel yoksul-
luk ve toplumsal hareketlilik ¢calismalarinin elestirisi bulunuyor. Bu aras-
tirmalarda yoksullugun geride biraktigimiz, kabaca 1880-1980 arasim
kapsayan, Fordist ekonomi-Keynesci refah devleti yiizyilina ait fikirler,

1 Bu sdylesi, Loic Wacquant 17 Ocak 2014’te Hrant Dink Insan Haklar: ve Ifade Ozgiirliigii
Konferansi'nda konugmact olarak Tiirkiye'ye geldiginde, Bogazici Universitesinde gerceklesti-
rilmigtir ve Birikim'in Subat 2014’teki 298. sayisinda yayimlanmustir. Bkz. Akgaoglu, A. (2014)
“Loic Wacquant'la Soylesi: Kentsel Marjinallesme ve Devletin Sag ELi”. Birikim 298: 67-72.
Soylesi, temayla olan yakin iliskisi nedeniyle tekrar basilmistir. Burada yeniden yayimlanmasi-
na izin veren Tanil Bora ve Birikim ekibine tegekkiirii borg bilirim [AA].
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kategoriler ve bakis acilariyla tanimlandigini goriiyoruz. Geride birakti-
gimiz yiizyilda yoksulluk, biiyiik bir oranda, is yetersizliginden kaynak-
lanmaktaydi. Yoksullukla miicadele ise yeni fabrikalarin ac¢ilmasini ge-
rektiriyordu. Bu miicadeleyi de refah devleti veriyordu. Dolayisiyla,
Fordist ekonomi ve Keynesci refah devleti arasinda 6nemli oranda uyum
vardi. Ozellikle gelismis yeteneklerden mahrum kesimler igin hayat is-
tikrarinin, gelecek tasarilarimin ve hane halkinin yeniden {iretiminin
merkezinde yer alan ekonomik alan, fabrika isciligine ve benim 40-50-60
formiilii olarak adlandirdigim, 60 yasina kadar yilda 50 hafta, haftada 40
saat calisma ilkesine dayaniyordu. Bu ekonomik sistem, kendi dongii-
siiyle uyumlu, gelirin bir kisminin yeniden dagitimin ve vatandaslarin
sosyal giivenligini gorev edinmis Kesnesgil refah devletinin olusumuyla
da baglantihidir. Ekonomi ¢oktiigiinde devlet koruma politikalarini dev-
reye sokar, isler yoluna girdiginde geri ¢ekilir; Fordist ekonomi ve Key-
nesci refah devleti uyumundan bahsettigimde kast ettigim budur.

Ekonomi ve devlet uyumunun pargasi olmakla birlikte, {izerinde pek
de durulmayan iki unsur daha var. Bunlardan ilki, erkegin aile reisi ol-
dugu, kadininsa emegini hane halkinin ve dolayisiyla ¢alismanin, fabri-
kanin ve toplumun yeniden tiiretimine adadig1 erkek egemen ¢ekirdek
ailedir. Ikincisi ve en az inceleneni ise yastir. Gegtigimiz yiizyilda yasmn
etkisi bugiine kiyasla daha sert hissediliyordu. 16 yasina kadar okula
gidiliyor, hemen arkasindan fabrikada ise giriliyor ve yine belirli bir yas-
ta aile kuruluyordu. Burada temel hatlarimi ¢izdigim Fordist-Keynesci
ylizyilla kusursuz uyum iginde olan bir toplum yoktur. Benim burada
yaptigim, sanayi toplumlarinin biiyiik bir kisminda, farkli bicimlerde de
olsa, gozlemlenen bir ideal-tip kurmaktan ibaret.

1970’lere ve 80’lere geldigimizde soziinii ettigimiz bu uyumun parga-
landigini, 40-50-60 formdiiliiniin yerini formiilsiizliige biraktigini goriiyo-
ruz. Sanayi sonrasi toplumun is¢i sinifi igin, 6zellikle de vasifsiz kesimler
i¢in, isi Orglitleyen bir ilkeden s6z etmek miimkiin degil. Artik tek for-
miiliin yerini cok formiile biraktig1 bir duruma gegiyoruz. Ucretli emegin
parcalandigini, daha once birbirine benzeyen hayat deneyimlerinin fark-
Illastigini gozlemliyoruz. Durkheim’in kavram setinden hareketle, 6nce-
ki ylizyilin benzer is deneyimlerinin, iscileri mekanik dayanisma etrafin-
da bir araya getirdigini soyleyebiliriz. Aym rolleri oynadigin, ayni dene-
yimi paylastigin ve 6zdeslestigin insanlarla is¢i sinifi mahallesinde ya-
samak yapisal olarak ortak kimligin kosullarini insa eder. Bu kosullar
ayni zamanda refah devletinin de kogullaridir.
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Oyleyse, siyasi, teknolojik, kiiresel vb. etkiler sonucunda emek piyasa-
sinin denetimsizlesmesiyle birlikte, daha 6nce aymlastirict giic tireten tic-
retli emegin giivensizlik, istikrasizlik, farklilasma ve dagilma tirettigini
gozlemliyoruz. Ucretli emegin parcalara ayrilmasiyla calisma hayati farkli-
lagtyor. Yari- zamanli isler ve tam-zamanli isler ayrimi ortaya ¢ikiyor; yari-
zamanl igler de kendi icinde farklilasiyor, haftada 10 saat ¢alisilan isler ya
da 30 saat calisilan isler gibi. Baz1 isler saglik giivencesi saglarken, bazilari
saglamiyor. Dolayisiyla ortaya Oyle bir farklilasma cikiyor ki; birbiriyle
arkadas otuz kisinin ¢alisma hayatini diizenleyen otuz ayr1 formiil oldu-
gunu goriiyoruz. Giiniimiizde ticretli emekten kaynaklanan aynilastirict
gliclin iirettigi ortak kimlik ve siyasetten s6z etmemiz miimkiin degil.

AA: 1980 sonrast gozlemlenen yeni kosullar: neoliberalizme baglamak konusun-
da fikir birliginden soz edebiliriz. Fakat neoliberalizm ne kadar cok calisilirsa o
kadar cok bulaniklasiyor gibi hissediyorum. Siz ¢alismalarinizda neoliberalizmi
saf bir ekonomik sistem olarak kavramlastiramayacagimizi ileri siiriiyorsunuz.
Yeni kent marjinalliginin iiretiminde etkili olan neoliberalizm nedir ve nasil etki
eder?

LW: Aslinda yukarida {icretli emek tizerinden anlatmaya ¢alistiZim eko-
nomik alandaki dontisiimler devlete ickin catismalarla, biirokratik alan-
da verilen, devletin sag eliyle sol eli arasindaki, miicadelelerle yakindan
iligkilidir. Icinde yasadigimiz kosullar, ekonomik rekabetin uluslararasi-
lasmasi, tiretimin kiiresellesmesi gibi sebeplerle devlet formlar1 arasin-
daki iliskilerde de gecisin yasandig1 kosullar. Ornegin, bu dénemde Av-
rupa Birligi (AB) gibi uluslararas: bir koalisyonun dogusuna taniklik
ettik. Burada kabaca temel hatlarin1 verdigim biirokratik alandaki bu
yeni catismalar, Keynesci refah devletinden neoliberal devlete gecisin
oniinii agryor. Pek ¢ok arastirmaci igin neoliberalizm, piyasa hiikiimran-
Iigin1 ya da devletin geri ¢ekilmesini, kiiciilmesini ifade ediyor. Bence
sOziinii ettigimiz bu Ozellikler neoliberalizmin ideolojisidir. Neolibera-
lizmin gercekligi ise devletin geri cekilmesinden ziyade yeniden yapi-
lanmasi ve yeniden diizenlenmesiyle iliskilidir. Metalasmay tesvik eden,
piyasay1 destekleyen bir devlet bi¢ciminin yapilandirilmasindan s6z edi-
yoruz.

Polanyi, piyasanin dogal bir kurum olmadigini, bir kurgu oldugunu
ileri stirer. Buradaki onemli nokta, piyasay1 iiretenin devlet olmasidir.
Oyleyse, neoliberal devlet kiigiilen, daralan zayif bir devlet degildir, gii-
ciinii metalasmay1 desteklemek icin kullanan giiclii bir devlet bi¢imidir.
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Fakat devlet metalasmay1 desteklediginde toplumsal istikrar1 riske atar.
Clinkii ticretli emegin parcalanmasini, yani yari-zamanli, giivencesiz,
hakkaniyetsiz ¢alisma kosullarin1 normallestirir. Bu, isci smifinin en va-
sifsiz kesimleri igin gilivencesiz bir hayatin normallesmesi, hanede ve
mahallede diizensizligin hakim olmasi ve kayit dis1 ekonominin biiyii-
mesi anlamina gelir. Sonug olarak, toplumsal kargasanin yogunlastig:
kent ¢eperlerinin ve sol siyasetin giiclii oldugu eski is¢i sinifi mahallele-
rinin sorunlu mahallelere doniistiiriildiigiinii goriirtiz. Tiirkiye’de gece-
kondudan varosa gecisin, bunun 6rnegi oldugunu diisiiniiyorum. Sozii-
ni ettigimiz bu toplumsal kargasa, aslinda metalasmay1 tesvik eden,
giivencesiz hayat1 normallestiren neoliberal devlet ile ticretli emek ara-
sindaki yeni bir iligki bi¢iminin ifadesiyken, varoslardan kaynaklanan,
orada yasayan insanlara 6zgii sorunlar olarak goriiliir. Toplumsal karga-
sa belirli mahallelere hapsedilerek ¢oziilmeye calisilir. Neoliberal devlet
bu ¢6ziimii koruyucu toplumsal refahtan disipline edici ¢alisma toplu-
muna gegerek iiretir. Dolayisiyla, ben neoliberalizmi bir ekonomik rejim
olarak degil, bir devlet bi¢imi olarak ele aliyorum.

AA: Devletteki soziinii ettiiniz bu degisim ya da yeniden yapilanma bir sembo-
lik sermaye arayis1 olarak degerlendirilebilir mi?

LW: Bir anlamda bdyle goriilebilir. Temel neden, insanlar1 bu giivencesiz
kosullar1 kabule zorlamaktir. Devlet, toplumsal ve ekonomik giivence
saglamadig1 kosullarda otoritesini yeniden saglamlastirmak zorundadir.
Bu yeni kosullarda siyasi elitler mesruiyet acig1 sikintisi ¢ekiyor. Serma-
yenin hiikiimranligini ilan ettigi kosullarda devlet iktidarini nasil sahne-
ler? Biitcenizi AB belirlerken, ekonomik sermaye akisi sizi gereksiz ki-
larken, vatandaslarmiza iktidarda oldugunuzu nasil anlatabilirsiniz?
Devlet iktidar kapasitesini yeniden canlandirmak icin ceza devletini et-
kin hale getirir. Polisin, mahkemelerin ve hapishanelerin etkinlesmesi
benim Karl Polanyi ve Carl Schmitt problemleri olarak adlandirdigim iki
sorunun ¢oziimiine olanak saglar. Polanyi bize sunu ogretti; toprags,
parayl, emegi metalastirdigimizda toplumsal iligkileri erozyona ugratir-
siniz. Toplumsal diizensizlik ve kargasa yaratirsimiz. Toplum da buna
tepki verir.

Polanyi (2000) Biiyiik Déniisiim adli kitabinda ikili hareketlerden s6z
eder: Piyasa hareketleri ve toplumsal iligkileri korumak amaciyla piya-
saya dur diyen kars: hareketler. Nancy Fraser (2013) gibi neoliberal ¢ag1
yeni karsi hareketler etrafinda aciklamaya calisanlara cevaben benim
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tezim su: Evet kars1 hareketler var ama kaynag: toplumun alt katmanlar:
degil, devletin i¢i. Bourdieu'niin (1991) kavram setinden hareketle, bu
kars1 hareketler devletin sag elinin verdigi tepkidir. Bu kavramsal gerce-
ve icinde devletin sol eli ekonomik ve kiiltiirel sermaye yoksunu kesim-
lere yardim eden, koruyucu bir eldir. Saglik, egitim ve konut gibi, ko-
runmaya muhtag vatandaslara giivence saglamay: amagclayan, tiim kamu
politikalar1 devletin sol elini temsil eder. Metalasmanin faili olan ve yeni
baskilar {ireten piyasa, ekonomi bakanligi ve hazine gibi kurumlar ise
devletin sag elidir. Punishing the Poor (2009) adl1 kitabimda ben bu sag
ele polisi, mahkemeleri ve hapishaneleri de ekliyorum. Soziinii ettigim
bu ti¢ kurum, {icretli emegin parcalanmasi ve devlet destegiyle siddetle-
nen metalagsmanin yol agtig1 toplumsal diizensizligi mekansal hiyerarsi-
nin dibindeki mahallelere hapsederek tepki veren devletin sag elidir;
ayni zamanda kars1 hareketlerin devlet icindeki kaynagidir. Ceza devle-
tinin toplumsal sorunlar1 ¢6zmek yerine, toplumsal ve fiziksel uzama
hapsederek Karl Polanyi problemini ¢oziime kavusturdugunu ileri stirii-
yorum.

Ceza devleti Carl Schmitt problemini de ¢6ziimler. Schmitt (2007), si-
yaset kavraminin 6ziiniin biz ve onlar, dost ve diisman gibi ayrimlar ve
sinirlar yaratmak oldugunu ileri siirer. Bir baska deyisle, bu smirlar siya-
setin basladig1 noktadir. Schmitt'in hakli oldugunu diisiiniiyorum ve
siirlar ¢izip, diisman belirlemenin devletin sag elinin {irtinii oldugunu
ileri stirliyorum. Sermayenin kiiresellestigi kosullarda diismanin yaban-
c1, toplum dis1 bir unsur olmasi giiclesir. Fransa ve Almanya neredeyse
tek bir ekonomiyi andiracak kadar giiclii ticari iliskiler kurmusken, bir-
birlerine muhtacken, diisman olmalar:1 zordur. Dolayisiyla diisman artik
disarida degil igeride {iretilir. Ceza devletinin temel olarak {i¢ ayrim etra-
finda i¢ diisman tanimladigin ileri siirtiyorum: Vatandasa kars: yabanci,
iiretken vatandasa karsi sosyal yardima muhta¢ vatandas ve yasalara
sadik vatandasa kars: suglular. Bu ii¢ ayrimin birbirine ¢ok yakin iliski-
lerle bagli oldugunu diisiinliyorum. Yabanci ayn1 zamanda suga ve ihti-
ya¢ duymadig1 halde sosyal yardim kurumlarini somiirmeye yatkin ola-
rak temsil edilir. Aym sekilde, suglu temsili de go¢men ya da yabanci
temsiliyle ortiisiir. Ozellikle Dogu Avrupa’daki Romanlarin temsilini
diisiiniin; suca ve sosyal devleti somiirmeye yatkin olarak temsil edilir-
ler.

Her yerde, buna benzer igerideki bir yabanci unsur olarak halk diis-
manlar1 temsiliyle karsilasabiliriz. Nazi Almanya’sinda halk diismani
olarak temsil edilen Yahudiler, zengin olarak bilinmeleri bir kenara bira-
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kilirsa, pek ¢ok acidan bugiin Avrupa’daki Romanlarin temsiliyle benze-
sir. Aslina bakarsaniz Romanlarin dilencilik sebekeleri sayesinde zengin-
lik edindiklerine dair efsaneler de mevcuttur. Kim olursa olsun, icerideki
diisman her yerde koksiiz, vahsi, tembel, suga ve devleti somiirmeye
yatkin olarak temsil edilir. Uziilerek soyliiyorum ki; 2011’de Sarkozy
Fransa’daki Dogu Avrupali go¢gmenlerin kamplarii dagittiginda yaptig:
sey biz ve onlar, vatandaslar ve yabancilar arasindaki sinir1 yeniden ¢iz-
mekten bagka bir sey degildi. Bunun adi diisman tarif ederek yeniden
toplumsal birlik yaratmaktir. Tiirkiye’de i¢ diismanlar dini, etnik ve bol-
gesel unsurlar icerecektir. Kiirtler, Ermeniler, Aleviler gibi kesimler suca
ve bagkaldirmaya yatkin olarak temsil edilirler; meydanlara giktiklarinda
bu siyasal eylem olarak degil, devlete meydan okuma olarak goriiliir.
Dolayisiyla, esasen sivil, toplumsal, dini ya da etnik kokenli talepler sug-
lulagtirilarak biz ve onlar, halk ve diismanlar arasindaki sinirlar yeniden
¢izilmis olur. Boylelikle, ceza aygit1 araciligiyla Carl Schmitt problemi de
¢ozlime kavusmus olur. Kisaca 6zetlemek gerekirse, yeni kentsel marji-
nalligin tirettigi agmazlar neoliberal devlet icin insa zemini olustururken;

devletin polis, mahkeme, hapishane gibi cezalandirici kanadinin etkin-
lestirilmesiyle de soziinii ettigimiz agmazlar ¢6ziime kavusturulmus
olur.

16 idealkent



Prof. Dr. Loic Wacquant ile “Kentsel Marjinallik ve Devletin Sag Eli” Uzerine bir soylesi

AA: Galatasaray Universitesi'ndeki konusmanmizda Bourdieu'niin teorisinde
vazgecilmez iki unsur olarak, sembolik iktidar ve toplumsal uzamin onemini
vurguladimiz. Kent Paryalari’nda incelediginiz fiziksel uzamin bu iki temel
unsurla iliskisi nedir? Aralarinda bir ortiismeden soz edebilir miyiz?

LW: Kent ve Bolge Arastirmalar1 Dergisi'nin (Journal of Urban and Re-
gional Research) Bourdieu 6zel sayist i¢in yazmakta oldugum makalede,
Bourdieu'niin teorisinin kent sosyolojisini hem yeniden insa etmek hem
de feshetmek igin gliclii ve yaraticl araglar sundugunu ileri siiriiyorum
(Wacquant, 2018). Sembolik, toplumsal ve fiziksel uzamlar arasindaki
iliskiyi incelemek bir yeniden insa olanag1 sunar. Fiziksel uzam bir an-
lamda, sembolik ve toplumsal uzamlarda kaynaklara erismek icin veri-
len miicadelelerin somutlagmis halidir. Dolayisiyla bu tiglii iliskiyi ince-
lemek, kent sosyolojisini yeniden insa etmek igin titiz bir temel sunabilir.
Kent sosyolojisine 6zgii sorunlardan biri, kavramin tanimlanmasinda
yasanan zorluktur. Kent sosyolojisi dedigimizde neyi kast ediyoruz?
Belirli bir kurum olarak kentin sosyolojisini mi, yoksa kapitalizm, meta-
lasma ve toplumsal cinsiyet iligkileri gibi kentte olan her seyin sosyoloji-
sini mi? Baska bir sekilde soracak olursak, kentin sosyolojisini mi, kent-
teki sosyolojiyi mi ima ediyoruz? Kendisini kent sosyologu olarak ad-
landiranlarin ¢cogu, aslinda kenti ¢calismiyor; kentteki toplumsal cinsiyeti
ya da siyaseti calisiyor. Dolayisiyla Bourdieu'niin kavram setine basvu-
rarak, kent sosyolojisi kente 6zgii olmayan, kirda da gozlemlenebilen, bir
mekan sosyolojisidir sonucuna da ulagabiliriz. Boylelikle kent sosyoloji-
sini feshedip, topolojik sosyolojinin alt basligina dontistiirmiis oluruz.
Fakat Bourdieu'niin kavram seti bize, kenti kendine 6zgii bir ortam
olarak yeniden diisiinme olanag1 da sunar. Benzer bir cabay1 sergileyen
iki geleneksel akimdan s6z edebiliriz. Bunlardan ilki, kenti kendine has
kapsama alani ve niifus yogunlugu gibi 6zellikler barindiran bir mekan
olarak goren Chicago Okulu’dur. Fakat kentin bu 6zelliklerini kesin bir
agikhiga kavusturmadig igin bu yaklasim muglak olarak kalir. Ikinci
yaklasim ise David Harvey ve erken donem Manuel Castells’in ¢alisma-
larin1 igeren neo-Marxist yaklasimdir. Harvey’e gore kent, sermayenin
arazi spekiilasyonlar1 etrafinda yeniden devreye girdigi ikinci dolasim
uzamidir. Castells’e gore ise kent, kolektif tiiketimin mekamdir. Fakat bu
yaklasimlarin higbiri yeterince aciklayici degildir. Weber ve Bourdieu'yii
birlikte ele alarak, kenti goreceli degerlerini belirlemek i¢in miicadele
halinde bulunan farkli sermaye tiirlerini barindiran mekan olarak tanim-
layabiliriz. Oyleyse kent, sermaye tiirlerinin yogunlastig, biriktigi ve
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farklilastig1 bir mekandir. Boyle bir Bourdieu okumasi kent sosyolojisini
feshetmek yerine, onu yeni bir kent kavrayis1 tizerinden kurmayr miim-
kiin kilar.

AA: Bu kent kavrayist iizerinden Gezi olaylarini nasil aciklayabiliriz? Calisma-
mizda incelediginiz hipergetto ve banliyo failleriyle karsilastirdi§inizda, Gezi'nin
faillerini nasil tanmimlarsimz?

LW: Gezi'yi, mekani kendi hayat imkanlarini, 6zellikle de kiiltiirel ser-
mayelerini, degerlendirmek i¢in kullanmak isteyen kiigiik kiiltiir burju-
vazisinin Onciiliik ettigi kent eylemlerinin erken bir isareti olarak gorii-
yorum. Gezi, kenti eski usullere gore yonetmek isteyen otoritelere karsi
tepki eylemiydi. Kenti, hayat imkanlariin gergeklestirilecegi bir tiiketim
mekani olarak goren kiiltiirel sermaye sahipleri yeni bir kent yonetimi
talep ediyordu. Misir, ispanya, Brezilya ve Tiirkiye’deki eylemleri birlik-
te ele aldigimizda, meydandakilerin kiiltiirel olarak donanimli ama eko-
nomik olarak dislanmus, issiz geng kesimler oldugunu goriiyoruz. Kiiltii-
rel sermayeye ve seslerini duyurma imkanina sahipler. Calismamda in-
celedigim kent paryalariyla hicbir benzerlikleri yok. Gezi'yi yeni kiiltiir
burjuvazisiyle prekaryayi iliskilendirme imkani da barindiran, kentin
kendi tiiketimleri igin yeniden insa edilmesini talep edenlerin karmasik
bir hareketi olarak goriiyorum. Eylemlere katilan arkadaslarimla tartisti-
gimizda, Gezi hakkindaki goriislerimden hoglanmadiklarini goriiyorum.
Onlara, eylemlerden 6nce parkin sakinlerinin alt smniflar, 6zellikle de alt
smif escinseller, oldugunu, fakat kentsel mekanin ticarilesmesine karsi
olanlarin, parki egitimli orta sinuflar igin talep ettigini anlatiyorum. Kisa-
ca ifade etmek gerekirse, Gezi'yi hem devleti, hem de parkin marjinal-
lesmis alt smif kullanicilarinmi karsisina alan, dipten gelen bir soylulas-
tirma miicadelesi olarak goriiyorum. Gezi muglak bir hareket: Bir yaniy-
la ilerici; devletin daha demokratik, daha kapsayic, kiiltiirel gesitliliklere
daha saygili olmasini talep ediyor; bir yaniyla da muhafazakar; ¢tinkii
parkin 6nceki kullanicilarini marjinallestiriyor.

Ceviri: Aksu Akcaoglu
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