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REALIZM VE NEOREALIZM BAGLAMINDA SOGUK SAVAS SONRASI
GUVENLIK ANLAYISININ DEGERLENDIRILMESI”

Miicahit OZDOGAN"™

Oz

Soguk Savag sonrast giivenlik alani, birey giivenliginin one ¢itkmasi, ulus devletin zayiflamasi ve
askeri giivenligin gorece oneminin azalmas itibariyla koklii degisimlere ugramis olsa da bugiin
diinya capinda konusulan konulara bakildiginda Realizm ve Neorealizmin éne siirdiigii fikirsel
cergevenin hdla devam ettigi cesitli verilerle birlikte goriilmektedir. Bu makale Realizm ve
Neorealizm ¢ergevesinde mevcut giivenlik ortamni analiz etmeyi amaglamaktadwr. Terér ve sinir
sorunlart gibi problemlerden dolayr askeri segeneklerin hald giiclii bir koz olmasi, uluslararast
iligkiler teorileri bakimindan degerlendirilecektir. Mevcut uluslararasi iliskiler ve uluslararasi
giivenlik ortami analiz edilerek devletlerin hala giiclii bir konumda yer aldiklarina dikkat ¢cekilmigtir.
Ozellikle son yillarda i¢ savaslarn uluslararas: giindemde daha fazla yer edinmesi ve insanlari
etkilemeye baslamasiyla birlikte askeri secenekler 6n plana ¢ikmaya baslams, istikrarsiz bélgelerde
giiclii devletler ¢ikar yarisina girmislerdir. Karsilikli bagimhiligin gittikce artmasinin yani sira yeni
ittifak  yapilarimin ve bloklarin olustugu, Surive I¢ Savasi gibi giincel konular izlendiginde
goriilmektedir. I¢ savaslar ve istikrarsizliklar Realizm ve Neorealizmin tezlerini dogrulayabilecek
ozellikler tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararas: Giivenlik, Realizm, Neorealizm, Uluslararas: Iliskiler Teorileri

EVALUATION OF THE CONCEPT OF SECURITY IN THE POST COLD
WAR ERA IN THE CONTEXT OF REALISM AND NEOREALISM

Abstract

Even though the security area has undergone radical changes after the Cold War due to the
prominence of individual security, the weakening of the nation-state and the relative importance of
military security, ,as world-wide issues are taken into consideration, that the realistic and neo-
philosophical intellectual framework is still supported by various data. This article aims to analyze
the existing security environment in the framework of realism and neorealism. The military options
will still be a strong trump card for problems such as terrorism and border issues and will be
evaluated in terms of international relations theories. It is emphasized that the states are still in a
strong position through analyzing the current international relations and international security
environment. Especially in the recent years since the civil wars are becoming topical issues and have
begun to affect people, military options have started to come into prominence and powerful states
have competed for their self interest in volatile region In addition to the increasing interdependence,
it is seen that new alliance structures and blocks are formed as current issues like the Syrian Civil
War are observed. Civil war and instability have features that can confirm the hypothesis of realism
and neorealism.

Keywords: International Security, Realism, Neorealism, International Relations, Theories

" Bu makale, yazarm Siileyman Demirel Universitesi Kamu Y&netimi anabilim dalinda tamamladig:
yiiksek lisansin seminer galismasindan iiretilmistir.
™ Yiiksek Lisans Ogrencisi, mucahitozd@hotmail.com, https://orcid.org/0000-0002-7127-3554

Makale Gelis Tarihi: 30.05.2018 Makale Kabul Tarihi: 11.01.2019


https://posta.jandarma.gov.tr/owa/redir.aspx?C=6EjxobDb1IK8sbvvKTyXwRKlsjHs37aNrfEEH0lkRaU7bJ1M8qbWCA..&URL=https%3a%2f%2forcid.org%2f0000-0002-7127-3554

Miicahit OZDOGAN

GIRIS

Thucydides’in savas ve catigmaya yonelik analizlerinden bugiine gelisen
uluslararas1 siyaset ve giivenlik yaklasimlari, bugiinkii anlamiyla devletlerin
olugsmasiyla birlikte kimi zaman devletten bireye, kimi zaman bireyden devlete
dogru yansimig; kimi zaman da teknolojik gelismelerden, buluslardan,
anlayislardan etkilenerek cesitli degisiklerle ugramustir.

Insanlar aras: etkilesimin ilk basladig1 dénemle birlikte ipek ve Baharat Yolu
ile bilinen diinyadaki insan topluluklarinin veya giiniimiizdeki devletlerin karsilikli
etkilesimi arttirmasiyla baslayan siirecte, bir yonetim sistemi igerisinde yasayan
insanlarin en biiyiilk ugras alanlarindan biri, karsidaki insam1 veya insan
toplulugunu anlamak olmustur. O dénemle ilgili yazili kaynaklar ¢ok az olmasina
ragmen ilk karsilasmanin ve sonrasinda ilk iletisimin ardindan insanlarin
giindeminde diger topluluklarin yeri giderek artmistir. Arti iriiniin ve ticaretin
sonucu olarak degerlendirilen bu ortam efsane ve mitlere de miisait bir ortam
yaratmigtir (Falay, 1985: 97). Homojen toplumlarin kitlik ve savas gibi benzer
kaygilardan dolay1 benzer davranislarinin goriildiigli bu donemlerdeki kabilelerin
ve bu kabilelerin yaptigi savaslarin irdelenmesi bugiinii anlamak i¢in de son derece
onemlidir.

Eski donemlerde Ozne, kabilelerden devlete dogru bir seyir izlemektedir.
Bugiinkii 6zneler cok parcali bir yap teskil etmektedir. Ozne niteligindeki devletin
ve Ozne niteligindeki bireyin ayni anda var olabildigi matruskaya benzeyen bu
yapidan dolay1 glinlimiizii iyi analiz edebilmek gegmise nazaran ¢ok daha zordur.
Gegmiste imkanlar kisitliyken yapi basittir; bugiin ise imkénlar ¢ok genisken, yap1
karmagiktir; glinlimiizde uluslararas: iligkiler teorilerinin 6nemi de buradan
gelmektedir. Teoriler sadece uluslararasi iligkileri degil; insan dogasina, insan
yasamina ve hayata dair de ¢oziimlemeler icerir. Timdengelim veya tiimevarim
varyasyonlariyla insanlarin bilingalti dahil olmak iizere pek ¢ok konuda yorum ve
analiz yapilabilir.

Makale, Soguk Savag sonrasi gelisen terdr, i¢ catismalar ve istikrarsizliklarin,
Realizm ve Neorealizmin devlete ve sert giice vurgu yapan goriiglerini
destekledigini 6ne siirmektedir. Bu amacgla Soguk Savas sonrasi ve bugiinkii
giivenlik ortami analiz edilecektir.

1. GUVENLIK KAVRAMI

Guvenlik kavrami, hayatin hemen hemen her alaninda kullanilan bir
kavramdir. Kullanildig1 alana gore insan gilivenligi, ¢evre giivenligi, ulusal
giivenlik gibi farkli isimler almaktadir. Kavram, zaman igerisinde kullanma alanlar
ve lizerine yiiklenen anlam bakimindan degisiklige ugrasa da, bir insanin yemek
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yemesi veya uyuma ihtiyact kadar kritik bir 6nem tasidigi igin varligini her zaman
stirdiirmiistiir (Kula ve Cakar, 2015: 197).

Gilvenlik, evrensel ve nesnel bir kavram degildir (Heywood, 2011: 293).
Givenlik, siirekli degisime ugrayan, her toplumsal ve siyasal kiiltiirde farkli
algilanan bir kavramdir. Bu durumun altinda yatan nedenlerden biri, tehditlerin
goreceligidir. Tehdit, risk ve tehlike gibi kavramlar giivenlik algisi da
sekillendirmektedir.

Giivenlik kavrami kullanildiginda genel olarak bir hal ve durumdan bahsedilir.
Gilivenli olma hali, yapilan tanimlarin temelini olusturmaktadir. Giivenli olmak
ifadesi genelde tehdit, risk tehlike gibi durumlarin olmadig1 zamanlari isaret etmek
icin kullanilir. Bu yilizden giivenlik kadar bu ii¢ kavram da tanimlanmalidir
(Kiigiiksahin ve Safak ve Dedeoglu, 2009: 10).

Tehdit, “Bir tarafin iradesi disinda ona karsi yapilacak olan her tiirden
saldirinin haber verilmesi ya da korkutma araci olarak kullanilmasi.” olarak
tanimlanabilir. Ceza hukukunda tehdit, bir su¢ olarak tanimlanmistir (Elmas, 2013:
74-75).

Risk, “Bir tehlikenin gerceklesme olasiligi ile gerceklesmesi halinde yol
acacagi sonucun siddetinin birlikte ele alinmasidir. Risk, tehlikenin olasiligi ile
siddetinin ~ bir  fonksiyonu”  (http://www.turkcebilgi.com/risk) olarak
tanimlanmaktadir. Risk daha ¢ok olasiliklara vurgu yapar. Cogu zaman
belirsizligin hakim oldugu giiniimiizde, risk kavrami daha iyi degerlendirilmelidir.
Giivenlik s6z konusu oldugunda bireyler, sirketler ve devletler dahil olmak tizere
hemen hemen herkes izleyecegi yolu risk degerlendirmeleri baglaminda
sekillendirir. Risk, tehdit ve tehlikeye gore daha genel, daha soyut ve daha uzun bir
zaman araligma vurgu yapar. Genellikle anlik olaylarda tehlike kavrami tercih
edilirken risk ise daha sonraki durumlara dikkat ¢ekmek icin kullanilir. Bir yoniiyle
tehlikenin ileri bir agsamasidir denilebilir.

Tehlike kavramin1 TDK (http://www.tdk.gov.tr), “Biiyiik zarar veya yok
olmaya yol agabilecek durum, muhatara ve gerceklesme ihtimali bulunan fakat
istenmeyen sakincali durum.” olarak tanimlamaktadir.

Tanimlardan anlasilacagi tizere tehdit, risk, tehlike birbirine ¢ok yakin
kavramlardir. Giivenli halin saglanmasi i¢in bu ii¢ halin olmamasi gerekir
(Kiigiiksahin ve Safak ve Dedeoglu, 2009: 10). Insan psikolojisinin getirdigi bazi
Ozelliklerden dolay1 bu ii¢ kavram, giivenlik kavraminin en temelde iki boyuta
sahip olmasina neden olmustur. Bu boyutlar objektif giivenlik ve subjektif
giivenliktir (Sancak, 2013: 124) Insanin endise eden, korkan bir varlik olmasi
kurdugu sistemlere de yansimgtir. Ornegin, bir olay yiiziinden tartigtign bir
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kimseyle karsilagtiginda diger kisinin elinde zarar verici bir alet olmasi onu
endiseye sevk eder ve herhangi fiili durum olmasa bile kendini giivende
hissetmeyebilir. Bu konu, objektif giivenlik ve subjektif giivenlik ayriminin
kdkenini olusturur. Objektif giivenlik, bir tehlikenin var olmamasi durumunu ifade
ederken; subjektif giivenlik ise, tehlike teskil edecek bir durumun olmadigina
inanma hélidir. Giivenligin algisal bir boyutu vardir. Tehdit teskil edecek veya risk
olusturacak somut bir olay olmasa bile, insanin diisiince yapisi ¢esitli vehimlere yol
acabilmektedir. Bu, devletlerin politikasina da zaman zaman yansiyabilmektedir.
Fakat onemli kararlar genelde medyaya acik olmayan kapali kapilar ardinda
alindigi i¢in bu husus gdzden kagabilmektedir. Insan, bir konuyu diisiiniip
kendisine bir yol ¢izmek veya politika belirlemek istediginde dogru bir karar igin
her tiirlii ihtimali diigiinmek zorunda hisseder. En iist makamdaki karar alicilar da
bu ihtimalleri diisiinmek zorundadir. Kimi zaman devlet organlarinin birer
insanmis gibi medya tarafindan lanse edilmesi bu yoniiyle anlasilabilecek bir
husustur. Insan dogasinin ulusal ve uluslararasi politikalara etki diizeyi tartisilsa da
az veya cok bir etkisinin oldugu goriilmektedir (Sancak, 2013: 124).

Giivenligin algisal boyutunu saglamak i¢in yapilmasi gerekenlerden biri,
siireklilik arz eden bir istikrar ve diizen ortami saglamaktir. Ornegin, terdriin
amacinin insanlar1 korkutarak ve endiseye siiriikleyerek politik hedeflere ulagsmak
oldugu bilinir. istikrarsiz bir toplum ve siyaset yapisi igerisinde giivenlik gegicidir.
Diizensiz ve istikrarsiz bir toplum igerisinde halkin algilar1 bozulmaya miisaittir. I¢
karigiklik veya savaslarin altinda yatan nedenlerden biri budur. Ornegin, bir kisinin
giivenlik algisinin bozulmasi yiiziinden farkli fikirdeki birini Sldiirmesi, hedef
aldig1 kisileri veya topluluklar1 da gilivensizlik hissine iterek karsilik vermeye
zorlayabilir.

Son yillarda teror sayilarindaki artig, devletleri giivenlik 6nlemlerini artirmaya
itmistir. Terdr saldirilarinin ani olmasindan dolay1 devletlerin kati onlemlere
gitmesi, toplumlar nezdinde ‘giivenlik eksenli toplumsal yasam’ (Elmas, 2013: 3)
tartigmalarin1  artirmustir.  Giivenlik — Onlemlerinin -~ dzgiirliikleri  kisitlayip
kisitlamadigi siirekli tartigilan bir konudur.

Beril Dedeoglu (2014: 27), giivenligi, “Bir birey icin ¢esitli kademelerdeki
endise biitiiniinii ifade eden bir kavram.” olarak degerlendirmektedir. ilk olarak
Romalilar tarafindan kullanilmaya baslanan giivenlik kavrami, “’dertsiz, kedersiz’
anlamina gelen Latince ‘securitas’tan tiiremistir.” (Balc1 ve Kardag, 2014: 327)
Daha sonra Ortagag’da “certitudo” olarak isimlendirilmis ve modern anlamda ise
Thomas Hobbes’un kendi donemindeki i¢ karisikliklardan etkilenerek
kullanmasiyla bugiinkii duruma gelmistir. Giivenlik kavraminin tarihi seyri
incelendiginde genelde baris ve savas konulari 6n plana g¢iktiginda varligi daha
fazla hissettirdigi goriliir. Atinalilar, imparatorluklarinin ayakta kalmasi igin bu
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kavrami 6ne siirmiislerdir. Romalilar “securitas”’la Pax-Romana’ya (Roma Baris1)
atif yapmuslardir. Hobbes, i¢ savaslarin 6nlenmesi ve giivenligin tekrar saglanmasi
icin giiclii bir devlet tahayyiilii adina bu kavrami vurgulamistir (Arends, 2015:
199).

Kavram daha sonra Fransiz Devrimi sonrast Yurttas Haklar1 Bildirgesi’'nde
kullanilmigtir. Kant’in Siirekli Baris tezlerinden etkilenen Woodrow Wilson,
1919°da Milletler Cemiyeti Pakti’nda ‘kolektif giivenlik’ wvurgusu yaparak
kullanmustir (Brauch, 2008: 3). Buradaki amacin, ortak bir giivenlik duygudaslig
yaratarak, olasi bir diinya savasi riskini en aza indirmek oldugu soéylenebilir.
Devletleraras1 iliskilerde tek tarafli gilivenlik yatinmlarni pek verimli
olamamaktadir. 1919 yilinda toplanan heyetin bu durumun farkinda oldugu
‘kolektif giivenlik> vurgusundan anlagilabilir fakat barigin dogru temellere
oturtulamamasi yeni bir diinya savasimi dogurmustur. Yani yapilan toplanti ve
imzalanan ‘barig antlagmalari’, giivensizligin kaynagini olusturmustur sonucuna
ulagilabilir. Bu drnekten goriilecegi iizere gilivenligin goreceli bir niteligi vardir. Bu
nitelik, ulus devletlerin olusmaya baslamasiyla birlikte daha da belirginlesmistir;
¢linkii bir devletin giivende olmak ic¢in alacagi tedbirler, baska bir devlet i¢in
giivensizlik kaynagi olabilmektedir. Devletler nezdinde tehlike kaynagi olarak
genellikle diger devletler, farkli bir isimlendirme ve konumlandirmayla ‘6tekiler’
goriilmektedir. Oteki algis;, devletlerin giivenlik algisim1  kati  sekilde
belirlemektedir. Nitekim Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki Antlasmasi’nda yine
giivenligin herkes icin gerekli olmasi ve 6teki algisini yumusatma adima ‘kolektif
giivenlik® vurgusu yapilmistir. Daha sonra 1948 tarihli Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi’nde “Sosyal Giivenlik”, insan hakki olarak kabul edilmistir (Brauch,
2008: 3).

“Ulusal Giivenlik” kavrami, 1947°de ABD’nin diger iilkelerle olan iliskisinin
oturacagl temeli agiklamak icin kullamlmistir (Birdisli, 2014: 17). Ikinci Diinya
Savagi sonrasi olusan yeni sistemde, bu kavram devletlerin dis politikada ve ikili
iliskilerde kullandig1 en 6nemli argiimanlardan biri olmustur. Giinlimiiz sisteminde
giivenlik, devletlerin asilmaz sinirlari olarak tahayyiil edilebilir ¢iinkii aksi 6rnekler
olsa da devletlerin var olus sebebinin ana motivasyonu giivenliktir. Bir devletin
giivenlik endiselerinin diger devletin endiselerini derinlestiren politikalar giitmesi,
taraflar acisindan savasin habercisi olabilmektedir.

Soguk Savas donemine gelindiginde ise giivenligin kaynagi olarak iki kutuplu
giic dengesi sistemi gorilmektedir. Bu donemde askeri gilivenlik 6n planda
tutulmustur. Bu donemde diinyanin siyasi olarak iki kutba ayrilmas1 ve bu ittifak
sisteminde iilkelerin rakiplerine karsi sert tedbirlere bagvurmasi, bireyler nezdinde
politik giivensizlikler olusturmustur; c¢lnkii farkli fikirlere hosgdrii nispeten
azalmustir,
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2. REALIZM

Birinci Diinya Savasi sonrasi iitopyact anlayisi benimseyen idealistlere
getirdikleri elestirilerle temellerini olusturan realist teori, uluslararasi iliskiler
yazininda ve uluslararasi sistemi anlamlandirma noktasinda ¢ok biiyiik bir etki
birakmistir. Gittikge ¢ok yonlii hale gelen uluslararasi sistemde Realizm
icerisindeki yonelimlerden oOzellikle klasik Realizmin agirhigimm yitirdigi
diistiniilmektedir.

Realizm, ikinci Diinya Savasi Sonrasi, Morgenthau tarafindan ilk olarak
sistemsel olarak temelleri atilan bir teori olarak goziikse de koken olarak daha
eskiye, Thucydides’e kadar dayanir. Biraz daha bugiine yaklasildiginda ise, John
Baylis’in (2008: 70) de belirttigi gibi klasik felsefede Hobbes¢u ve Kantei fikirlerin
ayrimi iizerine oturur ve bu boliinmede Hobbesgu anlayis igerisinde yer alir.

Realistler high politics ve low politics ayrimina gitmislerdir. Giig, ¢ikar ve
ulusal giivenlik gibi konulara daha ¢ok onem verdikleri i¢in askeri ve giivenlik
konularna yiiksek politika (high politics), diger ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
konulara ise diisiik politika (low politics) demislerdir (Ar1, 2008: 110).

Realizmin 1Ikinci Diinya Savasi’na giden yolda ve sonrasinda &nem
kazanmasinin en biiylik sebeplerinden biri, diinyanin gerilim hatlarinda bulunan ve
askeri, ekonomik, siyasi ve cografi gii¢ olarak biiyiik devletlerin yaninda ¢ok kiigiik
olduklart gézlemlenen devletlerin kolaylikla isgal edilmesidir. Nazi Almanya’sinin
cevresindeki neredeyse biitiin Kita Avrupasi devletlerini ele gecirmesini ve kisa
siirede doguya yonelmesini giiclii bir ordu eliyle saglamasi, Realizmin fikirlerinin
kok salmasina neden olmustur (Uzer, 2013: 70).

Klasik Realizm, devletleri genelde ulus devlet temelli, {initer yapiya sahip ve
rasyonel olarak goriir. Bu devletler siirekli gii¢ pesinde kosarlar. Gii¢ onlar igin
amagtir. Bu amaci gerceklestirmek icin ise Machiavelli’nin fikirlerinden
etkilenerek her yolun mesru sayilabilecegini on goriirler. Machiavelli’nin devlet ve
giic odakli bir yaklasim benimsemesinde, 15 ve 16. yiizyillardaki italyan Sehir
Devletleri arasinda yasanan karmasanin biiyiik bir etkisi vardir. Machiavelli ise
boyle bir ortamda bu devletlerin yeniden birlige kavusmasi i¢in devlet ve gii¢
merkezli ¢éziimleri ortaya sunmustur. Gii¢lii ve merkezi bir otorite olmamasindan
dolay1 sehir devletlerinin dagildigimi diisiinen Machiavelli, Realizmi de bu yonde
etkilemistir (Birdisli, 2014: 29).

Realizm, lkinci Diinya Savasi sonrasi, ABD’nin askeri harcamalarini
mesrulastirmasindan dolay1, Anglo-Amerikan bir teori olarak degerlendirilmistir
(ibrahimov, 2016: 2). Ayrica devletin giivenliginin yaninda bireylerin giivenligine
Oonemsiz derecede yaklasmasi gii¢ hastasi bir goériiniim ¢izmektedir (Karabulut,
2011: 58).
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Realizmin Soguk Savas doneminde agirlhk kazanmasinin, o dénem
disiiniildiigiinde stirpriz olmadig1 agiktir. Soguk Savas donemindeki iki kutuplu
giic dengesi, hakim paradigmanin Realizme dogru kaymasma yol acmustir
(Gokbas, 2016). Realistlerin giic dengesi goriisii, Soguk Savas’ta yasanmayan bir
savasgla daha da percinlenmistir. Bilindigi iizere realistler Atinalilar ve Spartalilar
arasindaki Peloponez Savasi’mi iki devlet arasindaki dengenin bozulmasina
baglamslardir (Elmas, 2013: 49). iki taraf arasindaki denge, artik birinin ¢ikarina
olup digerinin ¢ikarina zarar verirse, devletler c¢ikar i¢cin her seyi goze
almaktadirlar.

Realizme getirilen en biiyiik elestirilerden biri, insan dogasinin ¢ok bariz ve
¢Oziilmiis oldugu ve tekrarlanan davraniglarla tekrarlanan devlet davranislarinin
sabit oldugu iddiasina ragmen, gelecek dngoriilerinde basarisiz olmasidir. Ornegin
Ikinci Diinya Savas1 sonrasi ortaya ¢ikmasina ve Soguk Savas déneminde agirligini
koymasina ragmen Soguk Savasin bitecegini dngorememistir (Aydin, 2004: 57).

Realizm elestirilerinde genellikle uluslararasi sistem analizlerinde artan
karsilikli bagimliligin ve ¢ogu devlet tarafindan kabul goren is birligi modellerinin
yayginlik kazanmasi bir argiiman olarak sunulur. Hem Realizmin kendisinin hem
de ona yoneltilen teorik ve pratik elestirilerinin en biiyiik agmazlarindan biri biitiin
diinyay1 tek bir sistem olarak gormeleridir denilebilir.

3. NEOREALIZM

Kenneth Waltz’in 1979’ta yazdigt “Theory of International Politics” adli
eseri, Neorealizmin ¢ikisi olarak degerlendirilmistir. Waltz, devletlerin uluslararasi
iligkiler s6z konusu oldugunda benzer davranislar sergilemesini uluslararasi yapiyla
aciklar (Ar1, 2013: 157).

Klasik realistler de anarsiye deginiyorlardi fakat Waltz’in bu konudaki farki,
anarsiyi, aktorlerin davranislarindan bagimsiz olarak bizatihi uluslararasi yapinin
ozelligi olarak gormesiydi (Tugtan, 2014: 122). Waltz’in “Kuvvet kullanimin
engelleyecek bir otoritenin olmadigi” (Balc1 ve Kardag, 2014: 123) anlayis1 ve
uluslararast yapmin anarsik olduguna dair tahayyiilii, devletlerin kendi
giivenliklerini saglamak icin tek yapabileceklerinin giic kapasitelerini artirmak
oldugu fikrine ve dolayisiyla askeri giivenlige daha fazla 6nem vermelerine neden
olmustur (Balc1 ve Kardasg, 2014: 123).

Realizm ve Neorealizm ayriminda su hususlar 6nem arz etmektedir: “Klasik
Realizm ve Neorealizm arasinda farklar olsa da Realizmin ii¢ temel égesi olan
devlet(state), beka(survival) ve kendini koruma(self-kelp) kavramlarina yapilan
vurgu degismemigtir.” (Citak, 2014: 31-32)
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Neorealistler, uluslararasi sistemi, biiyiik giicler arasindaki iliskiye gore tice
ayirirlar: Tek kutupluluk, cift kutupluluk, ¢ok kutupluluk. Neorealizme gore bir
devletin biiyiik gii¢ olarak tanimlanabilmesi i¢in devletin askeri, ekonomik ve
siyasi giicli sadece kendinde toplayip beklemesi degil; kiiresel diizeyde de bu giicii
kullanabilmesi gerekir (Kantarci, 2012: 60).

Neorealizm, Beril Dedeoglu’nun (2014: 77) belirttigi gibi, “Uluslararast
iliskiler tarihini biiyiik giicler tarihi olarak ele almaktadir. Sistem de biiyiik giigler
tarafindan belirlenmektedir.” Sistemin karakteri de, biitiin diinyayr domine
edebilen biiyiik giiciin karakter 6zelliklerine gore sekillenir (Dedeoglu, 2014: 77).

Realistlerin uluslararast diizen tahayyiiliinde, insan egosuyla uluslararasi
sistemin iginde bulundugu anarsi esastir. Realistlere gore devletleri giic
politikalarina iten, bu iki realitenin ayn1 anda var olmasidir. Neorealistler i¢in gii¢
politikasinin sebebi, uluslararasi sistemin anarsi igerisinde olmasidir. Klasik
realistlerde ise bunun sebebi insanin bencil dogasidir. Ozetle bu iki aym koklere
dayanan teoride temel farkliliklar, yapilan vurgularda karsimiza ¢ikar (Heywood,
2011: 86).

4. REALIZM ACISINDAN GUVENLIK

Bilindigi {izere realistlere gore devlet, giivenlik konusunun temel
aktorleridirler. Onlara gore ulusal giivenlik, uluslararasi iligkilerde en Onemli
konularinda basinda gelmektedir. 1648 Vestfalya sonrasi gelisen devlet anlayist ve
uluslararast1 yapi, Soguk Savas donemine gelindiginde temel giivenlik
parametrelerini olusturmustur. Idealizmin yeni diinya savasimi 6ngérememesinden
hareketle kendi doneminin gergeklerini yakalayamamasi ve {itopyaci bir hiiviyete
sahip olmasi, kendi agirhgim azalttikca giice vurgu yapan Realizmin tezlerini
giiclendirmistir denebilir. Soguk Savas sirasinda ve sonrasinda gelisen teorilerin
onemli bir kismina bakildiginda savaslar nedeniyle tezleri giiclii olarak
degerlendirilebilecek Realizmin elestirisini yaptiklar1 goriilmektedir. Bu durum
yeni gelismeler ve yeni giivenlik anlayislariyla agiklanabilir.

Realizm, giivenlik konusuna devlet merkezli yaklasmaktadir. Realistlere
devletler giiciinii maksimize etme amaci giiderler. Devletlerin diger devletlere kars1
ilk bakis1 ve dogal politikasi, onlarin hegemonik bir giic olmasimi engellemektir
(Baylis, 2013: 72).

Realistlerin devlet merkezli giivenlik anlayislarinin kdkeninde Machiavelli ve
Hobbes’un yaninda Jean Bodin’i de unutmamak gerekir. Bodin, diinyada ilk defa
egemenlik ve ulusal egemenlik gibi kavramlarin temellerini atarak, Realizme de bu
yonde ilham vermis sayilabilir. Bodin’e gére egemenlik, devletin olmazsa olmaz
sartidir (Birdigli, 2014: 30).
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Realizmin Onerdigi rasyonel davramis, devletlerin ulusal c¢ikarlarini, gii¢
maksimizasyonu paralelinde gergeklestirebilecegidir (Ugrasiz, 2003: 144). Sisteme
egemen iki kutbun kronik bir gilivensizlik duyarak devamli sekilde askeri gii¢
kapasitesini artirma miicadelesi olarak sekillenen Soguk Savas donemi bunun en
tipik Orneklerinden biridir. Soguk Savas donemindeki bu miicadeleyi en iyi
aciklayan yaklagimlardan biri Neorealizmin giivenlik ikilemi yaklagimidir. Bu
yaklasima gore bir devletin giivenlik tedbirlerini artirmasi diger devlet igin
giivensizlik kaynagidir ve o devlet de giivenlik tedbirlerini artirmaya baslar. Bu
yaklagimin altinda yatan nedenlerden biri, iki Realizm tiiriinde de goriilen sifir
toplamli oyun anlayisidir. Bu anlayisa gore bir devletin kazanct diger devlet i¢in
kayip anlamina gelir (Sandikli ve Emekliler, 2011: 6-9).

Daha 6nce de soylendigi gibi Realizme gore savas ve glivenlik konulari high
politicsdir. Giivenligi 6n plana alan realistlerin bu giivenlik anlayisi igerisinde 6n
plana aldig alt kiime ise askeri giivenliktir. Devleti 6ne ¢ikaran bu goriisiin askeri
giivenligi de one c¢ikarmasi dogal olarak goziikmektedir; ¢linkii dayandigi felsefi
temeller olan disiiniirlerin yasadigi doneme bakildiginda siirekli kargasanin ve
catismalarin yogunlastigi donemler oldugu goriilmektedir. Bu felsefi temel {izerine
Soguk Savas doneminde Realizmin 6nemli isimlerinden biri olan E. H. Carr, askeri
giiclin yani sira giiclin {i¢ temel O6gesi olarak belirledigi basliklar icerisinde
ekonomik giicii ve kanaatler tizerindeki giicii de saymistir (Uzer, 2013: 71).

5. NEOREALIZM ACISINDAN GUVENLIK

Neorealistler, Klasik realistler gibi uluslararasi sistemin anarsik olduguna dair
fikri devam ettirmiglerdir. Neorealizmin ayrildig1 nokta, anarsinin sebebi olarak,
uluslararasi sistemin yapisini 6ne siirmeleridir. Hatirlanacagi iizere klasik realistler,
bu konuda insan dogasina vurgu yapiyordu.

Neorealizmin, klasik Realizmden farklarindan biri de askeri giivenligin
yaninda ekonomik gilivenligin de 6nemli oldugunu belirtmeleridir (Sandikli ve
Emekliler, 2011: 11). Onlar1 bu fikre gotiiren konularin basinda Vietnam
Savasi’nda ABD’nin askerl istlinliigiine ragmen kesin olarak istedigi sonucu
alamamasi gelmektedir. Arap-Israil Savaslar1 nedeniyle yasanan 1973 Petrol Krizi
ve Sovyetler’in salt askeri giice dnem vererek ekonomiye yeterince egilmemeleri
de bu fikre giden yolda itici gii¢ olarak sayilabilir.

Neorealistler giivenlik yaklagimlarinda siiphe kavramini 6n plana ¢ikarirlar.
Bir devletin bir tehdit algilamas1 i¢in, kars1 devletin niyeti de bu noktada énemlidir.
Neorealistlere gore bekasini saglamaya ¢alisan bir devlet, her zaman siipheci olmak
zorundadir (Giirsoy, 2005: 13).
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Realizmin Soguk Savasg’ta gili¢ kazanmasimin 6nemli sebeplerinden biri,
realistlerin “giic dengesi” anlayisidir. Neorealistlere gore bu denge, daha istikrarl
bir diinya yaratmaktadir. Ayrica bu denge belirsizligi azaltir (Kiiciiksolak, 2012:
204). Dengenin bozulmasi ise sadece kargasa ve rekabet demektir. Bu dengeyi
saglayict unsurun, niikleer silahlar oldugu unutulmamalidir. Bu silahlarin
yaratacagl yikimdan korkan iki taraf, yine ¢ikarlar iizerine bir diizen insa
etmislerdir (Cigekei, 2012: 35).

Neorealizmin anarsiden kasti, biitiiniiyle bir kargasa hali veya hukukun
cignenmesi degildir; Neorealistlerin anarsiden kasti, sistemde zorlayici iistiin bir
otoritenin olmamasidir (Karabulut, 2011: 61-62).

Soguk Savas’in bitiminin ardindan bugiine is birligi, genellikle ana
motivasyonu ekonomik ve kiiltiirel temelli olarak goziiken is birligidir. Iki tarafin
da yararina olacak yakinlagmalarda devletler is birligine daha isteklidir. Bu is
birligi, giiniimiizde maddi ¢ikarin yam sira kamu diplomasisi ve propaganda
acisindan da devletlere avantaj saglamaktadir.

Realizm ve Neorealizm penceresinden Soguk Savas sonrasini ve bugiinii
dogru bir sekilde okumak i¢in dogru sorular1 sormak ve dogru ydnlere yonelmek
gerekir. Ornegin su sorular sorulabilir: Ulus devletler bugiin gercekten zayiflad:
mi1? Hizina yetisilemeyen bilgi sirkiilasyonuna teorik perspektifle bakildiginda
giivenlik alania yansimalar1 nasil olmustur/nasil olacaktir? Kiiresellesmenin ve
teknolojinin diinyaya ayni derecede yayilmamast hem giivenlik agisindan hem de
diger konular agisindan hangi sonuglar1 dogurabilir?

6. SOGUK SAVAS SONRASI DEGISEN GUVENLIK ANLAYISINI
TEORIK PERSPEKTIFLE YENIDEN DEGERLENDIRMEK

Soguk Savas doneminin daha net, bilinebilir ve ongoriilebilir 6zelligi, Soguk
Savas’in bitmesiyle birlikte yok olmustur. Artik uluslararasi sistemde belirsizlik en
onemli 6zelliklerden biridir. Uluslararasi giivenligi etkileyen en 6nemli unsurlardan
biri olan tehdit artik ¢ok boyutlu hale gelmistir. Daha 6nce Bati ve Dogu olarak
ayrilmig olan iki kutbun birbirlerine doniik giic projeksiyonlar cergevesinde
diinyanin yasadigi potansiyel askeri tehditlerin olusturabilecegi felaketlerin
yarattig1 korku, savasin sona ermesiyle birlikte kendini iki gii¢ odagiyla sinirlamak
yerine terOrizm, niikleer, kimyasal, biyolojik kitle imha silahlarinimn yayilimi,
kiiresel boyutlu olabilen organize suglar, etnik ve kimlik temelli ¢atismalar, dini
radikallik, kitlesel go¢ hareketleri, cevre sorunlart ve ekonomik dengesizlikler gibi
konular igerisine kendini birakmistir (Giirsoy, 2005: 4).

Soguk Savas doneminde devletler, sadece rakip bloga karsi kullanilabilecek
askeri-siyasi bir aktor iken, sonraki donemde, siyasi yoOniiniin yaninda ticari,
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kiiltiirel ve turizm anlaminda da degerlendirilmektedir. Realizmin burada yapisal
doniisiimlere ugramasi olagan gdziikmektedir. Ciinkii Realizmin giic dengesi ve
ulus-devlet temelli yaklasimi 1648’den 1991’e¢ kadar canli  sekilde
hissedilmektedir. Soguk Savas sonrasinda Sovyetler’in g¢okmesi, ge¢misteki
parcalanmalari andirir sekilde, yeni dengesizlikler ve ¢atigma alanlar1 dogurmustur.
Yugoslavya’da yasanan i¢ ¢atisma ve iilkenin boliinmesi Soguk Savag’in bitiginin
etkilerine dair en tipik 6rneklerinden biridir (Cigekei, 2012: 31).

6.1. Devletlerden Bireylere Dogru Dalgalanan Giivenlik Konulari

Soguk Savas sonras1 gerilim hatlar1 devletlerin tekelinden ¢ikmustir. Ozellikle
kimlik ve kiiltiir temelli yogunlagmalar, farklilagsmalar ve bu farklardan dogan
gerilim uluslararas1 giindemi de belirler nitelikte olmustur. Insanlarin gitgide
kendilerini tanimladiklar1 bi¢ime gore hayatlarini, siyasi yasamlarini, sosyal
iliskilerine yon vermesi, olusturduklar1 devletlere de sirayet etmektedir. Ornegin
Soguk Savas’mn bitisine yakin yillarda yasanan Irak-iran Savasi mezhep temelli
olarak goriilmiistiir. 1991°deki Birinci Kérfez ve 2003 teki ikinci Korfez Savasi’ni
baslatan ABD’nin Baskani olan George Bush, Ikinci Kérfez Savasi igin “Hagli
Seferleri” demistir. Bu tarz konvansiyonel savaglarin yani sira i¢ ¢atigmalar da
yogun sekilde goriilmektedir. Ornegin, son yillarda sikca konusulan Suriye Ig¢
Savagi buna Ornektir. Su an Suriye’deki savas, genel kani itibariyla iktidar1 elinde
bulunduran Nusayri mezhebine sahip azinliga karst g¢ogunlugu Siinni olan
muhaliflerin bagkaldirist olarak goéziikmektedir. Bu tarz ornekler ¢ogaltilabilir.
Balkanlarda yasanan etnik ve dinsel temelli ¢atismalar, Afganistan, Kafkasya,
Ortadogu gibi bolgelerde meydana gelen catismalar 6rnek olarak verilebilir. Bu
catismalar ¢ok kisa siirede uluslararasi bir boyut kazanmaktadir. Cilinkii her iilke
kendi ¢ikarma hizmet eden gruplari desteklemektedir. Bundan dolay1 bu tarz
catismalar i¢in genelde Proxy War (Vekalet Savagi) tanimi yapilmaktadir.

Ulkeler aras1 ve iilke ici ¢atigmalar1 uluslararasi hale getiren 6zelliklerden biri,
istikrarsizligin, ¢atismanin ve yikimin devam ettigi bolgelerin disariya terdr gibi
faaliyetleri ihra¢ etmesidir. I¢ ¢atismadaki taraflar, uluslararasi hukuka genelde
bagli olmadiklar1 i¢in ¢ok kisa siirede radikallesebilirler ve diinya capindaki
radikalleri de kendi biinyelerine katarak artik kiiresel oyunun pargalari olurlar. Bu
kimlik ve etnik temelli ¢atismalardan dolay1 realist bakis agilarmin yerini post-
modern teorilerin aldig1 degerlendirilmektedir. Fakat John Mearsheimer ve
Kenneth Waltz gibi neorealist yazarlarin bu ¢atismay1 dngordiikleri goriilmektedir.
Ornegin Mearsheimer, “Back to the Future” ad1 makalesinde Soguk Savas sonrasi
etnik temelli milliyet¢iligin yeni catisma ve istikrarsizlik alanlari yaratacagini
belirtmistir (Baylis, 2013: 72).
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6.2. Soguk Savas Sonrasi Devletin Giiciinii Etkileyen Hususlar

Soguk  Savag’in  bitimiyle beraber kiiresellesmenin de etkisiyle
devletlerarasindaki sinirlarin anlamsizlastigina dair séylemler 6n plana ¢ikmustir;
fakat bu goriise anti-tez teskil edebilecek en 6nemli unsurlardan biri artan teror
olaylaridir. Her teror saldirisinda devletlerin ilk reflekslerinden biri, smir
giivenliginin yeniden degerlendirilmesi seklinde olmaktadir. Terdre karsi cevap
olarak ise genellikle askeri gii¢ 6n plana cikarilir ve medya aracilifiyla biiyiik bir
propaganda yapilarak teroriin iyice Otekilestirilmesi ve bu asil diigmana karsi
verilen muazzam cevap islenir. Teror olgusu, Realizmin belli siirlar igerisinde
egemen giice sahip olan devlet anlayisim tekrar canlandirabilmektedir. Ornegin 11
Eyliil saldiris1 sonrast ABD, giig-temelli bir strateji gelistirmistir (Davutoglu, 2011:
3). Bu strateji dogrultusunda ise Afganistan’a saldirmig; devaminda da Irak’a savas
acmustir. Tabii bu her 6rnekte gegerli olmayabilir; ¢iinkii her {ilkenin kapasitesi,
gevresi, jeopolitigi, politik kiiltiirii ve giicii farklidir. Yine de kurumsal kimligini
tam sekilde oturtabilmis devletlerin genel refleksinin bu yonde oldugu sdylenebilir.

11 Eylil saldirilari, Soguk Savag sirasinda ve Oncesinde genel olarak
giivenligin birincil aktorii olarak degerlendirilen fakat Soguk Savas sonrasi
etkisinin ve giliciiniin azaldig1 diisiiniilen devletin 6nemini tekrar hatirlatmistir.
Bunu olay bazinda 11 Eyliil, olgu bazinda ise terér yapmistir. Ayrica bu gelismeler
devletleri is birligine acik héle getirmektedir. 11 Eyliil’den sonra hegemon gii¢
ABD’nin de tesvik ve zorlamasiyla artik hemen hemen biitiin devletlerin kendini
terore karsi ispatlama ¢abasina girdigi goriilmektedir. Devletler kendisinden ¢ok
uzak olan teror agirlikli olaylara midahale etmeye ve gii¢ projeksiyonu
uygulamaya baslamistir. Devletlerarasindaki miicadelede de yine terdriin pay1
dikkat ¢cekmektedir.

Soguk Savas’in bitmesiyle beraber, diinyanin geneli, goérece bir dzgiirlesmeye
kavusmustur. Giiniimiizde Soguk Savas tarzi sert bir kutuplasma olmadigi igin
insanlar fikri, maddi ve organizasyonel olarak kendilerini daha rahat
hissetmektedirler. Bu sonucu yaratan sebeplerinden biri teknolojidir. Bu
Ozgiirlesme, insanlarin kendilerini daha iyi ifade edebilecegi platformlar
yaratmigtir. Eski Caglardaki kabile diizenini andiran bu tarz topluluklar, eskisi gibi
cografi nitelikli degil; genellikle ideolojik ve hayat goriisiine bagh olarak
kurulmaktadir. Bu yapilar devletleri kirllgan hale getirmektedir. Bu topluluklarin
varliginin yani sira medyanin da gittikge biiylilk 6nem kazanmasi, bazi devletleri
kokiinden sarsabilecek potansiyeli ortaya ¢ikarmaktadir.

Soguk Savag sonrasi giivenlik ortaminin en 6nemli 6zelliginden biri diigmanin
eskiye nazaran daha az goriiniir ve bilinir olmasidir. Bundan dolay1 istihbaratin
onemi artmustir. Istihbarat onceden sadece devletlerarasi casusluk olarak
algilanirken, artik ¢cok daha komplike bir hale gelmistir.
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Istihbari miicadelede her zaman bir realist bakis acis1 ve Machiavellist anlay1s
goze carpar. Ciinkii devletlerin hedeflerinde sadece diisman {ilkeleri yoktur;
miittefikleri de vardir ve devletler bilgi almak veya hedef aldig: iilkeyi kendi
istedigi dogrultuya c¢ekmek igin miittefiki olsa dahi o iilkede operasyon
gerceklestirebilmektedir. Bu operasyonlarin temel ve nihai amaci ise ulusal ¢ikar
ve giivenlik olarak goziitkmektedir. Birbirlerine faydasi olmayan devletlerin ittifak
yapmasi anlamsiz goriilmektedir. Buna karsilik birbirlerine cografi olarak ¢ok uzak
olan devletlerin ittifaki 6rnek olarak verilebilir; fakat bu tarz ittifaklar ya prestij
icin ya da kolektif bir aklin pargasi olarak yapilmaktadir. Bir devletin pek ¢ok
iilkede el¢ilik, temsilcilik, konsolosluk agmasi, uluslararast toplum nezdinde hem
mesruiyet ve prestij; aynt zamanda maddi ¢ikar da saglayabilir. Devletler yurttag
ordulardan profesyonel ordulara kayarken, bir yandan da izleme, dinleme,
gozetleme, internet takip sistemleri gibi alanlara biiyiik biitceler ayirmaktadirlar.
Bugiiniin ve gelecegin “gozetleme ¢agi” ve “biiyiik kulaklar” (Tiirkol, 2010: 51)
donemi oldugunu sdylemek, abart1 bir tespit olmaz.

6.3. Devletlerin Giiciinii Zayiflatan Unsurlar

Devlet denilen 6znenin 6énemini kaybettigine dair yorumlarin arka planindaki
en Onemli unsurlar, uluslararas1 orgiitler, ulus istii sirketler ve hiikiimet dist
kuruluslardir (NGO) (Yilmaz, 2006: 97-98). Askeri olarak NATO’ya, ekonomik
olarak IMF’ye, Diinya Bankasi’na, siyasi olarak da Bati’ya endeksli bir devletin
uluslararasi iliskilerde sadece ulusal ¢ikarimi disiindigii fikri, gercekei bir ifade
olarak goriinmemektedir. En azindan bu sayilan kuruluslarin devletler {izerinde -
her devlet i¢in gecerli olmasa da- nispeten gii¢lii bir baski kurdugu séylenebilir. Bu
noktada hem i¢ politika ve dig politika iligkisine hem de uluslararasi1 kuruluglarin
devletleri zorlamasina yonelik &rnek bir olay ¢izilebilir. Ornegin, ekonomik olarak
dar bogazda olan ve memurlarinin maaslarin1 bile 6demekte zorlanan bir iilkenin
IMF’den kredi isteyip alip alamamasina gore i¢ politikasi ve dis politikasi
degisecektir. Biitiin devletlerin vatandaglarinin gelir seviyesi farkli oldugundan
dolay1 ekonomik gelismislik devletler i¢cin ¢ok hassas bir konu teskil etmektedir.
Ornegin 2018 yilinda IMF, Irak merkezi hiikiimetinden Kirak Kiirt Bélgesel
Yonetimi’ne para 6demesini talep etti (https://tr.sputniknews.com)

Uluslararas1 6rgiitlerin  devlet tizerindeki baskisi, Realizmin, devletleri
biitiinciil, yekpare, tutarli, rasyonel olarak goren anlayisini tehdit edebilen en
onemli konulardan biridir. Gegmise nazaran daha fazla ekonomiyi veya turizmi ve
benzerini 6n plana ¢ikaran devletler igin biiylik kuruluslar veya uluslararasi
orgiitler nezdindeki itibar1 son derece dnemlidir. Bu uluslararas1 orgiitlerin yaninda
bankacilik sisteminin biitiin diinyay1 ¢epegevre sarmasinin da devletler {izerinde
baski yarattig1 belirtilebilir. Ulus asir1 ekonomik kuruluslar, kredi notlariyla devlet
yonetimlerini sekillendirme giicline sahip olabilmektedir. Devletler bu tarz kendi
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disindaki orgiitlerin yorumlarina kulak vermese bile, kendi devleti icerisinde
yasayan halklar, artik teknoloji ve iletisim araglarryla birlikte bu tarz gelismeleri
takip ederek devlet iizerinde baski kurabilmektedir. Yani devletler hem kendine
tabi halktan gordiigii i¢ baski hem de kiiresel toplum ve ulus asiri/uluslararasi
orgiitler nezdindeki durumuna gére de dis baskiya maruz kalabilmektedir. Bu i¢ ve
dis baskilar, devletleri, yeni doniisiimlere zorlamaktadir. Devletler hala giiclii
olsalar dahi hem aktorlerin agirligi olarak hem de kendilerine atfedilen 6nem
itibariyla bir diisiise ugramislardir (Bakan ve Tuncel, 2012: 59-60).

Bireylerin, Soguk Savas sonrasi donemde kendi baslarina ve {iizerlerine
yiiklenen anlam itibariyla 6nemi artmistir. “Birey giivenligi” kavraminin ilk olarak
1994°te resmi olarak ele alinmasi dogal bir gelisme olarak degerlendirilebilir.
Sovyetlerin yikilmasi ve sosyalist sistemin aciklarinin biitiin diinyaca goriilmesi,
liberal sdylemlerin 6onem kazanmasina yol agmistir. Siyasi, ekonomik ve askeri
olarak Soguk Savas’tan galip ¢ikan ABD, sonuglar g6z oniine alindiginda fikirsel
anlamda da galip c¢ikmistir denilebilir. Birey giivenli§inin 6énem kazanmasinda
siyasi gelismelerin etkisi oldugu kadar, ekonomik sebepler de bagat rol
oynamaktadir. Birey i¢in en 6nemli konularin baginda is sahibi olmak, aile kurmak
gibi eylemler gelir. Gelisen teknoloji ve biiylik sirketlerin masraflar1 azaltmak
adina ucuz is giicii icin belirli iilkelere yoOnelmesi, diger {iilkelerde issizlik
sorunlarimi dogurur. Bu sorunu yaratan nedenlerden biri, makinelesme ve
otomatiklesmenin giin gectikge hizin1 ve kapsamini artirmasidir. Bundan dolay1
ekonomik ve teknolojik olarak kalkinan iilkelerde bile issizlik artmaktadir. Uzun
siire is bulamayan bireylerde psikolojik sorunlar, umutsuzluklar, davranig
bozukluklar1 goriilebilmektedir. Issizlik, diinyadaki iilke ici veya uluslararasi
diizeydeki go¢ hareketlerinin de Onemli bir sebebini olusturmaktadir. Birey,
yasadig1 sorunlar nedeniyle, kontrol edilmeye, manipiilasyona ve tehlikelere agik
hale gelmektedir. Diinyadaki organize su¢ yapilanmalarinin ve terdr érgiitlerinin en
onemli eleman havuzlari arasinda bu sorunlu issiz niifus yatmaktadir.

6.4. Realizmin One Siirdiigii Sekliyle Giiclii Olan Her Zaman Giivenli Midir?

Realizmin terér olgusu karsisinda agmazlari mevcuttur. Realizmin ‘Ne kadar
giicliiysen o kadar giivenlisindir’ anlayisindan ilerlendiginde, teroriin asimetrik
yapisinin, devletlerin ne kadar gii¢lii olduguna bakmaksizin terér eylemlerini
basartya ulastirdiklar1 bilinmektedir. Asimetrik niteligiyle beraber terdr orgiitleri,
devletler i¢in daha fazla tehlikeli olmaya baglamistir. Nerede, nereden, ne zaman ve
hangi boyutlarda gelecegini bilmediginiz saldirilara 6nlem almak zordur. Bu tespiti
yapan devletler 11 Eyliil sonrasi caydiricilik ve onleyici saldir1 gibi yontemleri
denemeye baslamiglardir (Sancak, 2013: 130).
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Onleyici saldir1 kavrami, devletlerin asimetrik tehditle miicadelenin proaktif
bir anlayisla yiiriitiilmesi gerektigini anladiklar1 noktada ortaya ¢ikmistir. Temelde
tehdidin, biiyiimesine izin vermeden, dogdugu yerde yok edilmesini hedefleyen
saldindir. Ayrica 6n alic1 ve ofansif karakterini kendi 6zlinde barindirmaktadir. Bu
anlayisin yan etkileri oldugunu da eklemek gerekli; ciinkii bu anlayis, diinyanin
tekrar askeri bir donemece girdigini hissettirmistir.

Cesitli etkileri halen devam etse de Soguk Savas sonrasi giivenlik ortaminda
klasik Realizmin uluslararasi iliskilerde ekonomi gilivenligi (enerji giivenligi bu
konunun alt baglig1 olarak degerlendirilebilir), birey giivenligi, ¢cevre giivenligi gibi
konularini es ge¢mesinin bu bakis agisina sahip analizlerin dikkate degerliligini
yitirdigi soylenebilir. Ayrica 6rnegin devletlerin daha fazla is birligine agik oldugu
cevre giivenligi gibi konular, yeni bakis agilarini gerekli kilmaktadir. Sosyal medya
ve hukuk araciligiyla insanlar/bireyler, devletlere meydan okuyabilmektedirler.

Tarihi seyir i¢cinde giivenlik konularindaki degisimlere bakildiginda ge¢miste
her dénemde belirli alanlarda agirliklar1 olsa da su anki uluslararas iligkiler ve
uluslararas1 giivenlik alaninda bir oksimoron (zithiklarn birligi) yasandig
sOylenebilir. Diinya iizerindeki farkli bolgeler igerisinde farkli yaklasimlara ve
farkli yaganmisliklara gore farkli giivenlik anlayislart sirayet eder. Bundan dolay1
giinimiizde her konuda oldugu gibi giivenlik konusunda da tek yonli kesin
yargilara varmak, bir¢ok seyi goz ardi etmek ve kagirmak anlamina gelmektedir.
Realizmin ve Neorealizmin kendilerini dogrulayan etkileri yer yer goriinse de
etkilerinin azaldigina dair olan genel kani, Serdar’in (2015: 19) da belirttigi gibi bu
teorilerin biitlin uluslararas1 sistemi sadece diizen ve anarsi perspektifinden
yorumlamalarindan dolayidir. Ayrica Soguk Savas sonrasindaki degisimlerin
ortaya ¢ikisinda Soguk Savas sirasindaki degisimlerin de etkisi oldugunu da bu
goriise ek olarak sdyleyebiliriz.

Realizm, bilgilesim, birey giivenligi, cevre giivenligi gibi devlet dis1 giivenlik
alanlarma cevap verememektedir. Devletlerarasi catisma alanlart bir tarafa
birakildiginda kiiresel 1sinma, yaygin bulasici hastaliklar ve su¢lularin yargilanmasi
gibi konular devletleri is birligine zorlamaktadir. Dolayisiyla devletlerin giig
parametrelerinin degistigi sdylenebilir.

6.5. Teknolojik Gelismelerin ve Kiiresellesmenin Giivenlige Etkileri

Teknolojinin gelismesi ve kiiresellesmesi, yeni risk ve tehditleri beraberinde
getirmektedir. Bu tehlikelerden en biiyligii olarak, kitle imha silahlarinin yayginlik
kazanmasi ve teror orgiitlerinin eline gegmesi olarak géziikmektedir. Teknoloji, bu
tarz silahlarin yapim maliyetini azaltmistir. Bu silahlarin engellenmesinin yaninda,
ekolojik konular da giin gectikge diinyanin giindemine oturtmakta ve devletten
ziyade ulus asir1 veya uluslararasi sorumluluk gerektirmektedir. Buna verilebilecek
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en tipik 6rnek Birlesmis Milletlerdir(BM). BM’nin kurulusundan itibaren iizerine
egildigi en 6nemli giivenlik konularinin basinda bu kitle imha silahlar1 gelmektedir
(Karabulut, 2014: 57).

Kiiresellesmenin yayginlagmasi, i¢c ve dis giivenligi birbirine yaklastirmistir.
Artik devletler sinirlardan bagimsiz tahayyiiller gelistirebilmektedirler. Devletlerin
sinirlariin  6tesindeki bir gelisme, bir anda kendi i¢ meselesi olabilmektedir.
Ornegin kitlesel gdc¢ hareketleri, i¢ ve dis giivenligin i¢ icelifine ve simirlarin
kutsalliginin tartisiimasina sebebiyet vermektedir. Devletler bu go¢ hareketlerini,
giivenlikleri agisindan riskli olarak degerlendirmektedirler. Bu degerlendirmeyi
yaparken sadece devletin iizerine binecek yiik olarak degil; hayat standartlarim
koruma iggiidiisiiyle de bu tarz hareketlere soguk bakmaktadirlar. Ornegin bugiin
ABD ve Avrupa’yla Suriye arasinda binlerce kilometre olmasina ragmen
Suriye’deki savastan kacanlar bu iilkelere gitmeye c¢aligmakta ve gelismis iilkeler
igin giivenlik tehdidi olarak degerlendirilmekte (Agir, 2015: 110).

Soguk Savas sirasinda ABD/NATO/Bati Blogu-Sovyetler Birligi/Varsova
Pakti/Dogu Blogu kutuplasmasi nedeniyle olusan dehset dengesinin Soguk
Savag’tan sonra onemini azaltmasi ve askeri giivenligin yaninda cevre giivenligi,
insan haklar1, birey giivenligi gibi konularin 6neminin artmasi, askeri giivenligin
¢ok daha geri plana atildigina dair yorumlara sebebiyet verse de, giiniimiizde
bilinmektedir ki, siiper giic veya yeni-alternatif bir hegemon gii¢ olabilmek i¢in
orduya da ¢ok genis biitceler ayirmaniz, yeni teknolojileri takip etmeniz ve askeri
unsurlan siirekli olarak yenilemeniz/modernlestirmeniz gerekmektedir. Bundan
dolay1 Sovyetler’in ¢okmesiyle ekonomik konular1 geri plana atip sadece askeri
konular1 onceleyen klasik Realizmin farkli bir viicutla hala etkisini gosterdigi
sOylenebilir (Cetinkaya, 2012: 246).

Ozellikle Bati’daki kiigiik devletler, Soguk Savas sonrasinda konvansiyonel
askeri yeteneklerini gelistirmekten ziyade, ekonomik olarak ¢cekim merkezi haline
gelmeye calismaktadirlar. Bankacilik sisteminin teknolojiyle beraber yogun
yayilimi, kiiciik devletler i¢in ¢ok cesitli firsatlar yaratmistir. Ekonomik getiriler,
sadece devletlerin refah1 veya biitcenin kabarmasi anlaminda degil; insan
yasaminin kalitesi agisindan da 6nemlidir. Soguk Savas sonrasi gelisen teknoloji ve
siyasi baskilarin azalmasi nedeniyle kolaylasan ulasim, insanlarin sinirlart belli
toprak parcalarinda egemenlik kuran devletlere bagliligini zayiflatmistir. Devletler
bunun Oniine gecebilmek igin, is olarak devlet memurlugunu daha ¢ekici hale
getirmek gibi onlemlere bagvurmaktadirlar.

Gilinlimiiz uluslararasi iliskiler paradigmasinda askeri secenekler genelde ‘son
bagvuru’ olarak degerlendirilir. Devletlerin ordulara bilyiik biitceler ayirmasi,
istisnalar haricinde bu anlayisi pek degistirmez. Klasik Realizm, bu noktada sikigir;
clinkii bilindigi iizere realistler uluslararasi meselelerde en biiylik sorun ¢oziicii
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olarak gilic kullanimin1 One siirerler. Artik en onemli problem ¢o6ziicii olan
diplomasi, ekonomik ¢ikarlarin uyumu, devletlerin angaje oldugu biiyiik giiclerin
veya uluslararas1 orgiitlerin anlagmasidir. Iletisim teknolojileri de bu konuda
etkilidir; ¢linkii artik bir devletin en son isteyecegi sey, ‘is birligine yatkin olmayan
devlet’ yaftasim yemektir. Is birligine acik oldukga insanlarin gdziinde
mesruiyetleri daha giiclii sekilde saglanmaktadir. Fakat eger siirekli zor ve giic
kullanmaya c¢alisan bir devlet goriintiisii ¢izerlerse uluslararasi toplum nezdinde
itibarlar1 azalabilir (Cetinkaya, 2012: 246).

Teoriler, zamanin ruhu g6z ardi edilerek degerlendirilemez. Bugiin zamanin
ruhunu belirleyenlerin genellikle teknoloji sirketleri, ekonomi temelli sirketler,
eglence sektorii, diinyayr etkileyebilen giiclii devletler ve bu giiclere karsi olan
teror orgiitleri oldugu soylenebilir. Ornegin baris1 sagladigi diisiiniilen,
devletleraras: iliskileri diizelten, kisacast huzuru sagladigi diisiiniilen Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi’'ndeki 5 (bes) daimi {iye sistemi de bu yodnde
degerlendirilebilir. Neorealizme getirilen en biiylik elestiriyle bu noktada
karsilasilmaktadir: Neorealizm, uluslararasi sistem analizlerinde basat giiclerin
etkisine yeterince deginmemistir (Varlik ve Demir, 2013: 77).

21. yiizy1l ve sonrasina bakildiginda bilgi istiinliigii, psikolojik savas, alg1
yonetimi, kamu diplomasisi, medyanin ¢ikarlar i¢in kullanilmasi, insan ve Kitle
manipiilasyonu ve propaganda giici devletlerin gli¢ kistaslari olarak
gdziikmektedir. Tki kutuplu gerilimli siirecin bitmesi ve teknolojinin gelismesinin
ardindan giiniimiiz toplumu igin “Bilgi Toplumu” tabiri kullanilmaktadir. Bu bilgi
toplumunun temel {iretim araci, bilgisayar; baskin sektorii, hizmet sektorii; hakim
sinifi, bilim adamlar1 ve bilimsel kurullar/kuruluslar; temel giicii, bilgi, teknoloji ve
inovasyon; temel toplumsal birimi, birey; baskin yonetim sekli, demokrasi; baskin
yonetim anlayis1 ise adem-i merkeziyetgi olarak goziikmektedir (Ozer, 2005: 79).

6.6. Giincel Gelismeler Cercevesinde Sert Giiciin Degerlendirilmesi

Devletler agisindan halen askeri secenekler biiyiik bir 6nem arz etmektedir;
fakat eski donemlere nazaran degistigi sOylenebilir 6rnegin askeri alanda 6zellesme
meyli goriilmektedir. Devletlerin klasik ordularin yaninda 6zel askeri sirketleri
kullandig1 bilinmektedir. Bunun yaninda devletler kendi memurlarindan ziyade
milis giiglere, paramiliter birliklere, vekil savasgilara ihtiyag duymaktadirlar.
Devletler insanlar tarafindan mesruiyeti sorgulanacak eylemlerden her zaman
kaginmaktadirlar. Bu yiizden bugiiniin ve gelecegin giivenlik anlayiglarinda
mesruiyet dnemli bir konu teskil edecektir denebilir.

Ortadogu’da Suriye i¢ Savasi gibi olaylarda sehirlerin de yeni savasa dahil
oldugu goriilmektedir. Yeni savasa dair, Ozellikle saha bazinda gerilla
yontemlerinin dneminin arttigi gézlemlenmektedir. Askerl anlamda diinyanin en
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biiyiik giicii olarak degerlendirilen ABD’nin bile Afganistan’da yasadigi tecriibeler,
teroriin ve gerilla yontemlerinin ne denli etkili oldugunun altin1 bir kez daha
cizmistir. Terdriin kendi 6z dogasindan dolay1, olay1 sadece askeri giicii artirarak
coziilemeyecegi agiktir. Sosyal, ekonomik ve kiiltiirel boyutlar atlayan devletlerin
terorle dogru sekilde miicadele etmesi artik zor gériinmektedir.

Rusya’nin son giinlerde Dogu Avrupa’daki, Ukrayna’daki ve Suriye’deki
hamleleri, kendisinin ve rakiplerinin daha fazla realist bakis a¢isina yonelmelerine
sebebiyet verebilir. Yani Rusya’nin bu hamlelerinden dolayli ya da dolaysiz
etkilenen devletler ilk &nce askeri giivenlige Onem verebilirler. Ornegin,
Polonya’nin asker sayisint %350 oraninda artirma karar1
(http://savunmaveteknoloji.com) ve ABD’nin Dogu Avrupa’da varligin1 artirma
karar1 (http://www.bbc.com) gibi gelismeler buna 6rnek teskil edebilir.

Kiiresellesme ve medya ile birlikte artan farkindalik insan dogasindaki etki-
tepki sisteminin etkisini artirmaktadir. Yani eger bir devlet ne kadar tek yonlii bir
politika izlerse, bu politikaya maruz kalan iilkede ayni sekilde tek yonlii politika
izlemektedir. Diger bir anlatimla bir devletin karsisinda istedigini yapabilecegini
iddia eden rakip bir ittifak varsa o devlet de kendi ittifakin1 kurmaya calisabilir.
Rusya’nin son yillardaki sert gii¢ odakli hamleleri bu sekilde aciklanabilir. Eski
Sovyet diizenini saglayamasa da Avrasyaci tepkinin temsilcisi olmaya calistigi
sOylenebilir. Bunun yani sira Cin’in ekonomik yiikselisi, Pasifik’e yonelecegini
aciklayan ABD ve onun miittefiki Japonya, Giiney Cin’deki askeri yigilma,
giiclenen ve daha ciiretkér politikalar giitmeye baslayan iran’a kars: girisilen Arap
Ittifak1> tarz1 projeler, sdylemler, girisimler, politikalar bizi tekrar Realizmin iddia
ettigi gilicler dengesi yaklasimina gotiirebilir.

Asya-Pasifik hatti, ABD ve Cin’in taraflarii olusturdugu yeni bir ittifaklagma
neticesinde, ileriki donemlerde catismalara sebebiyet verebilir. Su an hali hazirda
Neorealizmin giivenlik ikilemi tezi, bu bdlgede yasanmaktadir. Bir yandan ABD-
Japonya hatt1, askerl harcamalarini artirip bu bdlgeye yiginak yaparken, Cin de
bunu kendisine Kars1 algilayip tedbirlerini artirmaktadir. Bu gerilimin uygulama ve
gozlem sahasi ise Gliney Cin Denizi’dir. Artan karsilikli bagimliliga atif olarak
Kortay Hiraoglu’nun aktardigina gére ABD-Cin arasindaki rekabete ragmen
1978’den bu yana Cin’e askeri danismanlik yapan iilkelerin basinda {srail
gelmektedir. Israil bilindigi {izere ABD’nin en onemli miittefikidir (Hiraoglu,
2012: 168).

Devletlerin kirilganliklariyla, kiiresel is birliklerinin de kirillganlik yasamasi,
icinde bulunulan ¢agin ne kadar sofistike bir dénem oldugunu gostermektedir.
NATO’nun zayiflamasimna dair yorumlar buna bir Ornektir. Buradan hareketle
bolgesellesme temaydillerinin  artabilecegi sOylenebilir. Yani kiiresellesmenin
hizlanmasma ragmen devletler veya bdlgeler, daha fazla “bizim isimizi bize
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birakin” mantigiyla hareket edebilirler. Bolgesellesmenin igerisinde de tartismalar
yasanmaktadir. Ornegin bolgesellesmenin en iyi temsilcisi olarak sunulan Avrupa
Birligi’nde Avrupaliligt 6n plana cikardig1 diisiiniilen Fransa ve Almanya’yla,
ABD’ye daha yakin oldugu degerlendirilen Ingiltere arasinda bu birligin devamina
ve yapisina yonelik tartigmalar yagsanmaktadir (Badie, 2008: 41).

Uluslararas1 alanda etki yapmak i¢in sadece teorik sOylemler yeterli
olmamaktadir. Propagandanin 6nemi artmaktadir fakat bu propaganda fiili duruma
somut sekilde vyansimadigi zaman devletlerin istedikleri sonuglar elde
edilememektedir. Dolayistyla bugiinkii uluslararas: diizen i¢inde pratigin ve kararl
adimlarin 6nemini korumasindan hareketle Realizmin ve Neorealizmin hala giiclii
arglimanlar1 oldugu yorumu yapilabilir.

SONUC

Makale boyunca anlatilan Realizmin devlete bakiginin giiniimiizde eskiye
nazaran etkisi azalsa da hala devam ettigi goriilmektedir. Devletin var olusunun
getirdigi dogal sonuglar vardir. O davramiglar olmadan bir devletten
bahsedemeyecegimiz i¢in Realizmin etkisi devam edecektir. Fakat su da net olarak
goriilmektedir ki; devleti sorgulayisin o6nii alinamaz. Bir raddeden sonra biitiin bir
uluslararast toplum devlet iktidarini ve sinirlar1 kaldirmaya yonelik hamleler de
yapabilir. Hatta kimilerine gore su an konusulan “Yeni Diinya Diizeni” kavrami,
tek diinya devletini simgelemektedir.

Neorealizmle birlikte, Realizm, devlet ve giice dair elestirilerden kagis yolunu
kismen de olsa bulmustur. Yine de ulus devlet var oldukca realist paradigmanin
etkisini az veya ¢ok devam ettirecegi tahmini yapilabilir. Ciinkii devlet dis1
aktorlerin dnemi artmasina ragmen uluslararasi iligkiler analizlerinde ve yazininda
hala en 6nemli ¢ikis yolu veya insanlari sonuca gotiiren rampa devlettir. Bu
devletlerin ise kendine has davranig oriintiileri vardir. Uluslararasi iligkilerde bir
aktdriin 6neminin ¢ok fazla azalabilmesi i¢in tarihe meydan okuyabilen ve oOrtiilii
veya Ortiisiiz bir devrim veya paradigma degisikligi olmasi gerekir. Bundan dolay1
Realizmi elestirmek sanildigi kadar kolay degildir.

Devletlerin askeri seceneklere héald kendi ekonomik olgiileri ¢ercevesinde
biiyiik yatirnmlar yapmalar1 ve yeni teknolojik gelismeleri askeri amagcla
kullanmaya caligmalari(érnegin ABD’nin yakin tarihte kurdugu Uzay Kuvvetleri),
makalenin devletlerin hala gii¢ pesinde olduguna dair hipotezini dogrulamaktadir.
Dolayisiyla Realizmin etkileri hdla devam etmektedir.

Devletlerin benzer kaygilara sahip olmasi, onlar1 hala birbirlerinin rakibi
olarak tutmaktadir. Kiiresellesmenin olasi etkileri olarak konusulan devletlerin
giiciiniin zayiflayacagina dair goriisler, bu kaygilardan dolayr pek dogru bir

19



Miicahit OZDOGAN

yaklagim olarak goriilmemektedir; fakat devletlerin konu bazinda giicliniin azaldig
noktalar olmustur.

Eger devletlerin bu ylizyi1ldaki konumunun konusulmasi gerekiyorsa zitliklarin
ve ¢ok yonlil konularin farkinda olmak gerekmektedir. Bu durum arastirmacinin ve
okuyucunun ne tarafa baktigina gore degisen sonuglari dogurmaktadir.

Kiiresel bazda ideolojilerin zayiflayip ‘diinya vatandashigi’ gibi kavramlarin
On plana ¢iktig1 zaman zaman goriilse de yerelde ideolojik ve etnik yogunlagsmanin
hala giiclii sekilde var oldugu goriilmektedir. Ozellikle i¢ savaslar, kithk ve
istikrarsiz alanlar nedeniyle cesitli iilkelerde ve toplumlarda goriilen dislayicilik
yeni gerilim alanlar1 dogurabilir. Kiiresellesme ve teknolojinin ilerlemesine ragmen
ayn1 zamanda Islamofobi (Islam korkusu) ve Zenofobi (Yabanci korkusu) gibi
kavramlarim daha fazla tartisthyor olmasi bu kapsamda degerlendirilebilir.
Uluslararasi sistem igerisindeki bu tarz zitliklar belirsizligi derinlestirmektedir.
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